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Ozet

Temelde iki kargit yaklagimin gevrecilikle ilgili tartigmalan belirledigi sdylenebilir. Varolan
siyasal ideolojilerin gevre konularini kapsayarak kendi alanlarin geniglettikleri goriisti, qevreciligi
bir ideoloji olarak kabul etmezken, ikinci yaklagtm gevreciligin ayn bir siyasal ideoloji oldugunu
savunur. Her iki perspektifin ortak kusuru ise ideolojik unsurlarin birbirleriyle iligkisini géz ardi
etmeleridir. Boyle bir hareket noktasindan yola gikan bu yazi, cevreciligin karakteristigini ortaya
koymak tizere ideolojik unsurlarinin kapsaml bir siyasal proje iginde eklemlenisini tartigir. Tarigma
gevredi ideologlarin ve Yesil partilerin irettikleri metinlere dayanmakta, Yesil siyasal kuramla ilgili
galigmalardan da kismen yararlanmaktadir. Yazi, gevreciligin unsurlan olarak endiistriyelizmin
elegtirisi, biiylimenin sirurlandirilmast, niifusun azaltilmasi, uygun teknoloji, eko-merkezcilik,
ekolojik toplum, gevreci zne, strateji ve taktikleri ele almakta, bunlarin birbirleriyle iligkisini ve
iletisimini aragtrmaktadir. Gevreciligin gesmis ve gelecegi simdi iginde eriten zaman kavram,
unsurlarin eklemlenigini biitiinlemektedir. Yaz, gevreciligin ok yonlii bir elestirisine girismeksizin,
siyasal projesi olan ekolojik topluma gecisle ve farkinda olmadan ima ettigi duglince-beden,
insan-doga ikiligi ile ilgili sorunlardan kaynaklanan sinirhliklariru analiz ederek sona ermektedir.

The Articulation of Ideological Elements of Ecologism
Abstract

Broadly speaking, there are two opposing perspectives which dominate the debate on
ecologism. The first does not accept ecologism as a distinct political ideology while the second
argues the other way round. However, a common flaw in both perspectives is to overlook the
relationships among ideological elements of a political ideology. From this point of departure, the
paper discusses the articulation of ideological elements of ecologism into an overall political project
to reveal the distinctive characteristic of it. The discussion is based on the texts produced by the
ecologist ideologists and Green parties and in part employs the works on Green political theory. The
paper exposes the relationships and dialogues among the ecologist critique of industrialism, the idea
of limits to growth, the view of a decrease of the human population, eco-centrism, appropriate
technology, ecological society, ecologist agency, strategy and tactics. Ecologism's concept of time is
regarded as complementary to the articulation of these ideological elements. Without embarking
upon a thorough criticism of ecologism, the paper concludes with an analysis of its limitations
arising from the problems pertaining to the transition to ecological society as the political project and
the mind-body / human-nature dualism unwittingly implied.
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Cevreciligin Ideolojik Unsurlarinin
Eklemlenmesi

Girig

1970'li y1illar gevre sorunsalinun siyaset giindeminde ve bu arada ideoloji
alarunda kendine genis bir yer agmasina taruklik etmistir!. Sézgelimi, Stockholm
Konferansi'nda Dogu ile Bat, gelismis ve azgeligmis iilkeler arasindaki
anlasmazliklar, ¢evre koruma diislincesinin ideoloji alamylé kesigmesine
uluslararas: arenadan verilebilecek bir érnek olugturur. Konferans siirecinde
eski Dogu Bloku iilkeleri cevrenin tahribini kapitalizme Ozgiilerken,
sosyalizm-liberalizm eksenini gevre konularma yansitiyorlardi. Geligmig Bati
biiyiik olgiide kendisinin neden oldugu ve Dinyayl tehdit eden cevre
sorunlarmin  ¢ziimiinde sorumlulugu paylastirmak igin ideolojik kilif
olusturma gabasi igindeydi. Azgeligmis iilkeler benimsedikleri kapitalist gelisme
ideolojisinin bir uzantisi olarak, kirlilikle ilgili kaygilarin azgeligmigligin ortadan
kaldimlmasiun oniinde engel tegkil etmesinden korkuyorlard: (bkz. ELLIOTT,
1998: 11). Her ne kadar cevre sorunsali ile ideolojiler iliskilendirilmis olsalar da,
bu drnekte s6z konusu olan ¢evre konularimn yerlesik siyasal ideolojilere niifuz
etmesinden ¢ok, varolan ideolojilerin bakig agisiyla ele ahnmasidir.

Ote yandan, yine 1970'i yillarda gevreci diigiincelerin varolan siyasal
ideolojilere doniik elestirileri, ulusal giincel siyasette daha yiiksek sesle dile
getirilmekteydi. Sonradan Yesil Parti adiu benimseyecek olan Ingiliz
cevrecilerinin Halk Partisi (PEOPLE), kurulug programinda yer verdigi 'ekolojik
siireclerde minimum bozulma’, ‘madde ve enerjinin maksimum korunmast’,
'duragan bir niifus' (bkz. PARKIN, 1989: 218) gibi ilkelerle yerlesik partilerden
ideolojik olarak farkliigini ortaya koymak cabasi icindeydi. Benzer bicimde,
Almanya'da yurttas girisimleri (Birgerinitiativen) ve niikleer karsii hareket
gerek yerel gevre sorunlarinin giindeme taginmasinda gerekse niikleer enerjinin
kullanumi  konusunda hakim ideolojilerin ve siyaset tarziin uzaginda

1 Bu yazimn taslajii okuyarak &zellikle anlatima iliskin dnerilerini benimle paylagan
Alaeddin Senel'e, Mehmet Yetig'e ve Can Hamamer'ya tesekkiir ederim. Kugkusuz, yazinin
kusurlarinin tim sorumlulugu bana aittir.
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bigimlenmigti. Varolan diisiince akimlarna uzaklik-yakinlik sorunu, yalnizca
Ingiltere ya da Almanya'da degil, gevreci diisiincenin, hareketlerin ve partilerin
gelistigi tilkelerde hep tartigilan bir konu olagelmistir.

Tartismanun temelde iki ekseninin bulundugu ileri siiriilebilir. 1lki,
varolan siyasal ideolojilerin gevre konulariu kapsayarak  gevreyi
ideolojilestirmeleridir. Bu eksende, Marksizm, liberalizm, anargizm gibi diigiince
akimlaninin genel yaklagim tarzlarindan yola c¢ikilarak g¢evre sorunsali ele
alinmakta, -glincel gevre sorunlarmin kaynaklarma dair nedensellik iliskileri
kurulmakta, sorunun ¢dziim yollarimi gosteren felsefi, inangsal ve politik
disiince  setleri  geligtirilmekte  ve politika  araglar1  tiretilmektedir.
Eko-Marksizm, eko-sosyalizm, eko-liberalizm, eko-anarsizm gibi adlarla arulan
Gesitli ideolojilerin bdylesi bir siirece isaret ettigi soylenebilir. Bu tarz bir
yaklagimin akademik yazinda 6rneklerini bulmak miimkiindiir. Eko-anarsist
perspektiften Alan Carter (1999), eko-sosyalist yaklasimdan David Pepper
(1993), eko-muhafazakar anlayistan Tony Paterson (1989) ornek olarak
verilebilir. Bu eksene dahil edilebilecek yazarlar cevreciligi yeni bir siyasal
ideoloji olarak gorme egiliminde degildirler. lleri siriilen gevreci politik
diiglince, inang, deger ve araglarin varolan siyasal ideolojiler ve siyasal
gelenekler icinde zaten bulundugunu ya da kolayca igsellestirilebilecegini
gostermeye caligirlar.

Tartigmanin  ikinci  ekseninde, ¢evreciligin (ecologism) Marksizm,
liberalizm, anarsizm gibi ideolojilerden ayr ve kendisinin bir siyasal ideoloji
oldugu gorisii yer alir. Cesitli tilkelerin siyasal arenalarmda boy gosteren Yesil
partilerin bu tarz bir ideolojiye bagli olduklan iddia edilebilir. Burada, hem
cevresel bozulmanun yeryiizii leginde eristigi diizeyin sorumlulugu gevrecilik
digindaki ideolojilere yiiklenerek cevredi ideolojiye yeserip serpilecegi bir kanal
aclmakta, hem de bu yeni siyasal ideolojinin diisiince kurgusuyla, toplum-doga
iligkileri tasavvuruyla, degerler sistemiyle, gagwdif1 Oznelerle, Urettigi
politikalarla, geligtirdigi politika araglariyla ideolojiler arasinda bir ideoloji
oldugu vurgulanmaktadir. Bu yaklagimin akademik yazindaki temsilcilerinden

- Robert Paehlke (1989: 177) igin gevrecilik o denli farkl1 bir siyasal ideolojidir ki
Klasik sol-sag ideolojik spektruma bile yerlegtirilemez. Robyn Eckersley (1992)
eko-merkezci  (eco-centric) bir anlayisin  bicimlendirdigi  cevreciligi,
insan-merkezci  (anthropo-centric) olarak degerlendirdigi eko-Marksizme,
eko-sosyalizme ve Elegtirel Kurama bir meydan okuma olarak goriir. Robert
Leach (1996: 261) ve Andrew Dobson (1999: 236) icin ise, cevrecilik sosyalist,
muhafazakar ve liberal ideolojilerden unsurlar icermekle birlikte onlardan farkla
bir siyasal ideolojidir.

1 Bu makalenin hareket noktalari, amlan tartigmaya farkli bir boyutla
‘ katkida bulunmayr hedefleyen bir hat tzerinde yer almaktadir. Cevrecilik
varolan siyasal ideolojilere bir meydan okuma midir yoksa onlarin kapsam ve
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iceriklerinin gelismesine kap: aralayan bir diigiinsel agilim midir? Soru bir bagka
bigimde de sorulabilir: Farkli ve yeni bir ideoloji olarak 'cevrecilik'ten s6z etmek
miimkiin miidiir, yoksa ‘ideolojilerin cevrecilegmesi’ saptamasi ideolojiler
alarunda yaganan gelismelere daha uygun mu diiger? Bu sorulara verilecek
yarutlar genelde gozden kagan ama aslinda daha Onemli olan ve konunun
temeline inen bir bagka soruyu sormay: gerektirir: Bir siyasal ideolojiyi ve bu
arada da eger farkli bir siyasal ideoloji ise gevreciligi digerlerinden ayiran nedir?
Cevreciligi ele alan galigmalar genellikle bu ideolojinin unsurlariru betimlemekle
yetinmektedirler. Oysa gevreciligin unsurlar olarak ileri siiriilen noktalar bagka
siyasal ideolojilerin unsurlan arasinda da yer aliyor olabilir. Buradaki yontemsel
eksiklik, gevreciligin ideolojik unsurlarinin birbirleriyle iligkisinin yani bu
unsurlarin eklemlenmesinin gosterilmemis olmasidir. Bu yaziun amaci, bu
eksikligi goz oniinde bulundurarak ve betimleyici yaklagimin Stesine gegerek,
bir ideoloji olarak ¢evreciligin ideolojik kurucu unsurlaniun iligkisini ve
eklemlenmesini gostermektir. Calismada Once, ideolojik unsurlarin bir
ideolojide eklemlenmesinin o ideolojinin kurulugu bakimindan dnemine isaret
edilecek, daha sonra, ideolojik unsurlarin gevreci ideoloji iginde eklemlenisi
tarhigilacaktir.

Cevreciligin ideolojilestirilmesi

Cevreciligin bir ideoloji olup olmadigi konusu aragtirilirken Oncelikle
ideolojinin ne oldugunu saptamak yararli olacaktir. Kugkusuz, ideoloji
konusunu ele alan pek gok disiiniirlin gelistirdigi degisik yaklagimlar yol
gosterici olabilir. Ancak yaklagimlar arast bir tartismaya girmektense yalruzca
ideoloji tarumlarina g6z atmak bu yaziun amagladif: tartismaya daha genis bir
yer ayirmay: sonuglandiracag igin anlamh goriinmektedir. Dolagimdaki ideoloji
tarumlarindan yola gikan Terry Eagleton (1991: 1-2) 16 ayr1 taruma dikkati geker.
Bu tarumlardan birine ya da Otekine baglanarak gevrediliin bir ideoloji
oldugunu sdylemek yetersiz olan ama yanlis olmayan bir degerlendirme
sayllabilir. Benimsenen bir tamimla ortiistiigii olgiide gevrecilik bir ideoloji
olarak ilan edilecektir. Ornegin, eger ideoloji 'toplumsal yasamdaki anlamlarin,
igaretlerin ve degerlerin tretilmesi siireci' ise ya da 'kimlik disilincesi' ise
gevreciligin de bir ideoloji oldugu ileri siiriilebilir. Nitekim, ideoloji bir 'siyasal
tilkiiler dizisi, hem deger yikli hem de kapsaml bir diinya goriisii' olarak
tarumlanarak gevrecilifin de bir ideoloji oldugu sonucuna ulagmaktadir
(PAEHLKE, 1989: 5). Ya da, gevreciligin insanlarin toplumsal, tarihsel ya da
cinsel baglanmigliklarina ya da onlarin dinsel inanglarina bakilmaksizin tim
insanlik adina ileri siiriilen tek kiiresel kimlik oldugu (CASTELLS, 1997: 127)
iddia edilmektedir.

Ote yandan, bdyle bir bakig aqis1 yetersiz ya da eksik kalacaktr. Ilkin,
bagka tarumlardan hareketle gevrecilifin bir ideoloji olmadigi savlanabilir.




Aykut Goban e Gevrecilifin Ideolojik Unsurlannin Exlemienmesi o 7

Ornegin, ideoloji 'hakim bir siyasal glici megrulagtirmaya yardim eden
diglinceler' olarak goriiliirse, gevreciligin, bbyle bir megrulagtrmadan ¢ok,
varolan siyasal diizeni elegtiren bir igerige sahip oldugu yorumundan hareketle,
en azindan gimdilik ideoloji niteligi tagimadifi sonucuna varlabilir. Eger
ideoloji 'belirli bir toplumsal grup ya da sirufa 62gii diistinceler biitiind' ya da
‘toplumsal gikarlarin giidiiledigi diigiince bigimleri’ ise, bu tarumlarin, cevrecilik,
toplumsal gruplarin ve gkarlarin 6tesinde tiim insanliga ortak kimlik saglar
bi¢imindeki goriisle bagdagmayacagi agiktr. Daha 6nemli olarak ikincisi,
boylesi bir tanimsal diizey gevreciligin ideolojilerle olan iliskisi hakkinda bize
bir sey sdylemez. Oysa, eger evrecilik ideolojiler arasinda bir ideoloji ise onu
digerlerinden ayiran karakteristiginin ortaya gikarilmas: gerekir,

Cevreci ideolojiyi betimleyen galismalarda (6rn., DOBSON, 1999; LEACH,
1996: 261-83; HEYWOOD, 1992: 242-68; PAEHLKE, 1989) onun karakteristigi,
kurucu ideolojik unsurlariun ortaya konulmast yoluyla bigimlendirilir.
Genellikle yapilan, varolan toplumsal yapmin gesitli boyutlariun gevreci
elestirisinin  serimlenmesi ve almagik olarak sunulan ekolojik toplum
tasariminin Ozellikleri i{izerinden gevreciligin unsurlarinuin  betimlenmesidir.
Unsurlarinin diigtinsel kokleri bakimindan diger ideolojilerin gevrecilige etkisi
ele alur. Bu unsurlar (6rnegin, enddstriyelizmin elestirisi, biiyiimenin
siurlandirilmast, teknolojinin sorgulanmasi, niifusun azaltilmasi, toplum-doga
iligkisi gibi) gevrecilife 6zglilenmis olabilecegi gibi baska ideolojilerden 6diing
alinmis da olabilir. Oteki ideolojilerden &diing alinan ya da paylagilan
unsurlarin ¢evred ideolojinin gelistirdigi yeni tartigmalarda yeni anlamlar
kazandig1 vurgulanarak onun farklilifi belirtilmektedir (DOBSON, 1999: 244).
Diger siyasal ideolojilerle girdigi iligkiler (onlardan uzakligi ya da onlara
yakinlifi ve eski ideolojik geleneklerin devami mu yoksa yeni bir ideoloji mi
oldugu) sorunu, yalrizca paylagilan ya da paylaglmayan unsurlarin ortaya
konulmas ile ¢dziilemez. Diigiinsel koklerinin eskide olmast onun eskinin bir
uzantist oldugunu gostermeyebilir ¢linkii eski diisiinceleri ashinda yeni bir
kaliba dokiiyor olabilir. Ya da tersine bazi unsurlarinun bagka ideolojilerce ve
siyasal partilerce benimsenmesi (‘Marksizmin yegillenmesi' (BENTON, 1996) ve
Britanya parti sisteminin yesillenmesi (ROBINSON, 1992) gibi), gevrediligin
nifuz edebilir dlglide ayrighgi gerekqesine dayanarak, onun farkliligina dair
yeterli bir kanut olugturmaz. Clinkii her ideoloji ve genelde diisiince sistemi
bagkalariyla az ya da ¢ok bir etkilegim sergiler. Ricardo iktisadirun etkisi Marx'in
diiglincesinin kurgu ve igerik olarak farklilasmasiru engelleyebilmis midir? Su
halde, unsurlarinin  kimilerinin yerlesik ideolojilerden &diing alinmast,
kimilerinin yerlesik ideolojilerce benimsenmesi ve kimilerinin de tiimiiyle
onlardan ayrigmas: bir ideolojinin farkh karakteristiginin agiklanmas: ile ilgili
tarigma gotiirmez bir gikarimuin dayanag) olamaz. Eger bu dogruysa, o zaman
yukarda sorulan soruya geri donmiig oluruz: Bir ideolojiyi digerlerinden farkli
kilan nedir?
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Sorunun vyaruti, ideolojik unsurlarin bir ideolojide eklemlenmesi
goriigiinden cikarilabilir. Ernesto Laclau (1979: 99) hakli olarak 'yalitimug
ideolojik unsurlar' ile 'bu unsurlarin somut bir ideolojide eklemlenmesi' ayrimin
yapar. Bu ayim 6rnegin fagizm icin diigtniildiiginde eklemlenme kavramu
daha kolay anlagilabilir: 'Fagizm yalmizca ekonomik korporatizm, popiilizm,
yabana diismanlii, militarizm vb. gibi bir dizi ozelliklerle kendi aymnc
niteligine kavugmad, ¢linkii bunlar diger ideolojik konfigiirasyonlara da dahil
edilebildi; onlari “fasist" kilan kapsamli bir siyasal proje iginde
eklemlenmeleriydi (6rnegin, bilyiik capli kamu etkinlikleri Nazi Almanya'sinda
ve New Deal Amerika'sinda aym rolii oynamadiy)' (ZIZEK, 2000: 45).
Eklemlenme kavrami ¢evrec ideolojinin  karakteristik  Ozelliklerinin
netlestirilmesi bakimindan oldukga elverigli gt’)rﬁnmektedirz. Tek tek yaliilmug
kimi ideolojik unsurlar gevreci ideolojiye kendine &zgli rengi vermeye yeterli
degildir, ¢linkii bunlar bagka siyasal ideolojilerde ya da diigiince okullarinda da
kendine yer bulmug olabilir. Endiistriyelizm elestirisi ya da gelismeye ve
ilerlemeye bir siur konmasi diigiincesi, muhafazakarlikta; merkeziyetci ve
hiyerargik olmayan yapilara gecilmesi ideali anargizmde; tiiketim toplumunun
elestirisi  Frankfurt Okulunda; ‘'yumusak teknoloji' diiglincesi  Fritz
Schumacher'de (1973); niifus baskist inanct Malthusculukta bulunabilir.
Cevreciligi ideolojiler arasinda bir ideoloji yapan, onu digerlerinden farkli kilan
ve ona karakteristiini veren bu ve bagka unsurlarin belirli bir eklemlenigidir
(benzer bigimde muhafazakarhk ya da anargizmde de ideolojik unsurlarn
kendilerine 6zgii bir eklemlenme sunduklari s6ylenebilir). Alh gizilmesi gereken
bu eklemlenmenin rastlantisal olmadigidir. Istenilen her unsurun bir siyasal
ideolojiye sizip diger unsurlarla eklemlenmesinin séz konusu olmadiginu
belirtmek gerekir. Bunun nedeni ideolojilerin tiimiiyle olmasa da belirli bir igsel
tutarliik gostermeleridir. Ornegin, militarizm unsurunun gevreci ideolojiye
dahil edilmesi olasilif1, militarizm diger unsurlarla eklemlenme olugturamaya-
cag1 ve ideolojinin igsel biitiinliigiini parqalayacag igin oldukga zayiftir.

Cevreciligin unsurlarinin  eklemlenmesi tartigmast izleyen bolimde
yapilacaktir. Bundan Once bir noktarun daha aydinliga kavusturulmast
gereklidir. Cevreci ideolojiyle ilgili calismalarda, konu, burada unsurlarin
eklemlenmesi olarak ifade edilen sorunsallagtirma penceresinden tartisilmamig-
tir. Bunun bir istisnast Yannis Stavrakakis'in (1997a; 1997b), kendisini énceleyen
ideolojik unsurlarin yeni bir eklemlenmesi olarak 'Yesil ideoloji'yi ¢6ztimledigi

2 Emesto Laclau'nun Chantal Mouffe (1985) ile birlikte kaleme aldig1 Hegemonya ve Sosyalist
Stratejide eklemlenme kavramu hegemonya ve sdylemin olusumunu agiklamak igin
kullarulir. Belirtmek gerekir ki, burada galiyma, Laclau ve Mouffe'un genel yaklagiminin
benimsenerek bunun ¢evreci ideolojiye uygulanmast degildir. Yapilan, yalnizca
eklemlenme kavramindan esinle gevreciligin ideolojik unsurlarinin aralarindaki iligkiyi
ortaya koymaktir. Laclau ve Mouffe'un yaklagmmunin gevrece ideolojiye uygulandif: bir
ornek igin Stavrakakis'in (1997a, 1997b) galismalarina bakilabilir.
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iki makalesidir. Bu goriige gore, Yesil ideolojinin yeniligi, yeni ve farkli bir
diigiim noktast (‘'nodal point’) etrafinda eklemlenmesinden kaynaklarur. Igsel
yapisinu kurarak onu digerlerinden farklilagtiran bu diigiim noktasi, daha
Onceden varolan bir dizi 6geye yeni bir anlam verir ve onlar Yesil ideolojinin
unsurlarina  dontigtiiriir. Her - ne kadar bu caligmanin yontemsel hatt
Stavrakakis'in yaklagimiyla benzerlik tasiyormus gibi gériinse de, gercekte ciddi
farkliliklar gostermektedir.

Stavrakakis'in yaklasimy, gevred ideolojinin igsel kurulusunun ve olugum
mekanizmasinun ¢dzilimleme araglariru arastirmasi bakimindan 6nemli olmakla
birlikte baz: soruntan barindirmaktadir. Oncelikle, yer yer bir diiglim noktalar
ailesinden s6z edilse de bunlarin neler oldugu tartisilmadif gibi, giderek asil
vurgu hakim bir digiim noktasina yapilmaktadir. Onceden varolan ideolojik
unsurlar hegemonyasi altina alan, ¢evresinde eklemlenmenin olustugu digim
noktasi ya da 'bagat-gOsteren’ ('master-signifier'), 'Yesil' ya da onun esanlamlilar1
olarak bildirilen 'doga’ ya da 'eko'dur (STAVRAKAKIS, 1997a: 266, 270). "Yesil
ideoloji, Yesil ideolojidir ¢iinkii odag: 'Yesil'dir", demek gergekte totolojik bir
ifadedir. Burada, 'Yesil' hem Oteki unsurlarin eklemlenme noktas:dir, hem onlar
donugtirmektedir, hem de yeni bir siyasal ideolojiyi bigimlendirmektedir.
Aslinda Stavrakakis (1997a: 265-6, 274-5) bu totolojinin farkindadir, ama 6éne
surdiigl gerekeeler totoloji sorununu gidermekten uzaktir. Ona gore, diigiim
noktasy, ideolojiye farkliliini veren {istel bir anlam yogunlagmasi oldugu kadar,
¢ok gesitli unsurlarin ve anlamlarin varligi nedeniyle altta yatan kurucu bir
eksikligin de isaretidir. Bu eksikligi maskeleyerek ‘totolojik bir performans'
sergileyen diigiim noktasi, bu sayede ideolojinin ingasin1 ve onun digerlerinden
farklilagmasini saglar. Paradoksu gérmek ve ona agiklama getirmek, ille de bir
diigim noktast bulma ya da basat gdsterenin etkisini saptama arayigindan
kaynaklanan teorik bir agmazi ortadan kaldirmaya yetmemektedir. Kald1 ki bir
baskasi, cevrede yer alan unsurlarin baglandiklar1 merkez unsur olarak bagka
bir noktay: vurguluyor olabilir. Cevred ideolojinin odaginda evren ya da diinya
gezegeninin yer almasi nedeniyle digerlerinden farklilasti§y (LEACH, 1996: 262)
ya da onun merkez unsurunun toplum-doga iligkileri oldugu (DOBSON, 1999:
238) ya da asil ayma unsurun eko-merkezci felsefede bulunabilecegi
(ECKERSLEY, 1992: 26-31) ileri stiriilebilir. Bu demektir ki, cevreci ideoloji igin
uzerinde anlagilmig tek bir merkez unsurun varligt s6z konusu degildir. Bir
digim noktast saptamak yerine, gevreci ideolojiyi birbiriyle iliskilenmig bir
unsurlar demeti olarak ele almak yerinde olacaktr.

Stavrakakis'in yaklagimindaki ikinci sorun, Yesil ideolojiyi gesitli ayrik
kertelerin bir 'montaji’ olarak kurgulamasidir. Montaj goriisi, yukanda
deginilen eklemlenmenin bir rastlantidan ibaret oldugu anlayigina kapi
aralamaktadir. Sanki bir dizi yaliilmis 6ge Yesil eklemlenme noktasinda
birbirine baglanmaktadir (montajin gergeklesmesi igin bir diigiim noktasmna
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gereksinim duyuluyor da denebilir). Bu agmazin ¢6ziim yolu olarak Stavrakakis
(1997a: 270), eklemlenme siirecinin ideolojik-hegemonik miicadele mantiginin
iiriinii oldugu goriiglinii ileri siirer. Ama bu kez de ortaya gikan durum,
heterojen toplumsal gruplarin koalisyonunun, diyelim bir siyasal partinin
ideolojisinde  ideolojik  unsurlarin  heterojen  bir  eklemlenmesini
sonuglandirdifint  sGylemekten ibarettir. Hangi ideolojik &gelerin iletigim
kurabildi§i ve eklemlenebildigi hakkinda bir ¢bziimlemeye gidilmemigtir
(benzer bir elegtiri, Laclau ve Mouffe'un (1985) eklemlenme kavramiyla ele
aldiklan sdylemin teorik analizi i¢in de gegerlidir). Unsurlarin birbirlerine gore
konumlarn, birbirleriyle olan iligkileri ve iletisimi ve ¢evreci ideolojik projede bir
biitiinliik sergilemeleri gz ard: edilmis gibi gériinmektedir. Bu galigmarun geri
kalarunda girisilen ig, gevrecilifin- unsurlarirun aralarindaki iligkiyi ortaya
koymaktr.

Cevreci ideolojinin Anatomisi

Cevreci ideoloji iginde gevresel sorunlar &nemli bir yer tutmakla birlikte
gevre igin duyulan kaygi gevreci olmanun tek ve yeterli kogulu degildir. Benzer
kaygilar farkli siyasal ideolojilere baglanmus, ¢evreye duyark bireyler tarafindan
da duyuluyor olabilir. Asagida agikca ortaya konulacag: gibi, gevreciligin tek
unsuru cevre degildir; ekonomik, toplumsal, siyasal ve kiiltiirel yagamin gesitli
boyutlarina dair sorunlar ele alinmakta, bunlarla ilgili ¢dztimler gosterilmekte
ve biitiinliiklii bir siyasal proje ortaya konmaktadir. Bu kapsamsal geniglik,
yalruzca bagka siyasal ideolojiler ile gevrecilik arasinda bir ag olugmasina zemin
hazirlamakla kalmamakta, ayni zamanda kendi ig¢inde de farkli ideolojik
konumlarin olugmasina kaynaklik etmektedir. Eger gevreciligin tek belirleyeni
gevre igin duyulan kayg olsayds, bu ideoloji i¢indeki ayrigmalarin en aza inmesi
beklenebilirdi. Ekonomik biiyiime, teknoloji, siyasal rejim, niifus, degerler
sistemi, uluslararasi iliskiler, ¢evresel bozulma vb. hakkindaki farkli
degerlendirmeler ve ¢6zim Onerileri ister istemez farkli konumlarin bigimlen-
mesine neden olmaktadir. Cevreci ideolojt igindeki konumsal ayngmalarin bir
~ bagka kaynag1 da, bu ideolojinin beslendigi felsefi ve siyasal diglincelerin
gesitliliginde aranmalidir. Toplum, siyaset, siyasa ve etik dlgekleri cergevesinde
bir ¢dzlimleme yapan J. Wissenburg (1997), gaianizmden ekolojik iitopyaciliga,
evrimci eko-natiiralizmden yesil tiiketimcilige kadar en az 42 degisik gevred
yaklagim ve ideoloji saptamaktadir.

Ayrigmalar Uzerinden giderek gevred ideolojiyi betimlemek bile soz
konusu olamayacagina gére, onun ozelliklerini resimleyebilmek igin kimi
galigmalarda tutulan yol konumsal farkhiliklarin torpiilenmesidir. Farkli
kavramlarla ifade edilse de genellikle ikili bir ayrigmaya igaret edilmektedir:
cevreselcilik (environmentalism) ve gevrecilik (ecologism), reformcu ve radikal
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gevrecilik, acik ve koyu Yesil, 'si¢ ve derin ekoloji' (NAESS, 1995 [1973)), ‘yesil ve
Yesil siyaset' (DOBSON, 1990: 3-8), 'tekno-merkezcilik ve eko-merkezcilik’
(O'RIORDAN, 1981: 1-19), 'cevreselcilik ve toplumsal ekoloji' (BOOKCHIN,
1980: 57-9). Yesil siyasetin ele alindig1 bagka bazi calismalarda Ingilizcedeki
environmentalism ve ecologism sozciikleri genellikle birbirlerinin yerine
kullarulmakta ya da bu ikisinin olsa olsa ideoloji iginde yer alan iki perspektifi
ortaya koydugu savunulmaktadir. Boyle bir aynmun iki perspektif arasindaki
farkhiiklan ortaya koyarken benzerlikleri gizledigi, ikisi arasindaki diyalogu
engelledigi ileri siiriilmektedir (bkz. BARRY, 1999: 3-5; HAYWARD, 1998: 5-6;
TORGERSON, 1999: 2-3). Cevreci ideolojinin ifadesini buldugu birincil
kaynaklara baktigimizda ise, ¢evreciligin tarumsal 6zelliklerinin cevreselcilikten
farklilaghmlarak sunuldugunu gérmekteyiz. Bu durum gerek Yesil parti
program ve bildirgeleri igin gerekse cevreci ideologlarin kaleme aldiklan
metinler igin gegerlidir. Ingiliz Yesillerinin ideologlarmdan Jonathon Porritt
(1984: 3-5) Yesil ve ekolojist sdzciiklerini birbirinin yerine kullandiginu
belirttikten sonra, endiistri toplumunu dénstiirmeyi amaclamayan reformistle-
rin Yegil olarak nitelenemeyeceklerini ileri siirer.

Gergekten de, cevreselcilife ozgii pek ok ozellik bagka siyasal
ideolojilerle ve parti programlariyla gegigkenlige sahiptir. Ornegin, gevrediligin
savundugu toptan_ bir déniisim yerine siyasal-yonetsel teknikleri gozden
gegirme, teknolojinin sorgulanmas: yerine teknolojik gelismenin esas almmast,
blylimenin sinirlandiriimast  yerine ekonomik etkinlik ve verimlilik,
eko-merkezci yaklagim yerine insan-merkezci yaklagim, insansal amagclardan
bagimsizlasmis deger anlayisi yerine aragsal deger, ekolojik /siirdiiriilebilir
toplum yerine siirdiriilebilir kalkinma cevreselcilik ile sosyal demokrat ya da
muhafazakar partilerin ideolojisinin ortak paydasi olabilmektedir. Bu nedenle,
cevrecilifin diger siyasal ideolojilerden farkhi karakteristik &zelliklerinin,
unsurlarimn birbiriyle iligkisine bakilarak ortaya gkanlabilecegini gdstermek
Gzere, buradaki ¢alismarun odag cevreselcilik degil, cevreciliktir. Bu
odaklanmanin bir bagka nedeni de sudur: Dogaldir ki, gevreselcilik bir yana,
gaianizmden yesil tiiketimcilige kadar ¢evreci ideolojinin igine serpistirilebilecek
ok gesitli konumsal farkliliklan gdzeten bir anlayisla, bu ¢alismarun sorunsaliru
analitik olarak tarthgmak neredeyse olanaksizdir. Ote yandan, gevrecilik ve
Gevreseldilik arasindaki diyalog ve kimi benzerlikler kuskusuz &nemlidir.
Ancak, benzerlikleri 6n plana alanlar, ikisi arasinda ileri siiriilen farklibklarin
felsefi temellerini sorgulayarak bir benzesme hatti olusturmaktadirlar. Giderek
de felsefi, teorik bir tartigma yapmaktadirlar. Oysa bu yazimn amac, bir Yesil
siyaset teorisinin ortaya konmas:i degildir. Siyasal bir ideolojiyle, actig
tartigmalar bakimindan ondan kapsamca daha genis olan siyasal bir diigiince
arasinda kargihkli bir etkilesim bulunur, ancak bunlar birbirlerine
indirgenemezler. Ayni zamanda, siyasal parti ideolojisi ile siyasal bir ideoloji de
birbirlerine indirgenemezler ama aralarinda yukaridakine benzer bir kargilikli
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etkilesim so6z konusudur. Siyasal bir ideoloji, siyasal bir proje etrafinda
oriildiigii ve projenin gerceklegtirilmesi yollarindan biri de parti ile miicadele
oldugu icin, ideoloji ile parti programui arasinda bir etkilesim vardir. Bu
bakimdan, caligmanun geri kalan kismundaki ¢6ziimleme cevreci ideologlarin
metinleriyle, Yegil partilerin program ve bildirgelerini temel alacak, gevreci
siyasal diigiinceyle ilgili yapitlarla gevreciligi betimleyen akademik galigmalar-
dan da yararlanacaktr. Ararlarndaki iligkinin tartigilacagy gevreci ideolojik
unsurlar, endistriyelizmin elegtirisi, ekonomik biiylimenin sinurlandirilmasi,
niifusun azaltimasi, teknolojinin sorgulanmasi, eko-merkezcilik, ekolojik
toplum projesi, cevreci zne, strateji ve taktiktir.

Endiistriyelizmin Elegtirisi

Cevreci ideolojinin, iginde yasadigimiz toplumsal formasyonu
¢oziimlemeye ve elestirmeye donik kavramsal aracglarindan en Onemlisi
endiistriyelizmdir. Sosyolojik agdan kavramun, iiretim siirecinde makinelerin
tistlendigi merkezi role ve geylerin iretiminde maddi gli¢ kaynaklariun
kullanumina génderme yaphg1 savunulur (GIDDENS, 1990: 56). Her ne kadar bu
anlamiyla kavramin kullaniligi fabrikalar, makineler ve teknoloji imgelerinin
Otesinde tiretim siirecine dahil olan unsurlarn esgiidiimiinii saglayacak kurallar
cercevesinde iiretimin toplumsal Orgiitlenmesini kapsiyor olsa da, gevreci
ideolojide yaptig1 gondermeler yasamun tiim alanlanna niifuz edecek olgtide
genigtir. Endiistriyelizm, solda ve sagda yer alan partilerin, kapitalist ve eski
sosyalist rejimlerin dayandig, ekonomik, toplumsal, siyasal, kiiltiirel ve bireysel
alanlar1 kusatan ve gevreci ideolojinin kendisini alternatif olarak sundugu bir
diigiince sistemi ve siyaset tarzi olarak ilan edilir. Cevreci ideolojiye gore,
endiistri toplumunu belirleyen endiistriyelizm, ekonomik cephede, sermaye ve
teknoloji yogun bir iretim siirecinde talebin kigkirnlmasina dayali iretim
orgiitlenmesiyle yalrizca kiigiik bir azinlik igin refah saglarken ¢ogunlugu
yoksulluga mahkum etmektedir. Toplumsal cephede, patriyarkal degerlerle
yogruldugu igin kadm-erkek esitsizliginin ebedilestigi, kurumsallagmus siddetin
giindelik yasamun parcast kilindigi, merkeziyetciligin her alana sindigi bir
toplum durumudur. Siyasal cephede, orgiitlenme ve igleyigin hiyerarsik ve
merkeziyet¢i oldugu, farkh siyasal goriiglerin karar alma mekanizmalarini
etkileyemedigi bunun yerine uzman goriiglerinin esas alindif1, 6zgiirliik¢i ve
dayarusmaa yaklagimlari diglayan bir hukuk ve diizen anlayigiun hilkim
siirdiigii vurgulanmaktadir. Endiistriyelizmin gevre ile ilgili yapi, yonetim ve
politikalarinin insan-merkezci goriislerle bigimlendigi, dogarun fethedilmesi ve
hakim olunmasi gereken ve insansal amaglara hizmet eden bir arag¢ olarak
goriildiigi, cevrenin korunmas: ve gelecek kusaklara aktarimast gereken bir
deger olmak yerine igletmeye agk bir kaynakmig gibi ele ahndig
belirtilmektedir. Saldirgan bireycilikle oriilmiis olan endistriyelizmin kigisel



Aykut Gohan e Gevreciligin Ideolojik Unsurlanmin Elemlenmesi o 13

ozerkligi yok ettigi, bireyin tiiketim koleligi diginda her tiir kiiltiirel gelismesine
engel oldugu, insaru firettigi f{iriine, kendisine, topluma ve dogaya
yabancilagtirdig1 savunulmaktadir (PORRITT, 1984).

Endiistri Devriminin baglamasindan bu yana toplumlar siirekli olarak
niceliksel maddi zenginligin artlmasini beklemekte ve bu yiizden de kesintisiz
bicimde ekonomik biiylime hedefini gerceklestirme pesinde kogmaktadirlar
(THE GREEN PARTY, 2000). Sirurh bir diinyada endiistriyel iiretimde simursiz
bir genisleme hedefi, diinya apindaki cevre krizini giinden glne
derinlegtirmekte, dogal kaynak stogunun her gecen giin daha da azalmasina yol
agmakta, atiklar ve kirlilik sorunlarini ¢dziimsiiz hale getirmekte, insan ve
hayvan tiirlerinin yok olmasina neden olmakta, insanlan ruhsal ve entellektiiel
bir bozulmanin egigine getirmekte ve gelecek kusaklar: tehdit etmektedir (DIE
GRUNEN, Tarihsiz: 4). Ingiliz Yesillerinden Sandy Irvine ve Alec Ponton'a
(1988: 2) gore de, toplum icinde, toplumlar arasinda ve toplumla doga arasinda
somiird iligkileri tizerinde yiikselen giiniimiiz endiistri toplumu, insanlari ve
yerlegimleri birérnek bir yasam bigimine mahkum etmekte, ekonomik olarak
daha fazlasi adina politik alanda hak ve 6zgiirliikleri yontmakta, gelisme adina
yalruzca insaru degil ayru zamanda gevreyi ve canh tiirlerini bir yikimin esigine
getirmekte ve sonugta bireyin, topluluklarin ve dogamun biitiinliigiini
pargalamaktadir. '

Aciktir ki, gevreci ideolojinin bigimlendi§i metinlerde endiistri
toplumlarirun karg1 kargtya kaldigi ok gesitli ve karmagik sorunlarin kaynag,
endistriyelizm kavraminda ifadesini bulan bir diisiinis ve siyaset tarzinmn
belirledigi endistri toplumunun kendisidir. Endiistriyelizm elestirisi
gevreciligin Gteki ideolojik unsurlariyla kargilikli bir iliski icindedir. Ekonomiyi
kogullayan sirursiz biiytimecilik, tiketimcilik ve teknolojik belirlenimciligin
yarattigr igsizlikten yoksulluga wuzanan ekonomik sorunlarin ¢Hziimii,
cevreciligin ideolojik unsurlarindan olan biiyiimenin sinirlandirilmasina,
teknolojide uygun dlgegin olusturulmasina ve niifusun azaltilmasmna baghdir.
Ekonominin kogullayict ilkeleri ile yakin iligki icinde olmak tizere,
merkeziyetcilik, kurumsallasmig siddet ve hiyerarsiyle wve katthm ve
dayarnigmarun bulunmayisiyla iligkilendirilen siyasal sorunlarin ve uyusturucu
bagimlihgindan saglik ve egitim gibi alanlarda ortaya qikan gok gesitli toplumsal
sorunlarin  ¢6ziimi, siddete bagvurmama, ozgliven, kendine yeterlilik,
ozglirlikciilik, kathmalk, dayarusma gibi® ilkelerin belirledigi ekolojik
topluma gegis ile miimkiin olacaktir. Benzer bigimde, ekolojik toplum projesinde
endlistri toplumuna ©&zgii cevresel sorunlarin ele ahmst ve coziime
kavugturulmasi, gerek bliylimenin ve niifusun smurlandinlimasi gerekse de
eko-merkezcilik temeline dayanan dogayla uyumlu toplum-doga iligkilerinin
yerlesmesine baghdir. Su halde, endiistriyelizm kavrami gergevesinde hem karst
olunan bir toplumsal formasyonun elestirisi yapilarak alternatifi olarak sunulan
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gevreci diisiiniig ve siyaset tarzinun altyapisi olusturulmakta hem de bu elegtiri
cevrediligin diger ideolojik unsurlariyla eklemlenme sergilemektedir.

Buyiimenin Sinirlandiriimasi

Giiniimiiz endiistri toplumunun, sonuglanni dikkate almaksizin siirekli
ekonomik biiyiimeye dayal1 yapisinn fiziksel sirurlan zorladig1 goriigii cevreci
ideolojinin yap: taglarindan biridir. Cevrecilifin ekonomik biiytime karsit1
tezleri, biiylimenin maliyetlerini ve smurlanm kapsamli bigimde tartigan
Biiylimenin Sirurlarn (MEADOWS vd., 1974 [1972]) baslikh raporun derin
izlerini tagir. Rapor, endiistrilesme, dogal kaynaklar, tanm, nifus ve gevreyi
kargilikli ve dinamik bir iligki iginde ele alir. Rapora gére, endiistrilegmenin
mevcut diizeyi ve hizi kargisinda yenilenemeyen dogal kaynak rezervleri
tikenmekte, tarmmsal Gretim hizla artan nifusu beslemeye yetmemekte,
endiistriyel ve tarimsal atiklar ve niifus baskisi ¢evrenin tagima kapasitesinin
otesinde yogun bir kirlilik yaratmakta ve sonugta tiim bunlar biiyimenin
fiziksel smirlarma ulagildifini gostermektedir. Bilyiime sirurlandiriimazsa
diinyanin bir ¢evresel yikimla karg1 kargiya kalmas! kagimnilmazdir. Cevreciler,
Raporun saptamalariyla kogutluk icinde, biiytimenin yikic etkilerini belirterek
sinirlandirilmasi gerektigini vurgulamaktadirlar.

Bu vurgu, endiistriyelizm elestirisi, niifusun azaltilmasi, teknolojiye
giivensizlik, eko-merkezcilik ve ekolojik toplum gibi Steki ideolojik unsurlarla
bir biitiinliik olusturmaktadir. Niifusun, ekonomik tretimin ve teknolojik
yeniliklerin sinurlarmnin  insanhin yok olmasi pahasina ihmal edildigi
savunulmaktadir. Bilylimenin ¢apiun ve hizirun siurli olusu yagamun biitiin
yonlerine uygulanabilir bir olgu olarak gorilir. Her seyden Once insanlarin
icinde yasadiklari gevrenin biyolojik ve fiziksel ksithigi s6z konusudur.
Diinyarun fiziksel mekani, gereksinim duyulan gesitli kaynaklarin miktar1 ve
ulagilabilirliligi siurlidir; tipk: insan bedenin ve beyninin biyolojik sinirlariun
oldugu gergegi gibi. Onemli olan iistesinden gelinebilecek belirli bir sirurin
bulunup bulunmadig degil, tiim kisithliklarin ve bilylimenin maliyetlerinin
kargihkli etkilesiminin goz oniinde tutulmasidir. Sirurlarin timi bir arada
diigiiniildiigiinde endistriyel biiyiime toplumunun felakete gotiren dogasi
agiga gikmaktadir (IRVINE/PONTON, 1988: 12-3). Dogarun ekolojik dengesinin
kin artirmaya dayali ekonomik bilylimeye kurban edildigi, bunun yalrzca
toplumsal ve psikolojik sorunlar yaratmakla kalmayip, aymi zamanda gevre
kirliligi, tehlikeli atiklarin yarattig: riskler ve dogal kaynaklarin tiikenmesi gibi
nedenlerle, canli yasamin biyolojik temelini ortadan kaldirdigi sonucuna
ulagilmaktadir (DIE GRUNEN, Tarihsiz: 6). Biitiin ekonomik etkinlikler,
toplumsal ve kiiltiirel gelisme dogal sistemlere dayandigina gore, diinyanin
fiziksel kaynaklarmun sonlu oldugu gercegini gz ardi eden siursiz bilylime,
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insan toplumlaniun bagimh oldugu dogal siiregleri tahrip ederek insanhigmn
gelecegini tehdit etmektedir (THE GREEN PARTY, 2000).

Stirekli artan kaynak kullarumu, endiistriyel tiretim ve kirliligin ekolojik
stirdirilebilirlikle uyumlu olmadigt goriis, qikus yolu olarak bilyiimenin
sinirlandirilmast ilkesi ile gergevelenmis yeni bir ekonomik sistemin kurulmasi
gorlglyle biitiinlenir: 'Yegil ekonomik siyasa bu yilizden hem gezegenin dogal
sistemlerinin hem de biitiin bir insanligm arzularmn sirurlarini taniyan ve bu
ikisi ile uyumlu da olan bir ekonomik sistemin dogusunu dzendirmelidir' (THE
GREEN PARTY, 2001a: Economy). Bu ekonomik sistem yaklagimu ile Biiyiimenin
Smirlan raporunun Onerilerinden biri olan 'sifir bilylime' tezi arasinda fark
vardir. Cevreciligin ekonomik sisteminde, ekonomik biiylimenin baz1 alanlarda
siirmesinin Zorunlulugu kabul edilmektedir. Ornegin, gelismis iilkelerde
insarun toplumsal, kiiltiirel, zihinsel ve tinsel varligiin gelismesine yardim
edecek sektorlerde biiylimenin saglanmasi (niteliksel biiyiime) buna karsilik
kagkirtiar bir tiiketimi ve niceliksel bir sahip olma talebini doguran sektorlerde
blytimenin durdurulmasi ekonomik politikalarin temel hedefi olarak
saptanmaktadir. Azgeligmig ilkelerde ise endiistriyelizmin garpik gelisme
yaklagimindan uzaklagmas: kosuluyla ekonomik biiylimenin bir siire daha
kaginulmaz olduguna igaret edilmektedir. Ama her iki grup iilkede de biiyiime
her durumda gezegenin sinurlarin: gézetmek anlaminda siirdiiriilebilir olmalidir
(PORRITT, 1984: 120). Yeni ekonomik sistemin hedefleri arasinda sunlar
saylabilir: Daha az enerji ve dogal kaynak kullaumi, yenilenemez
kaynaklardan yenilenebilir olanlara gecilmesi, bir kez tiiketilip atilan mallarin
yerine kullanum siiresi uzun olan irinlerin {iretimi, ekolojik denge ve yagam
tizerinde uzun siireli yikia etkileri olan iretim siireclerinin terk edilmesi,
gidimlenmis istekleri degil gereksinimleri karsilayan mallarin ve toplumsal
hizmetlerin sunulmasl, yagam kalitesini yiikseltmek iizere herkes igin yeterli bir
gelir diizeyinin ve isteyen herkesin ¢aligabilmesinin garanti altina almmasi,
kigisel gelisme ve toplumsal kalkinmarun araglarina herkesin ulasmasiru
saglamak icin kaynaklarn, zenginligin ve firsatlarin adil dagitiminin
gergeklestirilmesi (THE GREEN PARTY, 2001a: Economy; DIE GRUNEN,
Tarihsiz: 7; IRVINE/PONTON, 1988: 28-30; PORRITT, 1984: 122-4). Tiim bunlar
niceliksel bliyimeyi simurlandiran buna kargilk niteliksel gelismenin
olanaklarini genigleten bir toplumsal yasamin kurucu kosullaridir. Daha azla
yetinip daha nitelikli bir yasam siirdlirmenin miimkiin oldugu ileri
striilmektedir. Bunun Onciilii ise, fiziksel siurlarin, dogal dongiilerin ve
ekolojik ilkelerin gozetilmesidir.

Niifusun Azaltilmasi

Bliyumenin siurlandinimasi yalruzca ekonomik alana &zgiilenmis bir
ideolojik unsur degildir, daha az enerji ve kaynak kullarumi, daha az tiiketim ve




16 ¢ Ankara Universitesi SBF Dergisi o 57-3

daha az kirlilik niifusta biiyiimenin siurlanmasi ile iligkilendirilmektedir.
Diinyadaki yagamu biiyiik bir baski altina alan etmenin insan etkinlikleri oldugu
saptamasina kogut olarak, yagam fizerindeki tehdidi azaltmarun yollaridan
birinin niifusun azaltilmasi oldugu goriigii savunulmaktadir. Aslinda bu
goriigiin kokleri Thomas Malthus'un (1958: 6-14) 1798 yilinda yaymlanan Niifus
Ilkesi Uzerine Bir Deneme baglikli yapitinda bulunabilir. Ona gore, insanin
cogalma giidiisii ve yasamak igin beslenme gereksinimi degismez bir tarihsel
veridir. Insanlar, yasamak igin gerekli besin maddeleri bulundugu &lgiide
cogalmaktadwr, bdylece niifus siirekli olarak artmaktadir. Ancak, niifus
geometrik diziyle artarken besin maddeleri aritmetik diziyle artmakta, iki arhsg
oranu arasindaki derin esitsizlik, insanlig1 ciddi sorunlarla kargl kargtya
birakmaktadir. Niifustaki artig oranmun neden oldugu achk, kithk ve
yoksullugun dnlenmesi igin niifusun belirli bir sirur icinde tutulmas: gereklidir.

Malthus'un ve yeni-Malthusqu diiglince sisteminin savundugu (orn.
HARDIN, 1974; EHRLICH, 1968; BROWN, 1978) niifus ilkesinin izleri cevreci
ideoloji iginde izlenebilir. Insanlarin sayisindaki artigin diinyadaki canli yagamu
tehlikeye attigi ve ekolojik stireglerin siirdiriilmesini olanaksiz kildig1
vurgularur (NAESS, 1989: 29). Kaynaklann siurh olusu gercegi veri iken,
niifustaki artigin, siirdiiriilebilirligin ~ saglanmasimin  dniindeki basglica
engellerden biri oldugu savunulur. Kirlilik, atiklar, yerlegkelerin tahrip edilmesi,
kentsel ve tarimsal topraklarin bozulmast ve benzeri pek gok sorunun kaynagi
olarak niifustaki artiga isaret edilir. Bu sorunlarin ¢oziimii niifusta belirli bir
azalmanin gergeklestirilmesine baghdir. Azalmayr miimkiin kilacak eylemler
uygulamaya konulmadikca, Malthus'un olim oranim yiikselterek niifusu
simurlandiran etmenler olarak gordiigii salgin hastalik, savas, kitlik, sefalet ve
dogal afet gibi niifus denetim mekanizmalarinun kendi yasalarini icra edecegi
ileri siiriiliir (THE GREEN PARTY, 2001a: Population; IRVINE/PONTON, 1988:
17-23; PORRITT, 1984: 26-9).

Ama, iste tam da bu noktada gevredlik Malthusculuktan uzaklagir.
Gergekten de, Malthus'un ve yeni-Malthusqu diislince sisteminin etkisi acgik olsa
da, niifusun azaltilmasina dair ideolojik unsur, diger ideolojik unsur ve ilkelerle
eklemlenerek gevrecilik ile Malthusguluk arasinda belirli bir ideolojik agt olugur.
Bu tiirden niifus denetim mekanizmalar gerek Malthusqulukta gerekse de derin
ekoloji diiglincesinden etkilenmig Once Diinya! (Earth First!) gibi eylemc
gruplarmn ideolojisinde genis bir yer tutuyor olmakla birlikte, gevrecilik bu tir
denetim mekanizmalanm olumlamaz. Ciinkii bunlar baskict ve zorlayia
onlemlerdir ve cevreci ideolojinin siddete basvurmama ilkesi ile uyumiu
degildir. Siddete bagvurmama ilkesi, ekolojik toplumun insasina doniik
hedeflerin ve politikalarin siddet, baski ve zora dayali araclarla gerceklegtirile-
meyecegi anlammna gelir. Niifusun azaltlmasi, Oncelikle, insanlarin
bilinglenmesi yoluyla goniillii olarak insanhga, gelecek kusaklara, diger
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canlilara ve gevreye kargi sorumluluk duymalariyla olanaklidur. Ay gekilde,
niifus ile endistriyelizmin elegtirisi ve bilylimenin siurlandiriimas: unsurlar da
eklemlenme sergilemektedir. Uretkenlik, verimlilik ve rasyonellesme adina
tarimda endstrilesme, diinyarun beslenme sorununu ¢ézmek bir yana verimli
tarim topraklanmn bozulmas: sonucunu dogurarak sorunu derinlestirmigtir.
Sahte istekler treterek stirekli biiyiimeye dayali endiistriyelizm, zenginligi
niceliksel olarak daha fazlasiu tiilketmek ve daha fazlasma sahip olmak
bigiminde goriilebilir simgelere indirgedigi icin, insanlar siirekli olarak daha
fazlasiu istemektedir. Bu bakindan, niifusun biiyiikliigii kadar ne kadar
tikettigi, ne kadar atik brraktifi, dogal kaynaklar {izerinde ne dlciide baski
olugturdugu Snem tagir. Biitiin insanlan niifus baskisirun esit Olclide sorumlu
Ozneleri olarak gostermenin, gelismis fiilkelerin diinyanin gelecegine
yohelttikleri tehdidi gizledigi ve azgeligmis iilkeler {izerinde de siyasal baski
unsuruna doéniigtigli vurgulanmaktadir. Ama solda yer alan kimi siyasal
ideolojilerin ileri siirdiigi diinya ¢apinda adil bir paylasimin, gezegenin fiziksel
kaynaklari siurh iken, agin niifus sorununu g¢dzmeye yetmeyecegi iddia
edilmektedir. Yoksullarin temel gereksinimleri, azgelismis tilkeleri sémiiren
gelismis tlkelerin tiiketim diizeylerinin azaltilmasi ile kargilanabilir. Diinya
Olgeginde tiiketimi azaltmarun yollarindan biri niifusun fiziksel siurlarla
uyumlu bir rakama inmesidir. Bu nedenle niifusun azaltiimasin ve daha azla
yetinmenin gerekliligi tizerinde durulmaktadir.

Uygun Teknoloji

Bilimsel ve teknolojik gelismelerin sorgulanmasi, gevreci ideolojinin
aymria unsurlarindan biri olarak kabul edilmektedir (DOBSON, 1999: 237;
HEYWOOD, 1992: 253-5; LEACH, 1996: 273; PAEHLKE, 1989: 118-20). Solda ve
sagda yer alan siyasal ideolojilerin, bilimin ve teknolojinin rasyonelligi,
verimliligi ve tretkenligi artirarak ekonomik ve toplumsal sorunlan ve yeni
kirlilik azaltic1 araglart sunarak gevre sorunlarinu ortadan kaldirdig1 yoniindeki
savlar gevreciler tarafindan kusurlu bir yaklagimin iiriinii olarak goriiliir. Her
seyden Once toplumlarin ¢dzim bekleyen sorunlan teknik sorunlar degildir,
ama sosyo-ekonomik sistemin igleyis stiregleri ile ilgilidir. Bu agdan,
teknolojinin sorgulanmasi yukarida irdelen diger ideolojik unsurlarla yakin
baglanti ve eklemlenme igindedir. Teknolojik yeniliklerin artan niifusu ve
stirekli biiylimeye dayal: ekonomik sistemi siirdiirmenin araglanir yaratmaya
yeterli olmadiginin ve olamayacagiun alti gizilir. Bilim ve teknolojinin
endistriyelizmin koklegmesinin araglarini sundugu, bugiine kadar bilyiimenin
stirekliliginin  saglanmasiiin maddi olanaklarii  sonugsuz bir bicimde
genigletmeye galismanin Stesinde bagka bir islev ylklenmedigi ve sorun ¢6zme
araglar1 olarak gosterildigi igin de giderek zenginligin ve giiclin bir kisim
azinhgin elinde toplanmasina hizmet eden bir ideolojik aygita doniigtiigii
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belirtilmektedir (PORRITT, 1984: 50). Bir bagka deyisle, bilim ve teknoloji
saruldigi gibi insanh@in geligmesinin tarafsiz motor glicli degil, ideoloji
yiikliidir. Ote yandan, artan niifusun beslenmesi ve gevre kirlili§inin ortadan
kaldirnlmas: konusunda bilime ve teknolojiye duyulan giivenin de siurlariun
bulundugu vurgulanur. Bilim ve teknoloji, ne olgiide gelismig olursa olsun,
fiziksel ve biyolojik sirurlar ortadan kaldiramaz. Teknoloji yardimiyla, kirlilik
azaltic 6nlemler alinsa bile sifir emisyon ve sifir atik gibi bir sonuca ulasiimig
degildir. Kald: ki, her bilimsel-teknolojik atilim 8nceden 6ngoriilemeyen baz1
olumsuz yan etkileri de beraberinde getirebilmektedir (IRVINE /PONTON,
1988: 36-7). Sirurli teknolojik bagarilar, ¢evre sorunlarinun giderilmekte oldugu
ve artan niifusun taleplerinin daha kolay kargilanabildigi gibi yanhs bir inarugi
besleyerek daha ok iiretim ve tiiketim ve daha ¢ok kirlilik yaratilmasina dolayh
bir katkida da bulunmaktadir. Kisaca sdylenirse, endiistri toplumlarinda mevcut
kullarulig bigimleriyle bilim ve teknolojinin, dogarun ve insanlarin sOmiiriilmesi
mekanizmalarinin genigletilmesi diginda bir geligme yaratmadigl savunulmakta-
dir.

Bilime ve teknolojiye duyulan giiven hiimanist felsefi yaklagtmlarin temel
ogelerinden biridir. Burada, bilim ve teknoloji, toplumlarin kargisina doganmn
diktigi, insanh@mn gelisimini sekteye ugratan engellerden kurtulmarun araci
- olarak goriiliir. Bu yaklagimi benimseyen Reiner Grundmann'a (1991: 108) gore,
toplumlar teknoloji kullanarak dogayr doniistiirdiikleri icin teknolojiyi
terketmek, toplum-doga iliskilerinde daha geri bir evreye donmek olur.
Hiimanizmin kargisinda yer alan natiiralizm yaklagimu ise teknolojiyi sorun
¢dzme araci olarak degil de sorunun kaynagy olarak gorir. Himanizm
giiniimiizde teknolojinin ideoloji yiikli oldugunu ve yikic degerlerden
arindirildiginda bir sorun kalmayacag: goriigiini savunurken, en katigiksiz
bigimiyle (6rmn. EHRENFELD, 1981: 260) natiiralizm, teknolojinin kendisinin
yikia deger ve ilkelerle bigimlendigini, bu ytlizden de bunlardan
armdirilmasinun gii¢ oldugunu, teknolojinin terk edilmesi gerektigini iddia eder.
Cevreci ideoloji, teknolojiye sinmis toplum ve gevre igin yikici sonuglari olan
degerleri vurgularken natiiralizme, teknolojinin ideoloji yiikli olma 6zelliginin
giderilebilecegini sdylerken de hiimanizme yaklagir. Ama teknolojiye duyulan
sirsiz gliveni sorguladigi ve teknolojinin terk edilmesi gortstni kabul
etmedigi igin her ikisinden de uzaklagir. Bir bagka degisle, gevreci ideolojide
teknoloji ile ilgili ideolojik unsur hiimanizmde ve natiiralizmde oldugundan
farkh bir eklemlenmeye igaret eder. Ari hiimanizm dogay: insanin diigmaru, ar1
natiiralizm insan1 doganin diigmaru olarak ele aldig1 icin teknoloji yaklagimlar
insan-doga iliskisinin nasil anlagilacag: gorugleri ile eklemlenir ve biitiinlenir.
Buna karsilik, gevred ideolojide, 6zellikle natiiralizmin diigmanlik iliskilerinden
izler bulunabildigine dair bir kayit diiserek, teknolojinin sorgulanmasi, hem
yukarida belirtildigi gibi diger ideolojik unsurlarla, hem de agagida tartigilan
eko-merkezdilik ve ekolojik toplum unsurlan ile eklemlenir.
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Teknolojiden mutlak kagis1 6nermeyen gevreciligin bu bakis acisi, aslinda,
sorguladigy teknolojik yeniliklere ekolojik toplumun ingasinda énemli roller
yliklemesinden kaynaklarur. Cevreci ideologlarin kaleme aldiklar1 metinlerde
olsun, Yegil partilerin manifestolarinda olsun bir teknoloji kargitlig1 séz konusu
degildir. Karg: olunan, bilimsel-teknolojik yeniliklerin her durumda arzulanan,
olumlu sonuglar yarattifi ve karmagik teknolojiler izerinde yiikselen yagam
bigimlerinin daha basit olanlara istin oldugu varsaymudir. Teknoloji,
smurliliklar: hesaba kahlarak ve segici bir bigimde kullarulmahdir. Segiciligin
Olgiiti insanhigin ortak yarari, doganun ve yasamm biyolojik temelinin
korunmas:dir. Bilimsel-teknolojik buluslarin hangilerinin insanlara, gezegene ve
yagsama potansiyel bir zarariun bulundugu, hangilerinin bulunmadig: ve
glinimiz toplumlarinin denetleyebilme yeteneklerinin Gtesinde bir igerige
sahip olup olmadiklari dikkate alinmahdir. Bu nedenle, teknolojik gelisme, her
durumda kabul edilmesi ya da yadsinmasi gereken bir veri degildir,
demokratik-katihmar = siireclerde toplumun yapmasi gereken bir secimin
gereklilikleri dogrultusunda olmalidir. Boyle oldugu 6lclide bilimsel-teknolojik
ilerlemeler ekolojik toplumun ingasinin kilometre taglarina doniisecektir: Bilim
ve teknoloji kendimiz ve gezegen hakkindaki bilgiyi ve bilinci artiracak,
dinyanmn sonlu kaynaklarimi korumaya yardim edecek, diinyamn biitiin
halklari igin nitelikli bir yagamun temelini olusturacak, daha az enerji ve kaynak
kullaruminu olanakhi kilacak, yinelenen sikici igleri makinelere devretmenin
yolunu acarak insanlann kendilerini geligtirmelerine olanak taruyacaktr.
Ekolojik bir toplumda teknoloji kiiclik olgekli, kolay denetlenebilir ve
merkeziyetci olmayan bir iiretim tarzirun teknik donanimlarini saglayacaktir
(THE GREEN PARTY, 2000; 2001a: Science and Technology; DIE GRUNEN: 7-9;
PORRITT, 1984: 128-30, 175). Fritz Schumacherin (1973: 1534) gelistirdigi
merkeziyetcilikten uzak, ckolojinin yasalanyla uyumlu, kit kaynaklarmn
kullauminda dikkatli ve insaru makinelerin [makine sahiplerinin] hizmetine
kogmak yerine insana hizmet eden ‘orta kademe teknoloji, ¢evreciligin
'yumusak teknoloji' (IRVINE/PONTON, 1988: 48; PORRITT, 1984: 129)
kavramuyla 6rtiigiir. Ekolojik toplumda teknoloji, biiylimenin, merkezilesmenin,
denetime olanak tanimamarun ve yikicihigin degil, fiziksel sinirlarin gozetildigi
dogayla uyumlu, merkezilesmeden uzak bir toplumsal yasamin ve insanin
kendisini gelistirmesinin araa olarak goriliir.

Eko-merkezcilik

Cevreci ideolojide toplum-doga iliskilerinin kavranigi ve bu iligkilerin
sosyo-ekonomik, siyasal ve cevresel gondermeleri eko-merkezcilik ilkesinde
ifadesini bulur. Eko-merkezdlik, ¢evreselcilie sinmis olan insan-merkezcilik
ilkesinin kargisinda yer alir. Insan-merkezcilikte her seyin flglisii insandir;
evrenin odagina yerlestirilen insanlik i¢in insansal olmayan diinya (non-human
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world), madde ve kaynaklariyla, hayvan ve bitki topluluklartyla insansal
amaglara hizmet eden bir aractir. Dogal varliklara deger yilikleyen 6zne, insarun
kendisi oldugu gibi, cevresel degerlerin korunmasi ve gevre politikalari
olugturulmas: dugiincesinin ardinda yatan da insana 6zgii ¢ikarlarin ve estetik
kaygilarin gozetilmesi ve korunmas: gerekliligidir. Cevresel bir sorun varsa,
bunun ¢6ziimii, insaru merkeze alan bir politika olusturmaktr; ¢linkii insansal
amagclardan bagimsiz kendi igin korunacak bir doga yoktur. Eko-merkezcilik ise
dogarun aragsallagtiriimasina kars: gikar; insan dogada ve dogayla birlikte yagar,
aralarindaki iligki bir amag-arag iliskisi degil, kargilikli bagimbhhk iligkisidir.
Insanlar gibi dogal varliklarin da kendi olug bicimleri ve 6zerklikleri bulunur.
Ussallik, gelismis bir dil ve ara¢ yapimu gibi insaru diger canlilardan ayiran
ozellikler onu dogayla iliskisinde daha énemli kilmaz, yalnizca diger canlilardan
degisik bir yapma ve olug bigimine igaret eder. Insanlik bu 6zellikleri nedeniyle
canli tiirlerin hiyerarsik olarak en istiine yerlestirilip yasamun amaa olarak
anlagildifinda insansal olmayan her sey Onemsizlesir, degersizlegir. Degeri
olmayan bir seyin korunmast igin bir neden kalmaz ve boylece bu dugtlince tarzi
doganun tahribatina ve gevre sorunlarinin yogunlagmasina katkida bulunur.
‘Oysa, insansal olmayan diinya ickin, kendinde bir degere (intrinsic value)
sahiptir. Cansiz varliklarin, hayvanlarin ve bitkilerin insansal amag¢ ve
¢ikarlardan bagmsiz igkin degeri vardir. Dogal varliklar ve gevre insana hizmet
eden araglar olduklan igin degil, kendileri degerli olduklan igin butiin
organizmalara ve varliklara saygi gostermek ve korumak gerekir. Doga ve cevre
insan tiirli yasamru siirdiirebilsin diye degil, ama insan, dogarun parcasi ve
canli tiirler arasinda bir tlir oldugu ve bu yiizden de dogayr bozma hakki
olmadi igin korunmaldir (bkz. BARRY, 1999: 24-5; BRAMWELL, 1989: 16-7;
DOBSON, 1990: 63-71; ECKERSLEY, 1992: 26-9; MARTELL, 1994: 78-106;
NAESS, 1989: 29-32).

Cevreci ideolojinin ¢bzlimlenmesine doniik olarak burada ele alinan
metinlere bakildiginda eko-merkezcilik ilkesinin benimsendigi sonucuna
ulasmak zor degildir. Insanla doga arasindaki iligkilere dikkati geken gevreci
ideolog Porritt (1984: 10, 111, 184-5, 206, 208, 222) insanhigin dogal ag iginde
yalruzca tek bir diiglim oldugu, canlicansiz varliklarin diginda ya da Gstlinde
olmayip onlarla bir biitiinliik olusturdugu gorlisiinii benimser. Bu biitiinlik
nedeniyledir ki, diinyaya yonelmis her tehdit kendimize yonelik bir tehdittir;
diinyada olusturulan her yara bizim kendi yaramuzdir. Insanlig dogadan
ayrrarak tiimiiyle yikiai etkiler yaratan ve hem dogaya hem kendimize
yabancilagmamizin kaynagi olan insan-merkezcilik terk edilmeli, yagsami
merkezine koyan, dogayla uyumluluk temelinde yUkselen, gezegene ve onun
yaratiklarinin tiimiine saygiy1 esas alan eko-merkezci felsefe benimsenmelidir.
Benzer bicimde, Irvine ve Ponton (1988: 4, 14-5) da yasamu destekleyen,
zenginlestiren eko-sistemlerin biitlinliigline sayg1 gostermeyi ve korumay: ve
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cevre ile kiiltlirlin cesitlilifinin ve karmagikhigirun sahip oldugu ickin degeri
giderek artan tekbigimlilige kars1 savunmayy, gevreciligin temel ilkeleri arasinda
sayarlar. Onlara gore, insanliin, gezegenin ekolojik saglik ve refahina bagiml
oldugu gorisiinii savunmak, Yegil bir siyasetin baslama noktasidir. Yesil
siyasalar gelecek kusaklarin ve diger tiirlerin haklarina saygi gosteren bir
toplum-doga iligkisinin olusturulmasmna dayanur. Yesil bir siyasal manifesto
diinyadaki biitiin yasam formlan icindir. Benzer vurgular Yesil partilerin
program ve manifestolarinda da yer alir (THE GREEN PARTY, 2000; 2001a:
Responsibilities and Rights; DIE GRUNEN, Tarihsiz: 4-5). Geleneksel siyasetin
insanu dogadan, bireyi toplumdan aywan mantiginin yerini, Yesil siyasette,
bireyi, dogay1 ve toplumu kargihikh bagimli géren bir anlayigin aldig: ifade
edilir. Ekolojik olarak temellenmig siyasalarin insanlar ve gevreyi doganmn
parcalan olarak goérdiigii, yasama déniik ciddi tehdidin ancak doganin ve
insanlarin s6miirtisiine karsi gikarak agilabilecegi belirtilir. Ekolojik siyasetin,
yararlilik ve kullanima bagli deger verme anlayisinin 6tesinde ekolojik sistemin
biitiiniind degerli gordiigii, bunun bir sonucu olarak da insan etkinliklerinin
yasamun zenginlifini yok etmek yerine ona katkida bulunmasmm gerekliligi
vurgulanur.

Eko-merkezcilik ile gevreciligin 8teki ideolojik unsurlart uyumlu bir iligki
icindedir. Endiistriyelizmi besleyen mekanist diinya goriisii, dogay1 kullanulacak
ve somiriilecek bir mala indirgeyerek doga ile insanlar arasindaki baglari
koparmigtir.  Insanligin dogaya bagimllig gercegini gbz ardi eden
endistriyelizmin  insan-merkezci yaklagiminin  yerini  gevrecilikte eko-
merkezcilik almistir. Bu ilke ile insan evrenin merkezi olmaktan ¢ikaridig igin,
insarun bencil amaglarinin ve cikarlarirun gergeklegtirilmesine y6nelmis sinirsiz
blytimeden vazgegilir. Insan doganin pargas: olduguna gore, doganin yasalari
ve siurlan ile uyumlu bir ekonomik sistem onerilmektedir. Ayn bigimde,
eko-merkezcilik niifusun azaltlmasi ile de eklemlenir. Insan, tirler
hiyerarsisinin tepesindeki yerinden alinip tiirler arasinda bir tiir olarak
gorlldugu icindir ki, diger tiirleri ve yasami tehdit etmeye hakki yoktur. Bu
tehdidin ortadan kaldinlmast ve insan tiiriiniin kendisinin ve diger canlilarin
yasamlarimu  siirdiirip  geligsebilmeleri ancak niifusun azaltlmas: ile
mimkiindiir. Bugiine kadar insanin dogaya hakimiyetinin teknik araglarin
sunan bilimsel-teknolojik ~ gelismelerin, dogayr tahakkiim edilecek ve
somiiriilecek maddeler toplamina indirgeyerck insaru dogaya yabancilashrdig
inanaindan hareketle, ekolojik toplumda uygun teknolojinin insanmn dogayla
yeniden biitiinlesmesinin, dogayla uyumlu, fiziksel sirurlart gbzeten toplumsal
geligmenin araglarini sunacag1 vurgularur.
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Ekolojik Toplum

Caligmarun buraya kadar olan kisminda ortaya kondugu gibi, gevreciligin
ideolojik unsurlan, kendisi de bir ideolojik unsur olan ekolojik toplum ideali ile
iliski icindedir. Mevcut endiistri toplumunun alternatifi olan ekolojik toplum,
simdinin elegtirisi izerinden giderek kurgulanan bir ‘gelecek' litopyasidir. Bu
topluma gegis zorunlulugunun belirleyenlerinden biri, ¢evreci ideolojinin
zaman kavramudir. Cevrecilik, gelecekle gegmisi, simdi iginde baglantilandirir.
Cevrecilerin sikga yineledikleri, ‘Diinya atalarimizdan miras kalmadi, onu
gelecek kugaklardan 6diing aldik' sozii, gegmig ve gelecegin simdiki zamanla
ortismesinin bir anlatimu olarak anlagilabilir. Cevreci ideolojide gelecek ve
gegmis, simdinin dogasinda saklidir (immanent). Gegmigten bugline degin
olanlardan simdiki zamanda ¢ikarilan dersler, gelecegin, sonradan ingasindan
ziyade simdiki zamanda ingasina yarar. Gegmig, simdi ve gelecek arasindaki
uzaklik azalmigtir. Ornefin, mevcut toplumsal yapida gelecegin, simdiki
zamanda elde edilen maddi defer ve kazamimlara feda edilmesi nedeniyle,
ekolojik toplum hedefine yonelmis Yesil partinin aslinda kisa bir yasam
siiresinin olmasi gerektigi, onun bagarisinin kendini iglevsiz kilma hizina bagh
oldugu diiglincesi (PORRITT, 1984: 11) ile 'Yegil Partiler gelecegin Yesil
toplumunun bir embriyosu degildir bugiinkii topluma miidahale etme
araclaridir' (IRVINE / PONTON, 1988: 145) goriisii, gelecegin ingasinun gelecek
zamana Ozgii bir gey olmadigiry, simdiki zamanin amaa oldugunu ifade eder.
Gecmis, simdi ve gelecegin yogunlagmasiu gosteren zaman kavrami,
gevreciligi, gelecege ertelenmis degil, ashnda simdideki bir yikimin (‘apocalypse
now’, HARRE vd., 1999: 7) habercisine déniistiiriir. Belirsiz ve tehditlerle dolu
ama insanin sahip oldugu kapasite sayesinde gelisme ve ilerlemeye agik, sonsuz
olasiiklar1 barindiran bir gelecek algisi yerine, gevreci ideolojide gelecek,
gecmigin deneyimleri 11§inda yalmzca karanlik bir zaman aralig: algisi olarak
vardir. Karanhig1 dagitacak bir degisim olacaksa, bu, zamansal olarak gelecege
ait degildir, ¢linkii gecmis ve gelecek, simdiki zamanda erimistir; yani, degisim
ancak gimdide miimkiinddr. Bir bagka deyisle, ekolojik toplum bir ‘gelecek'
iitopyasidir ama gelecek, simdiye ait bir zaman formu olarak gorildigi icin,
aslinda simdi olugturulacak bir toplumdur; degilse, gelecek, ekolojik yikima
dogru yol almak oldugu igin, o zaman araliginda degigtirilecek bir sey de
kalmayacak demektir. Bu bakimdan, cevreci ideolojideki zaman kavrami
yukarida tartigilan ideolojik unsurlarla baglantihdir. Gegmis ve simdiki
zamanda hiikim siiren endistriyelizm, siursiz biylime, kaynaklarin
tiikenmesi, niifus baskisi, gevre kirliligi, yok olan tiirler, toplumsal ve psikolojik
sorunlar, dogaya ve kendine yabanalagma, kiiresel 1sinma, silahlanma ve
savaglar, niikleer riskler, yasanmaz hale gelmis kentler ve gen miihendisliginin
olumsuz sonuglar1 vb., bunlarmn her biri toptan bir yikima doniigen gelecek
zamarun karutlandir. Bir yandan, insan yasamin merkezinden alindigi ve
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gelisme ve ilerlemeyi saglayacak olan insanin biyolojik siurlarinm bulundugu
kabul edildigi, 6te yandan da, bilimsel-teknolojik gelismelerin gegmisteki ve
simdiki uygulamalan ancak yikimin araglarini miikemmellestirdigi igin, gelecek
zaman simdide yapilanan, simdiye ait bir ytkimin zaman araligidur.

Cevreci ideolojinin vaat ettigi ekolojik toplum, toplumsal ve dogal
yasamin hemen her alanuni kugatir. Herkesin nitelikli bir yasam siirdiirebilecegi
bir gelire kavustugu, dogaya ve kendine yabancilasmaya yol agmayan bir is
ortamunda calishg:, talep yerine gereksinime dayali bir iiretim-tiiketim
orgiitlenmesinin bulundugu, canli ve cansiz varhiklann insandan bagimsiz
degerlerinin kabul edilip sayg1 gosterildigi (ve érnegin hayvanlar tizerindeki
deneylerin ve sdmiiriiniin reddedildigi), her tiirli cins, dil, din, ik, etnik
ayrimahigin ortadan kalktigi, karar alma ve eyleyis stireglerinin, etkilenenlerin
katihmina olanak saglayacak en uygun olgekte bigimlendigi, dogrudan
demokrasi mekanizmalarirun iglevsellik kazandig), tarim, enerji, egitim, saglik,
toplumsal refah, turizm, ulagim vb. siyasalarin ekolojik déngiilerle tam bir
uyum gosterdigi, adil bir ekonominin, adil bir toplumun, kusaklar aras1 adaletin
ve ekolojik adaletin saglandig) bir toplum tasavvuru sz konusudur (bkz.
ALLIANCE 90/THE GREEN PARLIAMENTARY GROUP, 2001: 11-2;
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN, 1998; DIE GRUNEN, Tarihsiz; DOBSON, 1990:
73-129; THE GREEN PARTY, 2001a, 2001b; IRVINE/PONTON, 1988;
PAEHLKE, 1989: 143-76; PORRITT, 1984: 115-211).

Ekolojik toplumda yerellige ve kiigiik Slgege vurgu yapilir. Bu vurgu,
yerel kaynaklarin kullanilmast ve yerel birimlerin yetkilendirilmesi sayesinde
kendine giiven ve kendine yeterlilik ilkelerinin gergeklestirilmesi ve sonugta,
ekolojik dongiilerle uyumlu, sirdirilebilir toplum pratiklerinin miimkiin
olabilmesi gerekgesine dayarur. Bununla birlikte, kimi yorumlarin tersine (6rn.
bkz. DOBSON, 1999: 244-5; LEACH, 1996: 274-5) Schumacher'in (1973) ‘kiigiik
glizeldir' slogaruna géndermeyle, kiiglik olanun zorunlu olarak her zaman giizel
de oldugu anlayist mutlak bir kabul gérmez. Orgiitler, kurumlar ve insanlar igin
degismez tek bir dlcegin s6z konusu olmadii, farkli amaglan gerceklegtirmeyi
mimkin kilan uygun &lgegin bulunmasinin esas oldugu belirtilir (PORRITT,
1984: 164-5; THE GREEN PARTY, 2001a: Science and Technology). Uygun 6lgek,
kii¢tigii ve bliyligii tek bir siiregte goz dnlinde bulundurur. Daha kiigiik ve daha
yerel Olcege vurgu ekolojik toplumda gesitliligin korunmas: ilkesine génderme
yaparken, biiyiik 6lgek, yeryiiziindeki biitiin insanlar arasindaki karsilikl
bagimlilign, dolayisiyla da biitlinlesme ilkesinin altimi gizer. Yerelligin
6nemsenmesi, ayru zamanda, ekolojik toplumun siyasal yéniiyle ilgilidir.
Mevcut siyasal rejimin alternatifi, hiyerarsiden uzak, katlima aqik, merkeziyetgi
olmayan yerel otoritelerin giiclendirilmesi, karar ve yetki sahibi olmalarinin
saglanmasidir. Bu sayede, kendine yeterli yerel birimlere igerilebilen, onun
isleyis mekanizmalarina katlabilen bireyler, potansiyellerini gergeklestirebile-
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ceklerdir. Yerel topluluga bagliik duygusu ve yerel dlgekte dogayla yakinlagma,
giderek, insanin dogayla iliskisini gbzden gegirmesini, dolayisiyla da,
gezegensel bir baghlik duygusunun ve bilincinin geligimini beraberinde
getirecek ve eko-merkezd ilkenin de etkisiyle gezegene ve difer canli-cansiz
varliklara sorumluluk duygusunun olusumunu saglayacaktir. Bu ise,
stirdiirtilebilir ekolojik topluma gegisin 6niinii agacaktir.

Strateji ve Taktik

Cevreci ideolojinin bakig agisindan, insanlik kendi kendini yikima dogru
gotlriirken ve beraberinde bir¢ok bagka yasam bicimlerini de stirtiklerken gikist
miimkiin kilacak yol, parcaci ve reformist yaklagimlarla bazi siyasalarin
degistirilmesinden ibaret degildir. Gelecegi simdiki zamanda olugturarak
yikima engel olmanun yolu, kulvar degisikligi degil, radikal bir rota degisikligi
ile ekolojik topluma gecisin saglanmasidir. Cevreci ideolojide bu amaa
bagarmaya doniik strateji, Ekim Devrimi tlirinde bir altiist olusu ve ardindan
yeniden ingsayr igermez, bir gegis ve dondsim siireci olarak kurgulamnr.
Déniigiim stratejisinin gerekgelerinden biri, gercek degisimin bir olaya bagh
olmaktan ¢ok, bir siireg olusu iddiasinda yatar. Bu stiregte, mevcut kurumlarin
ve yagam tarzlanmn doniigime ugramastyla ekolojik topluma gecilecektir.
Ikinci gerekge, gevreciligin zaman kavramiyla baglantili olarak endtistriyel
toplum yapisindaki ve yasam tarzlarindaki degisimin gelecekteki bir tarihe
ertelenmesinden herhangi bir yarar saglama olanaginun bulunmamasidir. Siireg
simdiki zamanda, hemen baglarsa bir anlamu vardir. Uclinciisii ise, siddet
kullanmama ilkesinin sonucu olarak, ekolojik toplumu gergeklegtirme amacinin
siddeti ve zoru igeren herhangi bir yontemi kullanmayr megru kilamayacagi
diisiincesidir. Doniiglim siireci mevcut yasam tarzlariun baski ve otorite
marifetiyle ortadan kaldirilmasina olanak tanimaz. Tersine, bunlarin, alternatif
yagam tarzlariyla birlikte varolduklary, stireg ierisinde riza ve ikna ile degisime
ugrayarak ekolojik toplumun gereklerine uyum gosterecekleri inanci s0z
konusudur. Bir yandan, herkesin niceliksel, sahte, maddi ekonomik degerlerden
vazgegerek, bir anda siirdiirtilebilir toplum hedefine baglanmasiru beklemenin
gercekci olmadigt kabul edildiginden, ote yandan da, bu hedefin
gerceklegtirilmesinde rizaya dayanmayan araglarm kullanimi benimsenmedigi
icin, ekolojik topluma gegis ancak barigqil bir doniigiim stireci ile mimkindr.

Cevreci ideoloji ne ekolojik topluma gegigle ilgili sorunlarin timiine hazir
yarutlar iirettigi iddiasindadir, ne de gegisi miimkiin kilacak araglarin teke
indirilebilecegini 6ngoriir. Bu bakimdan, degisik mekansal olceklerde yarutlar
olugturarak ideolojiyi hedefe tasiyacak pratiklerin ve uretilen taktiklerin
gesitliligi s6z konusudur. Yerel oOlgekte, tekil bir sorun gevresinde etkinlik
gbsteren dar kapsaml, enformel yurttag girisimlerinin ya da formel
orgiitlenmelerin, daha genis kapsamli ve uzun siireli parlamento digt muhalefet



Aykut Goban e Cevieciligin ldealojik Unsurlannin Exlemienmesi o 29

hareketlerinin, ulusal ve uluslararas: olceklerde miicadele eden orgiitlerin ve
hareketlerin, partili miicadeleyi benimseyen Yesil partilerin, ayni amacmn
parcalari olduklar1 kabul edilir. Ne kadar ¢ok sayida ve farkli alanda miicadele
edilirse genis kapsamh bir degisim olasihig1 o oGlglide yliksektir. Donligim
stratejisin bir uzantisi olarak, yalruzca bu aktér gruplan arasinda degil, ayru
zamanda gevred ideolojiyi benimsemeyen ‘endiistriyelistler' arasinda da bir
diyalog ve uzlagma zemini ararur. Onlarin demokratik bir ortamda hangi yola
yoneleceklerine dair segme &zgtirliiklerinin bulundugu belirtilir. Yesil partiler,
dogalan geregi, parlamenter miicadele taktiklerini 6nemserler, ama parlamento
digt muhalefet ile her zaman siki bir iliski icindedirler. Alman Yesillerinin
kendilerini bir ‘hareket-parti' olarak olusturmalar1 bu gergege isaret eder. Yesil
parti-hareket iligkisi taktiklerin esitliligini beraberinde getirir. Bireysel ve
toplumsal bilinci yiikselten, mevcut siyasalan ve partileri etkileyen lobi
faaliyetlerinden cevreye zarar veren iiriinlerin boykot edilmesine, alternatif
yasam bicimlerini ortaya koyan ve kendi kaynaklarin, giiciinii harekete geciren
yerel topluluk girisimlerinden oturma, iggal gibi dogrudan eylem tiirlerine, Yesil
partilerin her gegit siyasal etkinliklerinden gevre vergileri, standartlari ve
Ozendiricileri gibi hiikiimet miidahalesine kadar bir dizi taktik
benimsenmektedir. Gerek gevreci hareketlerin baski grubu taktikleriyle gerekse
Yesil partilerin, hiikiimetteki, parlamentodaki ve secimlerdeki ylksek
performanslariyla karar alma mekanizmalarini ve cesitli siyasalari olumlu
- yonde etkiledikleri savunulur. Bir bakima, bu siurli basanlar gercek bir
degisimin ilk isaretleri olarak sunulur.

Toptan bir doniigimiin asil kaynagi ise etik degerlerdeki ve yasam
tarzlarindaki degisimdir. Burada gevreci ideolojinin birey/insan vurgusu on
plana gikar. Tek tek bireylerin &nemsiz gibi gériinen tercihleri, toplamda
onulmaz bir yikialikla sonuglanmaktadir. Bu nedenle, kurumsal degisiklikler
bireysel degerlerde ve yasam tarzlarindaki degisikliklerle tamamlanmalidir.
Birindeki degisim, digerindeki degisimi kolaylastiric1 bir etkiye sahiptir. Cevreci
ideolojinin birey davramglarindaki degisimin, yani gevreci yasam tarzina kisisel
bir baglanmanun tizerinde duruyor olmasiru (Srn. yerel topluluk girigsimlerinde
yer alarak alternatif pratikler geligtirmek, otomobilden vazgegmek), onu diger
siyasal ideolojilerden farkli kilan bir 6zellik olarak degerlendiren gériigler vardir
(0rn. VINCENT, 1995: 209). Insanlarin birbirleriyle ve dogayla iligki bigimlerinin
toplamu olarak goriilen yagam tarzlarindaki degisim, diinyadaki yagami yikim
noktasindan stirdiiriilebilirlige dogru degistirmenin yollarindan biridir. Insaru
yasamin merkezi olarak gérmeyen, gezegen bilincinin ve farkli yagam
formlarina kargt sorumlulugun gelismesini saglayan bir deger ve etik
degisimidir bu. Cevredi ideoloji etik, deger, sorumluluk anlayigindaki degisim
talebiyle tiim insanlara ¢agrida bulunur. Insan toplumunun ve yagam destek
sisteminin biitinliglind, gesitliligini, zenginligini ve niteligini siirdiirmek biitiin
insanligin sorumlulugudur. Endistri toplumunun gesitli kertelerinde yasanan
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sorunlar, bu arada 6zellikle de ¢evre sorunlari, herkesi, biitiin insanlari bir ayrim
gozetmeksizin gu ya da bu bigimde etkilemektedir. Herkesi etkileyen cevre
sorunlari cercevesinde, radikal bir degisime gondermede bulunan genel bir
insan gikar1 olusmaktadir. Dolayisiyla, diinyarun kaderini degistirecek olan da,
biiylimeyi sinurlandirarak, niifusu azaltarak, eko-merkezciligi benimseyerek,
uygun teknolojiye karar vererek ortak gkar temelinde ekolojik toplum igin
kurucu bir rol atfedilen insandir. Bununla birlikte, verili kogullar altinda,
ekolojik topluma gecis herkesin esit dlgiide gikarina olmayacagina gore, bazi
gruplarin mevcut toplumsal yapmm siirmesinde, bagka bazi gruplarin ise
degistirilmesinde gorece daha ¢ok ¢ikarlarinn bulundugu kabul edilmektedir.
Bu ise, ideolojik metinlerin genellikle yarut iretmedigi degisimin aktorleri
kimdir sorusunu giindeme tagir. Cevreci ideoloji biitin insanlifa gagr qikarsa
bile, doniisiimiin motoru, énciisii 'orta sif' olarak ortaya gikar. Bu en agik
bicimde Porritt'in (1984: 116) metninde goriliir. Orta sinifin degisimin onci
aktorii olmasi, bu sinuifin kendi gergek gkarinin ekolojik toplumda yattigiru daha
kolay gdrebilme sansina sahip olmasi nedeniyle bu toplumun gerektirdigi
yasam tarzi degisikligine daha ¢abuk ve kolay uyum saglayabilmesi gerckgesine
dayandirilir. Bu gerekgenin gegerli olup olmadig) tartisgmasina girmeksizin (6rn.
bkz. BENTON, 1997: 404; DOBSON, 1990: 152-69; MARTELL, 1994: 127-30, 192),
hem cevreci hareketlerin hem de Yesil partilerin liye ve destekgilerinin agirlikli
olarak orta smiftan olustufunu gosteren arastirmalarin  bulundugu
belirtilmelidir (bkz. COTGROVE / DUFF, 1980: 342; LOWE / GOYDER, 1983:
10-3; MULLER-ROMMEL, 1989: 117; ROBERTS, 1999: 144; ROCHE, 1989:
SCOTT, 1990: 138-9). Eger durum buysa, gevrecilifin bir &zneden ya da
toplumsal belirlenimlerden Ozerklesmis, yalnizca ideolojik bir eklemlenmeden
ibaret olmadig1 vurgulanmaldir. Ister doniistimdeki kuruculuk rolilyle insan,
ister doniigimiin dnciisii olarak orta siuf bigiminde olsun, gevreciligin bir 6zne
kategorisi 6ngordiigii sdylenebilir. Bir bagka deyisle, gevrecilik herhangi bir
ozne kategorisinden Ozerklesmig salt 'sylemsel bir pratik’ (LACLAU /
MOUFFE, 1985: 109) olarak goriilemez. 56z konusu olan, kimliklerini gevreci
ideolojinin belirledigi O6zneler degil, zaten var olan birtakim kimliklerin,
toplumsal olarak belirlenmis 6znelerin gevreci ideolojik unsurlarla diyalog
halinde olmasidur.

Sonug

Yukarida tartigildigi gibi, cevreciligin ideolojik unsurlari birbirlerini
tamamlayan bir iligki icindedirler; bunlar, kendisi de bir ideolojik unsur olan
ekolojik toplum ideali icinde eklemlenerek bir biitiinlikk sergilemektedir.
Endiistriyelizmin tiriinii olarak goriilen ve gezegeni toptan bir yikima gotiiren
endiistri toplumunun gevreci alternatifi ekolojik toplumdur. Bir bagka deyigle,
cevredligin siyasal projesi, ekolojik/stirdiiriilebilir toplumun kurulmasidir. Bu
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toplumda, fiziksel ve ekolojik yasalarin ongordiigii siurlar bakimindan
sirdiirilmesi olanaksiz olan niceliksel ekonomik biiyiimenin yerini, ekolojik
dongiilerle uyumlu, sinirlan goézeten ve niteliksel gelismeye dayanan bir
ekonomik sistem alacakhr. Eko-merkezcilik ilkesine gore, insan ve diger
organizmalar ancak doga icinde ve dogaya bagimh olarak yasayabildigine gére,
ekolojik topluma gegilebilmesinin ve siirdiiriilebilmesinin kosullarindan biri,
artig hiziyla, tiketim diizeyiyle ve olusturdugu atiklarla yagamin fiziksel ve
biyolojik altyapisini tahrip eden insan niifusunun, organizmalar-cevre
iligkisinde belirli bir dengeyi saglamak iizere azalmasidir. Simdiye degin,
toplum-doga iligkisini bir hitkmeden-hiikmedilen iligkisine donistiirmenin
araglarin sunan bilimsel-teknolojik gelismeler, toplumsal denetimin demokratik
mekanizmalarinda siizildiiglinde, cesitlilik, karmasiklik, kendine yeterlilik,
daha az enerjiyle daha niteliklinin tiretimi, daha az kirlilik, yeniden kullanim ve
geri kazanmm gibi ekolojik toplumun ilkelerini gerceklestirmenin maddi
olanaklarmi  sunacakhr. Bu cercevede diiglintldiigiinde, ¢evreciligin
strdiirilebilir toplum ideali gevreselciligin siirdiiriilebilir kalkinma ya da
stirdiirtilebilir biiylime idealinden farklidir. Siirdiiriilebilir kalkinma, daha cok,
gevre ile ekonomiyi iligkilendiren ve etkinlik, verimlilik, cevresel kaynak
kullanmada rasyonellik, yer secimi vb. gibi ekonomik ilkelerin belirledigi bir
gevreye duyarhi blylime anlayigini yansitir. Oysa, gevreciligin siirdiiriilebilir
toplum ideali, bireysel, toplumsal ve kiiltiirel gelismenin &niinii acacak
sektorlerde nitelikli bitytime diginda, biiyiimenin, niifus artiginin ve teknolojik
ilerlemelerin sinirlanmu  dikkate alan, fiziksel, dogal ve ekolojik ilkelerin
belirledigi ve stirdirilebilir kalkinmadan daha kapsamli bir proje olan ekolojik
toplum idealidir.

Bu alternatif topluma gimdiki zamanda gecilmesinin gerekliligine isaret
ederek unsurlar aras: iligkileri tamamlayan, gevreciligin zaman kavramidir.
Cevreci ideolojide, her ne kadar ekolojik topluma gimdide gegilmesinin alt1
cizilse de, bu, bir yikimdan kurtulusa gegis 6ngérdiigii igin, bir yandan diger
siyasal ideolojilerle benzegen bicimde, bir ‘gelecek’ iitopyast gelistirildigi
sOylenebilir. Ama 6te yandan, onlardan farkl: olarak, gevreci ideolojide insanin
potansiyelinin ve kapasitesinin sinirliigmin vurgularuyor olmasi, bu toplumun
gerceklestirilmesi ile ilgili kugkularin olusmasina neden olur. Cevrenin yarunda,
insarun da maddi (fiziksel, biyolojik) sinrhiliklart nedeniyle gelismenin ve
ilerlemenin sinirlarina dikkat cekilirken, insanun, sitrurhligl da kabul edilmekle
birlikte, bilingsel (digiince, etik, deger, sorumluluk) degisim potansiyeli 6n
plana ¢ikanlarak ekolojik topluma gegigin 6nii agilmak istenir. Bu noktada iki
temel sorun belirir. Birincisi, eko-merkezcilik gercevesinde, insan (ve genel
olarak organizmalar) -doga ikiligi terk edilmek istenirken, maddi/fiziksel-
bilingsel/dustinsel olan ikiligi yaratldifi icin, s6z konusu ikili§in ortadan
kaldinlmas: bir yana, tersine, yeniden urctilme zemini hazirlanmaktadir.
Kartezyen digiintiglin madde-biling, beden-diisiince ikiligi, insaru dogadan
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ayran insan-doga ikiligine dayali yaklagimlarin belirleyenlerinden biri
olagelmistir. Bunu destekler igerikteki bir bagka nokta, eko-merkezciligin felsefi
bir ilke olmaktan siyasal, ideolojik bir unsura dogru evrilme siirecinde bazi
kirilmalara maruz kalmasidir. Ideologlarin ve Yegil partilerin manifestolarinda,
insarun gereksinimleri, bireyin bilincinde, diiglince sisteminde, etik, deger ve
sorumluluk anlayisindaki degisim (6rn. THE GREEN PARTY, 2000; 2001a:
Responsibilities and Rights), uygun 6lgegin ayru zamanda insansal dlgek olarak
nitelenmesi, insanin gezegenin idare memuru olarak goriilmesi ve diinyay1
korurken insanlarin aslinda kendilerini, kendi qkarlarint  koruduklan
(PORRITT, 1984: 205, 147, 117), ve gogu insanin kendi ¢ocuklan i¢in daha iyi bir
gelecek istemesi (IRVINE/PONTON, 1988: 146) gibi, insana vurgu yapan
ifadeler 6ne gkmaktadwr. Insan bir yandan yagsamm merkezinden alinmaya
calistlirken, diger yandan ona, doganun bakiast olarak (doga ve bilinglenmig
bakias: ikiligi) yeniden islevsellik kazandirilarak ekolojik topluma gegiste
kurucu bir rol yiiklenmektedir. Bu, gevreci ideolojinin yayginlagmast igin
dogarun geri kalaruna degil de insana yoénelmenin kagnilmazligindan
kaynaklandig: kadar, insarun biyolojik siurliliklari-bilingsel degisim potansiyeli
ayrimu ile de beslenmektedir.

Bu ayrima bagh ikinci sorun, ekolojik topluma gegigle ilgilidir. Cevreci
ideolojide bireylerin digiincesindeki degisim abartilarak, ekonomi gibi maddi
yapilarin etik/biling degisimi ile doniistiiriilebilecegi varsayilir. Kapitalist
toplumun sorunlanmn nedenleri endiistriyelizme indirgendigi icin, etik, biling,
ideoloji degisimi endistri toplumunu ekolojik topluma donistlirmenin ana
dinamigi olarak ele aliur. Toplumsal formasyonun bilesenlerinden biri olarak
ideoloji 6nemlidir, ama ideolojik degisim karmagik ve gok boyutlu toplumsal
biitiinliigii degistirmeye yeterli midir? Ornegin, kapitalist birikim stiregleri terk
edilmeden, ideolojide degisimle ekolojik toplumun gergeklegtirilebilmesi
olanakli midir? Cevredi ideolojide kapitalizme ve sosyalizme egit uzaklikta
durulur, her ikisinin de ekolojik ve toplumsal krizlere yol actiklan savunulur ve
qikis bir doniisiimde, ekolojik topluma gegiste gorilir. Serbest pazar ekonomisi
elestirilir ama kapitalizmin yikimas: gerektifine dair bir tartigmaya yer
verilmez. Piyasa ekonomisinin saptanan hastaliklarinin giderilmesi igin
hiikiimet miidahalesi, yerel topluluk girisimleri ve asil olarak da biling ve
davrarug degigikligi tizerinde yogunlagihr. Kapitalizm kendi yasalarinu icra
etmeyi siirdiiriirken ve siruf iligkilerinin sonucu olarak siyasal giktilar ve iktidar
iligkileri de bu yasalara tabi iken, biling degisikligi diginda kalan yontemlerin
pratikte nasi bir degisim doguracag), geriye kalan biling degisikliginin ise
ekolojik topluma gegisi nasil miimkiin kilacagy sorusu, gevreci ideolojide
yarutsiz kalmaktadir. Kugkusuz, yukarida belirtildigi gibi, ¢evreci ideolojide her
soruya yant olusturuldugu iddiasi yoktur. Ama, gezegensel bir yikima kargi
¢Oziim olarak sunulan gevreci ideoloji, doniisiim mekanizmalarinin yetersizligi
olclistinde kendi tarihinin bagladig1 yere donmiig olmaktadir: Toptan bir yikim.
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