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MUSA CARULLAH’IN iLAHI RAHMETIN GENISLIGI
HAKKINDAKI DUSUNCESININ DEGERLENDIRILMESI

Rifat SUYARGULOV*

Oz

Islam tarihinde oldugu gibi giiniimiizde de cehennem ile cehennem aza-
binin ebedi olup olmadigr meselesi hep tartigilmigstir. Alimlerin bir kismi ce-
hennemin sonlu oldugunu savunurken, Ehl-i Stinnet alimlerinin biiytik ¢o-
gunlugu ise cehennem ile cehennem azabinin ebedi oldugunu séylemektedir.
Insanlarin cennette ve cehennemde ne kadar kalacaklarini agiklayan ayet ve
hadislerde, stireklilik, sonsuzluk, uzun bir siire olarak yorumlanan “ebed” ve
“huld” kavramlar1 kullanilmaktadir. Ayrica sonlu diinyada yapilan giinahlar
sebebiyle sonsuz azap etmenin Allah’a yakismayacagina vurgu yapilmakta-
dir. XIX. asirda Udil-Ural bélgesinde baslanan cedit¢ilik hareketinin onder-
lerinden meshur distiniir Musa Carullah da Allah’in sinirsiz rahmet sahibi
olduguna inanmaktadir. Ona gore Allah, Kendi rahmetiyle karsiliksiz insanin
biitiin giinahlarin1 affedecek veya insanin giizel amelleri sayesinde giinahlari
affedecek, ya da bu diinyada veya cehennemde insani azaba sokacak ve belli
miiddet temizledikten sonra cennete yerlestirecektir. Bu gortisiiniin delillerini
Carullah, Kur'an ve siinnet gibi temel Islam kaynaklarinda ve biiyiik mutasav-
viflarin sozlerinde bulmaktadir. Bu makalede Musa Carullah’in cehennemin
ebediligi hakkindaki goriisleri incelenip degerlendirilecektir.
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The Thought of Musa Carullah Concerning Extencity of Allah’s Mercy
Abstract

The Islamic view of heaven being an infinite reward and hell being
eternal punishment has been discussed through generations of theologists who
then came to different points of view on the matter of them being infinite
and eternal. Various discussions on this problem are continuing today. Some
of them say than heaven and hell are finite, some say that only heaven is
eternal. The majority of scholars of Ahl as-Sunnah believe that the blessings
of heaven and the punishment in hell are eternal. The Holy Quran uses
expressions like ‘abad’ and ‘huld’ to describe the time to be spent in there,
which we should interpret as continuity or eternity. The other point is a belief
that Allah expresses limitless mercy to all beings, which makes Musa Carullah
think that everyone will be forgiven with no exceptions, including those who
worshipped anything but Allah. He says also that he finds confirmation of
his words in Qur’an, Sunnah and in the words of Islam’s greatest mysticists.
Musa Carullah examined the evidence of nakhl through eight paragraphs
which called burkhan after basing the thought concerning the issue on rational
base. Musa Carullah was the one of spectacular names of reformist (zhadit)
movement of the time which was spread in Russia. He explains his point of
view in a book named The Argumentation of Allah’s Mercy. This article will
review and assess Musa Carullah’s views on the eternity of Heaven and Hell.

Keywords: Musa Carullah Bigiyev, The Extencity of Allah’s Mercy, The
Forgiveness of Sins, Eternity of The Hell, Eternity of The Torment of Future
Life.

GIRIS

Musa Carullah (1875-1949) Rusya’nin Rostov-na-Donu sehrinin bir ko-
yiinde diinyaya gelmistir. i1k ilim tahsilini dogdugu koyiinde gordiikten sonra
Rostov gehrinde liseye girdi, sonra bir sene Kazan’da okuduktan sonra ilim
tahsilini tamamlamak {izere Buhara’ya gitmistir. Buhara egitimi ile yetinme-
yen Carullah, mezun olduktan sonra Istanbul ve Kahire’ye de egitim almak
lizere gitmistir. Daha sonra o, Mekke, Medine, Suriye medreselerinde ilim
tahsil etmeye devam etmistir. Iyi seviyede Arapca, Farsca ve Ruscay1 bilen Ca-
rullah matematik, felsefe, hukuk, astronomi ve diger fenleri okumustur. Miis-
liiman tlkelerinde yeterli kadar egitim aldiktan sonra Carullah Petersburg’a
giderek Petersburg Universitesinin Hukuk Fakiiltesinde ilim tahsiline devam
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etmistir. Bu donemde Carullah ¢ok sayida yazdigi1 makale ve kitaplarini dergi-
lerde yaymlamus ve aktif bir sekilde siyasete katilmistir. Bolsevik Ihtilalinden
bir miiddet sonra Rusya’y1 terk etmeye zorunda kalan Carullah, uzun siire
Afganistan, Hindistan, Misir, Iran, J aponya, Cin, Almanya gibi muhtelif tlke-
lerde kalmig ve sonunda 1949 yilinda Kahire’de vefat etmigtir. Miisliimanlarin
Luther’i olarak da taninan Musa Carullah, Abdunnasir Kursavi, Sehabeddin
Mercani, Riza Fahreddin gibi Rusya Miisliimanlarinin cedit¢ilik hareketinin
en parlak isimlerindendir.

Konunun Kisa Tarihcesi

Allah’in rahmetinin genisligi meselesi, alimlerce tartigilmig eski mese-
lelerden birisidir. Bu tartismanin baslangici Islam’mn ilk asirlarina kadar git-
mektedir. Bu meseleyi tartisirken alimler iki gruba ayirilmaktadir. Sayis1 daha
kalabalik olan gruba gore cennetle birlikte cehennem ebedi ve kafirlerin ce-
hennemde azaplari da ebedidir.! Sayica ¢ok daha az olan ikinci gruba gore
cennet ve cennet ehlinin nimetleri sonsuzdur, cehennem ise uzun bir zamanin
gecmesiyle son bulacaktir ve cehennem ehli de cennete girecektir. Tartigan her
iki grubun da delilleri bulunmaktadir. Her iki taraftan da 6nemli isimler bu-
lunmakla birlikte, kafirler icin azabin ebedi oldugunu savunanlarin taraftarlari
cok daha kalabalik olup kanaatimizce delilleri daha kuvvetlidir.

Yusuf Sevki Yavuz, cehennem azabinin ebedi olmadigini savunanlarin
diistince tarzlarini sdyle 6zetlemektedir:

* Inkarci ve isyankarlar azabi hak etse bile ilahi liituf ve magfiret onlarin
affedilmesini gerektirir. Nitekim azap, Allah’in bir vaididir. Vaidden
donmek ise bir liituf ve keremdir.

* Azap, uygulayana fayda saglamayan, uygulanana ise zarar veren kot
bir fiildir ve hakim olan Allah’in boyle bir fiili iglemesi abestir.

e Allah hem kafirlerin iman etmeyeceklerini haber vermis (Bakara, 2/
6-7), hem de onlar1 iman ve itaat etmekle miikellef tutmustur. Ayrica
seytani yaratmak suretiyle giinah islenmesine elverigli bir ortam ha-
zirlamig. Boylece kullarinin inkar ve isyanina sebep olmustur. Buna
gore kendi iradesiyle hazirlayip meydana getirdigi bir neticeden cebir
altindaki kullarint sorumlu tutup azap etmesi kotii bir fiildir ve boyle
bir fiili islemek Allah'a yakismaz.

I Daha genis bilgi icin bkz.: Siibki, 1247: 60.
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* Insanlar ayni kabiliyette yaratilmamuslardir. Akil ve zekd seviyesi ileri
derecede olanlar kendilerini bir tehlikenin bekleyebilecegini diisiine-
rek iman ve itaat etseler bile bu seviyenin altinda bulunduklar i¢in
kendilerini azaptan kurtaracak itaati gosteremeyen insanlarin biiyiik
cogunlugu kotii akibete ugrayacaktir. Halbuki bu duruma diismelerinin
sebebi kendileri degil Allah’in onlar1 boyle yaratmasidir. Su halde Al-
lah, hikmetine uygun olmadig icin, kullarina azap etmeyecektir (Ya-
vuz IV/302-309).

Azabin varlig1 ve uygulanmasiyla ilgili olarak 6ne siirtilen bu tiir itiraz-
lara Islam alimleri muhtelif cevaplar vermektedir. Allah’in liituf, kerem ve
magfiret sahibi oldugunda siiphe yoksa da, biitiin semavi kitaplarda yer alan
hakim telakkiye gore inananla inanmayanin, Allah’a itaat edenle O’na isyan
edenin esit tutulmamasi ilahi adalet ve hikmetin geregidir. Unutmamak gere-
kir ki ilk 6nce ceza, ilahi adaletin yerine getirilmesidir. Kisi, Allah’in emrine
kars1 gelerek, O’na isyan etmektedir; bunun sonucunda, isyanina denk olan
bir ceza uygulanmaktadir. Bu diinyada azap bir terbiye, tehdit, giinahlarin affi
i¢in vesile olup ahirette uygulanan ceza ise giinahlarin karsiligidir.

Cennetten daha ¢ok cehennemin ebediligi problemi, fazla 6ne ¢ikmama-
sma ragmen, Islam bilim aleminde ¢ok tartisilan meselelerden birisidir. Tes-
pit edebildigimiz kadar bu mesele sahabe déneminden itibaren tartisilmistir
(Fahreddin 1910: 4; ibn Teymiyye 52, 72.). Cehennem ve cehennem azabi-
nin ebedi olmadigmi savunan alimler arasinda selef metoduna tabi olan ibn
Teymiyye ve onun giizide 6grencisi Ibn Kayyim’in oldugu séylenmektedir.
Onlarla birlikte bu goriis sahibi olanlar arasinda cagdas bilim adamlar1 Sti-
leyman Ates,” Yusuf Kardavi, Mustafa Islamoglu sayilabilmektedir. Diyanet
Islam Ansiklopedisi i¢in “Azap” maddesini hazirlayan Yusuf Sevki Yavuz’in
da cehennemin ebedi olmadig1 yolundaki goriise daha yakin oldugunu soyle-
yebilmekteyiz (Yavuz 1V/302-309).

Cehennemle birlikte cennetin de yok olacagini sdyleyen alimlerinin ilkle-
rinden Cehm b. Safvan’dir. Cehm’e gore hadis olan sonsuz olamaz ve bunun
icin her yaratilmig olan bir zaman sonra yok olacaktir (Sehristini 1/87, 88).

2 Siileyman Ates bu konuya dair iki makale yazmistir. Buna bir cevap olarak Talat Kogyigit,

cennete sadece miiminlerin girecegini ortaya koyan bir makale hazirlamigtir. Bkz.: Siiley-
man Ates, “Cennet Kimsenin Tekelinde Degildir”/ Islami Arastirmalar Dergisi, cilt I11, say1
1, 1989; Siileyman Ates, “Cennet Tekelcisi Mi?"/Islami Aragtirmalar Dergisi, cilt IV, say1
1, 1990; Talat Kogyigit, “Cennet Miiminlerin Tekelindedir”/Islami Arastirmalar Dergisi,
cilt I1I, say1 3, 1989.
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Cehennem ile birlikte cennetin de yok olacagi anlamina geleceginden dolay1,
bu tarz gortigler, ilhad olarak degerlendirilmis ve reddiyeye bile deger sayil-
madigindan kaynaklarimizda cok fazla yer almamustir.

Cehennemin ebedi olmadigini savunanlardan birisi olan Mustafa Isla-
moglu, bu goriise, Kur’an’daki “huld” ve “ebed” kavramlarinin ve sahabe-
lerin bu konuda soylediklerini tahlil ettikten sonra vardigini belirtmektedir.’
Ancak yazdigi Kur’an’in ¢ok kisa tefsiri sayilabilen mealinde ilgili ayetlerde
gecen s0z konusu kavramlari ve bu konudaki gortistinti acik bir sekilde belirt-
tigini tespit edemedik.

Kur’an’da kafirlerin cehennemde kalacaklarini ifade eden kelimelerden
biri “huld” kelimesidir. Miifredat’ta “huld” kelimesinin ‘““'degisiklige ugra-
madan bir yerde uzun siire kalmak™ anlamina, “ebed” kelimesinin ise “uzun
siire” anlamma geldigi belirtilmektedir (el-Isfahani 2002: 59, 291). Lisanii’l-
Arab’da belirtildigine gore “huld” kelimesi igerisinden cikilmayacak ve
sonsuz kalacak yer anlamina gelmektedir (Ibn Manzir 111/164). Goriildiigii
gibi her iki kelime uzun siire anlaminda kullanilabilmektedir. Ancak Mustafa
Hocaoglu’nun da belirttigi gibi ayn1 zamanda “ebed” kelimesi daimilik an-
laminda da kullanilmaktadir (Hocaoglu 2010: 15-1: 3; el-Isfahani 2002: 59).
“Huld” kelimesi de ayn1 sekilde sonsuzluk anlaminda kullanabilir; bunun 6r-
neklerinden biri, “Cennetii’l-Huld” (Furkan, 25/15) ayetidir. Goriildiigii gibi
bu ayette “huld” kelimesi sonsuzluk manasinda kullanilmaktadir. Bu durumda
cehennem azabinin miiddetini ifade eden “huld” kelimesi, uzun bir stireyi ifa-
de edebilmekle birlikte, sonsuz anlaminda da kullanabilmektedir.

Ibn Kayyim, Hadi’l-Ervah eserinde, cehennem azabinin sonlu oldugu
goriisiine meyletmektedir (Ibn Kayyim 1/354, ayrica bkz.: el-Magribi 13.).
Ancak bununla birlikte Ibn Kayyim, “Kaside-i Nuniyye” isimli diger bir ese-
rini klasik din anlayigina gére yazmaktadir ve orada sapik gordiigii firkalarin
goriislerini elestirmektedir. Ebubekir Sifil’in tespit ettifine gore, Ibn Kayyim,
bu eserinde Cehm b. Safvan’in gortiglerini elestirirken cehennemin son bula-
cag goriisline deginmeden, sadece cennetin bir zaman son bulacagi gortistinti
elestirmektedir (Ebubekir Sifil, Ibni Teymiyye'nin Fena-i Nar Goriigii, http://
muratyazici.blogspot.com.tr/2008/04/ibni-teymiyyenin-fena-i-nar-gr.html).
Dolayistyla Ibn Kayyim’in de cehennem azabinin bir zaman son bulacag1 go-
riistinde oldugunu s6yleyebilmekteyiz.

3 Mustafa Islamoglu’nun cehennemin ebedi olmadig1 sézii icin bkz.: http://www.mustafais-
lamoglu.com/cennet-ve-cehennemin-ebediyeti_d342.html
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Ibn Teymiyye’nin cehennem azabinin sonlu oldugunu savundugu bilin-
mektedir (Ibn Teymiyye 67, 71; ayrica bkz.: Yavuz IV/305). Ama bununla bir-
likte bunun hakkinda siipheler bulunmakta ve bunun etrafinda ciddi tartigma-
lar olugsmaktadir. Abdiilkerim Silih el-Humeyd, el-Kaviu'l-Muhtdr li Beydni
Fendi'n-Ndr adl eserinde, ibn Teymiyye ve Ibn Kayyim’in cehennemin sonlu
olmadig1 goriisiinde olduklarini belirtmistir. San’ani ise ibn Teymiyye ve ibn
Kayyim’in cehennemin sonlu olduklarini iddia ettiklerini bildirmis ve onlara
reddiye olarak Raf’u’l-Estar isimli bir kitap yazmugtir.*

Cehennem ve cehennem azabinin sonsuz olacagini sdyleyen alimler, yu-
karida da dedigimiz gibi, say1 bakimindan ¢ok daha kalabaliktir. Cehennemin
ebedi olup azabinin da ebedi oldugu konuda &zellikle duran ¢agdas alimler-
den biri de Osmanli’nin son Seyhiilislamlarindan Mustafa Sabri Efendi’dir.
O, Musa Carullah’a reddiye mahiyetinde yazig1 Yeni Islam Miictehitlerinin
Kiymet-i IImiyyesi adli kitabinda cehennem ve cehennem azabinin ebedi ol-
dugunu savunmustur.

Musa Carullah’in {lahi rahmetin genisligi diisiincesini kisa bir sekilde
Mehmet Gormez Yiiksek Lisans tezinde ve daha kapsamli olarak Ibrahim Ma-
ras, Tiirk Diinyasinda Dini Yenilegsme kitabinda incelemektedir.

Carullah, Ilahi rahmetinin herkesi kapsayacagini ve sonucta herkesin
cennete girecegini savunmaktadir. O, buna dair akli delillerin yaninda nakli,
burhan diye isimlendirdigi, sekiz delil gostermektedir. O, bunlar1 Rahmet Ila-
hiye Burhanlar kitabinda ele almaktadir. Bu burhanlar sirf nakli delillerden
ibarettir. Bu anlayisa kendisini sevk eden mantig1 ve Ilahi rahmetinin genis-

Ibn Teymiyye gibi bir alimin cennetin son bulacagini sGylemesi bu mezhebe tabi olanlar
icin bir siradigidir. Bunun icin yukarida da zikrettigimiz gibi bunun etrafinda yogun tar-
tismalar olusmaktadir. Ibn Teymiyye nin taraftarlar1 ve zamanimizda selef metoduna tabi
olanlar hararetle ibn Teymiyye nin béyle sézleri sdylemedigini ve hatta sdyleyemeyecegi-
ni savunmaktadirlar. Buna dair ellerindeki delilleri pek kuvvetlidir. Bunlarm baginda ibn
Teymiyye’nin yazdig1 “er-Reddu Ala Men Kala Bi Fenai’l-Cenneti ve’n-Nar® gelmektedir.
“Mecmu’u’l-Fatava”sinda da Ibn Teymiyye cehennemin sonsuz oldugunu s6ylemekte veya
buna isaret etmektedir (Ibn Teymiyye, “Mecmu’u’l-Fatava”, ciiz 8, s. 304; ciiz 18, s. 307).
Ibn Teymiyye’nin aslinda bu gériiste olmadigini savunanlar arasinda “Kesfii’l-Estar Li Ib-
tali Iddiai Fenai’n-Nar” sahibi Ali el-Harbi de bulunmaktadir. Buna kargilik Ebubekir Sifil,
Ibn Teymiyye’nin cehennemin sonlu olacagima dair aciklamalarin1 naklederek onun bu go-
rliste oldugunu ispatlamaya calismaktadir. Ayrica Sifil, Zahid el-Kevseri’nin de cehennem
azabinm sonsuz olmadig1 goriisiinii Ibn Teymiyye ve Ibn Kayyim’e nispet ettigini belirt-
mektedir. Bu goriisii Ibn Teymiyye’ye atfedip reddiye yazanlar arasinda mezkfir San’ani ve
“el-I'tibar Bi Bekai’l-Cenneti ve’n-Nar” sahibi Takiyyiiddin es-Siibki, “el-Kavlii’l-Muhtar
li Beyani Fenai’n-Nar” sahibi Abdiilkerim Salih el-Hiimeyd bulunmaktadir. (http://murat-
yazici.blogspot.com.tr/2008/04/ibni-teymiyyenin-fena-i-nar-gr.html)
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ligine dair akli delilleri ise, Insanlarin Akide-i Ilahiyyeye Bir Nazar eserinde
ele almaktadir.

Musa Carullah, lahi rahmetin genisligi konusunu islerken, Kur’an’a,
sonra slinnete bagvurmaktadir. Tespit edebildigimiz kadar, Carullah meghur
mutasavviflarin sozlerine atifta bulunup onlardan ilham aldiklarini séylese de
onlarin sozlerini delil olarak gostermemektedir. Carullah, karsi tarafin bas-
ka delillerini kabul etmeyeceklerini bildiginden Kur’an ve hadislerin disinda
bagka delilleri kullanmamugtir.

Konunun Temellendirilmesi

Giinahkarlarin azap gormeleri Allah’in bir vaididir (Bakara, 2/284).
Alimler cogunlukla Allah’in vaidinden donmesinin muhal oldugu gériisii be-
nimsemektedir ki, Kur’an’da buna dair agik ayetler bulunmaktadir (Al-i im-
ran, 3/9). Bununla birlikte, alimlere gore Allah’n, liitfu ve keremi geregince
va’dinden donebilecegine dair goriisler bulunmaktadir. Alimlerin biiyiik ¢o-
gunlugu, Allah’1n bu diinyada, va’di geregince, herkes icin nimetler verecegi,
ahirette ise sadece miiminler i¢in merhametli olacagi kanaatindedirler (Ya-
vuz: IV/304-307). Riza Fahreddin’e gére de vaidden donmek giizel bir istir ve
asla yalan degildir. Ona gore Kur’an’da vaid ayetlerinin hep “Allah diledigini
yapar” gibi ibareyle birlikte ge¢gmesi, vaildden donmenin miimkiin oldugunu
gostermektedir (Fahreddin 1910: 11, 12).

Gtinahkar miiminler icin cehennem azabinin ebedi olmadigi, onlarin bir
miiddet azap gordiikten sonra cennete girecegi konusunda Ehl-i Stinnet alim-
lerinin ittifak ettiklerini sdylemek miimkiindiir (Teftazani, Abdurrahim el-Ma-
ragi 75, 157). Ancak Mu’tezile’ye gore, biiyilik glinah igleyen miiminler bir
mtuddet cehennemde azap gordiikten sonra oradan ¢ikacaklar, ama cennete de
giremeyeceklerdir. Boylece onlar iki yer arasinda olan bir yerde kalacaklardir
(Sehristant 1/48).

Kéfirler, genel Islam &gretisine gore, cehennemde ebedi olarak kalacak-
lardir (Ali el-Kari 249; es-Sabuni 2011: 82, 83). Buna delil olarak bir¢ok ayet
gosterilmektedir: “Inkdr edenler ve ayetlerimizi yalanlayanlara gelince, iste
bunlar cehennemliktir, onlar orada ebedi kalacaklardir” (Bakara, 2/39), “Al-
lah, erkek ve kadin miinafiklara ve kafirlere, icinde ebedi kalacaklar:t Cehen-
nem ategini va’detti. O, onlara yeter. Allah onlari lanet etmistir ve onlar orada
stirekli azap goreceklerdir’ (Tevbe, 9/68). Nitekim bu ayetlere gore Allah’a
iman etmeyenlerin tek yeri ebedi kalacaklar1 cehennemdir.
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Ibrahim Maras’in tespit ettifine gére Carullah’tan énce bélgede bu ko-
nuyu ilk olarak Sehabeddin Mercani dile getirmektedir. Mercani, Ibn Arabi’yi
destekleyerek, “huld” kavramini ebediyet olarak degil, uzun siire olarak tefsir
etmektedir. Dolayisiyla, Mercani’nin de cehennemde kafirlerin sonsuz ola-
rak degil, uzun bir siire kalacaklar1 goriise meylettigini séylemek miimkiindiir
(Maras 2002: 155). Diger bir ceditci alim olan Ziya Kemali de Ilahi rahmetin
genis olduguna inanmaktadir. Ona gore, bir insan, tiim elgileri ve kitaplari
inkar etse bile, ancak bununla birlikte Allah’in birligini kabul etse veya en
azindan Allah’in varhigina delil arasa, ebedi saadete kavusacaktir (Kemali
1910: 1/105-109).

Bolgedeki bilim adamlarindan bu konuyu en genis bir sekilde ele alan ve
bu konuda 6zellikle duran alim Musa Carullah ve ona bir sekilde destek veren
Riza Fahreddin’dir. “Sura” dergisinin muharriri olan Fahreddin, o donemde
Rusya Miisliimanlarinin tist diizeyde temsilcilerinden birisiydi ve daha sonra
tayinle degil, se¢cimle gérevi tistlenen Rusya’nin ilk bag miiftiisii olmustur. O,
Carullah’in yazdiklarini incelerken ne tam olarak onun hasimlari olan kelam-
cilara uyar, ne de kelime kelime Carullah’a uymaktadir. Ayrica Fahreddin,
Carullah’in sozlerinin, sadece onun tarafindan degil, diger bircok alim tarafin-
dan da soylendigini dile getirir ve bu nedenle bir kenara atamadigin1 belirtir.
Ona gore Carullah’in mezhebinin asli ve delilleri Kur’an’da bulunmaktadir ve
dolayisiyla yersiz degildir. (Fahreddin 1910: 3, 4).

Fahreddin, Carullah’in safinda yer almakla birlikte her iki tarafin da delil-
lerini inceleyerek elestiriye tabi tutmaktadir. O, cehennemle birlikte ehlinin de
sonsuz olacagimi sdyleyenlerin delillerini elestirerek onlar1 bazen yersiz bul-
maktadir. Mesela Fahreddin, cehennem ve ehlinin sonsuz olacagini savunan
gOriislin icma ile sabit oldugu iddiasina kars1 ¢ikmaktadir. Fakat onun tespiti-
ne gore sahabe veya tabiin bunun hakkinda bir s6z sdylememektedir.” Bunun
aksine sahabe ve tabiinlerin bir kismi, cehennemin ve ehlinin bir zaman son
bulacagini s6ylemektedirler (Fahreddin 1910: 8, 9)

Fahreddin’e gore Allah’in rahmeti her seyden tstiindiir. O, Kur’an’dan,
ancak cehennem devam ettigi siirece azap gorenlerin ¢ikamayacagini anla-
maktadir. Ancak ona gére cehennemin ebedi olup olmadig tartisilabilmekte-
dir. Zira ayetler, cehennemin degil, cehennem ehlinin orada ebedi kalacakla-
rin1 bildirmektedir. Bunun i¢in ona goére, bu ayetlere dayanarak cehennemin
sonsuz oldugunu sdylemek uygun degildir (Fahreddin 1910: 8, 9).

S5 Benzer ifadeleri Tbn Teymiyye’de gormek miimkiindiir. Bkz.: Ibn Teymiyye: 67, 71.
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Carullah’m itiraf ettigine gore, o, Ilahi rahmetin herkesi kapsayacagi ko-
nusunda fikirlerini mutasavvif olan Celaleddin Rumi’nin “Mesnevi”sinden,
Kuseyri’nin “Risale”sinden ve Ibnii’l-Arabi’nin “Futuhat-1 Mekkiye’sinden
almaktadir (Carullah 1911: 16). Carullah, Ilahi rahmetin umumiligi goriisiinii,
ayn1 zamanda, Ebu Yezid Bistami, Ciineyd Bagdadi, Zunnun Misri, Sehl bin
Abdullah Tusteri gibi biiytik tasavvuf ehlinden aldigini da dile getirmektedir
(Carullah 1911: 8, 18).

Carullah’in Konuya Yaklasimi: Naklf ve Akli Delillendirme
Yontemi

Ceditcilik hareketinin en parlak temsilcilerinden olan Musa Carullah, akli,
mutlak olarak ilahi bir hiiccet olarak kabul etmektedir. Akil, ona gére, higbir
seyle mahdut degildir (Carullah 1912: 42). O, naklin yaninda aklin da din ko-
nusunda bir hiiccet olduguna inanir. Nitekim, Carullah’1n da kendisini mensup
addettigi mezhebin kurucusu Ebu Mansur Maturidi, akli ve nakli, kendisiyle
dinin 6grenilecegi iki temel olarak kabul etmektedir (Maturid 2015: 40).

Carullah, kendisini bu goriise tegvik ettiginin mantigin1 g6yle anlatmak-
tadir: Insanin diinya hayati ¢ok kisa olup ebediligin karsiliginda hi¢ sayilabil-
mektedir; bu, cok kisa bir hayati i¢inde saadeti gérmeyen insanin ebedi ola-
rak cehennemde kalmasi, Rahman ve Rahim olan Allah’a yakismamaktadir.
Carullah’n dedigine gore, kiyamet giinii insanlar bunun uzunlugunu anladik-
tan sonra, diinya hayatinin kisaligini sadece on giine veya hatta bir giine ben-
zetirler (Taha, 20/103, 104). Nispi olarak neredeyse hic sayilabilecek diinya
hayatinda yapilan giinahlar sebebiyle sonsuz olarak azap gormek, Carullah’a
gore, Gafur olan Allah’n magfiretini yok saymak olmaktadir. Ancak boyle ol-
saydi, Allah’in Gazab sifati Rahman sifatina galip gelecekti ve o zaman Allah
kendisini Erhamu’r-Rahimin diye nitelemezdi ve boylece Allah’1n intikami ve
gazab1 magfiretine galip gelecekti (Carullah 1911: 12, 24-26).

Carullah’a reddiye yazan Mustafa Sabri de sonsuz azabi akli ile idrak
edemedigini, ancak bununla birlikte onun ve tiim insanlarin idrak edemedik-
leri, bu seyin muhal oldugunu géstermedigini sdylemektedir. Onun tespitine
gore, cehennemde sonsuz azap gormek akla zor gelse de buna dair agik nas-
larin bulunduguna goére, bu hiikmii kabul etmek gerekmektedir (Sabri 1988:
16, 19).

Carullah’a gore, ahirette ceza vermenin bir faydasi yoktur. Bunun aksine
0, diinyada cezalandirmanin menfaatlerinin var oldugunu séylemektedir. Bun-
larin 6rneklerinden birisi, toplumu diizelten ve emniyet i¢inde tutan huduttur.
Ahirette intikam ise, Rahim ve Hakim olan Allah’a ve insanlara bir fayda
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verecek degildir. Ayrica Carullah, ahiretteki azabin giinahlardan temizlenmek
icin oldugu iddiasint da elestirerek bunun makul olmadigini s6ylemektedir.
Zira ona gore gilinahlardan temizlenmek i¢cin magfiret yeterlidir ve bagka bir
seye ihtiyac yoktur (Carullah 1911: 14).

Carullah, cezanin mutlaka gerceklesecegini bildiren ayetlerin farkli bir
sekilde anlamanin miimkiin oldugunu sdylemektedir. Ona gére bu ayetler
magfiret veya rahmet ayetleriyle tevil veya teyit edilebilmektedir, ya da vaid
ayetleri haber degil insa olarak anlasilabilmektedir, ya da vaid ayetleri, “Dile-
digini azap eder, diledigini ise affeder” (Maide, 5/40) ayetiyle, yani Allah’in
mesiyetiyle mukayyet kilinabilmektedir, ya da “Allah’in rahmetinden iimit
kesmeyin, muhakkak ki Allah biitiin giinahlar: affeder” (Ziimer, 39/53) gibi
muhkem ve manast umumi ayetlerle acikc¢a taarruz ettiginden, magfiret ayet-
leri mezk(r vaid ayetlerine tercih edilebilmektedir (Carullah 1911: 33-34).
Nitekim ona gore, bir taraftan ahirette azabinin gerceklesecegi kesin degildir
ve giinahlarin affolunup herkesin azap gérmeden cennete girme ihtimali bu-
lunmaktadir; diger taraftan, ahirette azabin gerceklesmesi de bu azabin sonsuz
oldugunu gostermemektedir.

Carullah, Allah’in rahmetinin ¢ok genis oldugunu ve sonugta herkesin
cennete girecegini, nakli delillere dayanarak temellendirmeye caligmaktadir.
Burhan olarak isimlendirdigi bu deliller sekizdir.

Birinci burhan olarak, Musa Carullah su ayeti gostermektedirler: “Rah-
metim ise her seyi kapsamigtir. Onu, bana karsi gelmekten sakinanlara, zekdti
verenlere ve ayetlerimize inananlara yazacagim” (A’raf, 7/156). Carullah’a
gore bu ayeti yorumlarken kelamcilar agagidaki hatalar1 yapmaktadir:

e Genel hiikme muvafik olan bir hiikiimle umumu tahsis etmek mese-
lesi. Carullah’in tespitince, mantik ve usul kitaplarina gére bir hiikmii
bagka bir hiikiimle tahsis edebilmek i¢in aralarinda uyumsuzluk olma-
Iidir. Hassin ve ammin hiikiimleri birbirine muvafik ise, tahsis yap-
mak miimkiin degildir. Nitekim, ayette gecen “Rahmetim ise her seyi
kapsamigtir” ve “Onu, bana karsi gelmekten sakinanlara yazacagim”
ctimlelerinin htikiimleri birbirine uyumludur ve dolayisiyla burada
tahsisten bahsetmek miimkiin degildir (Carullah 1911: 46). Carullah’a
gore burada bagka bir tahsisten bahsedilmektedir. Ona gore ayetin bag
kism1 Allah’in rahmetinin, kafirler dahil biitiin varliklar1 kapsayacagini
bildirmekte, ayetin son kismi ise, Ilahi rahmetin miiminleri mutlaka
kapsayacagini ifade etmektedir (Carullah 1911: 47).

e “Mukayyetlere rahmet etmek” ve “rahmeti takyit etmek” meselesi.
Mezkir ayet, Carullah’a gére, Allah’in rahmetinin mutlaka miiminler
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icin olacagini ifade etmektedir; bununla birlikte bu ayette rahmet icin
herhangi bir sinirlama koyulmamaktadir. Dolayisiyla muttaki, zekat
veren miiminlere Allah vacip olarak rahmet eder. Ayrica, “Rahmetim
ise her seyi kapsayacaktir” muhkem ayette tahsis s6z konusu olmadi-
gina gore, bu ayetten Carullah, Allah’mn, miiminlerden bagkalarina da
rahmet edebilecegini anlamaktadir.

Carullah, Allah’in rahmetinin bu diinyada, varlik, afiyet, akil, taat, nii-
biivvet, ihtida gibi nimetlerden ibaret oldugunu sdyleyerek bu nimetlerin,
diinyada herkese verildigi gibi ahirette de herkese verilecegine inanmaktadir.
Dolayisiyla “Diledigim kimseyi azabima ugratirim” (A’raf, 7/156) ayetinin
geregince, bazi insanlar, affedilmemis giinahlar1 sayesinde bir miiddet azap
gordiikten sonra, “Rahmetim ise her seyi kapsayacaktir” (A’raf, 7/156) ayeti-
nin geregince, ebedi olarak Ilahi rahmet iginde kalacaklardir. “Onu, sakinan-
lara, zekdti verenlere ve ayetlerimize inananlara yazacagim” (A’raf, 7/156)
ctimlesi ise, ona gore, amel mukabilinde fazl ve ihsan yoluyla Allah’in hususi
rahmetinin sadece miiminlere has olacagina delalet etmektedir. O hususi rah-
met ise En’am siiresinde sOyle tanitilmaktadir: “Ayetlerimize inananlar sana
geldiginde onlara de ki: Selam size. Rabbiniz merhamet etmeyi kendisine yaz-
di. Gergek su ki: Sizden kim, bilmeyerek bir kotiiliik yapar, sonra ardindan
tovbe edip de kendini islah ederse, bilsin ki Allah cok bagislayan, cok esirge-
vendir” (En’am, 6/54).

Nitekim yukarida zikredilen iki ayetten Carullah su iki tiir [lahi rahme-
tin oldugunu anlatmaktadir: biri ameller sayesinde miiminler i¢in vuku bulan
hususi rahmet — Carullah buna ecir de demektedir; digeri ise, Allah’in en mer-
hametli olmasi sayesinde diinya ve ahirette istisnasiz biitiin insanlar i¢in vuku
bulan umumi rahmettir. Carullah’a gére umumi rahmete layik olan ve layik
olmayan herkes nail olmaktadir, hususi rahmete ise, sadece kendi amelleriyle
layik olanlar nail olabilecektir (Carullah 1911: 48, 49).

Carullah’a gore Allah, kendisinin sinirsiz rahmetini izhar ve devamli kil-
mak icin, onu biitiin insanlara sinirsiz ve sonsuz olarak sunmaktadir. Bunun-
la birlikte insanlar1 yalniz birakmamak, onlar1 bozuk islerden men etmek ve
dogru yola koymak i¢in hususi rahmetini sadece iyi amel yapanlara tahsis
etmektedir (Carullah 1911: 49, 50).

Allah’in rahmeti, muhakkak ¢ok genis olmakla birlikte, kanaatimizce,
daha ¢ok miiminlere mahsustur. Carullah’1 elestiren Sabri de bu gériise sahip-
tir. O, “Eger seni yalanlarlarsa de ki: Rabbiniz genis bir rahmet sahibidir. Bu-
nunla beraber O'nun azabi, suclu toplumdan geri cevrilmez” (En’am, 6/147)



212 « MUSA CARULLAH’IN ILAHI RAHMETIN GENISLIGI HAKKINDAKI
DUSUNCESININ DEGERLENDIRILMESI

ayetine dayanarak, kafirlerin Allah’in rahmetinden mahrum kalacaklarini s6y-
lemistir (Sabri 1988: 51, 52).

Carullah’a gore Kur’an’da azap ayetleri cogunlukla Allah’in mesiyetine
baglanmistir. Carullah su ayetleri dile getirmektedir:

a. A’raf suresinde Allah, rahmetinin her seyden daha kapsamli oldugu-
nu sOylemektedir (Araf, 7/156; Mi’nin, 40/7). Carullah’a gére, Allah azap
etmeyi kendi megiyetine bagladiysa, ayni zamanda bu azabin ebediyeti de
O’nun mesiyetine baglidir (Carullah 1911: 42). Bu ayette dikkat ceken husus,
azabin mesiyete baglanmasindan hemen sonra, Allah’in rahmetinin daha ge-
nis oldugunun zikredilmesidir. Carullah’in ifadesiyle Allah, bu ayette, azabin
“hulud”’undan degil, kendi rahmetinin “hulud”undan bahsetmektedir (Carul-
lah 1911: 45).

b. En’am suresinde Allah aksini dilemedikge, kafirlerin yerinin cehennem
oldugu bildirilmektedir (En’am, 6/128).

c. Hud suresinde (Hud, 11/106, 107) hem istisna yapilmakta hem de ce-
hennemde kéfirlerin kalmalart g6k ve yerin var olmasiyla sinirlandirilmistir.
Bununla birlikte Ibrahim suresinde (Ibrahim, 14/48) gék ve yerin varligi son
bulacagi belirtilmektedir. Carullah’a gore bu ayetlerde kafirlerin cehennemde
kalmalar1 sinirlandirilmig ise, bunu ifade eden “hulud”un da sinirl bir sey
olarak anlagilmasi gerekmektedir (Carullah 1911: 42, 43).

Musa Carullah’a gore yukarida zikredilen ayetler, en azindan, cehennem
azabinin sonsuz olmadigini gostermektedir. Carullah, kendi gortistinii destek-
leyen daha iki ayeti dile getirmektedir. Ona gore bu iki ayet ilzami bir delil
mahiyetindedir: “Kim Allah'a ve Peygamberine karsi isyan eder ve sinirlarin
asarsa Allah onu, devamli kalacagi bir atese sokar ve onun icin alcaltici bir
azap vardwr” (Nisa, 4/14); “Kim bir miimini kasten oldiiriirse cezasi, icinde
ebediyen kalacagi cehennemdir. Allah ona gazap etmis, onu ldnetlemis ve
onun igin biiyiik bir azap hazirlamistir” (Nisa, 4/93) (Carullah 1911: 43, 44).

Nitekim Carullah’a gére cehennem azabi ve bu azabin “hulud”u Allah’in
mesiyetiyle kayitlanmistir. Kur’an’da, cehennemde kalmak, “huld” kavramuiy-
la belirtilmekte; bu “hulud” ise ya istisna yapilmakta, ya da sonlu bir seye
baglanmaktadir. Bunun icin, ona goére, kafirlerin cehennemde sonsuz olarak
kalmalarini kesin bir sekilde sdylemek miimkiin degildir. Ayrica Carullah,
hicbir ayette insanin, Allah’1n rahmetinden istisna edilmedigini s6ylemektedir
(Carullah 1911: 50).

Ikinci burhan olarak Carullah, “Rahman Ars’a istiva etmistir” (Taha,
20/5) ayetini gostermektedir. Argin mahiyeti bilinmemekle birlikte, onun son-
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suzlugu malumdur. Carullah’a gére, Rahman’in, kendi rahmetiyle, en biiyiik
ve sonu olmayan Ars’1 kapsamasi, O’nun rahmetinin her seyden daha biiyiik
oldugunu gostermektedir. Dolayisiyla o, sadece diinya ile sinirli olmayip ahi-
rette de herkes i¢in kapsayici ve devamli olacaktir. Bununla birlikte mezktr
ayette tevile yer yoktur. Carullah, bagka alimlerinin aksine, bu ayeti miitesabih
degil, muhkem olarak gormektedir (Carullah 1911: 50, 51).

Carullah’a gore, Allah Arg’a istiva etmis ve Rahman Ars’a istiva etmis
ctimleleri arasinda fark bulunmaktadir. Ona gére bu, acik bir sekilde Allah’in
biitiin alemi kendi rahmetiyle kusattigina bir delilidir (Carullah 1911: 53).

Carullah’in bu iddiasin1 Mustafa Sabri elestirmektedir. Ona gére, Carul-
lah, hata yaparak mastar ile sifat1 karistirmaktadir. Mastar, bazen ism-i fail
veya sifat-1 miisebbehe manasinda kullanilabilmektedir, ancak bu ayet bunun
bir 6rnegi degildir. Sabri’nin kanaatine gére mezkir ayette Rahman sozi, si-
fat-1 miisebbehe seklinde olmakla birlikte, sifat manasini icermeyen bir isim-
dir. Onun tespitine gore “De ki, ister Allah diye cagirin, ister Rahman diye
cagirn...” (Isra, 17/110) ayetinde Rahman sozii sirf isim olarak kullanilmak-
tadir. “Rahman Kur’an’1 6gretmistir” (Rahman, 55/1, 2) ayetinde de Rahman
sozii hicbir seklinde sifat olamaz. Bu sekilde Rahman soziintin kullanilma-
sma dair daha birgok ayet bulunmaktadir. Iste bunun icin, Mustafa Sabri’ye
gore “Rahman Arg’a istiva etmig” ile “Allah Arg’a istiva etmig” arasinda fark
yoktur (Sabri 1988: 55-57).° Ger¢ekten de “Sonra Ars’a istiva etmis” (A'raf,
7/54; Yunus, 10/3; Ra’d, 13/2) mealindeki ayetlerde zamir, Allah’a gitmekle,
Allah ve Rahman sozleri arasinda fark yok olmaktadir. Ancak kanaatimize
gore Allah ve Rahman sozleri arasinda fark bulunmaktadir ve bizce bir ayette
Allah yerine Rahman s6zii zikredilerek, Allah’in merhametine isaret edilmesi
pek dogaldir.

Biz, “O giin hak hiikiimranlik Rahman’indir” (Furkan, 25/26) ayetine da-
yanarak, Carullah’in da iddia ettigi gibi, Rahman isminin sadece bu diinya ile
siirli olmadigini sdyleyebilmekteyiz. Ancak, Sabri’nin de isaret ettigi gibi,
yukarida zikredilen ayetin devaminda “...ve kafirlere zorlu bir giin olacaktir”
denilmektedir; dolayisiyla Allah’in Rahman olmasi azabin gergeklesecegine
mani degildir (Sabri 1988: 57, 58).

Allah’1n rahmetinin umumiyetine ii¢lincii burhan olarak, Carullah su aye-
ti zikretmektedir: “De ki: “Ey kendi nefislerine israf eden kullarim, Allah’in
rahmetinden iimit kesmeyin. Siiphesiz Allah biitiin giinahlart affeder. Crinkii

6 Taberi’de bu ayetin tefsirinde, Allah ve Rahman s6zlerinin ayn1 anlamda kullanildigini be-
lirtmektedir (Taberi, 2000: XVII/580).
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O, Gafur ve Rahim’dir’ (Ziimer, 39/53). Ayrica Carullah, bu ayette zikredi-
len “kullarim” ifadesinin, sadece miiminlere yonelik oldugu itirazlarina kar-
s1, “Goklerde ve yerlerde bulunan hi¢c kimse yoktur ki Rahman’in yamina kul
olarak ¢ikmasin” (Meryem, 19/93) ayeti delil gostererek, biitlin insanlarin
Allah’m “Ya ibadi” — “Ey, kullarim” hitabinin muhataplar1 oldugunu séyle-
mektedir (Carullah 1911: 53).

Kur’an’da “abd” kelimesi birka¢c manada kullanilmaktadir. Ragip el-Is-
fahéni; “abd” kavraminin Kur’an’da tic anlamda kullanildigin1 belirtmektedir.
Bunlardan birisi, yaratilmasi bakimindan abd, yani kuldur (el-isfahani 2002:
542); ayette zikredilen kul tabiri kanaatimizce yaratilma bakimindan herkesin
kul oldugunu ifade etmektedir. Ancak hemen belirtmek gerekir ki Kur’an’da,
“ibadi”, yani “kullarim” hitab1 ¢ogu zaman yalniz iman edenlere yoneliktir.”
Taberi’nin tefsirinde de belirtildigi gibi, yukarida zikredilen “Ey kendi nefis-
lerine israf eden kullarim” ayeti, iman edenler hakkinda inmektedir (Taberi
2000: XX/224). Nitekim Kur’an’daki “benim kullarim” ifadesini hem sadece
miiminlere has olarak, hem de biitiin insanlar1 samil olarak anlayabilmekteyiz.
Bunun i¢in Carullah’in yorumu da dikkate alinmasi gereken bir yorumdur.

Ikinci olarak, Carullah’a gére Allah, israftan bahsederek, hic kimseyi is-
tisna etmemektedir. O “Biitiin giinahlar: affeder” ifadesini, styga bakimindan
istisnay1 kabul etmeyen bir miifesser ve neshi kabul etmeyen bir muhkem ola-
rak gérmektedir. Ona gore bu ayet agik bir sekilde, Allah’in, kebair ve kiifiir
dahil biitiin glinahlarin affedebilecegine bir delildir. Hatta o, bu ayetin, nce-
likle kiifiirden bahsettigini s6ylemektedir. Ayrica Carullah, aslinda bu ayetin,
kafirlerin cehenneme gireceklerini beyan eden ve bu konuda en biiyiik delil
olan “Siiphesiz Allah, kendisine sirk kosanlar: affetmez. Bunun disinda olam
diledigi kimseler icin bagislar” (Nisa, 4/48) ayeti ile ¢elismedigini vurgula-
maktadir. Ona gore bu ayet sadece cezanin vaki olacagina delil olmaktadir; bu
cezanin sonsuzluguna delalet etmemektedir. Zira bir giinah ki, sirk kogmak
biiyiik bir giinahtir (Nisa, 4/48; Lokman, 31/13), ona gére ya karsiliksiz affe-
dilir, ya da bunun mukabilinde ceza verilir ve sonunda gtinah silinir. Kiifiir ve
sirk icin de bir ceza vardir. Ancak ona gore bu ceza sonsuz degildir. Iste “Allah
biitiin giinahlar: affeder” ayeti bunu gostermektedir. Biitiin glinahlarin affedi-
lecegini bildiren va’d ayeti ve sirkin affedilmeyecegini bildiren vaid ayeti ara-
7 Hicr siiresinde kulun, seytan ardindan gitmeyen kimse oldugu sdylenmektedir. TaHa sii-
resinde belirtildigine gore Allah, Hz. Musa’ya s6yle demistir: “Kullarimla geceleyin yiirii
de onlara denizde kuru bir yol a¢; artik firavun tarafindan yetisilmekten korkmazsin ve
bogulmaktan endise de etmezsin”. Ancak Ankebit siiresinde Allah, “Ey iman eden kulla-
rum” (Ankebut, 29/56) diye hitap etmektedir. Buradan, iman etmeyen kullarin da oldugunu
anlamak miimkdindiir.



Rifat SUYARGULOV « 215

sinda taarruzu goren kelamcilar ona gore hata yapmaktadirlar. Ancak taarruz
olsa bile, Allah’in keremine, merhametine ve hikmetine daha uygun olan va’d
ayetini 6ne getirmek gerekmektedir (Carullah 1911: 54, 55).

Dordiincii burhan olarak Carullah, Buhari’de gecen hadisi zikretmektedir.
Bu hadise gore Hz. Peygamber sdyle sormaktadir: “Bir kadin, cocugunu atese
atar m1?”. Bunun tizerine sahabeler demislerdir: “Hayir, Allah’a yemin olsun
ki, bu kadin atese cocugunu atmamaya giicii yetiyor bir halde iken, onu atese
atmaz!”. O zaman Hz. Peygamber sdyle demektedir: “Allah'a yemin olsun
ki, Allah Teala’nin miimin kullarina olan merhameti, bu kadinin ¢ocuguna
olan merhametinden daha biiyiiktlir” (Buhari, Sahih, 5999). Carullah’a gore
bu hadis Allah’in rahmetinin ¢ok genis oldugunu agik bir sekilde gostermek-
tedir. Hatta o, bu hadisin, serh ve izahlara ihtiyaci olmadigini s6ylemektedir
(Carullah, 1911: 57, 58).

Kanaatimize gore bu hadis, Allah’in rahmetinin muhakkak her seyden
daha biiytik oldugunu gostermektedir. Ancak bununla birlikte bu hadisin is-
tidlali tartisabilir. Allah’1in bazi insanlar1 atege atacagi ayetini g6z 6niinde bu-
lundurarak, mezkir hadisi genel anlamda ele almanin daha isabetli oldugu
kanaatindeyiz. Bize gore insanlar1 tevbe etmeye ve timit kesmemeye tesvik
edici olarak gelen bu hadis genel olarak Allah’in ¢ok merhametli oldugunu
sOylemektedir.

Besinci burhan olarak, Carullah su hadisi zikretmektedir: “Kiyamet giinti
Allah: “Melekler, nebiler ve miiminler sefaat etmistir. Bir zerre kadar hayr
olan ategte kalmaz. Baki olan sadece merhametlilerin en merhametlisidir””
(Miislim, Sahih, 1/167, No.: 183). Carullah, bu hadiste merhametlilerin en
merhametlisi climlesinin anlam1 nedir diye bir soruyu sormaktadir. Ona gore
meleklerin ve insanlarin merhameti, Allah’in merhametine kiyasen, ¢ok kii-
ciiktiir. Halbuki sadece meleklerin ve insanlarin bu sefaatiyle, kalbinde bir
zerre kadar iyilik bulunan insanlar kurtulacaklardir. Miiminler, meleklerin ve
insanlarin gefaatiyle kurtulacagina gore, cehennemde sadece kafirler kalacak-
lardir. Dolayisiyla ona gore bu hadiste zikredilen “merhametlilerin en merha-
metlisi” climlesi kafirleri ilgilendirmektedir (Carullah 1911: 58, 59).

Kanaatimize gore yine de bu hadis kesin olarak Carullah’in anladig1 gibi
anlagilmamalidir. Carullah’in diisiindiigiiniin aksine “merhametlilerin en mer-
hametlisi” ciimlesi, Allah’t 6vme maksadiyla da gelebilmektedir. Bunun icin
kesin olarak kafirleri ilgilendirip onlar1 kastettigini soylemek dogru degildir.
Miislim’i serh eden Nevevi de bu Carullah’in dikkat ¢ektigi hususlara yer
vermemektedir (Nevevi 1972: I11/31, 65).
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Altinct burhan olarak Carullah, “Neredeyse yukarilarindan gokler cat-
layacak! Melekler de Rablerini hamd ile tesbih ediyorlar ve yerdekiler icin
magfiret diliyorlar. Iyi bilin ki Allah cok affeden, cok merhametlidir” (Sura,
42/5) ayeti gostermektedir. Ayette meleklerin insanlar icin istigfarda bulun-
duklarindan bahsedilmektedir. Ayetin siygasindan anlasildigi tizere, burada
miimin-kafir ayirimi yapilmamakta ve dolayisiyla meleklerin her bir insan
icin istigfar ettikleri anlagilmaktadir. Ayetin sonunda gegen “Iyi bilin ki Allah
cok affeden, cok merhametlidir” ciimlesi, Carullah’a gore, istigfarin elbette
kabul edilecegini gostermektedir. Ona gore eger istigfar makbul olmasaydi,
0 zaman ayet rahmet ve magfiret sozleriyle degil, mesela “Allah diledigini
yapar” sozleriyle tamamlanacakti (Carullah 1911: 59).

Carullah’1n tespitine gére kelamcilar, bu ayeti yanlig bir sekilde anlamis-
lardir. Onlar, bu ayetin, sadece miiminlere has oldugunu gostermek icin, “Ars’z
viiklenen ve bir de onun cevresinde bulunanlar (melekler), Rablerini hamd
ile tesbih ederler, O’na iman ederler. Miiminlerin de bagiglanmasint isterler”
(Miimin, 40/7) ayetine bagvurmaktadirlar. Carullah’in tespitince kelamcilar,
bu ayette gecen “miiminlerin de bagislanmasini isterler” ifadesiyle, yukarida
gecen ayetin manasini tahsis etmektedirler. Dolayisiyla, onlara gore, melekler
her insan icin degil, sadece iman edenler i¢in istigfar etmektedir.

Carullah, kelamcilarin yaptiklar1 bu tahsisin gegersiz oldugunu sylemek-
tedir. Yukarida da zikredildigi gibi, tahsisin gerceklesmesi i¢in, iki hiikmiin
birbirine muvafik olmamas1 gerekmektedir. Burada ise her iki ayetin de hiik-
mii birbirine muvafiktir. Yani meleklerin miiminler icin istigfarda bulunmasi,
ayni zamanda biitlin insanlar i¢in de istigfarda bulunmasina aykir1 degildir.
Iste bunun igin Carullah, kelamcilarm bu tahsislerini gafletten kaynaklanan
batil bir sey olarak gormektedir (Carullah 1911: 60).

Carullah’1 elestiren Sabri’nin tespitine gére ayet umumiyete delil tegkil
etmemektedir. Ona gore ayette gecen “men” harfi, mevsuf veya mevsul ko-
numundadir. Bunun i¢in ayet umumi mana tagimamaktadir. Dolayisiyla ayete
gore melekler de biitlin varliklar i¢in degil, belli varliklar icin istigfar etmekte-
dirler (Sabri 1988: 50). Ger¢ekten de fikih usulii kurallarina gore “men” harfi
sart veya istifham oldugu halde umumiyeti, mevsul veya mevsuf oldugu halde
hususiyeti ifade etmektedir (Molla Hosrev 2011: 147). Mezkir ayette gecen
“men” harfinin ne anlama geldigi konusu tartismaya acik bir konu olmak-
la birlikte, kanaatimize goére bunun umumiyeti degil, hususiyeti ifade etmesi
daha uygun goriilmektedir. Her ne kadar Sabri, Carullah’in s6ziine karst bu
ayette meleklerin sadece miiminler i¢in istigfarda bulunmalarini sdylese de
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durum tam olarak boyle degildir. Bunu delillendirmek icin Sabri, “Miiminle-
re magfiret diliyorlar” (Miimin, 40/7) ayete dayanir. Ancak “Yerdekiler icin
magfiret diliyorlar” ayetinde, meleklerin, biitiin varliklar i¢in degil, sadece
iman edenler i¢in magfiret dilemeleri goriisii destekleyen bagka deliller de
bulunmaktadir. Bu deliller agik bir sekilde yukaridaki ayeti tahsis veya nesh
etmeseler de en azindan bu tarafin daha giigli oldugunu gostermektedirler.
Nitekim Tevbe suresinde Peygamber ve miiminlerin, miisrikler i¢cin magfiret
dilemelerinin miimkiin olmadig belirtilmektedir.® Bu ayet, kafirlerin, en azin-
dan Peygamber ve miiminlerin istigfarindan mahrum kaldiklarini géstermek-
tedir. Peygambere ve miiminlere miisrikler i¢in istigfarin yasak oldugu halde
meleklerin bdyle bir istigfarda bulunmalari kanaatimizce pek miimkiin gortil-
memektedir. Mustafa Sabri’nin de dile getirdigi “Kdfir olup bu halde 6lenler
Allah’in, meleklerin ve biitiin insanlarin laneti altindadir. Onlar ebedi olarak
bu lanet altindadir. Onlardan azap hafif edilmez ve onlara miihlet verilmez”
(Bakara, 2/161, 162) ayetler, miisriklerin, melekler tarafindan lanet edildik-
lerini gostermektedir. Dolayisiyla burada melekler tarafindan bir negatif fiil
sadir olmaktadir. Istigfar ise bunun tersine bir pozitif fiildir. Bunlarim bir arada
bulunmast yine miimkiin goriilmemektedir (Sabri 1988: 77, 78).

Her iki tarafin da delillerini dile getirdikten sonra, netice olarak melekle-
rin sadece iman edenler icin istigfar ettikleri kanaatine varabilmekteyiz. Me-
leklerin ancak Allah’in emriyle hareket ettiklerini gbz 6niinde bulundurarak
onlarin, miigrikler i¢in istigfar yapmalar1 meselesini direkt Allah’a yoneltmek
gerekmektedir. Meleklerin, yerytiziindeki biitiin insanlar i¢in istigfar ettikleri
sOziind, bu diinyada yapilan istigfara hamletmek bizce miimkiindiir.

Yedinci burhan, “Eger kendilerine azap edersen siiphesiz onlar senin kul-
larindir. Eger onlart bagislarsan siiphesiz sen izzet ve hikmet sahibisin” dedi”
(Maide, 5/118) ayetidir. Bu ayette Hz. Musa’nin Allah’a soyledigi sozler nak-
ledilmektedir. Carullah, bu ayetten, kesin olarak biitlin giinahlarin diinyada
affedebilecegini anlamaktadir. Yoksa, kiifriin veya sirkin affedilemeyecegini
bilen Peygamber, boyle sozler sdyleyemezdi ve bunlar Kur’an’da ge¢mezdi
(Carullah 1911: 62, 63).

Mustafa Sabri ise, Carullah’in bu iddiasia kars: ¢ikarak, Hz. Musa’nin
miisrikler hakkinda magfiret duasini yapamayacagini séylemektedir. Nitekim
Kur’an’da, Hz. Peygamber’e miisrikler hakkinda dua etmenin yasagi gegcmek-
tedir (Tevbe, 9/113). Ayrica Sabri, bu ayetin sart siygasiyla geldigine dikkat
cekmektedir. Onun belirttigine gore, sart siygasi, bir seyin sidkina veya vu-

8 “Cehennem ehli belli olduktan sonra, yakinlart da olsalar ne Peygamber’e, ne de iman

edenlere miisrikler icin istigfar etmek yoktur” (Tevbe, 9/113)
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kuuna delalet etmemektedir. Dolayisiyla, bu ayet de kafirlerin affedilecegine
delil olamaz. Ayrica Sabri, bir¢ok ayette Allah’in biitlin glinahlar1 affedebile-
cegini dile getirilmesine dikkat cekmektedir. Onun Carullah ile tartisma nok-
tasi, bu affetmenin gerceklesecegidir, yoksa teoride olabilecegi degildir (Sabri
1988: 82, 83). Gergcekten de yukarida da zikrettigimiz gibi Allah, kendi me-
siyetinde ne oldugunu ve ne yapacagini su ayette belirtmektedir “Dileseydik,
her nefse hidayetini verirdik, fakat benden su soz hak oldu: “Muhakkak ki Ben
cehennemi cinler ve insanlarla dolduracagim™ (Secde, 32/13). Ancak sunu
da belirtmek gerekir, bu ayet Allah’in mesiyetini ve dolayisiyla yapacagin
ortaya koymakla birlikte, cehennem azabinin ebedi olduguna veya giinahlarin
hi¢ affedilemeyecegine delalet etmemektedir.

Yanlis tevil ve tahriflerden dolay1 kelamcilart ¢cokca elestiren Carullah,
Mu’tezile’den Mahmud Zemahseri’nin su sozlerini nakletmektedir: “Aklen,
her giinahkar1 affetmek hasenattir. Giinahkarin glinahi ¢cok biiyiikse, o zaman
affetmek daha istlin bir hasenattir”. Carullah’a gore Zemahseri bu sozlerini
kendi mezhebinin hilafina sylemektedir; zira bu sozler sirkin de affedilebile-
cegi anlami gerektirmektedir (Carullah 1911: 63). Ancak Zemahseri'nin s6z-
lerinden sirkin de affedilebilecegini anlamak miimkiinse de kanaatimize gore
bu anlam zorunlu olarak ¢ikmamaktadir. Bundan ziyade Zemahseri, “Allah,
kendisine sirk kosanlart affetmez” ayetinin tefsirinde, sirkin affolunmasi im-
kanindan hi¢ bahsetmemektedir (Zemahseri 1986: I/ 210). Ayrica o, “Allah’in
rahmetinden itimit kesmeyin, Allah biitiin giinahlart affedecektir’ (Ziimer,
39/53) ayeti tefsir ederken affetmeyi tevbeye baglamaktadir (Zemahgeri 1986:
117302). Tevbe ise sadece bu diinyada gecerli olan bir fiildir.

Yukarida da zikredildigi gibi, Carullah’a gre miisrik ve kéfir, eger tevbe
etmemisse, o zaman cehenneme sokulacaktir ve belli miiddet orada temizlen-
dikten sonra yine cennete kavusacaktir. Bunun icin Carullah, her insanin so-
nugta cennete girecegini sOylemektedir. Yoksa yukarida da zikredildigi tlizere
Carullah, Allah’in, sirk gibi glinahi affetmeyecegini beyan etmektedir.

Sekizinci burhan, “Her kim Allah ile birlikte diger bir tanriya taparsa, ki
bu hususla ilgili hicbir delili yoktur, o kimsenin hesabi ancak Rabbinin nez-
dindedir. Surast muhakkak ki kdfirler kurtulamazlar. De ki: “Rabbim, bagisla
ve merhamet et! Sen merhametlilerin en iyisisin” (Miimintin, 23/117, 118)
ayetleridir. Burada ilk olarak Carullah’in dikkat ¢ektigi nokta, burhani, yani
delili yok iken sirk yapmak ifadesidir. Nitekim bdyle bir sirke diisen insanin
hesab1 Allah’a aittir. Ayrica ona gore bu ayet, bir kisiyi tekfir ederek, cehen-
nemlik oldugunu s6ylemeyi imkansiz kilmaktadir. Zira ayetin belirttigine gore
en biiytik giinah olan girke diisenin bile hesab1 ancak Allah’a aittir.
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Carullah’1n tespitine gére her bir dinin ehli, kendi dininin esaslarina ve
kendi akillarina gore Allah hakkinda akideyi bina etmektedirler. Bir deyisle,
her dinin kendi kelam ilmi ve bu ilmin delilleri ve delillendirme yontemleri bu-
lunmaktadir. Nitekim, her insanin, kendisine, zamanina, aklina gore bir imani
bulunmaktadir ve bu itikat, belirli insanlarin aklina gére kurulmaktadir.

Mezkir ayette gecen ifadeye gore, delilsiz sirke diisenin hesabi ancak
Allah’a aittir. Carullah, ayetin manastyla ilgili su soruyu sormaktadir: “Oyley-
se delili elinde oldugu halde sirke diisenin durumu ne olacaktir?”. Yukarida da
dedigi gibi, tevhit veya sirk olsun, her kisinin itikad1 kendi nazarina, kendi de-
liline goredir. Dolayisiyla, ona gore, elinde delili olup sirke diisen, “Allah her
sahsi, ancak giiciiniin yettigi olciide miikellef kilar” (Bakara, 2/286) ayetinin
geregince affolunacaktir (Carullah 1911: 68, 69).

Carullah’in ayetin manastyla ilgili sordugu ikinci sorusu sudur: “Hesa-
bin manasi nedir? Nig¢in bu hesap ancak Allah’a tahsis edilmistir?”. Ona gore
eger bu hesap sadece amel defterinde kayitli glinahlari icerseydi, o zaman bu
giinahlarin hesabini kiyamet giiniinde melekler de alabilirdi. Iste bunun icin
0, bu hesabin giinahlardan ve sirkten tstiin bir sey ile ilgili oldugunu séyle-
mektedir; zira bunlar, insanlara ve meleklere de malumdur. Allah’a ait olan
hesap, digerlere bilinmez olup sadece O’nun ilminde olan seyleri icermelidir.
Carullah’a gore, kiyamet giinti, burhani elinde olmayip sirke diisen biri, nazar
ederken, kendi akil giiciinii tam olarak kusursuz kullanmig mi, kullanmamis
m1 hesap edilecektir. Sonugta, eger insan kusursuz kendi akil giiciinii kullan-
mis ise affolunabilir. Zira o insan Allah tarafindan verilmis akli tam olarak
kusursuz kullanmig ama yine de tevhide gelememis. Bu durumda tevhidi an-
lamak insanin akil giiciiniin tistiinde olmaktadir (Carullah 1911: 69).

Carullah’in elestiren Sabri’ye gore mezkir ayet, aslinda Carullah’in aley-
hinde bir delil niteligindedir. Kanaatimize ve Sabri’ni de goriisiine gore, “He-
sabt ancak Allah’a aittir’ climlesi biiyiik bir tehdittir. Bunu bir teselli climlesi
olarak kabul etmek, bu tehdidi ortadan kaldirmaktadir. Hemen sonra gelen
“Kafirler kurtulamaz” ciimlesi de 6nceki climlenin teselli olmadigin1 goster-
mektedir (Sabri 1988: 92).

Carullah, rahmetin umumiligine dair erken donem sahislarinin goriisleri-
ni bildirerek, Taberi’nin tefsirinde gecen bir rivayeti nakletmektedir. Sa’bi’nin
rivayetinde s6yle denilmektedir: “Iki yurdun en cabuk bina edilecek ve en ¢a-
buk harap olacak yeri cehennemdir” (Taberi 2000: XV/484). Carullah’a gére
bu, ¢ok acik bir s6z te’vili kabul edecek bir sey degildir. Carullah, miictehit
olan Sa’bi’nin bu so6zlerinin, hepsinin sonugta kurtulusa erecegi inancinin as-
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Iinda Kur’an’a muhalif olmadigimi gosterdiklerini s6ylemektedir. Sa’bi’nin
derecesi malumdur; onun goériislerini Carullah, kelamcilarin gériiglerinden
daha iistiin gérmektedir. Ayrica Carullah, Taberi’den Ibn Mesud’un su riva-
yetini nakletmektedir: “Mutlaka bir zaman gelecek ki cehennemin kapilari
kilitlenecek ve orada hi¢ kimse kalmayacaktir” (Taberi 2000: XV/484). Ca-
rullah, Ibn Mesud gibi son derece giivenilir ve Kur’an alimi olan bir sahabinin
goriistinli ¢ok 6nemsemektedir ve onun bu soziinii, daha bir burhan olarak
kabul etmektedir (Carullah 1911: 77).

Carullah’mn Ibn Mesud’un bu sozlerini kesin bir delil olarak kabul etme-
sine ragmen, onu elestiren Sabri, bu iki s6ziin siibutunu ve istidlalini meskuk
olarak nitelemektedir. Sabri’ye gore Sa’bi’nin s6zii, cehennemle birlikte biraz
daha uzun zamanda cennetin de yok olacagini bildirmektedir. Halbuki cen-
netin ebedi oldugunda siiphe bulunmamaktadir. Bunun i¢in Sabri, bu sozii
meskuk saymakta ve delil olarak kabul etmemektedir. Ibn Mesud’un séziine
gelince, Sabri’ye gore bunlar Kur’an’in agik ayetlerine muhalif oldugundan
delil olarak kabul edilemez. Bununla birlikte bu s6ziin siibutu da ayet ve ha-
disler gibi kati derecesinde degildir. Ancak Ibn Mesud gergekten de bunu séy-
lemis ise, o zaman s6zii glinahkar Miisliimanlarin durumuna hamledilmelidir.
Sabri’nin belirttigine gore ibn Mesud’un bu séziiniin zayif oldugunu destekle-
yen bagka bir delil, onun “Cehennem ehline: “Siz burada, yerde kiiciik taslar
sayisinca kalacaksiniz” denilseydi,. .. ancak onlar icin ebedilik vardir” (Tabe-
rani X/179-180, 10384) hadisini rivayet etmesidir. (Sabri 1988: 137-140).

SONUC

Gortildiigii gibi Allah’in rahmetinin herkesi kapsayacagina dair tartigsma-
lar yeni degildir ve her donemde oldugu gibi ¢agimizda da devam etmektedir.
Bunu savunanlar veya karsi ¢cikanlar arasinda 6nemli isimler bulunmaktadir.

Carullah, herkesin sonugta cennete girecegi yolundaki yaklagimin islam’a
yakigan bir inang oldugunu sdylemektedir. Ona gore boyle bir inang Islam’a,
sadece kendilerinin kurtulacagini iddia eden diger dinler arasinda bir fazilet
katacaktir. Carullah’1in dedigine gore boyle bir inanca dair elinde hicbir delili
olmasaydi bile Islam’a sevgisi sayesiyle onu Islami 6gretiye kendi ictihadiyla
katacakt1 (Carullah 1911: 27).

Carullah’in gériiglerinde bir nevi dinlerin miisavatini, denkligini gorebil-
mek miimkiindiir. Onun yaklagimi bir yandan dini ¢cogulculuga yakindir. Her
din ehli sonucta cenneti kazanacagi, her din ehlinde ki miigrikler de kendi
dinleri iizeredir, kendi itikadi ve delilleriyle iman edecegi s6zlerinden, fark-
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I dinleri neredeyse Islam’a denk gordiigiinii tespit edebilmekteyiz. Halbuki,
bilindigi gibi, Allah katinda tek makbul din Islam oldugu bilinmektedir (Al-i
Imran, 3/19, 85). Bununla birlikte Kur’an’da iman ve kiifiir, miimin ve kafir
arasinda acgik ayrim bulunmaktadir (bkz.: Kalem, 68/35, 36; Hasr, 59/20; Ka-
firun, 109/1-6; ayrica bkz.: Sabri 1988: 207-211).

Cehennemde kéfirlerin sonsuz olarak kalmalar tartismaya agik bir konu
olup, kanaatimize gore onlarin azap gordiikten sonra cennete girecekleri ko-
nusu de ayr1 bir meseledir. Zira Kur’an’da bir taraftan kafirlerin cennete gir-
meleri cok zor oldugu belirtilmekte, diger taraftan, “Allah’a sirk kosanlara
Allah cenneti haram kilmigtir” (Maide, 5/72) denilmektedir. Dolayisiyla ce-
hennem azabinin ebediligi ayr1 bir konu olup cennete kifirlerin girmeleri ayr
bir konudur. Carullah ise bu konuyu fazla islememistir. Halbuki kanaatimize
gore buna da agirlik vermesi gerekirdi.

Carullah’1n, kelam alimlerine ve onlarin arkasinda Miisliiman alimlerinin
coguna yonelttigi itirazlarin bir kismi1 miibalagadan ibaret oldugunu diistin-
mekteyiz. Carullah, hasimlarini bazen taassupla su¢clamaktadir. Mezhep taas-
subu vaki olan bir seydir. Bu taassupta agiriya gidenler hasimlarini cehenneme
yollarlar. Ancak bu nadir goriinen bir olaydir. Tabi olanlart sayisina gére en
biiyiik olan ve Ehl-i Siinnet olarak nitelenen firkanin icinde bulunanlar da ken-
di aralarinda farkli mezheplere ayirilmaktadir. Ancak bunlar birbirini cehen-
neme yollamazlar. Dolayistyla Carullah’in suclamasi, ¢ogu zaman da oldugu
gibi sadece kismen dogru olabilmektedir.

Nitekim Carullah, cehennem azabinin hi¢ olmadigini s6ylememektedir.
Ona gore Allah, bir kistm miiminlere ve bir kistm miisriklere azap edecek-
tir. Ahiret glintinde Allah, ona gore, iyi amel yapan insani azap tattirmadan
cennete koyacaktir, azap etmeyi hak edenlerin bir kismini da affeder, ama
affetmediklerini cehennem azabina sokacaktir ve sonunda herkesi cennete
yerlestirecektir. Carullah’a gore sonucta miisrik de cennete kavusacaktir, an-
cak onun cennete giden yolu daha uzun olarak cehennem tizerinden olacaktir.
Dolayisiyla Carullah azabin vukuuna degil, azabin sonsuz oldugu iddiasina
kars1 cikmaktadir.
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