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Oz

Sinanmamis bir hayatin yasanmay:r hak edip etmedigini bilmeye olanak olmadig: gibi, imtihan
edilmemis bir iliskinin de gercek bir birliktelik oldugunu soylemeye imkan yoktur. Aidiyetler
zorluklarla smanarak kendilerini ispat ederler. Bir sosyal teori olarak “zor zamanlar”, siirdiiriilen
birlikteligin ona harcanan emege degip degmedigini ortaya cikarmasi agisindan degerlidir. Filistin-
Israil arasindaki son gerilim, Islam diinyas1 mensuplarmin Filistin’e iliskin algilarini ortaya koydugu
bir sinama alani olmustur. Onlarin sosyolojik olarak bir iimmet olup olmadiklar1 da bu siirecte ortaya
koyduklar tutumlar tizerinden goriilebilmistir. Zira gerilim siiresince ortaya konulan “tepkiler”, amaca
donitk olmayip risk almayan, aciy1 paylasmayan tepkilerdir. Bu tepkiler, yardim bekleyen kitlelerde
acty1 azaltmaktan ziyade timitsizligi arttirmistir. Ortaya c¢ikan nihai tabloda, bu gerilim Miisliman
immette bir ayristirmayi tetiklemistir. Tebiik gazvesi de Miisliman @immet acisindan ¢6ziilmeyi ortaya
cikardig, fay hatlarinin daha fazla disa vurdugu icin; Filistin-Israil gerilimini, tarihsel bir vakia olan
Tebiik seferi ile mukayese etmek gerekti. Iki olay arasindaki benzerlikler bu iki olay arasinda bir
mukayesenin yapilmasinin geregini ortaya ¢ikarmustir. Bu amacla calismamizda Filistin-Israil gerilimi,
Tebiik seferi ile ele alinmis, bu iki sosyal olay1 belirli parametreler iizerinden mukayese edilmistir.
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A Theo-Political Evaluation Of The Palestine-Israel
Tension

Summary

Just as it is not possible to know whether an untested life deserves to be lived, it is also impossible
to say that an untested relationship is a real unity. Belongings prove themselves by being tested through
difficulties. As a social theory, “hard times” are valuable in terms of revealing whether the sustained
unity is worth the effort spent on it. The latest tension between Palestine and Israel has been a testing
ground in which members of the Islamic world reveal their perceptions of Palestine. Whether they
were an ummah sociologically or not could be seen through the attitudes they displayed in this process.
Because the “reactions” put forward during the tension are not purposeful; These are reactions that
do not take risks and do not share the pain. These reactions increased despair rather than reducing
the suffering of the masses waiting for help. In the final picture, this tension triggered a division in
the Muslim ummah. Because the Battle of Tabuk revealed the disintegration of the Muslim Ummah
and made the fault lines more visible; It was necessary to compare the Palestinian-Israeli tension with
the Tabuk campaign, which is a historical event. The similarities between the two events reveal the
need for a comparison between these two events. For this purpose, in our study, the Palestinian-Israeli
tension was discussed together with the Tabuk campaign, and these two social events were compared
based on certain parameters.
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Giris

Ayni sebeplerin belirli kosullarda es sonuclar: dogurdugu anlamina gelen tarihin
tekerriirti, bilim cevrelerinde tizerinde ittifak edilen bir yargidir. Ozdes gerekgelerin
ayn1 sonuglar: doguracagr yoniindeki bu varsayim, determinist bir evren algisinin
bize sundugu imkanlardandir. Bu yoniiyle basimiza gelenler, ellerimizle yapa-
geldiklerimizin sonuglaridir. Benzerlik kurami ise; farkli iki yap1 arasindaki ortak
paydalarin olusturdugu kiimenin sonuclar iizerindeki etkisini gormemize imkéan
verir. Calismamizda, biri giincel 6teki tarihsel iki vakia arasindaki benzerliklerden
hareketle, Tebiik gazvesindeki tutumlari itibariyla birtakim Miislimanlar ile Filistin—
Israil gerilimine muhatap olan giiniimiizdeki kimi Miisliimanlarin gésterdikleri
davranislarin benzerlikleri tizerinden, soz konusu benzesmenin ortitk nedenleri
irdelenecek, benzerlik kurami bu iki vakia 6zelinde test edilecektir. Bu arastirma gerek
test ettigi zeminler acisindan gerekse sonuclari acisindan “iliskili” imas1 uyandiran
iki yaptyr mukayese edecektir. Calismamizda Filistin-israil gerilimi gibi aktiiel bir
vakia, tarihsel olarak kendisine benzer oldugunu diisiindtigiimiiz bir tarihsel olay
olan Tebiik seferi ile iliskilendirilerek ele alinacaktir. Giiniimiizdeki Israil-Filistin
gerginligi izerinden iki olayin benzerliklerinden hareketle Antropolojik bir kiiltiir
okumas: yapilacak ve belirli sonuglara ulasilacaktir. Bunu yaparken, metinler arasi
mukayeseler yapilacak, vakia degerlendirmelerine gidilecektir.

Konuya iliskin hipotezimiz gerek Tebiik’te gerekse giiniimiizdeki Israil-Filistin
geriliminde iimmetin ayak siir¢gmelerindeki gercek nedenin, her iki grubun da
rakiplerinden korkmalar: oldugu yoniindedir. Iki vakiadaki neden birligi, tavirlarin
ve sonuclarin da benzerligine kaynaklik etmistir. Arastirmamiz her iki olayda da
geriye kalan biitiin bahane ve gerekcelerin, bu korkuyu gizleme ¢abasi oldugunu
varsayar (Demircan, 2006, 15). Calismamiz boyunca bu tez gii¢lendirilerek, iki
olayda ortaya ¢ikan benzer tepkilerin nedenin, bu korku oldugu gosterilmeye gayret
edilecektir. Tebiik’te miinafiklarin kendilerini disa vurmalarinin illetinin, bu son
olayda immetin ayak diretmesi ve sorumluluktan ka¢mmalarinin da ayni illetten
beslendigini iddia eder.

Kelam alaninda yapilan bu arastirma, iman-emniyet ve giivensizlik-korku
kavramlarinin dogurdugu zitliktan beslenir. Imanin gereginin; Allah’in disindakilerin
degil, yalnizca Allah’in kendisinden korkulmaya daha layik oldugunu varsayar
(Tevbe, 9/13). Aksi durumun; imanin nesnesi konumdaki Allah’in, gﬁvende ve
korkuda merkezi konumunu tartismaya acan bir anlayis oldugunu, bununsa Islam
dindarhigindan bir inhiraf oldugu varsayilir. Zira s6z konusu ayet, masivadan
korkmayi, Allah’a giivenmemek seklinde ele alir ve 6yle takdim eder.

1. Yasanilanin Psisik Arka Plani ve Analizi

1.1.Sucluyu Géstermek Konusundaki Tereddiitler ve Ummetin
Suctaki Parmak Izleri

Son Israil-Filistin gerilimi, zaten bassiz ve yamali bir bohga hiiviyeti sergilemekte
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olan Miisliman 4leminin; ne kadar darmadagin oldugunu gosterdi. Bu diizensiz
yigin, ortak paydalarda bulusmak yerine; ideolojik ve mezhepci ayrismalar1 gerekce
gostererek, kendilerini sorumluluktan azletme cabalarina girdiler bu yiizden.
Ummetin bu durumunu, séz konusu son gerilim belirgin bir bicimde ortaya
cikarmistir. Misliman millet ve toplumlar, aldiklar1 pozisyonda, gerilime dahil
olmak istemeyerek, disardan izleyici konumu almak yoniindeki tavirlariyla, ilk
tepkilerini ortaya koymuslardir. Zira yasanmakta ona olayin nedenlerine iliskin
bilgiler, ona dair davranis, duygu ve beklentileri etkilemekle birlikte, bu ilk tepkiler
bireyin islevselligine de katkida bulunmaktadir (Kelley—Michela, 1980, 457-501).
Yani Miisliimanlar, 7 Ekim’de Hamas ve Hizbullah'in Israil’e saldirmasini yanlis
bularak, aslinda olaydan dogacak sorumlulugu tistlenmeyi reddetmis olmaktaydilar.
Zira psisik bir duygu durumu olarak bireyin siirecte aldigi pozisyon, istlendigi
sorumluluk; meseleyi algilama bicimi ile baglantilidir. Toplumun gosterdigi ilk tavir,
onlarin yasanmakta olana karst sosyal rollerini de belirleyecegi icin, Miisliiman
diinyanin mensuplar1 daha ilk anda, sorumluluk almamay1 gerektirecek bir reaksiyon
gostermislerdi.

Katili aklamaya doniik bir tavir ile maktuliin hi¢ mi sucu yok, demeye bile getirdiler.
Bu yoniiyle Miislimanlarin, Gazzelileri suclayan bir yaklasim icine girmeleri,
olanlarin olciili ve adil olmak kaygilarindan kaynaklaniyor da degildi. Bu tavir,
onlarin bu probleme dahil olmay istemeyen tutumlarinin isaretiydi. Sorun alanina
dahil olmamak icin gerekce biriktirme cabasinin sancilariyds, Filistinlileri suclayan
bu dilin nedeni. Sugluya iliskin s6z sdylemekten kacinan bu yaklasim, alternatif bir
suclu arayisim gostermekteydi. Gergek sucluyla goz-goze gelmek korkusu, farkl
bir suclu arayisina itti bir biitiin olarak Islam timmetini. Israil'e muhatap olmamak
endisesiyle alternatif ikincil suclular arama girisiminde bulundular. Bu durum, cin
korkusu abartili olanlarin, cin demek yerin ii¢ harfli demekten de farkl: degildi.

Bizim varsayimimiza gore, Miisliman alemin gosterdigi sozde suclular bulma
cabas1 dahil, bu olaya doniik tim bu savruk tavirlarinda, fsrail’in glicliniin;
mubhataplarinda derin bir korku yarattigi yoniindedir. Dolayisiyla tepkiler iizerinde
belirleyici olan Israil korkusu olmustur. Geriye kalan mazeretler ise bir biitiin olarak
bu temel bahaneyi gizlemeye doniiktiir.

Bu aktiiel/giincel olay1 Tebiik ile analojiye imkan veren de zaten korku duygu
durumunun, benzer sekillerde ortaya c¢iktigi, tezine dayanir. Zira asir1 korkuya
kapilan bireylerde gelecek kaygisinin arttigi, bu kayginin korkuya kapilmis ve ona
maglup olmus kisileri bir yol ayrimina siirtikledigi fikrine dayanir. Hz. Peygamber
doneminde Tebitk orneginde olan da budur. Cikilacak seferde, miinafiklarin
kendilerini disa vurmalar1 da bu duygu durumunun geregidir. Tebiik bireyi icinde
buyiittigii gercek fikri aciga c¢ikarmaya zorlayan, nifak duygusunun daha fazla
saklanamayacak bir bicimde disa vurdugu tarihsel bir 6rnektir.
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1.2.1deolojik Okumalarin Sorunu Derinlestirmedeki Etkisi ve
Sorumlulugu Otelemedeki Rolii

1948 yilindan bu yana ve hatta daha 6ncesinden beri kanayan bu yarayi, tedavi
etmek konusunda eyyamciligi ge¢meyen bir tavir sergileyen Miisliman tilkelerin
tavirlar;; onlarin sorun ¢dzme kapasitesi olmayan siyasal yapilar oldugunu ortaya
koymustur. Problem ¢6zmek bir yana, sorunu tanimlamak konusunda bile yeterli
degillerdi. Rejimleri itibariyla, buna istekli de degillerdi. Filistin sorunu bu yiizden;
Miisliman dlem agisindan, ortak tanimi yapilamayan bir problem alanidir.

Miisliman {ilkeler, Filistin konusundaki duyarsizliklarini Filistin’deki organize
giiclerin sagliksiz olduklar: ile anlamlandirmak istemektedirler. Bize gore bu yersiz
ve haksiz bir elestiridir. Zira diinden bugiine alanda olanlardan sikéayet¢i olmak ve
yapilan haksizliklara seyirci kalarak bahane olarak kullanmak yerine, alanda olmasi
istenenleri fonlayarak, desteklenenlerinin giiclendirilmesi gerekmez miydi? Neden
bolgede istenilen fideler sulanarak biiyiitiilmemis, beslenerek giiclendirilmemistir?
Bugiin kendilerinden sikayet edilen unsurlar, diinkii ihmallerin neticeleri degil midir?

Misliiman {immetin organize olmak konusundaki beceri fukaraligi bugiin,
islenen cinayetlere seyirci kalmaya bahane yapilamaz. Iyi huylu yapilar1 beslemeyen
ve onlar1 6diillendirmeyen bir seyirci toplulugunun; alandaki kotii huylu yapilarin
artisint gerek¢e gostererek masum insanlarin yok edilisine seyirci kalmalari, bu
yiizden mazur gosterilemez. Zira Miisliman diinya; emek verip iyilestirmek, ittifak
kurulabilir yapilar insa etmek yerine, daha kolay olan1 tercih etmis, var olan halini
once kotiillemis, bunu gerekce gostererek onlarla ittifak kurmaktan da kacinmistir.

Diinya iizerindeki mesru global sistemlerin rehberligini iistelenmedigi,
kendilerine danismanlik yapmadigit Hamas ya da Hizbullah’in yapilari bahane
gosterilerek, Filistin’de bugiin yasanmakta olana seyirci kalmak, haksizliktir. Zira
1slah edilmeyen, bakimi yapilmayan ortamlarda istendik manzaralar ile karsilamamak
degil, karsilagsmak stirprizdir (Ozkog, 20009, 167—195).

Seksen yildir bolgede yasanan irili ufakli gerilimlerde seyirci koltugunu barisi
temin icin bile terk etmeyen “insanlik alemi”, tistiine iistlitk Israil’e Kudiis’ti baskent
ilan etmeye kalkinca Filistinlilerin, diinyadaki yerlesik sisteme giiveni sarsimus,
barisa iliskin umudu tiiketmis olmalidir. Diinyanin bir biitin olarak somiirenden
yana tavir aldigy, hirsiza hesap sormak yerine ev sahibine hesap kesmeye kalkinca,
dogal olarak ev sahibi; tarafsizligini1 coktan kaybetmis hatta tarafini acikca belli etmis
kiiresel eskiyalardan, hakem, polis, jandarma ve hikim olarak umut bekleyemezdi.
Geriye kalan tek secenek ise, ya kendi imkénlar: ile kendini savunacakti ya da
[srail'in kendilerine iliskin yargisina razi olmakti. Ihtilaf halindeki iki yapidan
birinin 6tekinin hitkmiine razi olmasi da beklenemeyecegine gore; yasanan son
dram, diinyanin etkin giiclerinin Israil’i himaye etmesi sebebiyle, insanligin Filistin-
Israil sorununa hakemlik edemeyeceginin net bicimde ortaya koymustur (Topuz,
2023, 291-320).

Evrensel capta organize olmus Birlesmis Milletler gibi gostermelik yapilar ise;
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karar alamayan alsa bile uygulayamayan icra giicii tavsiye kararlar: almaktan 6teye
gidemeyen yapilardir (Yilmaz-Alagoz, 2023, 113-124). Ote yandan tarafsizliklar:
zaten tartismali bu yapilar, belirli giic odaklarinin fonlamasi sebebiyle, patronaji
iistlenen iilke ve odaklarin giidiimiindedir. Bu yiizden ¢4ziimii oralarda aramak
da beklenemez (Ozkog, 2009, 167—195). “Diinya besten biiyiiktiir” mottosu,
ayricalikli yapilarin diinyadaki hegemonyasina bir elestiri olmak a¢isindan degerlidir
(Erdogan, 2021). Kiiresel giicler, adaleti temin etme becerisi gostermedikleri
gibi, 6tekinin himaye eden tavirlariyla, provoke etmis, sonra da ter6ér yapilanmasi
algistyla, masumlarin katledilmesine seyirci kalmistir. Bu yiizden ya kiiresel sistem
handikaplarindan kurtarilarak daha giiven veren bir yapiya doniistiiriilmeli ya da
yeniden daha iyisi kurulmak tizere lagvedilmelidir.

1.3.Olanin Ardindaki Psikolojik Siiregler: Davranisi Golgeleyen
Savunma Mekanizmalar1

Kok anlamini tarla faresinin bir tehlike aninda kacmasini saglamak tizere
yuvasina giden birden fazla cikis noktasindan alan nifak; yuvasina bir delikten
girip digerinden ¢ikmasi bicimindeki kék manasindan hareketle miinafik: “inin
bir kapisindan girip digerinden kacan cifte sahsiyetli kimse” olarak tanimlanmistir
(Demirel, 2019, 18; Kirtay, 2014, 87). Etimolojik bu koken, tarafimizca sadece
fiziksel bir cikis yolu hazirlamak degil, psisik ve zihinsel bir¢ok ¢ikis hazirlamasi
seklinde yorumlanmustir. Kisi edimini mesrulastirmak icin gerekceler bulur ya
da tretir. Minafiklik, muhtemel gerekgeler hazirlayarak gercek niyetini gizleyen,
gercekten inandigmin izini kaybettirme cabalayan, su ya da bu nedenle diriist
olmay1 beceremeyendir. Kavramin etimolojik kokenine iliskin bu kii¢tik perspektif
fark: bize, savunma mekanizmalar1 ekseninde arastirmamiza konu olan meseleyi
irdeleme imkan: vermistir.

Korkunun bireyin suurunda ortaya cikardigi kaotik durum karsisinda, bireyin
hayatta kalmak adina 6nlemler almaya meylettigi; icgiidiisel olarak cesitli savunma
mekanizmalarina yoneldigi goriilir. Savunma mekanizmasy; bireye act veren,
katlamlmas: zor olan duygu ve fantezilerine karsilik; benin gosterdigi bilingdisi direng,
seklinde tanimlanir (Freud, 2011, 36). 1894 yilinda savunma mekanizmalarini
farkina varan Sigmund Freud, savunma mekanizmalarini ilk olarak psikopatolojik
bir olgu olarak ele almis ve histeri nevrozlari icerisinde incelemis, onlarin patolojik
olmadiklarini belirtmistir. Siirecin takip eden evrelerinde savunma mekanizmalar1
insanin psisik dogasinin bir parcast oldugu, bunun patolojik bir durum olmadig:
psikanalist ekolde varsayilmistir. Bu kabulden sonra bireyin tiim tutum ve edimleri
bu psisik yap1 iizerinden izah edilmistir (Cramer,1991, 3).

Mekanizmalarinin olusum nedeni olarak; tist-benlik (siiper-ego) kaygisi, nesnel
karsit itkilerden kaynaklanan catismalar ve diirtii siddetinden dogan kaygiy1 gosterilir
(Klein, 2011, 29, 30). Savunma mekanizmalarini, benligin diirtii temsilcileri
arasindaki cekisme ve gerilimden kurtulmak icin kullandigi, yontemler olarak
gormek olasidir. Zira savunma mekanizmalar1 bireyin benligini korumaya odakls,
onu tehlike ve kaygilardan uzak tutmayi amaglayan, manipiile ve gizleme dahil, her
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tiirlii bilincdis1 nedeni ifade eder (Cramer, 1991, 4). Savunma mekanizmalarinin
analizi ¢abasi, zihnin calismasint anlamaya doniik oldugu gibi, davranisin ardindaki
mekanizmanin bilin¢li mi bilingsiz mi oldugunu ortaya ¢ikarmaya da dontiktiir
(Cramer, 1991, 4).

Savunma mekanizmalar tek tip ve tek katmanli degildir. Farkl sekillerde degisik
sekilde oriintiillenmis olabilirler. Diisiik diizey savunma sistemleri; icinde bulunulan
sartlara uyum saglamaya yonelik caba olmakla birlikte, siirekli kullanilmalar1 bireyin
gercegi ileri derecede tahrif etmesine sebep olur. Bu yiizden kisi, icinde yasadig:
topluma uyum saglama sorunlar1 yasar. Bu savunma mekanizmalar1 ruhsal denge ve
sosyal uyuma zarar veren bir ic tutarliliga doniisiir (Demirel, 2019, 48). Nevrotik
savunma mekanizmalari; catismanin c¢oziimiine katkida bulunsa bile s6z konusu
nevrotik davranis oriintiilerinin, kisiye hikim olmasimna neden olabilir. Uyumsuz
niteliklerine ragmen insanin diinyay: algilayisinda onemli sapmalara neden olmaz
ve ileri derecede bir kisilik bozulmasi ise olusturmaz. Ancak kisinin genellikle
kaygili, mutsuz, cevresiyle iliskilerinde uyumsuz olmasmna neden olur (Demirel,
2019, 48). Tiim bu teorik verileri psisik alandan cikarak, sosyal alana tasidigimizda,
calismamizin savunma mekanizmalariyla oriiléi arka planma ulasiriz. Buna gore;
Tebiik 6rneginde goriilen, nifak tasiyan insanlarin toplumun geri kalanlarindan
farkli bir 6ncelikleri oldugu ve bu yapilarin, 6tekilere giiven duymadiklari, onlarla
yollar1 ayirmak ve kendi oncelikleri ¢ercevesinde bir yol haritasi olusturmak igin
firsat kolladiklaridir.

Ote yandan dis diinyanin, bireyin ruhsal ihtiyaclarmi doyuracak sekilde
degistirilerek algilanmasi, sekline de varabilen savunma mekanizmalari, bireyde
var olan gerceklik algisini degistirir. Boylece gercek giidiiler birey tarafindan kabul
edilemeyecek nitelikte olabilir, bu durumda birey giidiiyii tam tersine cevirerek
algilama yoluyla kaygiy1 giderecektir (Demirel, 2019, 49). Zira insanin acidan
kacimmmak ve hazza yaklasmak yoniindeki temel egilimi asildir. Gercek var olan
hali ile acitici bulundugu icin, acitmayacak ya da daha az elem verecek bir sekle
dontstiiriilerek algilanacaktir. Bu savunma mekanizmalar: bazen de diinyay: siyah
ve beyaz olarak gormemizi gerektirir. “Tiimiiyle iyi” ve “tiimiiyle koti” seklindeki
kat1 tasnifci bu algy, iyi olarak goriinenlerin iyilik derecelerini abartarak tanrilastirir.
Bu algida kotii olarak algilanmuis olanlar seytanlastirilir (Demirel, 2019, 49, 50).

Tebiik’te Miislimanlar arasindaki bir grubun ortaya koydugu; peygamberi
ortadan kaldirma tesebbiisiinii buradan okumak gerek. Hz. Peygamberden nefret
edercesine ona kin besleyen, ona kars1 tiksinti duyan ve suikast diizenleyerek (Vakidi,
1989, 3/ 1042—1044) onu ort'adan kaldirarak i¢ huzur arayisinda olanlari, buradan
gormek gerekecektir. Filistin-Israil geriliminde icimizden birileri Araplarin Osmanl
ile olan sorunlarini animsatarak, bir toplumsal 6fkeyi harekete gecirdiler. Sonra asil
maksatlarini gizlemek icin mazeretlerini makul gostermek icin, iretilen bu ofke
ile Filistinliler de Arap’tir, o halde onlarda Osmanliya ihanet etti diyerek, ulusalci
ofkeyi arttirdilar. Boylece Filistin davasimi 6nce vicdaninda seytanlastirip sonra
da Filistinlilerin katledilmelerine seyirci kalabildiler. Seyirci koltugunda olmakta
olanlar1 sessizce izleyenleri bu perspektiften gormek icap eder... Bahane bulma,
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mantiga biiriime olarak da bilinen savunma mekanizmalarindan biridir. Bilin¢dist
bu savunma sistemlerinin anlasilmast yoniinde kullanilan dilin, amaca ulasmay1
kolaylastirmadigi, bu ytizden alternatif bir dilin kurulmas: gerektigi diistintilmistiir
(Tura, 2016, 66).

Mantiga biiriime ya da bahane bulmay1 Horney;

“Rasyonellestirmenin oncelikli olarak kisinin kendini hakli ¢ikarmak ya da
giidii ve hareketlerini kabul goren ideolojilere uydurmak icin kullandigi bir yol
olduguna iliskin yaygin fikir ancak bir noktaya kadar dogrudur. Ciinkii eger 6yle
olsaydi, ayni toplunda yasayan tiim insanlarin rasyonellestirmeyi ayni dogrultuda
kullanmalar1 gerekirdi; oysa gercekte neyin rasyonalize edildigi kadar, bunun hangi
yontemlerle yapildigi konusunda da biiyiik bireysel farkliliklar mevcuttur. Bu ancak
rasyonellestirmeyi yapay bir uyum saglamayr destekleyen nevrotik yollarindan
biri olarak gorseydik dogal olurdu. Temel catismanin etrafina kurulan defansif
iskelenin her tahtasinda bu siirecin isledigi goriilebilir. Kisi genel tavrini akil yoluyla
giiclendirir; bu iki sekilde yapabilir, ya catismaya dikkat ceken etkenleri minimize
eder ya da onu genel tavriyla uyumlu olacak sekilde yeniden bicimlendirir. Kendini
aldatma tizerine kurulu olan bu mantigin, nasil kisiligin daha organize bir hale
gelmesine yardimci oldugu, uyumlu tiple saldirgan tipi karsilastirdigimizda goriiniir.
Uyumlu kisi, digerlerini idare etmeye yonelik giicli egilimler duydugu halde, yardim
etme arzusunu cana yakinligina baglar ve bu egilimler dikkat cekici oldugundaysa,
fazla endiseli oldugunu 6ne siirerek, durumu rasyonelize eder. Saldirgan kisi ise
digerlerine yakinlik duydugu icin yardim ettigini tiimiiyle reddedip, davranislarini
tamamen kendi ¢ikarlarina dayandirir. [deallestirilmis imgenin desteklenmesi icin
her zaman fazlasiyla rasyonellestirme gerekir: Gergek benlikle, ideallestirilmis imge
arasindaki fark akilla kapatilir” (Horney, 2010, 101).

Mantiga biiriime; davranisin asil nedenini gizleyerek gerekcesini daha kabul
edilebilir bir perspektifte sunmay1 amaclar. Bu yoniiyle, sair savunma mekanizmalar1
bir biitiin olarak, bireyin varligini ve biitiinligiinii tehlikeden uzak tutma amacina
doniiktiir. Bir diirtti ya da duygunun neden oldugu tepkinin a¢iga vurulmasi tehlikeli
oldugunda, tepkinin o uyarandan bir baskasina yoneltilmesine ya da o tepkinin
yerine baska bir tepki gosterilmesi gerekir. Icra edilmesinde giicliik cekilen davranis
ve duygunun, ait oldugu obje ya da durumla hic ilgisi olmayan bir obje ya da duruma
yoneltilir ya da tehlikeli sayilan duygunun yarattig: tepkinin yerine bir baska tepki
gosterilir (Demirel, 2019, 50, 51).

2. Yasanilan Durumun Theo-Politik Analizi

Psikolojik bir kuram olarak savunma mekanizmass; bircok sekliyle bahane bulma
ve mantiga biirtimeyi de i¢ine alir ve psisik varligimizin bir parcasidir. Bu yoniiyle
bireyde tepkinin ortaya c¢ikmasinda bir¢ok faktoriin oldugu, distintilmistiir.
Sozii edilen 6rnekte oldukga giiclii bicimde disa vuran bu savunma aygiti, [srail-
Filistin geriliminde Misliiman kimliginin 6nemli bilesenlerinden bazilarini yok
ettigi de siirecin geri kalan bélimiinde goriilmiistiir. S6zii edilen bu aktiiel olayda,
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Misliimanlar tarafindan gosterilen refleksin, ortalama bir Miisliman tavri olmadigini
ortaya koymak ve s6z konusu tepkinin arkasindaki zihinsel-psisik nedeni daha kolay
gormek, davranisin anlasilabilmesini saglamak adina, tarihsel bir olay ile bugiin
yasamakta oldugumuz aktiiel bir olayi, belirli benzerlikler {izerinden mukayese
etmek gerekmistir. S6zii edilen iki olay arasinda bir analojiye gitmek, isimizi daha
kolay bir hale getirmistir. Zira toplumda ortaya ¢ikan psikopatolojik bu durumu
tespit etmek, basa ¢ikma yollarini arastirmak, bir patolojik travmadan kurtulmak
icin bilinen en iyi yoldur. Ciinkii ancak sagaltici tedbirlerin alinmasindan sonra,
icinde yasanilan duruma adapte bireylerin olmalar1 beklenebilir. Bu yapilmadikca
sorunun, ¢oziilmesi de beklenemez. Sozii edilen iki olaydan tarihsel olana iliskin
yapilmis degerlendirmelerin 6teki konumundaki aktiiel olay icin yapilabilmesi de
ancak bu durumda muhtemel olabilecektir.

Kendisine kiyas yapilacak, sozii edilen tarihsel olay, Tebiik seferidir. Tebiik ile
benzerlikleri oldugu varsayilan olay ise 7 Ekim 2023’te baslayan Israil-Filistin
gerilimidir. Kur’an, Tebiik Seferi'nden Saatii’l-‘Usra (Zorluk Zamanl) olarak soz
ederken (Tevbe, 9/117), s6z konusu sefere kaftllan orduya da Miisliman gelenekte
Ceysu’l-‘Usra (Zorluk Ordusu) denilmistir (Ibn Hisam, 2009, 752). Maddi ve
manevi olarak bircok sikintiy1 icinde barindiran Tebiik Seferi’nin yapildigi donemin
sartlarini;

Siddetli sicaklik.

Siddetli kuraklik.

Yolun uzun ve bolgenin ¢6l olmast.

Giicli ve savasct bir diisman olan Bizans ile karsi karsiya bulunmanin,

dogurdugu tehlike bu seferin zorluklarla anilmasinin bazi baska nedenleridir

(Belézuri, 2013, 68, 69).

5. Hz. Peygamber; herhangi bir gazaya cikarken, hedefini gizliyordu. Ancak, bu
seferde hedefin kim oldugu seferin nereye oldugunu acik sekilde ilan etti. Bu
durum yolun uzun, diismanin cetin olmasina dayali bir tavir farkiydi. Bundan
beklenti, orduya katilacaklarin zorluklar1 g6z 6niine alarak hazirlik evresini
ciddiye almalartydi. Fakat s6ziinti ettigim zorluklar orduya katilmas: beklenen
topluluklarin icindeki stresi arttirdi. Yiiksek stres katsayisi, ordu icindeki
bazilarinin yeni bir giindem olusturmak alternatif bir ajanda edinmelerini
beraberinde getirdi.

6. Meyvelerin hasat zamani olmasi, bu sefere iliskin bir diger zorluktur. Zaten
kurak olan yilda, hasat mevsimi gelmis {irtinleri devsirmemek, onlardan da
vazge¢mek anlamina gelirdi. Bu ytizden, baz1 kitleler hasat yaptiktan sonra
sefere ¢ikmay1 6neren yaklasimlarla ortaya cikmistir (Hamidullah, 2003,
330; Cokgez, 2019, 18—22).

7. Ekonomik imkanlarin kit olmasi, savasa katilmak istemelerine karsin bir binek

bulamayanlara rastlandig1 gibi, askeri diger donamim eksikleri sebebiyle de

bircok insan, bu savasa katilma imkanindan yoksun kalmistir. Tebiik’e iliskin
bir diger zorlukta bu durumdur (Demircan, 2006). Giiclii Bizans’a karsi,
genel anlamiyla yeterli savas techizatinin olmamasi, psikolojik olarak zaten
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yeterince yikici bir etki yaratirken, kit imkéanlar sebebiyle katilim oranlarinin
diismesi ordudaki moralleri daha fazla bozmustur.

8. Miinafiklarin bir takim fitne-fesat i¢cinde bulunarak, orduya katilimin
aleyhinde bir kampanya yiirtitmeleri, toplumun birlik ve beraberligini
bozan mesajlar1 yaymalar1 (Cokgez, 2019, 28-32) toplumsal ayrismay1
hizlandirmasi, bu sefere iliskin bir diger zorluktur.

9. Farkli gerekeeleri 6ne siirerek, Miislimanlari bu seferden vazgecirmeye ¢alisan
toplum gruplarimin alternatif bir ¢agr1 yapmalari, Tebiik seferine iliskin bir
diger zorluktur (Demircan, 2006).

10. Ortaya konulan tiim mazeretler, ortaya ¢ikan tiim zorluklara karsin orduyu
yolundan déndiirmeyi basaramayan baz1 gruplarin, savasa katilmayacaklarini
ilan ederek, suni mazeretlerin ardina siginan insan topluluklari ortaya ¢cikmistir
(Cokgez, 2019, 18-22). Misliiman toplumun bir parcasi konumundaki
bu insanlarm, alternatif bir gelecek kurgusunu dile getiren sdylemede
bulunmalari, bu sefere iliskin bir diger 6nemli zorluktur.

Hz. Peygamber’e suikastin da giindeme geldigi Tebiik seferi, Hz. Peygamberin
etrafinda kenetlenmis toplumsal yapinin homojen bir yap1 temsil etmedigi, onlarin
farkli giindem ve oOncelikleri olan yapilar1 da ic¢inde bulundurdugunu da bu
seferde net bicimde ortaya cikmisti (Hamidullah, 2003,185 ) Miiminlerin ciddi
imtihanlardan gectigi bu seferde bir konaklama yerinde Hz. Peygamber’in devesi
Kasva kaybolmus ve tiim aramalara ragmen bulunamamaisti. Kaynuka ogullarindan,
Zeyd b. Lusayt adli birinin; miiminler arasinda peygambere duyulan giiveni hedef
alan bir elestirisinde, “peygamber oldugunu séyleyen ve size goklerden haberler veren
Muhammed, bugiin kaybolan devesinin yerini bile bilmiyor” diyerek psikolojik bir
tacizde bulunmustu. Bu ve daha bircok olay, bu seferi tam bir sinanma alani, haline
getirmisti (Demircan, 2006, 31, 32). Bu tartisma Hz. Peygamber’e ulasinca “Allah’a
yemin olsun ki, ben, bir seyi Allah bana bildirmedikce bilemem” buyurdu (Cokgez,
2019, 57). Kur’an-1 Kerim, Hz. Peygambere miiminlerin saflarindan yoneltilen bu
elestirilere: “cevrenizdeki Bedeviler icinde miinafiklar oldugu gibi Medine ahalisi
icinde de ikiyiizliiligii huy edinmis olanlar var. Sen onlar1 bilmezsin, lakin onlar1 biz
biliriz...” (Tevbe, 9/ 101) seklindeki sunumuyla sehadet eder.

Calismamizin anahtar sorusu, miinafiklar neden 6ncesi ya da sonrasinda degil
de Tebiik’te ortaya ¢ikti? Kendilerini neden bu vakiada disa vurma geregi duydular?
Bu sorunun cevabi, bu iki olay arasindaki benzerligin de kaynagidir. Bize gore
her ikisindeki ortak bir illet, s6z konusu iki olay1 birbirine benzetmeye de imkéan
verir. Bu ortak illet, her iki olayda da korku sebebiyle dengelerinin bozulmasidir.
Her iki vakiada da siddeti yiiksek travmatik bir korku duymus olmalari, onlarin
gizlediklerini disa vurmalarini gerektirdi. ikiyiizliliiklerini daha fazla siirdiirmek
imkanlarmin kayboldugu seklindedir. Tepkilerin ortakligi, iki farkli olayin ayni
illetten ve gerekceden beslendigini varsaymamuzi gerektirir. Hz. Peygamberin her
tiirlii tesvikine ragmen, cesitli bahanelerin ardina saklanarak; “acaba yirtabilir miyim”
cabasi icinde Tebiik’te ortaya cikan bahanecilik, iimmetin 7 Ekim’de ortaya koydugu
ayrisma gerekcelerinden farkli degildir. Her ikisine de katilmak istemeyenlerin
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tepkileri ayni illet ve ayn1 gerekceye dayanir. Sozii edilen bu illet, korkudur.

Varsayimimiza gore Tebiik’e katilmak istemeyenlerin asil bahanesi, savasin
Bizans’a kars1 yapilmasidir. Geriye kalan tiim diger gerekgeler bu bahaneye nispetle
ikincil ve 6nemsiz mazeretlerdir (1bn Ebi Seybe, 2019, 203-209; [bn Hibban,
2017, 274—285). Sayet diisman bu kadar dev olmasa, hasadi mazeretlerine gerekce
gosterenler, kazanacaklar1 ganimeti diistinerek, hasadi yapmalari gerektigini dile
getirmeyebilirlerdi... Havanin sicakligin1 gerekce gosterenler kazanacaklar: ganimet
ve servetleri duisiinerek, rahatlarini bir siire daha geciktirecek, bir baska zamana
erteleyeceklerdi, muhtemelen (Tevbe 9/81).2 Diisman giicsiiz olsa, Tebiik’te dile
getirilen bircok mazeret ortadan kalkacak, insanlarin katilmaktan kag¢immasini
gerektiren gerekce ve mazeretler de muhtemelen dile getirilmeyecek, goz ardi
edilecekti. Hatta havada birazcik ganimet kokusu olsa, kazanma imkan: miimkiin
ve muhtemel goriinse, mazeret bildirenlerin susmay1 stirdiirmesi bir yana, Hz.
Peygamberin ordusuna yeni katiimlar bile beklenebilirdi... Ufukta kazanmaya
iliskin bir olasilik olsaydi, miinafiklar planlarimi bir baska bahara erteleyeceklerdi
yine muhtemelen...* Hatta tiim mazeretlerini bir yana birakarak, ordunun pesinden
ganimet kokusuna dogru gideceklerdi (Tevbe, 9/42). Fakat diismanin koca Bizans
imparatorlugu olmasi, kazanma sansinin mimkiin ve muhtemel goriilmemesi,
onlarin planlarini beklenenden de 6ne almalarimi gerektirmisti... Zira muhtemel
bir savasi kazanma imkan ve ihtimalleri olmadigini biliyorlardi, dolayisiyla ortada
ganimet ihtimali de yoktu... Bu yiizden belki de beklenenden erken ayrilik¢i zehirli
diisiincelerini disa vurmak zorunda kaldilar.

Miinafiklarin kendini disa vurma ihtiyaci, hayatta kalmak ile 6lmek arasindaki
ayrimda giindeme geldi. Savasa katilmazlarsa hayatta kalmalar1 muhtemeldi, fakat
savasa katilirlarsa mutlaka oleceklerini diistindiiler. Bu da onlarin eylemlerinde
yavaslamay ve isteksizligi ortaya cikardi (Demirel, 2019, 55- 59). Konuya iliskin
ayet “Ey iman edenler! Size ne oluyor da size Allah yolunda savasin denildigi halde
icinizden bazilarimiz agirdan alyor. Kimildamak istemiyor? Yoksa siz ahiretten vazgecip,
diinya hayatina mi razi oldunuz? Iyi bilin ki, ahiretin yamnda diinya hayatinin zevki hic
denecek kadar azdir” (Tevbe, 9 / 38) diyerek ahirete iliskin ekstra bir motivasyonda
bulunur. Takip eden ayette; eger gerektiginde savasa ¢tkmazsaniz, Allah sizi diinyada
zalimlerin boyundurugu altinda ezilmeye mahkim edecek, ahirette de cehenneme
atarak can yakici bir azap ile cezalandiracaktir. Sizin yerinize, bu davay1
omuzlayacak baska bir topluluk getirir ve siz buna asla engel olamazsiniz. Kald1 ki,
Allah’in size kendi yolunda hizmet etme firsatini bahsetmesi, tamamen O’nun liituf
ve merhametinden dolayidir. Yoksa siz Allah yolunda cihadi terk etmekle O’nun
davasina hicbir sekilde zarar da veremezsiniz, zira kuskunuz olmasin ki Allah, her

2 “Allah’mn Resuliine muhalefet etmek icin geri kalanlar (sefere ctkmayip) oturmalaru ile sevindiler; mallariyla,
canlaryla Allah yolunda cihad etmeyi cirkin gordiiler; bu sicakta sefere ctkmaywn’ dediler. De ki: ‘Cehennem
atesi daha sicaktir” Keske anlasalardi.”

3 Kur’an, onlarin bu firsati beklediklerini, hatta firsat olusturduklarini fakat bu olay ile ortaya ¢ikmak
zorunda kaldiklarini ifade eder. S6z konusu ayette: “Andolsun onlar dnceden de fitne cikarmak istemisler
ve sana nice isler cevirmislerdi. Nihayet hak geldi ve onlar istemedikleri halde Allah’n emri yerini buldu”
(Tevbe, 9/48).
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seye kadirdir. (Tevbe, 9/ 39) buyrulur. Her ne sekilde olursa olsun; 6zveri, baglilik,
samimiyet ve itaati gerektiren bir durum ile kars1 karsiya bulunulmaktadir. Burada
dindarlik, fedakarligi, bagllik ve samimiyeti ortaya koymay: gerektirir. Allah’a ve
onun peygamberine olan baglilik bir iddiadan ibaret olmayip sézde degildir. Iman
ettigi iddias1 inanilan seyin emirlerine itaat etmeyi ve bu ugurda her tiirlii fedakarlig
goze almay1 gerektirmistir.

Tevbe suresindeki ilgili ayetler ilk elden ve 6ncelikle Tebiik savasina ¢ikmamak
konusunda ayak diretenlere doniiktiir. Tehditler de oncelikle onlaradir. Fakat
gerekeeleri ortaya c¢iktigi halde ayak direyen insanlarin zihniyetinin miimessili
herkes, bu tehditlere muhataptir. iman ile kendini muttasif sayan her miimin, buna
benzer giinler gelip kapiya dayandiginda; ayn1 tavr: sergilemek durumundadir. Aksi
durumda miimin degil, mimin oldugu iddiasinda olan bir birey olarak kalmak
durumundadir. Zira sebebi niizuliin hass olmasi, hilkmiin &mm olmasina engel
olusturmaz (Yiiksek, 2018, 407 - 438; El-Maverdi, 2007, 2/37; Maturidi, 2005;
3/510). Ciinkii her zihniyet mensubu temsilcisi oldugu zihniyetin tavrini sergiler.
Kur’an’in sonraki nesillere 6rnekligi de ancak bu modelleme iizerinden anlamli
goriilebilir.

Bu tarihsel zaman diliminde Tebiik’e iliskin ayetler, ilk kusak Miislimanlar
arasindan, insani se¢im yapmaya zorlar. Herkes temsilcisi oldugu zihniyetin
pozisyonuna biirtiniir. Muhataplar dogalarinin geregini ortaya koyar, temsil ettikleri
zihniyetin tavrina biiriiniirler. Yireklerinin derinlerindekini ortaya koymak da
bundan baska bir sey degildir zaten. Zira bu durumda “mis” gibi davranmaya olanak
yoktur, inandig1 ve idrak ettigini; suur organizmaya dayatir. Gerilimi yitksek bu
ortamda, muhataplar da tercihlerini yapmak ve saflarim1 belirlemek durumunda
kalmislardir. Degerleri ugrunda 6lmeye hazir olanlarla, kendilerine yapilmis vaatlere
karsin toplumdaki fonksiyonlarinin geregini tistlenmeyen, sosyal rollerinin geregini
yapmaktan ka¢inarak, yasamayi isteyenler ayrisarak bir ayrim ortaya koymuslardir.
Miimin toplumun geneline oranlar1 daha diisiik olan ve bir baska diinyaya mensup
bu insanlar, toplumun deger yargilarimi paylasmadiklarini ortaya koymuslardir.
Toplumun zayif halkasi olarak ayrisan bu kitle Tebiik’te sefere ¢ikilmasina mani
olamamuistir.

Birlikte yiiriimek icin toplumun geri kalanina yeterince giiven vermeyen;
toplumun ideallerine bagli olmayan, kendi ikbal ve istikballerini toplumun geri
kalanina tercih eden bu kitlelerle yola gidilmemesi gerektigi vurgusu, Tevbe
suresi 83. ayetinde yapilir. Toplumun samimi olarak ayni degerler etrafinda
kenetlenmis olanlariyla, sadece belirli ¢ikarlarini gerceklestirmek icin muvakkaten
birlikte yiiriimek isteyenler, parkurun zorlasmasinin geregi olarak ayristiklari ise
(Tevbe,9/ 43) vurgulanmustir.

Konuya iliskin ayetlerde, toplumla ayni1 degerleri paylasmayanlarin topluma bir
fayda saglayacaklar: varsayilarak hala onlarla yollarin ayrilmiyor olmas: ise, birlikte
yiirime azmindeki toplumun zararma oldugu ifade edilmistir (Tevbe, 9/45). Zira
onlara her seye ragmen g6z yummak, toplumdaki giiven ortamimi zedeler ve ortak
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degerleri asindirir. Ciinkii onlar, alternatif degerler onererek, toplumda ayrismayi
derinlestirir. Bu gibilerin fitne ve bozgunculukla toplumsal giiveni sarsmalar1 da
konuya iliskin ayetlerde muhtemel gériilmistiir (Tevbe, 9/47).

Kur’an’in sundugu tabloda bu gibilerin toplumla olan baglari o kadar zayif
ve kopuktur ki; kendilerinin disindaki toplum bir basar1 elde etse, bu durum
onlar1 iizerken, toplumun basimna bir musibet geldiginde ise kendilerinin tedbirli
davrandiklar1 icin bu musibetin kendilerine ulasmadigimi diisiintirler. Onlarin
toplum adimna iiziinti duymak yerine kendileri adina mutluluk duyacaklari, aciy
cekenlerin acisin1 ise paylasmayip, kendilerinin basina gelmemis olmasina ise
sevindikleri aktarilir. Bu durum konuya iliskin ayette: “Sen iyi bir sonuc elde etsen bu
onlara iiziintii verir; ama basina bir musibet gelse, “Biz tedbirimizi énceden almistik” derler
ve sevine sevine doniip giderler” (Tevbe, 9/50) seklinde dile getirilmistir.

Birlikte yasadiklar1 insanlarin basarilarina tizillen ve onlarin basina gelen
musibetler sebebiyle sevinen bu ur, bedene ait olamaz, bu yap1 organizmaya zarar
verir, miimkiin olan en miisait zamanda bir cerrahi operasyonla bu zararli yapinin
alinmasi icap eder... Tebiik seferi, Miisliman timmetin bir zararli ur tasidiginin
farkina varilmasina ek olarak, siirecin geri kalan1 bedenden beslenen bu tiimére bir
cerrahi operasyonu temsil eder.

Topluma duyduklar1 6fke sebebiyle basimiza gelen afet ve tabii afetlerin, daha
yikici olmasi icin temennilerde bulunanlar, farkli zaman dilimlerinde degisik
vesilelerle sosyal medyada ortaya cikmis, bu gibilerin toplumun basarilar1 ile alay
ettigine de yine hem televizyon ekranlarinda hem de sosyal mecralarda tesadiif
edenleriniz olmustur. Tevbe suresi 50. ayette, dile getirilen ve Hz. Peygambere
duyduklar: 6fke sebebi ile onlara kotiilitkk dileyenler ile giiniimiizde Miisliimanlarin
basina gelen iyilige iiziilen, basimiza gelen kotiiliige sevinenler arasinda nasil bir
zihniyet fark: olabilir ki? Bunlar tarihin farkli zamanlarda farkl: toplumlarda ortaya
cikmis, Miisliman topluma kendini yiik olarak tasitmus iki tiimérdiir. Bu gruplardan
tarihsel olanin dnemi, Allah’in bu grubu desifre ederek, onlarin Miisliiman toplum
icindeki ayrik otlar1 oldugunu deklere etmis olmasidir. Bu yoniiyle onlarin modern
varisleri olan ikinci yap ile Onciileri arasindaki ortak illeti bularak, metodolojik
olarak tarihsel olan bu veriler ile onlarin modern varislerinin aymi zihniyetin
mensuplar: olduklar: gosterilmelidir.

Gerilimin hemen basinda Miisliiman toplumun Israil’i hakli goren aktiiel kanaat
onderlerinin, Bizans’a karsi sefere cikmak yerine Medine’de beklemeyi telkin
edenlerden bu yoniiyle bir farki yoktu... O giin peygamberi Bizans’a kars1 savasa
ciktigi icin cilgmlikla suclayanlarin elestirileri, Hz. Peygamber’in Bizans’t Medine
disinda karsilamasi degildi. Hz. Peygamber’in Bizans’a karsi “savasa ciiret” etmesiydi...
Fakat bunu o giin dile getiremedikleri, peygambere acik¢ca soyleyemedikleri icin,
diismani disarda karsilamak yerine, Medine’de karsilamay1 teklif etmislerdi... Zira
bu talep, hem biz savasa katilmayacagiz demekten daha hazmedilebilir, hem de daha
kabul edilebilir bir teklifti. Onlarin bu teklifleri, ayrica ortaya cikacak fiili duruma
gore bir baska hamleye kadar gizlenmelerine imkan verecek paravan bir oneridir.
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Zira onlar, bu teklifle, havanin ¢ok sicak olmasini gerekce gostererek seferi erteleme
teklifinde bulunduranlar1 da kendi mevzilerinde toplamus olacaklardi. Ciinkii o
teklif, bu teklifte dile getirilmekte olan1 da ihtiva etmekteydi.

Bircok giiclii gerekgeyi icinde bulunduran bu teklif, bu yoniyle ciddi stratejik
bir hamleyi i¢inde tasir. Bu yiizden s6z konusu 6nerinin sahipleri, kendi tekliflerini
Hz. Peygambere alternatif,“bir baska secenek” olarak onermekle yetinmemis, bu
onerileri ile Hz. Peygamberin sefere cikisina muhalefet ederek, “geride kalanlar”
olarak muhalefeti temsil etmislerdir. Tevbe, 81 ayet, bu ayrintiya dikkat ¢ceker. Fakat
biz ayetin dikkat cekmedigi, bu muhalefetin artinda yatan muhtemel gercek illeti
ariyoruz. Ciinkii bize gore onlar, Bizans’a karst yeterince giiclii olmadiklarini bu
yiizden onlara karsi savasilmamasi gerektigini diistintiyorlardi. Fakat “korkuyoruz” da
diyemiyorlardi... Miisliman topluma bu dar vakitte; sizinle ayni degerleri paylasmiyor
ayni menfaatleri amaclamiyoruz da diyememislerdi. Zira ne bunu soyleyebilecekleri bir
imkan ortaya ¢ikmusti, ne de bunu diistinecek olanak... Tebiik bu diistincelerini disa
vurabilecekleri ve gercek niyetlerini gosterebilecekleri bir zemin olmasi agisindan
onemlidir.

Tebiik, toplumun farkli unsurlarinin kendini sorguladigi, kendine yer ve yon
tayin ettigi bir vetiredir bu yiizden. Hz. Peygamber, onlara kulak verse sefere ¢ikmak
yerine Medine de beklese, iimmet icindeki deger ve yargilar1 farkli bu kitlenin ortaya
cikmast gecikecek hatta belki de ortaya ¢ikmalart miimkiin olmayacakti. Dolayisiyla
Hz. Peygamberin diismani Medine disinda karsilamak fikri, bu yoniiyle bir stratejik
hamle olmaktan daha fazlasimi ifade eder. Nifak ehlinin kendilerini disa vurmaya
zorlayan bir travma etkisi yapmistir. Bu yoniiyle miinafiklarin Medine’de beklemek
yoniindeki teklifi sadece onlarin nifaklarimi gizleyen bir perde degildir. Zira bir
baska a¢idan oldukga rasyonel bir taleptir.

Onlarin, Tebiik’teki rakibin Bizans olmasi yiiziinden duyduklari tedirginlik,
Misliimanlara; sizinle yiiriiyecegimiz yol buraya kadarmis demelerini gerektirmistir.
Fakat bunu dile getirmenin de kendi i¢inde bircok mahzuru vardi. Zira onlar bu
sosyal dokunun bir parcasi, bu sosyal yapinin birer unsurudurlar. Akrabalik baglar
ekonomik faaliyetleri Miisliiman toplumun bir parcast olarak devam etmektedir.
Acik bir ayrisma yoluna gitseler, Miisliman toplum tarafindan yok edilebilirlerdi.
Ciinkii sayilar1 yeterince kalabalik olmadig: gibi, Misliman toplum icinde giicleri
de cok fazla degildi. Bu yiizden acik bir muhalefeti goze alamazlardi. Ote yandan
orduya katilip savasa da cikamazlardi. Sayet sefere ¢ikarlarsa, arazide bulunuslar
diisman agisindan bir tehdit olarak goriilecek ve hedef olarak yok edilmeleri daha
miimkiin ve muhtemel olacaktu...

Fakat evlerinde beklerlerse, diisman kendisi karsisinda bir tehdit gérmedigi icin,
bir sefere niyetli degil bir gévde gosterisine ya da sadece bir gezintiye ¢ikmissa,
savagsmadan geri donmesi daha muhtemeldi. Bu yoniiyle; boy gostermeye ¢ikmuis bir
ordu, muhataplarina gozdag1 vermek cabasindadir. Oysa arazide onun karsisinda
dikilmek, ona meydan okumak anlamina gelirdi. Bu yiizden onlarin “sehirde kalalim”
teklifi, bu sicakta sefere mi cikilir diyenlerin gerekgeleri dahil; sayilan tiim ihtimalleri
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de formiile eder. Onlarin bu dnerileri arazide dolasmaya ¢ikarak diismanin goziine
batmayalim, boyle yaparsak, diisman gelmeyecekse bile gelir demektir. Oysa biz,
simdi onlarla savasacak durumda degiliz anlamina da gelirdi. Bir biitiin olarak
tiim bu ihtimaller, onlarin Hz. Peygambere “sehirde kalalim” teklifinin ardindaki
zihniyeti makul gerekgeleri ifsa eder. Fakat bu durum; onlarin, dinin kendisine itaati
emrettigi Hz. Peygambere muhalefet ettikleri gercegini de gizleyemez.

Konuya iliskin ayetlerde bu zihniyetin mensubu olan ve toplumun geneli ile
ortak degerleri paylasmayan; fakat “alternatif ajandalarla bedenin bir parcasiymis”
gibi davrananlarin gizledikleri korkularinin, tsengeclik-isteksizlik seklinde disa
vurmasini sonug vermistir. Zira disa vurum, iisengeclik-isteksizlik; psisik iki semptom
olarak, konuya iliskin ayetlerde dikkatlere sunulmustur (Tevbe, 9/ 38). Savasa
katilmak istemeyen bu kitle Miisliiman ordularina kars1 Bizans ordusunun ¢ok giicli
oldugunu biliyorlardi. Bunu Mute’de agir bir sekilde tecriibe etmislerdi (Hasan, 2011,
1/190, 191). Bu ytizden Tebiik’e katilmak istemeyenlerin tiim bahanelerinin ardinda
sdylemeye cesaret edemedikleri sey, yeniden Bizans’la karsilasma korkusuydu. .. S6zii
edilen bu korku da iisengeclik ve isteksizlik seklinde tezahiir ettigi gibi, bir baska
hamle olarak da Hz. Peygamberi sefer fikrinden vazgecirmek, sayet bu miimkiin
degilse bahaneler bularak, sefere katilmamak seklinde ortaya ¢ikmistir. Dolayisiyla
onlar, kendilerini ¢cepecevre sarmalayan korkunun sonucu bir biitiin olarak Bizans’a
kars1 sefere cikmaya karsi ¢ikiyorlardi. O giin savasta muhatap Bizans oldugu icin
onlarin Bizans korkular: Allah korkularindan agir basmus, giice boyun egmislerdir.
Bunun geregi olarak da Miisliman toplumla yollarin1 ayirmay goze alarak, onlarla
ayrisma yoluna girmislerdir.

Tebiik’te toplumun geneli ile doku uyumsuzlugu yasadiklari icin, sefere ¢cikmay1
goze alamayan nifak ehlinin bugiinkii ardillar: ise, Filistin-Israil geriliminde
diigmanin Israil olmas: sebebiyle, benzer mazeretler beyan ederek toplumla ortak
bir mayaya sahip olmadiklarini, ayni degerleri paylasmadiklarimi ortaya koydular.
Isimleri farkli olsa bile biz onlar: tarihsel onciileri ile ortak zihniyetlerinin tezahiirii
olan tavirlari sebebiyle taniriz. Tebiik’te geri kalanlarin kimisi vahiy tarafindan
aklandig1 i¢in onlarin miinafik olmadiklar: bilinir. Dolayisiyla bahane bulanlarin,
geride kalanlarin, mazerete siginanlarin hepsi toplumla doku uyumsuzlugu yasayan
insanlar olmadiklari, gelen vahiylerin icerigi sebebiyle farkina varilmis bir meseledir.
Vahyin aklamadiklarinin ise nifak tagidiklari kesindir. Kur’an onlarin nifaklarin
tescil etmis, bu zihniyeti tasiyanlarim Miisliman immetin bir parcasi olmadigin
ortaya koymustur.

Bu verilerden ulasilabilecek muhtemel sonuclardan ilki; bu noktada bir
ayrima gitmek gerektigidir: Hicbir mazeretleri olmadigi halde Hz. Peygambere
itaat etmeyip sefere katilmayan kimi gruplar, yaptiklar1 hatali olmasina ragmen
toplum barisina doniik bir suikastlarimin olmadigi vahyin aklamasi sebebiyle
ortaya cikmistir. Toplum barisini tehdit etmeyen; en azindan boyle bir amaclar
olmayan kimi bireylerin edimleri, siirecte hatali bulunmus, fakat onlarin bu masum
gafletleri ya da cehaletlerinden kaynaklanan fiilleri sebebiyle, onlar tovbe ederek,
rablerinden bagislanma beklemislerdir. Onlarin tévbelerinin kabul edilmis olmasi,
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edimlerinin hatali oldugu gercegini ise degistirmez, aksine fiillerinin tévbeye konu
olmas: onlarin bu edimlerinin yanlishgim tescil eder. Buna gore giinimiizdeki
Filistin-Israil geriliminde de yanlis tavir takianlarin nifak ehli ile ortak bir tutum
sergileyen gafiller olmustur. Gafletleri onlarin nifak ehli olmasini engellese bile,
fiilleri miinafiklarin fiillerine benzerlik gosterir. Bu durum ise onlarin tutumlarinin
yanlisligini masum gosteremez, aksine tovbeyi gerektirir.

Toplumsal uzlasiy1 ihlal eden, sosyal birlik ve biitiinliiglinii bozan kimi cevreler,
gerilimin bir tarafinin Israil olmasindan dolayi, korku semptomlar: gosterdikleri,
tespit edilmistir. Bu korku onlarda hezeyanlara varan anormal davranislara kaynaklik
etmistir. Bu korkuya dayali olarak da s6ztim ona; bahaneler tizerinden bu korkularim
gizlemek cabasinda olmuslardir. Bu gerilimde rakip Israil degil de daha zayif ve
cignenebilecek bir rakip olsaydi, siiphem yok ki, bugiin eften piiften gerekcelerle
bahanelerin ardina saklanarak, immeti mescide ve duaya cagiran medyatik kimi
kisiler, en giicli mesajlarla toplumu cepheye gitmeye tesvik ve tesci edeceklerdi.
Tipki ganimet iimidi besleyen miinafiklarin peygamberin ordusuna katilmak icin
yaristiklari gibi... Giiniimiizdeki olayda da Tebiik’te gosterilen miinafik tavrina
benzer tavirlar takindilar. Nifak kokan ifade ve teklifleri dile getirerek, iimmet
arasinda ihtilafi disa vuran ve miiminler arasindaki mukavemeti kiran, soziim ona
kimi cevreler, tavirlari sebebiyle Tebiik’teki oOnciillerinin modern zamanlardaki
ardillar1 olarak goriilebilirler...

Gerek Allah’in akladiklar1 gerekse aklamayip nifaklarini tescil ettikleri, isledikleri
ciirtim itibariyla toplum birlikteligine kars: su¢ islemislerdir. Tebiik’teki nciilerden
bazilar1 vahiy onlar1 aklayip; onlarin miinafik olmadiklarini sarih olarak beyan
edecegi giine kadar, bu birlikte yiriiytise katilmayan herkese, miinafik muamelesi
gosterilmistir. Zira Hz. Peygamber, itham altindakilerin timi ile iliskilerini
sinirlandirmis ve onlar sosyal bir izolasyona muhatap kilmistir. Goziimiiziin igine
bakarak toplumun birlikteligini bozarak nifak sucu isleyenler, toplumun birlik ve
biitiinligiinii sdylemleriyle bombalayanlar, bu toplumun bir iiyesi olarak artik daha
fazla kabul edilemez... Bizim gibi duymayan ve bizim gibi diisiinmeyen, basimiza
gelen felaketler sebebiyle zil takip oynayan bu kitle, daha fazla Miisliman {immetin
bir parcasi olarak goriilemez...

Zira Tebiik’teki miinafiklar 6rneginde fiil olarak suc sabittir, yaptig1 seyin sugc
olmadigini ispatlayanlar aklanmustir. Bu yoniiyle beraati zimme asildir ilkesi burada
isletilemez.* Zira oyle olsa, peygamberin itham edilenlerle konusmay: iletisim

4 Kavaid edebiyati da denilen genel kurallar dini kurllarin formiile edilmesi ile akilda tutulur ve
anlagilabilir hale getirmek cabasmin bir sorucudur. Islam kaynaklarindan ve naslardan elde edilen
bu kurallara, “kiilli kdideler” denilir. Miisliman gelenekteki kiilli kaidelerin kaynagi 6ncelikle dini
naslardir (Kizilkaya, 2003, 89). Siirecin ilerleyen dénemlerinde f}khi miras ve kiiltiirel unsurlar da bu
formiilasyonda etkin gorev almislardir (Pekcan, 2003, 293-307). Islam hukukundaki genel kurallardan
biri de “berdet-i zimmet asildir” kaidesidir ve bu haliyle s6z konusu kaide 1968 de baslayip 1876’da
tamamlanmis olan mecellede de kendisine yer bulmustur. Anlamu ise, tersi ispat edilinceye kadar kisinin
masumiyeti asildir anlamina gelir. Bu ilkeye gore kisi dogustan, sucsuzdur, bor¢suzdur. Siirec iginde
“asli beraet ilkesi” olarak anlasilmis ve formiillestirilmistir. Buna gore kisi sucu ispat edilirse suclu,
borcu ispat edilirse bor¢lu olur. Asli berdet ilkesi, bor¢lar hukukunda ve ceza hukukunda gecerlidir.
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kurmay1 yasaklamamasi icap ederdi. Oysa sefere su ya da bu gerekee ile katilmayarak
su¢ isleyenlerin fiilleri acik ve bu fiil herkesin sahit oldugu bir ortamda irtikap
edildigi icin, suc sabittir. Mesela bunlardan Kab b. Malik, hicbir mazereti olmadig:
halde sefere istirak etmemistir (Kék, 1988, 129—141). Bu bizatihi bir suctur, fakat
sucunu itiraf ederek, hatasindan samimi bir bicimde istigfarda bulundugu i¢in rabbi
tarafindan bagislamistir. Bu durum, onun fiilini su¢ olmaktan ¢ikarmaz, fakat bu
fiilden dogacak uhrevi ceza, ona irtikip etmez anlami tasir. Yoksa sucun islendigine
iliskin bir kusku yoktur. Kusku, bu sucu isleyenlerin maksatli ve bile-isteye mi bu
fiili irtikdp edip etmedigine iliskindir. Zira gaflet ve cehalet de bu tavrin sebebi
olabilir, fakat Kab 6rneginde degildir. Ote yandan gaflet ve cehalet, fiilin suc olmasi
durumunu degistirmez, islenen suctan dogan cezanin hafif ya da agirligini degistirir.
Taksir ile sug islemek ile kasten islemek arasindaki fark burada da gecerlidir.

Fiil ihanet barindiriyorsa ve kasitliysa, soz konusu fiili irtikap edenlerin nifaklarina
hitkmedilir, fiil gaflet ve cehaletten beslenmisse de kisinin 6zrii kabul edilmis ve
mazur sayilmistir. Giiniimiizdeki olayda da durum farkli degildir. Kisiler séylem ve
eylemleriyle hatali olan bu tavr: sergilemis, zihniyetlerini disa vurmuslardir. Burasi
sabit ve asikardir. Sabit olmayan ise ciiriim olan eylemin ardindaki niyettir, biz niyet
okuyuculugu yapamayacagimiza gore eylemden hareketle nifak tavri sergileyenlere,
miinafik muamelesi yapariz.

Tebiik’te gerekce gostererek ya da gdstermeyerek Peygamber a.s.’in ordusuna
katilmamak suretiyle ayni ciirmi irtikdp eden ve aym fiili isleyenlerin bazilari,
miinafik olarak etiketlenmisken, mazereti olmaksizin katilmayan kimilerinin ise
miinafik olmadigi, onlarin Miisliiman yapinin parcast oldugu inen vahiy sebebiyle
anlasiimistir (Tevbe, 9/ 118). Bu farkindalik konuya iliskin degerlendirmemiz
acisindan 6nemlidir.

Sozii edilen aktiiel olayda, toplumdaki dayanismayi kirmak amaciyla topluma
stirekli pompalanan Hizbullah’in Sia destekli ve tabanli oldugu seklindeki bir
degerlendirme de dahil olmak iizere, mantiga biirime anlami ifade edecek, tim
gerekceler, modern Miislimanin Israil korkusunu orten basit nedenlerdir. “Olaya
miidahil olmayacagim, fakat etrafi ikna etmek gerek, bu yiizden bana giiclii elle tutulabilir
kuvvetli bir gerekce verin” anlami tasir.

Taraflarin agiz dalasi, hepimiz gibi suskun olan iran devletinin, iimmet goziinde
itibarin1 korumak amacina doniiktiir. Filistin'de hami oldugu soylenen iran, ic
piyasada siikneti saglamak yoniinde bir adim atmak zorunda kaldi. Suriye’'deki
diplomatik misyonuna Israil’in yaptigi saldiri, ist diizey askeri kayiplara neden
oldu. Basin bunu diinyaya sizdirdiginda, 6nce sessiz kaldi, ii¢ maymunu insanliga
gosterme gayreti giittii. Oysa zayif bir devlet fran’a bunu yapmus olsaydi, Iran onu
bunu yaptigina pisman ederdi. Bunu bahane ederek, Filistin-israil geriliminin bir
taraf1 olan Israil’e haddini bildirirdi. Boylece iddiasinda bulundugu Islam diinyasinin
lideri iddiasini giiclendirir, karizmasini parlatirdi. Fakat durum bdyle olmada...

[slam hukukunun temel prensiplerinden biri olan bu ilke esasen, evrensel bir kuraldir (Boran, 2022,
91-108).
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Ozellikle Iran’t sahaya siirmek adima Islam diinyasinin tribiinlerinden yiikselen
yogun tezahiirat, kendilerinin yapmaya cesaret edemediklerini onun yapmasini
umdular. Dogrusu sonucun nasil olacagin1 merak da ediyorlardi... Ge¢misten beri
Hizbullah ve Hamas'in ardindaki aktor olarak amilan iran’dan boyle bir cilginlik
beklediler. Fakat Iran, tribiinlere duyarsiz kalamadigi gibi, Miisliman diinyanin
arta kalani gibi Israil'e ve miittefiklerine de karsi koyamazdi. Boyle bir cilginlik
yapsa yaninda kimseyi bulamayacagini, Filistini yalniz birakanlarin kendisini
de desteklemeyeceklerini farkindaydi... Bu yiizden “ne yardan ne de serden”
vazgecmeksizin, kendisinden bekleneni danisikli ve randevulu bir misilleme
seremonisine doniistiirerek, bizleri giilumsetti. Bir baska okuma ile [ran’in bu tavri
Israil’e miittefiklerini tazeleme ve yeniden yaninda olduklarini ifade etme firsat1 da
verdi. I¢ piyasada savasi bitir baskisi alan Israil, iran’m bu hamlesiyle i¢ piyasada
“tehdit ediliyorum bu yiizden duramam” deme imkanini bahsetti.

fran islam Cumhuriyeti danisikli olsa bile bu hamleyi yaparken, korkudan
dizlerinin baginin coziildiigiinii gostermisken; Islam diinyas1 denilen yapinin geri
kalani, bunu yapmaya bile mecali olmadigini gosterdi. Ciinki iilkeler kamuoylarinin
kendilerine sagladiklar1 gii¢c kadar giicliidiirler. Kamuoyunun desteklemedigi siyasal
manevralar siirdiirillebilir degildir. Miisliman diinyanin kamuoyu, kendi 6zel
sebeplerinden dolay1 zaten bana ne demekteydiler. Bu yaklasimlari, aman bize
bulastirmayn seklinde yansidi basina, hitkiimetler de eyleme zorlayan bir kamuoyunu
gormedikleri bir ortamda miidahil olmaktan ka¢indilar. Halk hitkiimetlerden,
hiikiimetler halktan aksiyon bekledi. Asil istenen eylemsizlik haliydi, olan da budur
zaten. Ilk elden Tiirkiye olarak biz bu gerilimin disinda kalmaliyiz nidalar: yiikseldi
Tiirkiye’den. Ciinkii ideolojik olarak giinah kegisi ilan edilen Hizbullah ve Hamas ile
ayni ideolojiyi paylasmiyoruz. Bu iddia sahiplerinin yaklasimi, pozisyon almak icin
Tirkiye kamuoyuna organize yapilarin ilk talimatiydi. Tirk kamuoyu bu talimati
satin aldi, sosyal medya da bu fikri sahiplenilerek, uzun bir zaman {ist siralarda
giindemi mesgul etti.

Konforlarimi kaybetmek korkulari, Allah korkusundan daha giicli olan kimi
kitleler, bastan asag1 siddetli korku tarafindan sarmalanmislardi. Bu olaya iliskin
gosterilen tim diger tavir ve tutumlar, onlarin ilk bahaneleri olan asil gerekceye
nispetle 6nemsiz ikincil nedenlerdir. S6zii edilen bu ilk neden, bize gore {immetin
Israil korkusudur. Diger bahaneler ise bu korkunun gerekcelendirilmis bahanelerin
disavurumlaridir. Ctinkti Tirk kamuoyundaki $ii tabanli vurgusu, Ermenistan-
Azerbaycan cekismesinde (2020-2023) Tirkiye, Azerbaycan’a destek verirken
dillendirilmis degildi... Sii kampa ait olmak gercek bir kars1 durus nedeni olsa ve bu
itiraz1 yoneltenler icin s6z konusu neden gercek bir kirmizicizgi olsa, Israil-Filistin
son geriliminden yaklasik bir yil onceki, Ermenistan-Azerbaycan cekismesinde
de bu durumun dile getirilmesi beklenirdi. O dénemde ilgili béyle bir mazeret ve
gerekce olarak dile getirilmis degildir. O halde: Filistin- Israil olayinda bunun bir
gerekee olarak ortaya konulmasi, gercek bir neden degil bir bahaneydi. Sorun; kime
yardim ettiginde degil, kime kars1 kime yardim ettigindeydi...

Korkuya kapilan Tirk Kamuoyu, bu yilizden gerilimin disinda kalmak
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temennisindeki ikinci stratejik hamlesini yapti. Buna gore “Filistin bizim nemiz olur”
anlamina da gelecek olan, “onlar bize ragmen tavir takindiklari; yapmayin denileni
yaptiklar1 icin bu durumdalar” diyen ve sultan Abdiilhamid’in topraklari satmamak
yoniindeki telkinlerinin, Filistinlilerce kale alinmamis olmasini gerekce gosterildi.
Ulusalcr sahin kanat tarafindan dile getirilen bu durus, korkudan 6ditkopmuslugun
garip bir disa vurumu olarak; gerekceleri ile ayrica not edilmeyi hak eder. Ellerine
gecen her firsatta Sultan Abdiilhamid’i lanetleyen bu kitlenin, birdenbire sultanin
muti tebaasina doniismeleri, buradan Filistinlileri 6tekilestirme ¢abalarinda gizlidir.
Buna gore Tirk kamuoyunun olaya iliskin gosterdigi tavir, samimi ve gercek¢i
olmay1p, bahanecidir. Bu yiizden inandiriciliktan uzaktir.

Filistin-Israil geriliminde, modern dénemin Miisliimanlarmin Tebiik gazvesindeki
miinafiklarla ayak siirimeleri itibariyla de nedensel benzerlik arz eder. Bu illet
benzerligi birine iliskin hitkmii, 6tekine uygulayabilmemizi de miimkiin kilar.
Zira her ikisinde de konuya iliskin isteksizlik diismanin giiciinden duyulan korku;
kendini mantiga uygun bir baska bicimde disa vurmustur. Zorluk derecesi yiiksek
her iki vakiada da toplumun geneli ile ortak payda ve perspektifi paylasmayan “ayak
stirityen bu kitleler”, kendini disa vurmak zorunda kalmistir (Vékidi, 1989, 2/599-
607).

Tebiik’te Hz. Peygamberi cilginlikla suclayanlar, Hz. Peygamberin Bizans’i disarda
karsilamasini degil, Bizans’a karsi savasmayi goze almis olmasini tartismislardi. Bu
yiizden onlarin peygamberin fikrine karsi ¢ikmalarinin nedeni, taraflarin stratejik
anlayislarindan kaynaklanan bir ayrisma degildi. Bu ayrisma, ayni degerleri
paylasmayanlarin, gelecek beklentisi {izerinden ayrismasidir. Onlarin ayrilist
kendilerine toplumun genelinden ayri bir gelecek tasavvur edenlerin, Miisliman
toplumdan kopuslaridir. Onlar, toplumun ugruna savasmaya deger gordiigii seyleri,
ugruna savasilmasi gerekmeyen normlar oldugunu distiniiyorlardi. Kendilerini
tehlikeye attigr icin de Hz. Peygamberden ayrildiklarini varsayarlar (Nisa, 4/78).
Zira onlarin varsayimina gore; bu savasa ¢ikmak, kendi faydalarina degildir, bu
yiizden onlarmn varsayimina gore savasilmamalidir. Ciinkii onlar, kendilerinden daha
giiclii olan Bizans’a kars1 savasilmamasi gerektigini diistintiyorlards, bu yiizden sefere
cikilmasi gerektigini diisiiniiyor, aksini iddia edenlere kars1 ¢ikiyorlardi. Onlara gore
her ne suretle olursa olsun, bu savasa cikilmamaliydi. Bu yiizden miimkiinse hi¢
gitmemek; miimkiin degilse Bizans ordusunun karsisina ¢ikmayip, onlar1 evlerinde,
cadirlarinin altinda, beklemeyi 6nermektedirler. Dolayisiyla kendilerini 6rtiik kilacak
tim c¢abalar1 siirecte ortaya koydular. Seferi olabildigince geciktirmek yoniinde
tavir almalar1 da buna dahildir. Bunu peygambere kabul ettiremedikleri anda ise,
savasa gitmek istemeyenler olarak girisimde bulundular ve Hz. Peygambere kars:
kampanya baslattilar. Bu taleplerinin toplumda yeterli destegi gormedigini farkina
vardiklarinda ise; bu kez mazeret beyan ederek savastan aflarini talep ettiler. Her iki
durumda da kendilerini zorunlu olarak disa vurdular... A¢iga ¢ikmanin kaginilmaz
oldugu bu noktadan sonra ise; Hz. Peygambere “gidersen sen git, biz sizinle degiliz,
yolumuz burada sizinle ayrisir” demeye getirdiler.

Tebiik’te toplumda azinligi temsil eden bu grup, geride kalmak suretiyle Miisliiman
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toplumdan farkli bir ajandast olan insanlar seklinde bir fay hatti meydan getirmis
olsalar bile, bu durum giiclii bir akim degildir. Uzerinden gecen yiizyillar durumu
tersine dondiirmiis, nifak¢i bu yapilar Miisliman alemde genel gidisati belirler
olmustur. Misliiman alemdeki bu sessizlik, kamuoyunun bu nifak¢1 cevrelerin
propagandasi altinda olmalar1 sebebiyledir. Sayet aksi olsa, siyasal cevreleri Filistin
lehine aktif tavir almaya zorlayacak bir kamuoyu olusturulabilirdi. Kamuoyunun
goriinen tepkisinden hareketle yapilacak bir analizde; bu kamuoyu Tebiik giinlerinde
Medine’de bulunsaydi, Hz. Peygamber’i sefere ¢ikarmaz, Hz. Peygamber sehirde
ortaya cikacak kargasa endisesi ile sehri terk etmeyi goze alamazdi, demek olasidir.

Bizans tehlikesi yokken, Hz. Peygamberin hasat mevsiminde ve yilin en sicak
déneminde Tebiik’e is olsun diye ¢iktigini diisiinenler, 7 Ekim’de ortaya ¢ikan bu
gerilimi tuhaf karsiladilar. Filistin’de diinden bugiine yasananlardan kismen ya da
tamamen haberdar olmayanlardi. 1948 yilindan 2023’e kadar yasanan siireci goz
ardi eden yaklasim, siireci izlemiyor, yapilanlari gérmiiyor; “her sey siit limanken ve
durup dururken” 7 Ekim’de, Hamas ya da Hizbullah’in saldirisiyla ortaya c¢ikan fiili
bir durum olarak degerlendirme egilimi gosteriyorlar. Temelinde bilgi eksikligi olan
bu alg, sucu Filistinlilere atma, [srail’i aklama cabas1 olarak kendini disa vurdu. Bu
da, “su¢ bizimkilerde, bizimki su¢luy, kars1 taraf hakli oldugu halde, karsimizda olanla
savasamayiz ya!”, denilmek isteniyordu. Bu da disarda kalmak ve olaya miidahil
olmak istemeyen, bunun i¢in bahane arayan bir yaklasimdi...

Icimizde olsalar ve bizden goriinseler bile bu “Irlandalilar”, bize ait degillerdi...
Bizden farkli goriiyor, farkli diistiniiyorlardi... Onlarin deger yargilar1 da bizden
farkliydi, diisiiniisleri de... Israil’in icimizdeki yerel ayaklar: ve lejyonerleriydiler
adeta... Tebiik’teki Onciilerine benzeyen tavirlari sebebiyle bu olayda suciistii
edildi, sobelendiler... Hizbullah’in Sia destekli ve tabanli oldugu da dahil, mantiga
biiriime anlami ifade edecek diger tiim cabalar, toplumsal uzlasinin Filistin tizerinde
birlesmesini engellemeye harcandi (Yetim, 2018, 29-42; Elhan, 2019). Bunda
basarili da olundu. Herkes bir kafadan ve bir gerekce ile karsi cikti ve Filistin
Misliiman diinyada kendi kaderine terkedildi.

Bu zihniyetin tarihsel temsilcileri soziinti edegeldigimiz tutumu sergiliyorken,
aktiiel temsilcileri ise diismanin Israil olmasina karsi once Israil’e karsi direnen,
onun tesis ettigi zulme razi olmayan Filistinlileri kinayan bir yaklasimla, adeta; “sen
kim oluyorsun da Israile baskaldiryorsun” denildi. Zulme; artik yeter! deyip daha
sonra buna bagkaldiran bu bir avuc insani, sosyal baski ile adeta insanliga yem etmek
istediler... Zira onlara gore Israil'in bu noktadan sonra yaptiklari, “bu kalkismaya
katilanlarin vebalidir” ciinkii “onlar; boyle bir kalkismada bulunulmasa, Israil bunu
yapmayacakti” demek istemekteydiler.

3. Kamuoyunu Etki Altina Alma ve Sosyolojiyi Basin
Uzerinden Yonetme Cabalar:

Basinda “Hamas’in baslattigi saldirilarda, Israilde bin 400 kisi yasamini

-

yitirdi” ifadelerinde, “Hamasin baslattigi” vurgusuyla, satir arasi verilmek istenen
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sanki 6ncesinde her sey yolundaymis da bu gerilimin fitilini Hamasin atesledigidir.
Bu ifade ile sdylenmek istenen “bundan sonra olacaklar, Hamas’in vebalidir.
Gergceklesecek oliimlerden de Hamas sorumlu tutulmalidir” seklindeydi. Ote yandan
Netenyahu verdigi ilk demeclerin birinde, Hamas’in mali kaynaklarinin yiizde 90’ min
fran tarafindan saglandigini ileri siirerek, Siinni diinyanin eline aradigi siginag
da vermis oldu. Hamas’i, Sia ile iliskilendiren Israil basbakani, Siinni kamuoyuna
ideolojik ayrismaya kaynaklik eden ilk iftirdk tohumunu da alana ekmis oldu.

Baskan Erdogan; “Ufkumuzun uzandigi her yerde kalplerini ve gozlerini bize
cevirmis kardeslerimizin dertleriyle dertlendigimiz gibi; Gazze icin de kiyamdayiz”
mesajlarini, Cumhuriyetimizin 100. Yilinin kutlandig: giinlerde verdi. Biz laik bir
cumhuriyetiz, Filistin, bizim nemiz olur ki, yonlu ¢ikislar da bu siralarda mirildanmaya
baslandi. Tim kiiltir ve dolayisiyla goniil cografyamizi muhatap alan ve agabeylik
hakkmin bir sorumluluk gerektirdiginin suurunda olan Erdogan; “Kirim’dan
Karabag’a, Bosna’dan Kerkiik’e, Filistin’den Tiirkistan’a, Afganistan’dan Cecenistan’a
pek cok cografya icin biz gozyas1 doktiik” diyerek ¢irpinsa da yasananlar konusunda
yeterince motive olamamus Kkitleler karsisinda yapilabilecekler sinirliydi. Ciinki
siyasi arenada “Hamas’t Netanyahu’ya birakan Netanyahu nasil terdristse Hamas
da oyle teroristtir” algisindaki talihsizler yiiziinden siyasi kamuoyunda bir birlik
saglanamamustir. Zira bir kisim kamuoyu Gazze'yi uzakta, cok uzakta ve bizimle
hi¢ alakas1 olmayan bir cografya gibi goriiyor. Hatta bunu acik¢a sdyleyen kitlelerin
yogunlugu, yapildigt sdylenen anketlere de yansimisti. 25 Ekim, 2023’te Kamuoyu
arastirma sirketi Metropoll'un yaptigi son ankete gore, katilimcilarin cogu Tiirkiye nin
[srail-Hamas savasinda tarafsiz kalmasindan yana oldugunu ortaya koydu.

Ankete gore; katihmcilarin yiizde 34,5’i hiikiimetin tarafsiz kalmasin isterken, yiizde
26,4’ii arabuluculuk yapmasidan yana oldugunu ifade etti. Hiikiimetin Hamas ile arasina
mesafe koyarak Filistin davasim savunmasim isteyenlerin yiizde 18,1 cikhgr ankette,
“Hiikiimet Hamas™t desteklesin” diyenlerin orani yiizde 11,3 ciktr. Israil’i destekleyenlerin
orant yalmzca yiizde 3’te kahrken, “Bilmiyorum” diyen ya da yamit vermeyenlerin oran
yiizde 6,7 oldu. Halkin beklentisinin bu yonde oldugu basin tarafindan ortaya
konulunca, hitkiimetin manevralar1 da sinirlandirilmis ve yapabilecekleri, sdylemden
ibaret kalmistir. Zira yerel se¢cim oOncesi aksi bir tavir, halka ragmen anlami
tastyacaktir.

Erdogan diinyanin Israil’in etkisi altinda kalmasni, Israil lobisinin yogun etkisi
ile yorumlayan yaklasimini; “Israil! Bat1 sana bor¢lu ama Tiirkiye’nin sana borcu
yok. Onun i¢in bu kadar rahat konusuyoruz. Tiirkiye sana bor¢lu olmadigr i¢in
Erdogan boyle konusuyor” diyerek ifade ediyordu. Dolayisiyla bu gerilime nereden
bakilirsa bakilsin, bu gerilimden ortaya cikacak sonug; Israil etki ajanlarinin diinyaya
karsi, kars1 konulamaz 6nlenemez bir basarisi olacaktir.

Ote yandan hava sahasi ihlal edilen, Misir Cumhurbaskani, hava sahasinin ihlalini
gerekce gostererek miidahil olabilecekken O; Cuma giinii Misir hava sahasina
giren insansiz hava araglariyla ilgili iilkesinin egemenligine saygi gosterilmesi
gerektigini sdylemekle yetinecekti. “Misir egemen bir iilkedir ve egemenligine
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saygt gosterilmelidir. Misir giiclii bir iilkedir ve dokunulmazdir” diyen Sisi; bu hava
ihlallerinin sonucunda kendi vatandaslarindan alti kisinin yaralanmasina karsin
sessiz kalmay1 yeglemis, soziinii edegeldigim korku sebebiyle seyirci koltugunu terk
etmemistir.

ABD baskan1 Biden; Filistinlilerin kac kisinin oldirildiigi konusunda dogruyu
soyledigine dair hic¢bir fikrim yok derken; sayilarin abartildigini ima ediyordu.
Bir baska mesajinda ise “masum insanlarin oldiiriildiigiine eminim ve bu da savas
acmanin bedeli” diyerek, sanki / ekim Oncesinde ortalik stitlimanmis da Hamas,
baris ortamini sabote etmis gibi bir yaklasim i¢inde olmustur. O bu ifadeleri ile
Hamas’1 suclayan ve Israil’i tebriye eden icimizdekilerle ayni zihniyeti paylastigin
ortaya koymustur. Gerilim sebebiyle Filistinlileri suclayan bu yaklasim, bolgedeki
yerel ayaklar tarafindan da tekrar eden bir sdyleme doniismiistiir.

Sonuc

Insan olmak itibariyla bireyin ideolojik pozisyonundan 6nce bir degeri oldugu
ve bunun tiim insanlar icin esit oldugu varsayilir. Bireyin insan olmaktan dogan en
temel haklarimi gormezden gelen anlayislar, Filistin meselesine mesafeli durmus,
probleme iliskin insani bir pozisyon alamamis, meseleye zalim-mazlum veya ezilen-
ezen perspektifinden bakamamuslardir. Haklari gasp edilen insan ve baskalarimin
haklarini gasp eden insan, olarak meseleye bakmayi1 becerebilselerdi eminim tutumlar:
da farkli olacakti. Onlar meseleye insani bir c¢izgiden bakmaktansa, ideolojik
kamplar ve taraflar olarak bakmay1 tercih ettiler. Bu durum, en azindan insani
olarak bir ahlak sorundur. Ortak insani degerler tizerinde uzlasi saglamayan ve
kendi taleplerinin pesinden, insanligin geri kalanin: bir biitiin olarak riske eden bu
yapilar, sadece Miisliiman ailenin degil, insanlik ailesinin de disindadir. Bunlar sayet
durdurulmaz ve ortak insani degerler limitinde tutulmazlarsa, kendilerine firsat
dogmasini beklemek yerine, kendilerine firsat iiretmek adina, toplumlarda birlik
biitiinliik daha fazla riske edeceklerdir.

Tebitk, Hz. Peygamber’e suikast girisimi de dahil, miinafiklarin her tirli
kiskirtmalar1 ve her tirli engellemelerini de icine alan tiirlii zorluga ragmen
gerceklestirilmistir. Miisliimanlarin liderleri olan Hz. Peygamber’e mutlak sadakatle
itaat etmesi sebebiyle bu sefer, tiim engelleri asarak gerceklese bilmistir. Fakat
giiniimiizdeki aktiiel olayda, ortada ne fiizerinde ittifak edilen bir lider ne de
dayanismast miimkiin ve muhtemel bir immet vardir. Bu yiizden Filistin meselesi
izerinde immet, giindem birligi yapamamustir.

Tebiik’te oldugu gibi bugiin de samimi Miisliiman oldugu halde ihmalkarlik veya
baska sebeplerle bu sefere istirak etmemis olanlar, kardeslerinin tabi oldugu sabir ve
dayaniklilik imtihaninda sinifta kalmislardir. Gelinen noktada bu dava icin “kimimiz
oldiik, kimimiz nutuk soyledik” ... Miisliiman alem, gosterdigi tavirlarin cesitliligi
ve ayak stir¢meleri ile artik bir immet olmadigini siirecte ortaya koymustur. Bu
durumda Allah’in Tevbe suresi 39. Ayette sz konusu ettigi; “gorevinizi yapmamaktan
dolayr Allaha bir zarar vereceginizi de diisiiniiyorsaniz yaniliyorsunuz, zira her seye



FILISTIN-ISRAIL GERILIMINE iLiSKIN THEO-POLITIK BiR DEGERLENDIRME

kadirdir olan Allaha zarar vermenize de imkan yoktur, ciinkii o “sizin yerinize bir baska
toplulugu getirir, size de azap eder” tehdidinin sonucunu beklenmelidir. Sosyal roliinii
oynamaktan olduk¢a uzak ve bir timmet goriintiisii vermeyen bu “kalabaligin’,
istlendigi gorevi bu yiizden ifa edebilecegi siiphelidir. Ortaya cikan fiili durum;
gorevini ifa etmeyen bu yapimin sorumlulugunu istlenen yeni bir topluluga bayrag:
devretmesidir. Ben sahsen bayragi devralacak olanlar1 bekliyorum...

Olmemeleri icin hicbir sey yapmadigimiz Filistinli miistazaflarin soziim ona
yaralarinin sarilmasi adina gelmekte olan ramazanda yardimlar toplanacak kermes ve
panayirlar diizenlenecek, Filistin yararina oldugu sdylenen bu yardim kampanyalar:
ardi adma gelecek... Biliyorum. Ummetin sozde birligini bozan ve aramiza nifak
tohumlar1 ekenler, muhtemeldir ki yardim konusunda sampiyon olacaklar... Fakat
kamufle olmak adina attiklari bu adimlara ragmen, onlarin savas giinlerinde
verdikleri mesajlar, onlarin nifak emaresi tasidiklarina sahadet edecektir. Oysa
saldirilarin ilk giiniinde bu gerilim gezegenimizin geri kalan sakinleri tarafindan
oyle ya da boyle durdurulabilirdi. Fakat hi¢ kimse konforunu riske edecek bir adim
atmadi. Gostermelik kimi boykot ve yiiriiyiisleri asmayan bu toplumsal eylemlerde,
Hasan’dan daha fazla Hans Filistin’deydi. Meryem’den daha ¢ok Mary c¢aba harcadi
Filistin i¢in... “Filistin bizim nemiz olur” diyenler hakliydilar, bu yéniiyle...

Gelinen noktada, velayet artik adina Islam toplumu denilen bu yiginda
kalamayacag gibi, peygamber sancagi da bu bassiz siiriiye emanet edilemez. Meteforik
olarak, giinesin batidan dogdugunu goriiyorum... Dogudan ya da batidan islam’in
degerlerini icsellestirmis yiireklerinde iman tasiyanlarin bu davay: sahiplenecegini,
diisiiniiyorum. Adina Miisliman denilen fakat Islam’in degerlerini igreti olarak
izerinde tasiyanlarin ise sonbaharda yapraklarin dokiildugii gibi dokiileceklerini
diistinityorum... Islami degerleri gercekten sahiplenmis ve geregini yapmak icin ¢aba
harcayan kitlelerin mutlaka ortaya c¢ikacagina duydugum giiven, Allah’mn davasinin
sahipsiz kalmayacak olmasi varsayimina dayanir. Onu hak etmeyenlerin de uzun
stire dokiilmeden kalamayacaklarina iliskin kanaatim ise ciirlimiis bir bedenin
dalda cok fazla tutunmay: basaramayacagi, sarsintilarla onlarin dokiiliivereceklerine
duydugum inanctir. Tipk: ilk kusakta, Tebiik’iin bir elenmeyi sonu¢ verdigi gibj;
Filistin-Israil gerginligi de bir dokiilmeyi sonuc verecektir.
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