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Ozet

imam Safif, (61. 204/820) Hanefl ve Maliki mezheplerinin tesekkiil asamasinda oldugu
bir zeminde diinyaya gelmistir. Bu dénemde hem s6z konusu ¢evreler hem de fikihla
istigal eden diger alimler arasinda ¢esitli fikhi tartigmalar yiiriitiilmekte idi. Taraflar bir
yandan sahip olduklar1 temayiiller dogrultusunda Miisliimanlarin karsilagtiklar: yeni
meseleleri ¢6ziime kavusturmaya calisirken, diger yandan da meydana gelen gelisme-
lerin etkisiyle fikhi miiktesebat1 sistematik bir hale getirmeye gayret etmislerdir. Fikih
sahasinda soz sahibi olan bu 4lim ve fakihler arasinda tartismalarin yiiriitiildiigii 6nemli
bir mesele de mal mevzusudur. Zira fiiru-i fikhin tiim alanlarinda énemli yansimalari
olmast hasebiyle iizerinde hassaten durularak nelerin mal kapsaminda degerlendirile-
rek nelerin ise bu kapsamin diginda tutulacagy, sahip olunan temayiiller dogrultusunda
ortaya konmaya ¢alisilmistir. Mal konusuyla ilgili dlimler arasinda yiiriitiilen en temel
tartismalardan biri ise seylerin mal kabul edilebilmesi icin fiziki bir varliga sahip olma-
sinin gerekli gdriiliip goriilmeyecegi meselesinde cereyan etmistir.

Bu caligma Marmara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii'nde hazirlanmakta olan “Safii Mezhebinde
Mal Kavraminin Gelisimi ve ilgili Hitkiimlerin Analizi” baslikli doktora tezi kapsaminda ulasilan veriler-

den tretilmistir.
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imam $afit, kendi dénemine kadar tevariis edilen fikhi birikimi muhasebeye tabi tut-
tugu gibi mala dair yaklasimlar ve tartismalar tizerinde de ciddiyetle tefekkiir ederek
nihayetinde kendi kanaatlerini ortaya koymaktan geri durmamustir. O, bir seyin mal
sahasinda degerlendirilebilmesi igin ser‘an miibah bir menfaat tasimasini yeterli bula-
rak fiziki bir varliga sahip olmasini sart kosmamistir. Onu bu diislinceye, menfaatlere
ser‘an itibar edilerek mali kiymet atfedilmesinin ve de insanlar tarafindan temevviil
edilmesinin sevk ettigi anlagilmaktadir. imam $afif, menfaatler fiziki bir varliga sahip
olmadig1 halde mal kabul etmesini de bunlarin halihazirda fiziki bir varligi bulunmu-
yorsa da aklen bilinebilecegi ve bir ayna ickin olmasi sebebiyle o ayn {izerinde fiziki bir
varlik kazanacag gibi gerekgelerle temellendirmeye ¢alismistir. Ayni bir varliga sahip
olmayan seylerin akitlere konu edilebilmesin caiz olmasi noktasinda da selem akdini
delil olarak one siirmiistiir. Zira selem akdinde de, akde konu edilen sey, daha sonra
fiziki bir varliga biirlinecek olsa da akit, halihazirda fiziki bir varligi bulunmayan zim-
metteki bir sifat/deyn tizerinde cereyan etmistir.

imam $4fii’nin menfaatleri mal kategorisinde degerlendirmesinin fiiru-i fikth sahasinda
onemli baz1 yansimalari olmustur. Zira mal kabul edilmesi, mallarin hiikiimlerine tabi
tutulmasim da beraberinde getirmistir. Nitekim menfaatlerin basta icire akdi olmak
lizere akitlerin ve de hukuki islemlerin ¢coguna mebi/konu ve bedel kilinabildigi, vere-
seye intikal ettigi ve de teaddi durumunda hukuki koruma altina alinarak tazmin edil-
digi goriilmektedir. Boylelikle de menfaatler hakkinda, fiziki varliga sahip mallarin tabi
tutuldugu neredeyse tiim hiikiimlerin cereyan ettigini belirtmeye imkan dogmustur.
imam $A4fii bu yaklagimi ile menfaatlerin ma‘diim olmasi gibi bazi gerekgelere dayana-
rak icire akdine ceviz vermeyen kimselere ve de menfaatleri teori planinda mal kabul
etmedigi halde akitlere ve hukuki islemlere konu edilmesine istihsan prensibinden ha-
reketle cevaz veren Hanefl mezhebine mensup alimlere muhalefet etmistir.

Bu calismada fiir(i-i fikha dair yazdig1 eserlerinin genel adi olan el-Um'den istifade edi-
lerek Imam Safii'nin menfaate yaklasimi ele alinmis, onun menfaatlerin mal olmasi ba-
kimindan nerede durdugu ve bu anlayisinin ne gibi fikhi sonuglar dogurdugu tizerinde
durulmustur. ihtiya¢ duyulan bazi hususlarda meselelerin vuzuha kavusmas: icin diger
baz1 $4fit kaynaklardan da yararlamlmistir. imam $afif, menfaat anlayisi bakimindan
esasen Hanefl 4limlere muhalefet ettiginden meseleler ele alinirken gerekli goriilen
yerlerde Hanefl mezhebinin erken déneminde yazilmis bazi kaynaklarina ve sonraki
dénemlerde kaleme alinan diger bazi calismalara da miiracaat edilmistir. Boylelikle me-
selenin hangi baglamda ele alindig1 ve farkli mal-menfaat tasavvuruna sahip olmalari-
nin ne gibi hukuki neticeler dogurdugu tespit edilmeye ¢alisilmistir.

Anahtar Kelimeler: islam Hukuku, imam $afif, Mal, Menfaat, Satim Akdi, icAre Akdi, Taz-
min, Akit, Safif, Hanefi.
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Imam Shafii’s Understanding of Benefit”™

Summary

Imam al-Shafi‘i (d. 204/820) was born at a time when the Hanafi and Maliki schools were
in their foundation stages. During this period, a number of debates on the subject of
figh took place between these circles and other scholars of Islamic law. On the one hand,
scholars attempted to address the emerging issues facing Muslims in a manner that
aligned with their affiliations. On the other hand, they sought to establish a systematic
framework for the acquisition of knowledge within the field of Islamic jurisprudence
(figh), taking into account the evolving developments. A significant topic of debate
among these scholars and jurists, who played a pivotal role in the field of figh was that
of property rights. Given its significant implications across the spectrum of figh, this
topic was accorded particular attention. An attempt was made to define the boundaries
of what is considered property and what is not, in accordance with the views of the
scholars. One of the most fundamental debates among the scholars on the subject of
property is whether it is necessary for things to have a physical existence in order to
be considered property.

Imam Shafi'i undertook a comprehensive examination of the jurisprudence that had
been accumulated and transmitted up to his own time. He engaged in a thorough ex-
amination of the various perspectives and arguments pertaining to the matter of prop-
erty, ultimately articulating his own position on the subject. For something to be clas-
sified as property, it was not necessary for it to have a physical form; it was sufficient
for it to possess an acceptable benefit according to Shari'ah law. It is understood that
the attribution of financial value to the benefits in accordance with Shari'ah and their
exchange by people led him to this view. Imam Shafi'i based his acceptance of benefits
as goods on the premise that, despite their inexistence in physical form, they can be
known intellectually. He sought to justify this position with arguments such as the as-
sertion that an ‘ayn (the corpus) acquires a physical existence on the ‘ayn itself due to
being its inherent nature. Additionally, he proposed the contract of salam (forward
sale) as a proof for the acceptability of beings that lack tangible form to be a subject in
contractual obligations. This is because, in the contract of salam, despite the eventual
acquisition of physical existence of the subject matter, the contract is established on an
attribute or obligation which exist in dhimma (legal personality) that does not have a
physical form at the time of the contract.

This study was derived from the data obtained within the scope of the doctorate dissertation titled “The
Development of Concept of Property and the Analysis of Rulings Accoring to the Shafi Madhab”, which
is being prepared at the Institute of Social Sciences of Marmara University.
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The categorization of benefits as goods by Imam Shafi'i has had significant implications
in the field of figh. This is because the acceptance of benefits as a property resulted in
their subjection to the provisions of properties. Indeed, the benefits can be the subject
and consideration of the majority of contracts and legal transactions, particularly the
contract of al-ijara (lease). Furthermore, they can be transferred to the heirs and they
are under legal protection and compensated in the event of ta’addi (transgression). It
can thus be stated that the majority of provisions applicable to goods with physical ex-
istence are also applicable to benefits. Based on this approach, Imam Shafi'i disagreed
with those who did not allow the contract of ijarah on the basis of some grounds such
as the benefits being non-existent. He also challenged the stance of the Hanafi madh-
hab's scholars, who did not recognize the benefits as property in theory but permitted
their inclusion in contracts and legal transactions in accordance with the principle of
istihsan (juristic discretion).

This study examines Imam Shafi'i's approach to benefit by analyzing his book titled al-
'Umm, which is the general title given to his works in the field of Islamic law. The posi-
tion he took with regard to acceptance of benefits as being property and the resulting
jurisprudential consequences have been the subject of considerable emphasis. In order
to clarify the issues, other Shafi'i sources have also been consulted. Imam Shafi'i essen-
tially disagreed with the Hanafi scholars in regards to the concept of benefits. For this
reason, some of the sources written in the early period of the Hanafi madhhab and some
other works written in later periods have been consulted where necessary. This ap-
proach was employed in order to ascertain the context in which the issue was addressed
and to identify the legal consequences of the different property-benefit conceptions.
Keywords: Islamic Law, Imam al-Shafi‘, Property, Benefit, Salam (forward sale), Lease
Contract, Compensation, Contract, Shafi’i, Hanafi.

Giris

imam $afif, Hanefi ve Maliki gibi cevrelerin mezheplesme siirecinde oldugu bir
dénemde diinyaya gelmis, bu cevrelere mensup limlerle ¢esitli miinasebetlerde bulun-
mus ve arayislari neticesinde kendi fikhi anlayisini ortaya koyarak glintimiizde ona nis-

pet edilecek olan mezhebin temellerini atmistir." Bunu yaparken hem Maliki ve Ha-
nefilerin hem de yasadigi dsnemde bu sahada goriis beyan eden kimselerin anlayislar:

Muhammed EbQ Zehra, Islam’da Fikhi Mezhepler Tarihi, gev. Abdiilkadir Sener (Istanbul: Hisar Yayinevi,
1976), 359-375; Ekrem Yusuf Omer el-Kavasimi, el-Medhal ild mezhebi’l-imam es-Safit (Urdiin: Daru'n-NefAis,
1423/2003), 26-45; Bilal Aybakan, imam $afif ve Fikih Diisiincesinin Mezheplesmesi (istanbul: iz Yayincilik,
2007), 22-46; Nahide Bozkurt, “Sfii’nin Yasadigi Dénem”, Gelenekselci ve Modernist Paradigmalar Kiskacinda
Imam $afit, ed. M. Mahfuz Séylemez (Ankara: Arastirma Yayinlari, 2014), 21-22.
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tizerinde ciddiyetle tefekkiir etmis ve bunlari muhasebeye tabi tutarak kendi kanaatle-
rini kaleme aldig1 el-Um adli eserinde dile getirmistir.

Bilindigi {izere imam $afil'nin yasadig1 asirda bu sahada soz sahibi olan alimler
ve fakihler, zamanin ihtiyacina binaen fikhi konular: tasnife tabi tutarak sistematik bir
sekilde ele alma gayretinde olmuslar ve meseleleri sahip olduklari temayiiller dogrul-
tusunda ¢6zlime kavusturmaya calismislardir. Fikhi miiktesebat sistemli bir hale getiri-
lirken tabiatiyla bir yandan da gesitli konularda alimler arasinda tartigmalar yasanmis
ve taraflar kendi gériislerini temellendirme gayreti icerisine girmistir. Iste bu noktada
tartigmalarin cereyan ettigi 6nemli meselelerden biri de mal mevzusudur ki nelerin mal
kapsaminda degerlendirilecegi, nelerin bunun disinda tutulacagi ve mal kabul edilebil-
mek i¢in ne gibi kriterlerin sart kosulacagi {izerinde ciddiyetle durulmustur. Zira “mal”
basta mudmeldt sahasi olmak tizere fikhin tiim alanlarinda 6nemli yansimalari olan kilit
bir kavramdir. Nitekim s6z konusu alanlardaki fikhi hitkiimler mal kavramina yiiklenen
anlamlar cercevesinde sekillendirilmis ve buna binaen de neticeleri agisindan 6nemli
bazi farklihiklar yasanmugtir.

imam $4fii’nin yasadigi dsnemde mal konusuyla ilgili temel tartigmalardan biri
de mal kabul edilebilmek i¢in fiziki bir varliga sahip olmanmin gerekli goriiliip goriilme-
yecegi mevzuunda cereyan etmektedir. Bu dénemde sz konusu tartisma; a‘yanin kul-
lanimindan elde edilen fayda manasindaki menfaatlerin ve deynin mal sahasinda de-
gerlendirilip degerlendirilmemesi gercevesinde yapilmakta idi. imam $afii bu noktada
mal kabilinden sayilabilmek icin fiziki bir varhiga sahip olmay sart kosmayarak Hanefi
alimlere ve de diger bazi menfaat anlayislarina muhalif bir durus sergilemistir.

Bu calismada kendi eserlerindeki mal tasavvurundan hareketle, imam Safii'nin
menfaat anlayisi ortaya konulmaya calisilacak ve gerekli gériilen yerlerde meselelerin
daha iyi anlagilabilmesi icin diger baz1 Safii’ kaynaklara da miiracaat edilecektir. imam
Safii’nin menfaatlere yaklasimi bakimindan bazi hususlarda Maliki ¢evrelere katilma-
dig1 goriilmekle birlikte onun hedef aldig1 asil kesim, menfaatleri teori planinda mal
kabul etmeyen Hanefilerdir. Bu sebeple meselelerin tartisildigi baglamin tespit edile-
bilmesi igin yeri geldik¢e Hanefl kaynaklardan da istifade edilecektir. Ancak Hanefi
mezhebi de menfaat tasavvuru bakimindan zaman icerisinde tabii olarak bazi degisim
ve doniisiimler gegirmistir ki bu degisimlerin izinin stiriilmesi kendi bagina mistakil bir
calismayi gerektirmektedir. Ayrica bu kaynaklara imam $afii‘nin goriislerinin baglami-
nin tespiti icin bagvurulacagindan esasen imam $afii‘nin déneminde giindemde olan
Hanefi mal-menfaat anlayislar1 tizerinde durulmustur. Bununla birlikte meselelerin
daha iyi anlagilabilmesi i¢in sonraki dénemlerde konu ¢ergevesinde yazilmis diger bazi
caligmalardan da istifade edilecektir. Galismamizda temel gayemiz imam $afii’nin
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menfaat tasavvurunun keyfiyeti, hangi dinamiklerden kaynaklandigi ve de hangi bag-
lamda sekillendiginin tespit edilmesi oldugundan diger menfaat yaklagimlari bu bag-
lamda ele alinacaktir.

imam $afi'nin menfaat anlayisinin ortaya konabilmesi igin fikhin muimelat
basta olmak tizere bir¢ok alaninda tarama yapma yoluna gidildi. Bilindigi tizere klasik
fikih sistematiginde bir meseleyle ilgili detaylarin tamami genellikle belli bir konu bas-
higinda ele alinmaktan ziyade, gesitli fikih bablar1 arasina serpistirilmis vaziyettedir.
Bundan dolay1 meselelerin sahih bir sekilde anlasilabilmesi i¢in tiimiiniin analiz edil-
mesi gerekmektedir. Mal ve menfaatin fir(-i fikhin biitiin alanlarinda yansimalar1 bu-
lunan kavramlar olmasi da bu yola bagvurmay1 gerektirmektedir.

imam $4fii'nin menfaat tasavvuruna dair kaleme alinan bu calisma ile literatiire
katkida bulunmay1 amacglamaktayiz. Zira mal ve menfaat kavramlarinin tasidiklar:
onem sebebiyle hassaten ele alinmasi gerekmektedir. Ancak mudmeldt alaniyla ilgili ka-
leme alinan eserlerde ve 6zel olarak mal mevzlisuna dair yapilan ¢aligmalarda ¢ogun-
lukla genel bir cerceve icerisinde sunulmustur. Menfaat kavramini merkezine alan eser-
lere gelindiginde de menfaat anlayislarimin arka planlarina ve de fiirG-i fikihtaki yansi-
malarina yeterince temas edilmedigi tespit edilebilmektedir. Ayrica mal ve menfaatler
lizerine yapilan ¢alismalarda $4fii’ ve Hanefilerin anlayislarinin mezhep planinda ele
alinmasi, meselelere daha genel bir bakisla yaklasilmasina sebebiyet veren hususlardan
biridir. Yine klasik fikih kaynaklarinda sarih bir sekilde ortaya konsun veya konmasin,
menfaatler mal olmak bakimindan birbirinden farkh degerlendirildigi halde s6z konusu
calismalarda, tiimiiniin aym kategoride degerlendirildigi izlenimi uyandiran ifadelere
yer verilerek menfaatlerin mal kabilinden sayilip sayilmadig: tartismasinin yapilmasi
da bir eksiklik olarak 8niimiizde durmaktadir.

Zikredilen hususlar nedeniyle bu ¢alismada $afii mezhebinin menfaat anlayigi-
nin temellerini olusturmasi nedeniyle imam Safi'nin menfaat anlayisi ele alinacaktir.
Konunun sinirlarinin dar tutulmasi, meseleyi daha derinlikli bir sekilde analiz etme
imkani doguracagi gibi sonraki dénem $afif dlimlerinin imam $afi’nin menfaat anlayi-
sina ne gibi tasarruflarda bulunduklarinin tespit edilmesine de olanak saglayacaktur.
Yine imam $afii’'nin menfaate yaklagiminin arka planlarina ve de fiiri-i fikihtaki yansi-
malarina da temas edilerek meselenin muhtelif yonlerden ihata edilmesine ¢alisilacak-
tir. Ayrica bu ¢alismada ¢agdas dénem kaynaklarinin genelde yaptiginin aksine, men-
faatler tek bir grupta miitalaa edilmeyip imam $afii’nin eserlerinde ngédriilen menfaat
cesitleri dikkate alinarak her bir grubun mal kabul edilip edilmedigi ayrica analiz edile-
cektir.
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sahip olmayan yeni bircok mal/malf hak tiiriiniin ortaya ¢iktig1 giiniimiiz agisindan da
6nem arz etmektedir. Zira o, bir seyin mal kategorisinde degerlendirilebilmesi i¢in in-
sanlar tarafindan satim ve icare akitlerine konu edilmesine olanak saglayan miibah mali
bir kiymet tasimasini yeterli gérerek menfaatleri de mal kabul etmis, boylelikle de mal
say1labilmek icin fiziki bir varligin mevcudiyetini sart kosmadigini gostermistir. Bu da
soz konusu hak tiirlerinin insanlar tarafindan mali kiymet atfedilmesi nedeniyle
mal/mali hak kabilinden sayilarak akitlere konu edilmesinin yolunu agmasi ve mallarin
sahasinin esnek tutulmasinin saglanmasi bakimindan 6zellikle de giiniimiiz agisindan

onemli bir mahiyet arz etmektedir.
1. Menfaatlerin Mahiyeti

Menfaat (i~i): Liigat anlamu itibariyla n-f-‘a kdkiinden tiiremekte; zarar kelime-

sinin zidd1 olup fayda, yarar, kér, hayir, iyi olana ulastiran, kendisinden istifade edilen
sey gibi anlamlara gelmektedir.” Fikih literatiiriinde ise sézlitk manasinin yani sira bir
evde oturmak veya ata binmekte oldugu gibi malin kullamilmasiyla meydana gelen fay-
day1 ifade edecek sekilde 1stilahi manasi da bulunmaktadir.’ Nitekim fikih kaynakla-
rinda ilgili kavramin esyadan elde edilen menfaatlerle sinirli olmayip hiir kisinin bede-
ninin menfaatleri ile kocanin karisindan cinsi manada istifadesinden elde edilen men-
faatler i¢in de kullanildig1 gériilmektedir.*

Bu noktada menfaatin ayndan elde edilen fayda seklinde aciklandigi ve mal ol-
madig1 halde hiir insana izafetle de “ayn” tibiri kullanilarak® ondan elde edilen menfa-
atlerden s6z edildigine sahit olunmaktadir. Ancak bu durum hiir insanin esya

2 Ebi Abdirrahmén el-Halil b. Ahmed b. Amr b. Temim el-Fer&hidi, KitdbuTl-ayn (b.y.: Milessesetii’'n-Nesri’l-
islami, 1414), “nf‘a”, 820; Ebii’l-Fazl Cemaliiddin Muhammed b. Miikerrem b. Al b. Ahmed el-Ensar{ er-
Riiveyfil, Lisdnii'l-Arab (Beyrut: Daru Sadir, ts.), “nf‘a” 8/358-359; Ebii’t-Tahir Mecdiiddin Muhammed b.
Ya'kiib b. Muhammed Fir(izabadt, Kamisiil-muhit (Beyrut: Miiessesetii'r-Riséle, 1986), “nf'a”, 991; Meh-
met Erdogan, Fikih ve Hukuk Terimleri Sézliigii (Istanbul: Ensar Nesriyat, 2013), “Menfa‘at”, 360; Hasan Ha-
cak, “Menfaat”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yayinlari, 2004), 29/131.

*  Elmalil Hamdi Yazir, Alfabetik [slam Hukuku ve Fikih Istilahlar: Kamusu (istanbul: Ensar Negriyat, 1997),
“Menfaat”, 3/413; Hasan Hacak, Atomcu Evren Anlayisinin Islam Hukukuna Etkisi (Istanbul: Ensar Nesriyat,
2007), 95; a.mlf., “Menfaat”, 29/131-132; Erdogan, “Menfa‘at”, 360; Ferec Nasir Abdulldh el-Huseynt,
Hakku'l-menfaa fi'l-fikhi'l-Islami: dirdse mukdrine (Sudan: Cami‘atii’l-Kur’ani’l Kerim ve’l-uliimi’l-islamiyye,
Kiilliyyetii't-Dirdsati’l-Uly4, 2018), 37.

*  Eb( Zekeriyya Yahya b. Seref b. Miiri en-Nevevi, Ravzatii't-talibin (Beyrut-Liibnan: Daru ibn Hazm, 2002),
805-806; Hacak, Atomcu Evren Anlayisinin Islam Hukukuna Etkileri, 99-103.

°  Ebi Abdillih Muhammed b. el-Hasen b. Ferkad es-Seybant, el-Asl, thk. Muhammed Boynukalin (Beyrut:
Daru ibn Hazm, 2012), 2/356; Eb{i Abdillsh Muhammed b. idris b. Abbas es-Safif, el-Um, thk. Rif‘at Fevzi
Abdulmuttalib (b.y.: Daru’l-Vefs, 2001), 6/105.
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mesabesinde goriilmesinden degil de insanin da ayni bir varliga sahip olmasindan kay-
naklanmaktadir. Zira ayn ifadesi baska manalar da barindirmakla birlikte fiziki bir var-
lig1 bulunan seyler icin de kullanilmaktadir.® Neticede ister insan isterse de nesneler
icin kullanilsin menfaatlerin a‘yAndan temin edilen fayda manasina geldigi belirtilme-
lidir.

imam $4fii’nin eserlerinde de bu yénde bir menfaat anlayisinin varligindan séz
etmek miimkiindiir. Zira fayda, yarar seklindeki liigat manasiyla’ kullanildig: gibi 1sti-
lahi anlamda da kullanilmakta ve esyadan elde edilen menfaatler manasini asacak se-
kilde dortlii bir kullanim sergilenmektedir. Bu ¢ercevede bir elbiseyi giymek, evde otur-
mak, araziden faydalanmak veya kélenin hizmeti gibi bir malin kullanimiyla agiga ¢ikan
menfaatler bahis mevzusu oldugu gibi® hiir kisiden kira akdi gibi yollarla elde edilen
menfaatlerden de s6z edilmistir.” Ancak hiir insandan temin edilen fayda i¢in menfaat
tabiri neredeyse kullanilmadig1 halde insanin emeginin icire akdi gibi akitlere konu ol-
mas! nedeniyle insanin bedeninin menfaatlerinden bahsetmeye imkan dogmaktadir.
Nitekim Hz. M{is4'nin, karisinin mehir bedeli olarak birkag sene miiddetince hizmet et-

1% ifadesinin kullanilmas: da

mek iizere sézlesmesi ve bunun igin el-Um’de “dcere nefsehii
hiir kisinin bedeninin menfaatleri tizerine akit yapilmasi manasina gelmektedir. Ayrica
el-Um’de menfaatin hiir insandan elde edilen fayda manasinda kullanildig izlenimi ve-
ren kisimlar da yok degildir." Nitekim sonraki dénem $afif alimleri hiir insanin bedeni-

nin menfaatlerine agik bir sekilde temas etmislerdir."

Menfaat kelimesinin el-Um’deki bir diger kullanimi ise kocanin karisindan cinsi

manada istifadesini anlatmak {izeredir ki imam $afif, kocanin elde ettigi bu faydayi ¢cok

14

az yerde menfaat® ve mut‘a™ seklinde tabir ederken cogunlukla bud‘ olarak ifade etmis-

tir. Bu dogrultuda kocanin karisimin bud‘u iizerine nikahlandigi, mehrin ve nafakanin kadinin

¢ Yusuf Sevki Yavuz, “Ayn”, Tiirkiye Diyanet Vakfi slim Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlar1, 1991), 4/256.

7 Safif, el-Um, 2/196, 4/333, 5/65.

8 Safif, el-Um, 4/466, 5/28, 30, 33, 35, 39, 40, 43, 45, 49, 53.

>  Safif, el-Um, 5/43-44.

10 Safif, el-Um, 5/44.

1 safi, el-Um, 3/183, 5/79-81.

12 Ebii’'l-Kasim Abdiilkerim b. Muhammed b. Abdilkerim er-Rafif el-Kazvini, el-Muharrer fi-fikhi'l-imam es-Safit
(Beyrut-Liibnan: Daru’l-Kutubi’l-ilmiyye, 1971), 230-231; Imamii’l-Haremeyn Ebii'l-Meali Riikniiddin Ab-
diilmelik b. Abdillah b. Ytisuf el-Ciiveyni et-T41 en-Nisabiiri, Nihdyetii'l-matlab fi-dirdyeti’l-mezheb, thk. Ab-
diilazim Mahmud ed-Dib (Cidde: Dar(’l-MinhAc, 1428/2007), 7/173-174; Hiiccetii’l-islam Ebi Himid Mu-
hammed b. Muhammed b. Muhammed b. Ahmed el-GazzAll et-T(si, el-Vasit fil-mezheb, thk. Ahmed
Mahmd ibrahim (b.y.: Daru’s-Selam, 1997), 4/424.

13 Safif, el-Um, 6/272.

1 Safii, el-Um, 4/460-461.
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bud‘u karsiliginda verildigi gibi ifadelerin kullanildigi goriilmektedir.” Ancak imam Safil
el-Um’de evlilikte kadina verilmesi gereken nafakanin akrabalik bagi nedeniyle yii-
kiimlii tutulan nafakadan farkli oldugunu zira evliligin kocanin karisindan, karmin da
kocasindan cinsi manada istifade etme hakk1 verdigini,' bir baska yerde de nikdh ak-
dinde kocanin karisi, karinin kocasi tizerinde istimta‘ hakki oldugunu belirtmektedir."”
Bu durum s6z konusu menfaatin sadece koca agisindan degil, kadin agisindan da gegerli
oldugunu géstermekte, bdylelikle kar1 kocanin birbirinden evlilik yoluyla elde ettikleri
menfaat seklinde tabir etmemize imkan tamimaktadir. Yine Imam $4fif agisindan, képek
gibi mal kategorisinde degerlendirilmedigi halde avcilik, bekgilik vb. zar(r? baz1 alan-
larda istifade edilmesine cevaz verilen seylerin menfaatlerinden de bahsedilmektedir.'®

GOriildiigii tizere menfaatler ayna ickin olan ve onun kullanilmast ile agiga ¢ikan
fayday: ifade ettiginden hakikatte ayndan bagimsiz bir varliga sahip degildir. Ancak fi-
kih kaynaklarinda seyler ayn ve menfaat seklinde ayrilarak birbirinden bagimsiz var-
liklar gibi tasavvur edilmektedir. Kaynaklarda bu ayrimin, varligin ayn ve cevher sek-
lindeki ayrimimin etkisinde kalinarak yapildig: belirtilmektedir. Buna gére evren mad-
denin 6z kismi olarak kabul edilen cevher ile cevherin varlik sahasina ¢ikarak farkli go-
riintimler kazanmasina neden olan renk, siik{in ve hareket gibi arazlardan meydana gel-
mektedir. Maddenin fiziki yapisina ayn denilerek bunun cevhere ve aynin kullanilma-
styla elde edilerek agiga ¢ikan menfaat denilen kismin ise araza tekabiil ettigi ifade edil-
mistir. Bdylelikle ayn ve menfaat birbirinden bagimsiz varliklar olarak kabul edilmis ve
yine bagimsiz bir sekilde hukuki islemlere konu edilmistir* ki Hasan Hacak, varli§in ayn
ve cevher seklindeki bu ayrimina “atomcu evren anlayisi”nin etkisiyle gidildigi kanaa-
tindedir.”

imam Safit'nin yaklasimina baktiimizda onun da ayn ve menfaati birbirinden
farkli ve bagimsiz iki varlik seklinde tasavvur ettigi goriilmektedir. Nitekim o, ayn tize-
rindeki milki milkii'l-ayn ve menfaat tizerindeki milki ise milkii'l-menfaa seklinde ifade et-
mis, ayn ve menfaati birbirinden bagimsiz bir sekilde akitlere konu ederek® kamil

15 Safil, el-Um, 5/43-44, 6/33, 103-104, 194-195, 227-228, 272, 417.

16 Safif, el-Um, 6/272.

7 Safif, el-Um, 6/7-8.

18 Safif, el-Um, 4/28-29.

Recep Ozdemir, Islam Hukukunda Miilkiyet (Istanbul: Hiperyayin, 2018), 130-133; Yunus Araz, Islam Huku-
kunda Menfaatin Tazmini (Bursa: Emin Yaynlari, 2016), 99-102; Hacak, Atomcu Evren Anlayisimin [slam Huku-
kuna Etkisi 63, 91-168.

Hasan Hacak, islam Hukukunun Klasik Kaynaklarinda Hak Kavraminin Analizi (Istanbul: Marmara Universi-
tesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi, 2000), 183-185; a.mlf., Atomcu Evren Anlayisinin Islam Huku-
kuna Etkisi, 63, 91-168.

2 Safit, el-Um, 4/173-174, 290, 322, 466, 5/30-31, 33, 57, 249, 6/511.
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manadaki milkin, ancak bu iki milk ¢esidine birden sahip olunmasi halinde s6z konusu
olacagini belirtmistir.”? Bununla birlikte ayn ve menfaati, menfaatlerin ayna miindemic
olmasindan &tiirii, birbirinden tiimiiyle bagimsiz tasavvur etmedigi de anlasilmakta-

4" seklinde nitelen-

dir.” Yine ayni varliga sahip nesneleri “aynun kiimetun bi-a‘yanih
dirdigi halde menfaatlerin gézle gdriilen bir varliginin olmamasi® nedeniyle kendi ba-
sina kAim olmadigini* ve bir defada degil de aynin kullanilmasiyla birlikte zamanla or-
taya ¢iktigini”’ ifade etmistir. Tiim bu hususlar, menfaatlerin imam $afil nazarinda da
araz kategorisinde goriildiigiinii hissettirecek mahiyettedir. Clinkii dis diinyada bizatihi
bir varliginin bulunmamasi araz olarak degerlendirildiginin gostergelerindendir. Nite-
kim el-Um’de menfaatlerin kendi basina olmasa bile bir ayn iizerinde kiim oldugunun
belirtilmesi*® de bunu desteklemektedir. Zira arazlar ancak a‘y4n tizerinde varlik saha-

sina ¢ikabilmektedir.”

Yine el-Um’de biiylimek, ilim ve sanat 3grenmek, hastaliktan iyilesmek gibi sifat-
larin da ancak bir beden tizerinde k4im olabildigi ve beden disinda carsilarda ayniyla kdim
olan seylerden olmadigi belirtilmektedir® ki buradan Imam Safii’nin menfaatler gibi, si-
fatlar1 da araz kategorisine dahil ettigi sonucuna varilabilmektedir. Neticede ister sifat
ister a'yAndan elde edilen menfaat olsun, bir ayna bagli olmaksizin kendi bagina varlik
gosteremeyen seylerin araz olarak goériildiigiiniin ve esyanin cevher ile araz seklinde
kategorilere ayrildiginin isaretlerini vermektedir. Fakat imam $afii’nin ayn ve menfaat
arasinda goriilen bu ayirima “atomcu evren anlayisi”nin etkisiyle mi gittigi hususu
farkli bir calismay1 gerektirmesinden 6tiirii hentiz tarafimizca teyit edilememistir. An-
cak evrene dair tasavvurlarin ve de kelam? arka planlarin fikh? hiitkiim farkhiliklarina
neden oldugu, olabildigi kanisi, iizerinde diistiniilmek bakimindan kayda degerdir.

2. imam $4fil Nazarinda Menfaatlerin Mal Olmas1 Meselesi

Menfaatlerin imam $4fii nezdinde mal kabilinde gériiliip gdriilmediginin dolayi-
styla da mal sayilabilmek icin fiziki bir varliga sahip olmanin bir kriter olarak dne siirii-
ltip stiriilmediginin anlagilabilmesi i¢in 6ncelikle onun ortaya koydugu mal tanimlarina

2 Safif, el-Um, 5/52.

B Safif, el-Um, 5/47.

% Safif, el-Um, 6/158.

% Safil, el-Um, 5/43.

% Safil, el-Um, 4/173-174, 333, 5/76.

7 Safil, el-Um, 5/33.

% Safif, el-Um, 5/49-51.

2 Yusuf Sevki Yavuz, “Araz”, Tiirkiye Diyanet Vakfi islim Ansiklopedisi (istanbul: TDV Yayinlari, 1991), 3/337-
338.

0 Safif, el-Um, 6/161.
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bakmak faydali olacaktir. el-Um’de mehir bedeli olabilecek seylerin ele alindigi kisimda
mehrin ancak mallardan verilebilecegi belirtildikten sonra mal soyle tarif edilmektedir:

O}&jc@c‘lﬂ:ﬁiﬁé4JD&Y!&&Y)JLAV..»‘&Y)«&O!)JMW;&J&Y!&L&VM\C@\JJ
JS U1 5 5wy Loy dl) e gl ol o il e o Y Leg B 05 Lanedd (ool g LSl 13]
&l o Los lalins 3 Log Ol 6l e Ll o s Sho danie

Alak (mehir) ancak, az bile olsa, insanlarin temevviil ettigi sey icin kullarulabilir. Mal ve
mehir ise alim-satima konu edilen bir kiymeti olan, kiymeti az olsa bile, istihlak eden ki-
sinin bunun bedelini tazmin etmesi gereken ve insanlarin (mali kiymet atfettikleri igin)
fels ve benzerlerinde oldugu gibi atmadiklart seylerden olmalidir. Ve (mal olarak kabul
edilen seylerin) ikincisi de milk altina alinan ve evin kirast ile benzerlerinde oldugu gibi
iicret alinmast helal olan menfaatlerdir.**

Yine benzer bir diger mal tanimi da s6yledir:
.x,ﬁwwWgu,caﬁgdas&;&)ﬁp\;u)wu\Jﬁudsi,w\@;ﬁudsi

Mehrin en az miktar1 insanlarin mal edindikleri en az miktar kadar olan, bir kimse bir
baskasina ait bu seyi istihlak ettiginde (mal sahibinin malinin) kiymetini alma hakk bu-
lunan ve insanlarin kendi aralarinda bunu alim-satima konu ettikleridir.*

Aktardigimiz iki mal tarifinde de benzer hususlar zikredilmekle birlikte menfa-
atlerin mal kabilinden sayildig: ilkinde sarih bir sekilde belirtilirken ikincisinde ise bu
hususun zimnen igerildigi goriilmektedir. Buna gére ilk tanimda mehrin, dolayisiyla da
mal kabul edilen seylerin iki madde halinde zikredildigi gériilecektir. Birinci maddede
satim akdine konu edilebilen mali bir kiymeti olan, zarara ugratildiginda tazmine konu
edilen ve felslerde oldugu gibi insanlar tarafindan degerli goriildiigii icin atilmayan sey-
lerden olmasi gerektigi belirtilmektedir ki buradaki insanlar tarafindan atilmayan, ifadesi
malin ayni bir varliga sahip kismina isaret etmektedir. fkinci maddede ise serfatin helal
kildig1 milk altina alinabilen menfaatlerin zikredilmesi, aynin kullanimiyla elde edilen
miibdh menfaatlerin de mal kabilinden sayildigini sarih bir sekilde ortaya koymasi ba-
kimindan kayda degerdir. Zira mehir/mal ayni bir varligi olanlar ile aynlardan elde edi-
len menfaatlerdir, manasina gelmektedir. Yine ikinci tanimda sarih bir sekilde zikredil-
memesine ragmen menfaatlerin imam $afil nazarinda mal mesabesinde gdriildiigii ra-
hatlikla ifade edilebilmektedir. Ciinkii bir sonraki baslikta temas edilecegi iizere el-Um’e
bakildiginda menfaatlerin, insanlar tarafindan malf kiymet atfedilmesi nedeniyle basta
icAre akdi olmak tizere akitlere ve hukuki islemlere konu olabildigi ve de teaddi

31 Safif, el-Um, 6/150-151, benzer bir tarif icin bk. Safit, el-Um, 6/412.
32 Safit, el-Um, 6/150.
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durumunda hukuki koruma saglanarak tazmin edilebildigi gériilmektedir. Boylelikle de
imam $afit'nin 6ne siirdiigii tiim kriterleri tasimasi nedeniyle menfaatlerin mal kabul
edildigi anlasilmaktadir. Ayrica sonraki dénem Safii alimlerinin a‘yindan elde edilen
menfaatlerin mal oldugunu sarih bir sekilde belirtmeleri de bunu desteklemektedir.*®

imam $4fii’nin burada menfaatleri de mal sahasinda degerlendirdigini belirtme
ihtiyaci duymasi ve el-Um’de bir seyin mal kabul edilebilmesi icin iddihdr edilme/birikti-
rilebilme dolayisiyla da fiziki bir varli§a sahip olmay1 sart kosmamasi, Hanefi mezhep
alimlerine de bir cevap niteligi tasimaktadir. Bu hususu Hanef? ¢evrelerin mal tanimla-
malarini aktarmak suretiyle ele almak faydali olacaktir. Ancak imadmeyn’in eserlerinde
tiim unsurlar zikredildigi halde 1stildhi manada bir mal tanimina rastlanamadigi igin
yine onlarin mal anlayisi istikametinde olmasindan 6tiirii Serahsi’nin (1. 483/1090 [?])
mal tarifini aktarmak suretiyle izaha ¢aligalim:

“Mal temevviil ve ihraz vasiflarim tagimak kaydiyla maslahatlarimizin ikamesi

icin yaratilmis olan seylere verilen isimdir.”**

Aol 3 ol g s o2 Bles J el s e pedly s Les) 2 A1 dis O

“Bir sey icin maliyet/mal olus sifatinin sabit olabilmesi ancak temevviil edilebil-
mek ile miimkiindiir. Temevviil ise bir seyi hacet vakti i¢cin korumak ve biriktirebilmek-

tir.”*®

% Ebii’'l-Hasen Ali b. Muhammed b. Habib el-Basri el-Maverdi, el-Havi'l-kebir fi-fikhi mezhebi’l-imam es-S$afif,
thk. Ali Muhammed Muavvaz - Adil Ahmed Abdelmevciid (Beyrut-Liibnan: Daru’l-Kutubi'l-ilmiyye,
1414/1994), 7/160-161; Ebii'l-Mehasin Fahriilislam Abdiilvahid b. ism4il b. Ahmed er-Rliy4n{ et-Taberd,
Bahru'l-mezheb fi-furd'i‘ mezhebi’l-imam es-Safif, thk. Ahmed izzii Indye ed-Dimesk? (Beyrut-Liibnan: Daru
thyai’t-Turasi’l-‘Arabi, 1423/2002), 4/171, 9/222; Gazzali, el-Vasit, 3/391, 4/424; Nevevi, Ravzatu’t-tdlibin,
805-806.

3 Eb{ Bekr Semsii’'l-eimme Muhammed b. Ebi Sehl Ahmed es-Serahsi, el-Mebsiit (Kahire: Matba‘atii’s-Saade,
1324),11/79.

% Serahs, el-Mebsiit, 11/79; benzer tanimlar igin bk. Alaiiddin EbGi Bekr b. Mes‘0d b. Ahmed el-Kasant,
Bedaiii’s-sandi’ fi-tertibi’s-serdi’, thk. Ali Muhammed Muavvaz - Adil Ahmed Abdiilmevciid (Beyrut: Darii'l-
Kiitiibi'l-[lmiyye, 1418/1997), 5/511-515, 535-537; Abdusseldm DAav(id Abbadi, el-Milkiyye fi’s-seriati’l-
Islamiyye: tablatuhd ve vazifetuhd ve kuyiiduhd dirdse mukdrene bi’l-kavdnin ve’n-niiziimi’l-vaz'iyye (Beyrut-
Liibnan: Miiessesetii'r-Risile-Darii’l-Besir, 1421/2000), 1/203-204; Muhammed Osman $iibeyr, el-Medhal
ila fikht'l-mudmelati’l-maliyye (Amman-Urdiin: DAru’n-Nefais, 1423/2004), 68; Fahri Demir, Islam Hukukunda
Miilkiyet Hakk: ve Servet Dagilimi (Ankara: DIB Yayinlari, 2012), 26-32.
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Mecelle de Hanefi mezhebini esas alarak mali; Tdb-1 insani mdil olup da vakt-1 hdcet
icin iddihdr olunabilen seydir ki menkiile ve gayrimenkile samil olur,*® seklinde tarif etmek-
tedir.

Bu ifadelerden de anlasildig iizere bir seyin mal kategorisine dahil edilebilmesi
icin insanlar tarafindan temevviil edilecek mali bir kiymetinin mevciidiyeti, hacet vakti
icin biriktirilebilmesi ve de ihraz edilmesi gerekmektedir. thraz edilmek ve biriktiril-
mek ise maddi bir varlig1 gerektirdiginden bu sartlar: tasimamasi nedeniyle menfaatler,
Hanefi ¢evrelerce mal kabul edilmemektedir.

Hanefi fakihlerin bir seyin mal sahasinda degerlendirilebilmesi igin fiziki bir var-
liga sahip olmay1 gerekli gérmesinin nedenlerine gelindiginde bununla ilgili séyle agik-
lamalara sahit olunmaktadir: Menfaatler bir malin kullanilmasi neticesinde meydana
gelen fayda olup kisinin o ayn iizerindeki fiilinden ibarettir. Bundan dolay1 varlik saha-
sinda araz kategorisinde degerlendirilmektedir. Arazlar var olduktan hemen sonra yok
olup ardindan yeniden yaratildiklarindan ve ardisik iki anda varliklarini devam ettire-
mediklerinden kendi baslarina kdim olamamakta, bundan dolayr ma‘diim hiikmiinde
degerlendirilmektedir. Ma‘dlimun mal kabul edilmesi de miimkiin olamayacagindan
menfaatler mal sahasinin diginda tutulmustur.”” Aktardi§imiz ifadeler Hanefi Alimlerin
menfaatleri araz seklinde degerlendirdiklerini gostermektedir ki onlar Hanefiler tara-
findan benimsenen seylerin cevher ve araz seklindeki ayrimi, menfaatlerin mal sayil-
mas1 meselesinde de etkili olmustur.® Zira Hanefi cevreler ayni bir varligi bulunmamasi
nedeniyle menfaatleri araz kategorisinde degerlendirerek ma‘dtim hitkmiinde gérmiis-
ler, bu da menfaatlerin onlar nezdinde mal kategorisine d4hil edilmemesine sebebiyet
vermistir.

Hanefi fakihler, menfaatlerin mal olmadigina dair yaptiklar: bu izahin yaninda
bir de sahibe uygulamalarindan delil getirmektedirler ki sahabe kavil ve uygulamalari-
nin onlar nezdinde ayr1 bir ehemmiyetinin oldugu bilinen bir husustur. Nitekim sahabe
neslinin Kitab'a ve Siinnet'e olan vukifiyetleri ve de baghliklar: gibi nedenler Hanefileri
naslarin anlasilmasi ve fikhi meselelerin ¢6ziimiinde sahabe neslinden nakledilenleri de
dikkate almaya sevk etmistir.*” Buna gore rivayet edildigi tizere bir adam, baskasina ait

36 Ali Hikmet Berki, Mecelle (Mecelle-i Ahkdm-1 Adliyye) (Istanbul: Hikmet Yaynlari, 1982), 31.

3 Serahsti, el-Mebsiit, 5/140, 14/145, 15/74-75, 80, 94, 108-109; Mustafa b. Ahmed b. Muhammed ez-Zerk3, el-
Medhal ild nazariyyeti'l-iltizami’l-amme fi'l-fikhi'l-Islaimf (Dimask: Daru’l-Kalem, 1999), 215; Hacak, Islam Hu-
kukunun Klasik Kaynaklarinda Hak Kavraminin Analizi, 183-185; Stibeyr, el-Medhal ila fikhil-mudmeldti’l-
maliyye, 73; Araz, Islam Hukukunda Menfaatin Tazmini, 119-121; Abbadi, el-Milkiyye fi’s-seri‘ati’l-Islamiyye, 213.
Hacak, Atomcu Evren Anlayistmin Islam Hukukuna Etkisi, 118-121.

Sahabe kavil ve uygulamalarinin Hanef? 4limler nezdindeki delil degeri igin &zellikle de Seybani'nin el-
Hiicce adl eserine bakilabilir.
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oldugunu bilmedigi bir cariyeyi satin alarak ondan bir de ¢ocuk sahibi olmustur. Cari-
yenin maliki bir siire sonra istihkak davasinda bulununca Hz. Omer ve Hz. Ali ¢ocugun,
bedeli babasi tarafindan 6denmek suretiyle 6zgiirlestirilmesine ve cariyenin, efendisine
mehre benzer bir bedel (ukr) ile birlikte geri verilmesine hitkmetmislerdir. Mallar te-
addl durumunda tazmin edildigi halde bu hadisede adamin cariyeyi belli bir miiddet
kendi hizmetinde bulundurmasina ragmen iki sahabe tarafindan menfaatinin tazmi-
nine hitkkmedilmemesi, menfaatlerin mal mesabesinde gériilmedigine delil olarak su-

nulmustur.*

Bir dnceki baglikta menfaatlerin imam $4fil nazarinda da araz kategorisinde de-
gerlendirilmis olmasinin miimkiin oldugu belirtilmis idi ki onun bu hususta Hanefi ¢ev-
reler ile benzer sekilde diisiindiigli anlasilmaktadir. Ancak o, mal sayilabilmek icin gézle
goriilebilen bir varligin mevcldiyetini sart kosmayarak Hanefilerden ayrilmaktadir.
Anlagildigi {izere imam $afif, tipki ayn? varligi sahip mallarda oldugu gibi insanlar tara-
findan mali kiymet atfedilerek akitlere konu ve semen kilinmasindan hareketle menfa-
atlerin de mal kategorisinde degerlendirilmesi gerektigini savunmustur. Ayrica Hz.
Msd’'nin, karisinin mehir bedeli olarak birkag sene calismayi vadetmesini de goz
ontinde bulundurmustur. Zira ayet-i kerimede kadinlarla karsiliginda mal/mehir den-
mek suretiyle evlenilmesinin emredilmesinden 6tiiri* mehrin ancak mal cinsinden
olabilecegini diisiinmiis olmalidir. Hz. M{isd'nin da mehir olarak kendi hizmetini/men-
faatini takdir etmesinden hareketle seriat tarafindan menfaatlere kiymet atfedildigi,
bundan dolay1 mal kabul edilmesi gerektigi kanaatine varmistir.*” Yine menfaatlerin
gaib olmasina ragmen hem siinnette hem de fakihler arasinda akitlere konu edilmesine
cevaz verilmesini de menfaatlerin maliyetine delil olarak almistir.”® imam $afil ayrica
menfaatlerin mal mesabesinde goriilmeyerek tazmin edilmemesinin, mal sahipleri aci-
sindan hak kayiplarina neden olabilecegi gibi bazilarina da hak ihlalinde bulunmalar
icin bir firsat olusturacagini belirtmistir. Mesela bir kimse, baskasina ait evi veya binegi
gasp ederek uzun bir miiddet istifade edip kir elde ettigi bir durumda evi veya binegi
sahibine geri verdiginde kira gibi bir ticret 6deme kiilfetine katlanmadan bu mallardan
haksiz kazang elde etmis ve asil malikin magduriyetine sebebiyet vermis olacaktir.*
Bundan dolay1 menfaatlerin mal sahasina dahil edilmek suretiyle béyle durumlarin
oniine gecilmesi saglanmalidir. imam $afit, fiziki varhigi bulunmayip gaip olan bir seyin
mal sayilmasi noktasinda kendisine yoneltilen elestirileri de soyle cevaplandirmistir:

“  Serahsl, el-Mebsiit, 11/79; Siibeyr, el-Medhal ila fikhi'l-mudmelati’l-maliyye, 73.
1 en-Nis3, 4/24-25, 34.

2 SAfit, el-Um, 5/43-44, 6/149-157.

® Safit, el-Um, 5/50-51.

“ Safit, el-Um, 5/62.
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Her ne kadar gozle goriilmese de say1 hisseli bir evin satiminin hesap edilmek suretiyle
marQf olmasindaki gibi menfaatler de akitlere ickin olduklar1 a’y4n ile konu edildikle-
rinden, s6z konusu aynlar lizerinde kendi basina kdim ve marif olan bir ayn gibidir.

Yine her ne kadar gézle gortilmeseler de akilla bilinebilirler.”

Goriildiigii tizere imam Safif, menfaatlerin insanlar tarafindan temevviil edilme-
sine binaen gozle gériilmese de akilla bilenebilecegini ve miindemic oldugu aynin tes-
liminin menfaatin teslimi mesabesinde oldugunu 6ne siirerek menfaatleri de takdiri
olarak ayn seklinde tasavvur etmistir. Menfaatlerin miliyeti meselesindeki temel itiraz,
bunlarin fiziki bir varliginin bulunmamasi noktasinda temerkiiz ettiginden imam $4fif,
menfaatlerin ayn oldugunu savunurken aslinda mal sahasina dahil edilmesi gerektigini
ifade etmistir. Yine menfaatlerin akitlere konu edilmesi noktasinda kendisine muhale-
fet eden kimselerin itirazlarini ele aldig1 kisimda menfaatleri fiziki bir varliga sahip mal-
lar ile mukayeseye tabi tutmasi,* menfaatler ile a‘yani ayni/benzer seviyede konum-
landirdigina isaret etmektedir.

Menfaatlerin imam $4fii nazarinda mal kabul edilip edilmedigini ele aldigimiz
bu noktada deginmemiz gereken diger bir mevzu, Nevevi (5. 676/1277) gibi alimler ta-
rafindan bir arada zikredilen dortlii tasnifteki tiim menfaat cesitlerinin mal kabul edilip
edilmedigidir. S6z konusu tasnifleri sdyle ele alabiliriz:

2.1. Ayni Varhga Sahip Olan Nesnelerden Elde Edilen Menfaatler

imam $afil’nin menfaatlerin maliyetini tartistig1 kisimlarda ele aldigi temel sey,
fiziki bir varlifa sahip nesnelerin menfaatinin ayn/mal olup olmadig idi ki onun yuka-
rida zikredilen hususlardan hareketle a‘yindan temin edilen menfaatleri mal mesabe-
sinde gérdigii malimdur. Nitekim el-Um’de bunlarin akitlere ve hukuki islemlere mebi*
ve semen olabildigi, teaddi durumunda tazmin edildigi ve varislere miras olarak intikal
ettigi goriilmekte, dolayisiyla mal kategorisine dahil edildigi rahatlikla anlagilmakta-
dir.”

2.2, Hiir insandan Flde Edilen Menfaatler

el-Um’de menfaatlerin mal olup olmadiginin tartisildigi boliimlerde bahse konu
edilen temel sey, nesnelerden elde edilen menfaatler olmakla birlikte hiir insanin men-
faatlerinin ayn olusuyla ilgili bir tartigmaya sahit olunmamaktadir. insanin kendisinin

mal olmamasi ve de menfaatlerin ayniyetinin tartisildigi kisimda hiir insanin

* Safif, el-Um, 5/50-51.
% Safit, el-Um, 5/33, 35, 51-52.
7 Safil, el-Um, 5/33-66.
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menfaatinin zikredilmemesi, insandan elde edilen menfaatlere mali kiymet atfedilse de
mal kabilinde degerlendirilmedigi ihtimalini dogurmaktadir. Fakat hiir insanin emegi-
nin icire akdine konu edilmesi* ve de imam $afii nazarinda ancak mallardan verilmesi
céiz olan mehirde bedel kilinabilmesi,* mal muamelesine tabi tutulduguna isaret et-
mektedir. Nitekim imam $4fif, mehrin semenlerden bir semen oldugunu ve semen ol-
maya elverisli her seyin mehir olabilecegini bundan dolay1 adamin kadin i¢in elbise dik-
mek, ev insa etmek veya herhangi bir isini yapmak {izere nikdhlanmasina cevaz verdi-
gini ifade etmektedir.* Yine mudarebe ve miisakat gibi akitlerde akdin fesidi halinde
emegini ortaya koyan kisiye ecr-i mislinin verilmesinin gerekli gértilmesi gibi bazi hu-
suslardan hareketle hiir insanin emeginin tazmine konu edildigi de belirtilmelidir.*

Meselenin biraz daha vuzuha kavusmas i¢in diger bazi $afil kaynaklara miira-
caat edildiginde hiirlerin menfaatinin akitlere konu olmasi ve de mehir bedeli olarak
takdir edilebilmesi noktasinda ayni durumun séz konusu oldugu gériilmektedir.* Hiir
insandan elde edilen menfaatlere hukuki koruma saglanmasi meselesine gelindiginde
ise buna dair sarih izahit yapilarak insanin zorla ¢alistirilmasi halinde menfaatlerinin
tazmin edilecegi belirtilmektedir. Ancak ¢alistirilmaksizin sadece hapsedilmek gibi yol-
larla alikonmasinin tazmini gerektirmesi hususunda mezhepte iki vecih bulundugu
ifade edilmektedir. ilk vecihte hiir kisinin hapsedilmesi, menfaatlerinin kaybina yol
acacagindan tazmin gerekli goriilmektedir. Bu kanaatteki Safif 4limler, imam $afii’nin
Miisliimanlarin miisrik veya ehl-i zimmete mensup kimseleri cihada gitmeye zorladi-
ginda onlara ecr-i misil vermeleri gerektigine dair ictihadini® ve de kélelerin menfaat-
lerinin béyle durumlarda tazmin edilmesini delil getirmektedirler. Safit dlimlerin cum-
hurunun benimsedigi ikinci vecihte ise menfaatler hiir kisinin elinin altinda kayboldu-
gundan tazmin edilmez. Tazmin edilmesi ise ancak ¢alistirilmaya zorlanmasi nedeniyle
menfaatlerinin istihlak edilmesi halinde s6z konusudur. Nevevi mezhepteki sahih go-
riisiin ikinci vecih oldugu agiklamasinda bulunmustur. Yine mezhepte bu menfaat cesi-
dinin, mallarin menfaatlerinde oldugu gibi kisinin kendisi tarafindan kiralandiktan
sonra menfaatleri bir bagkasina kiralamasinin miimkiin olup olmadigi ve de hiir kimse-
nin icire akdi yapildiktan sonra ¢alistirllmadig1 takdirde ticret almaya hak kazanip

% Safit, el-Um, 2/290, 5/73-74.

* Safit, el-Um, 5/44, 6/153-154, 416.

0 Safit, el-Um, 6/416.

1 Safit, el-Um, 5/9, 13.

52 Eb(i ishak Cemaliiddin ibrahim b. Alib. Yisuf es-Sirazi, el-Miihezzeb fi-fikhi'l-imam es-$afif, thk. Muhammed
Zuhayli (Dimask: Daru’l-Kalem-Beyrut: Daru’s-Samiyye, 1412/1992), 3/515, 526-527, 4/196; R{yani,
Bahru'l-mezheb, 9/263-264; Maverd], el-Havi'l-kebir, 7/65, 388-389, 400-402; Ciiveyni, Nihdyetii'l-matlab,
8/65-66, 73, 13/10-24; Nevevi, Ravzatu’t-tdlibin, 876.

5 Safit, el-Um, 5/642.
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kazanmadig1 mevzilari tartigilmistir. Mezhep alimleri temelde hiirlerin menfaatleri-
nin, mallarin menfaatlerinden farkli olarak kiracinin elinin altina girmedigini distin-
mekle birlikte bu iki hususa ceviz vermek konusunda farkli kanaatleri benimsemisler-
dir. Bazilar1 hiirriin menfaatleri miste’cirin elleri altina girmediginden onun tarafindan
baskasina kiralanmasini da icire akdi miiddetince kiraci tarafindan calistirilmadig
halde karsiliginda ticret verilmesini de cdiz gérmezken ¢ogunluk ise hicete ve masla-

hata binaen iki duruma da cevaz vermistir.**

Safii kaynaklardan aktarilan bu kesitler hiirlerin menfaatlerinin hiikiimlerin ¢o-
gunlugu acisindan, nesnelerin menfaatlerinde oldugu gibi mal muamelesine tabi tutul-
duguna delalet etmektedir. Oyle ki nesnelerden elde edilen menfaat miilkiyeti, bir bas-
kasina kiraya verilebildigi ve de gasp edilme durumunda tazmine konu edildiginden hiir
insanin menfaatlerini de bu yonden karsilastirmislardir. Buna gére hiir insandan temin
edilen menfaatlerin bir bagkasina temlikinin miimkiin olup olmadigini ve de hapsedil-
mesi halinde tazmin edilip edilmeyecegini tartisarak her ne kadar temelde kiracinin
elinin altina giremeyecegini kabul etseler de nesnelerin menfaatlerine yapilan muame-
leye t4bi tutarak bunlari1 da mal seklinde tasavvur etmislerdir.

Maverdi'nin (61. 450/1058) mal kabul edilmek noktasinda rakabenin mal olusu-
nun degil de menfaatlerin itibara alinacagina dair agiklamasi,” hiir insanin ayninin mal
olmamasina ragmen menfaatlerinin mal kategorisinde degerlendirildiginin isaretlerini
vermektedir. Yine Ciiveynt (61. 478/1085) de insanin menfaatlerinin maliyet bakimin-
dan a‘'yan gibi oldugunu séyleyerek bu menfaatleri fiziki bir varliga sahip mallara ben-
zetmisgtir.*®

imam $afii’"den sonra yazilmis olan ele aldigimiz eserler icinde hiir bireylerin
menfaatlerinin konumlandirilmasina dair en agik ifadelerden biri de Taberi’ye (3.
450/1058) aittir. Taber? et-Ta‘likdtii’l-kiibrd adli eserinde Imam Eb{(i Hanife'nin (5l.
150/767) hiir kimsenin kadina elbise dikmek ve ona ev insa etmek gibi amellerinin me-
hir olmasina cevaz vermedigini nakletmektedir. Onun buna gerekge olarak mehrin an-
cak mallardan verilmesi gerektigini, bu menfaatlerin ise mal kabul edilemeyecegini
¢linkii (insanin mal olmamasi nedeniyle) menfaatin tesliminin malin teslimini gerektir-

A A

medigini 6ne stirdiigiini aktarmaktadir. Taberf, Hz. M{isd'nin kissasini misal vererek

* Rlyani, Bahru'l-mezheb, 9/101; Ebii’t-Tayyib Tahir b. Abdillah b. Tahir et-Taberd, et-Talikatii'l-kiibra serhu
Muhtasaru’l-Miizenf, thk. Eb(i Ya’k(ib Neg’at b. Kemal el-Misriyy? (b.y.: Merkezu Mecmea’l-Behrayn li't-
Tahkik ve’l-Bahsil-ilmi, 1443/2021), 10/424-428; Maverdj, el-Havi'l-kebir, 7/159-162, 469-470; Ciiveynt, Ni-
hdyetii'l-matlab, 7/174; Gazzali, el-Vasit, 3/393-394; Nevevi, Ravzatu’t-tdlibin, 806.

5 Maverdi, el-Havi'l-kebir, 9/410-411.

¢ Cliveyni, Nihdyetii'l-matlab, 8/204-205.
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hiirlerin menfaatlerinin de mehir olabilecegini savunmustur. Zira mal, bir cihetten di-
ger bir cihete akan bir sey olmasi nedeniyle mal seklinde isimlendirilmistir. Bu mana
hiir kimsenin menfaatlerinde de s6z konusu oldugundan mal kabul edilmelidir.”” Ta-
beri’nin agiklamalarindan anlasildig tizere o da mehrin ancak mallardan verilebilece-
gini diisiinmektedir ki Hz. Misd'nin 6rnekligindeki gibi hiir insanin menfaatlerinin me-

hir bedeli kilinabilmesi, mal olmasini gerektirmektedir.

Safii fakihlerden aktardigimiz tiim bu ifadeler, hiir insanlarin menfaatlerinin
mal kategorisinde degerlendirildigini géstermektedir. Ancak Gazzali (1. 505/1111) el-
Vasit adli eserinde bu meseleyle ilgili 6nemli aciklamalarda bulunmustur: "Bir kimse
kolesini veya binegini misil licretten daha diisiik bir fiyata kiraya verirse bu teberru
sayilir, ¢linkii maldir. Ancak kendisini yine misil ticretten daha diisiik bir ticretle kira-
lamasi1 hakkinda mezhepte iki vecih vardir. ilk vecihte bu da kélenin menfaatlerindeki
gibi teberru sayilir, ¢iinkii onun menfaatleri maldir. ikinci vecihte ise teberru sayilmaz.
Zira hiirlerin menfaati varislerin tama‘ edecegi bir mal degildir. Bu vecihle de kadinin
bud‘una benzemekte olup menfaatin elden ¢ikartilmasi degil, kazanmaktan imtina et-
mek kabilindendir."*® Nevevi de mal olarak kabul edilmekle ilgili agiklamada bulunma-
dan nesnelerin menfaatlerinin misil ticretten diisiik bir ticret karsiliginda kiralanmasi-
nin teberru sayilarak mirasin {icte birlik hissesinden hesaplanacagini, ancak mirisin
kendisini misil ticretten daha diisiik bir meblag mukabilinde kiralamas: halinde sahih
gorlise gore bunun teberru olmayip mirastan sayilamayacagini belirtmistir.*
Gazzali'nin agiklamalari mezhep icerisinde hiir insanin menfaatlerini mal seklinde ko-
numlandirmayanlarin varligini da hissettirecek mahiyettedir. Bu sebeple de mezhep
icerisinde hiir kimsenin menfaatlerini mal mesabesinde gorenler oldugu gibi mal kabi-
linden saymayanlarin da mevcut oldugunu séyleme imkan1 dogmaktadir. Ancak bu du-
rum pratikte bilyiik farklar dogurmamakta ve hiir insanin menfaatlerine malf kiymet
atfedilmesine mani olmamaktadir.

Sonug olarak ifade edilmelidir ki hiir insandan elde edilen menfaatlerin, mal ka-
bul edilme kriterlerine uygulandiginda nesnelerden elde edilen menfaatlerle arasinda
birtakim farklar olsa da mezhep icerisinde mal kabul edilmedigini diistinenler olmakla
birlikte, pratikte hitkiimlerin ¢ogu acisindan mal muamelesine tabi tutulmaktadur.

7 Taberd, et-Taltkatiil-kiibrd, 13/499-501.
8 Gazzali, el-Vasit, 4/424.
% Nevevi, Ravzatu't-talibin, 1054.
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2.3. Kocasinin Karisindan Evlilik Yolu fle Elde Ettigi Menfaat

’

Bahsi gectigi tizere kocanin karisindan elde ettigi bu menfaat biiyiik 6l¢iide bud
seklinde tabir edilmistir. Anlasildig1 tizere nikdh akdi, kocanin karisina mehir 6deme-
sini zar(ir! kilmasindan 6tiirii mudmeldt sahasindaki muavazali akitlerden sayilarak ka-
din tarafindan da bir bedelin 6denmesi gerekli goriilmiis ve s6z konusu bedel kadindan
cinsi istifade manasindaki bud‘ menfaati olarak takdir edilmistir. Nik4h akdinin bu se-
kilde konumlandirilmasi imam $4fi’yi de mehrin-nafakanin kadinin menfaatinin kar-
siliginda 6dendigini ve kocanin mehir vermek suretiyle karisinin bud’'una malik oldu-
gunu belirtmeye yoneltmistir. Hatta bu bazen daha ileri bir boyuta tasinarak kadinin
bud‘unu mehir karsihginda sattigi, gibi ifadelerin kullanilmasina sebebiyet vermistir.®
Mehrin kadindan elde edilen bud‘un karsiliginda verilmesi hasebiyle bu menfaate mali
kiymet atfedilmis, kadinin zinaya zorlanmasi gibi durumlarda mehri mislinin 6denme-

sine hitkmedilerek bu menfaatin tazmini yoluna gidilmistir.*

Hakikaten de imam $afif, el-Um’iin 6zellikle de mehir bahsinde aralarindaki bazi
benzer hususlardan dolay: nikah icin satim akdi gibidir, seklinde ctimleler sarf ederek
nikih akdine genel olarak bey’ akdinin hiikiimlerinin uygulandigini belirtmekte ve boy-
lelikle de nik4hi satim akdi seklinde konumlandirdigin agik bir sekilde géstermektedir.
Fakat nikdh, gercek anlamda bir satim akdi olmadigindan elbette aralarinda birtakim
farklar olacaktir. Nitekim Imam $afii de iki akdi mukayeseye tabi tuttugu kisimda bun-
larin birbirinden ayrilan hiikiimlerinin bulundugunu agiklamak durumunda kalmistir.
Buna gore nikdhin mehir zikredilmeksizin ciiz ve vaki‘ olmasi, nikh ile satim akdinin
birbirinden farkli olusuna delil teskil etmektedir. Ciinkii satim akdi ancak semen maltim
oldugunda in‘ikad etmektedir. Yine nikdh akdi, taraflarin sézlii beyanlar: ile kurulup
mehrin zikredilmemesi veya ifsadi, nikdhin ifsadina neden olmamakta, bundan dolay1
mehirde mechl veya haram bir seyin belirlenmesi halinde de nikih gecerli sayilarak
kadina mehr-i misil verilmesi gerekmektedir.*

Yine bu meyanda olarak imam $afii de kocaya karisi iizerinde taninan bazi yet-
kileri milk mahiyetinde diisiinmiis olmalidir ki kocanin bu hakki icin meleke ukdete’n-
nikdh ve de ric‘at hakki igin meleke er-ric‘ate” gibi ifadeler kullanmistir.”® Ancak bu yetki-
lerin milk seklinde tabir edilmesi, hiir kadinin mal mesabesinde goriildiigii manasina
gelmemektedir. Zira milk kavrami mallar {izerinde kurulup sahibine mal kullanmak,
tiiketmek ve semerelerinden istifade etmek gibi en genis yetkileri saglayan bir

©  SAfif, el-Um, 5/43-44, 6/33, 103-104, 157-158, 194-195, 227-228, 272, 417.
o1 SAfif, el-Um, 7/392-393.

2 Safif, el-Um, 6/149-150, 153, 167-171, 179-180, 182, 203.

©  Safil, el-Um, 6/7-8, 468, 473, 478.
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mahiyete sahip oldugu gibi, milkin en asgari sart1 olan kisinin bir seyi inhisar1 altinda
bulundurarak baskalarinin tasarruflarindan menetme hakki taniyacak sekilde de kulla-
nilmaktadir.** Hiir insanin mal olmamasi hasebiyle kocanin karisi iizerindeki bu hakki-
nin, mallar iizerinde kurulan en genis yetkileri veren milk kudretinde olmadig:
asikardir. Anlasildig1 iizere kadin, nikdh akdinden sonra bosanma gerceklesmedigi
miiddetce bir baskasiyla evlenemeyeceginden ve cinsi manadaki istifade sadece kocasi-
nin inhisiri altinda bulundugundan kocanin bu hakki milk seklinde tabir edilebilmistir.
Nitekim Imam $4fif de bir kimsenin mal varligi tizerindeki bu hakki ile nikahlandigi ka-
r1s1 iizerindeki haklarinin ayni mahiyette olmadigini belirtmek i¢in kisinin cariyesi tize-
rindeki milki ile nikdhtan kaynaklanan milkini birbirinden ayirarak nikdah/milki’n-nikah
ve milki’l-yemin seklinde farkli terimler kullanmistir.® Yine milkten kaynaklanan cinsi
miinasebet hakki ile kocaya nikdh sebebiyle taninan cinsi miinasebet hakkini karsilas-
tirmaya tabi tutarak aralarindaki temel farklar: dile getirmistir. Bu meyanda efendi, ca-
riyesi tizerinde milkten kaynaklanan istimta‘ hakkina sahiptir. Cariye mal oldugundan
bagkasina satilabilir, hibe edilebilir veya sahibinin milki altinda iken bir baskasiyla ev-
lendirilebilir. Ancak kocanin hiir kadin tizerinde bu tiir tasarruflarda bulunmasi s6z ko-
nusu degildir.®

Nikih akdinin satim akdine benzetilerek sunulmasi, kocaya bazi hususlarda ka-
ris1 lizerinde milk yetkisinin taninmasi ve mehrin kadindan temin edilen bud‘ menfaa-
tinin karsihginda verildiginin ifade edilmesi, isabetle belirttigi tizere® kadindan evlilik
yolu ile elde edilen bu menfaatin mal olarak gériilmesinden kaynaklanmamaktadir. Ak-
sine fakihler fikhi konular: sistematik bir hale getirmeye calisirken geri kalan akitleri
ve hukuki islemleri satim akdinin genel cercevesine oturtmaya calistiklarindan nikdh
gibi hakikatte satim akdi olmayan hukuki muamelelere dahi bu akdin hiikiimlerini uy-
gulayabilmislerdir. Nitekim imam $Afif, el-Um’de nikdh akdinin kocaya istimta‘ yetkisi
sagladigi gibi karisina da bunu sagladigini belirtmektedir.®® Ciinkii her ne kadar kadinmin
kocasi tizerinde kocaya taninan milk kuvvetinde bir yetkisi yoksa da istimta‘in sadece
koca agisindan gegerli olmamasindan dolay1 kadina verilen mehrin bu istifadenin kar-
siigi olarak konumlandirilmasi hakkinda soru isaretleri dogurmaktadir. Ayrica

Ali el-Hafif, el-Milkiyye fi’s-serfati’l-Islimiyye maa’l-mukarene bi’s-serdi‘il-vad’iyye (Kahire: Daru’l-Fikri'l-
Arabi, 2013), 18-22; Abbadyi, el-Milkiyye fi’'s-seriati’l-Isldmiyye, 150-179; Ahmed Ferric el-Hiiseyn, el-Milkiyye
ve'n-nazariyyetii'l-akd fi’s-seriati’l-Islimiyye (Beyrut: ed-Daru’l-Cami‘iyye, ts.), 31-34; Hacak, [slam Hukuku-
nun Klasik Kaynaklarinda Hak Kavraminin Analizi, 147-152.

®  Safif, el-Um, 6/5-7, 478.

% SAfit, el-Um, 6/7-8.

Hacak, Islam Hukukunun Klasik Kaynaklarinda Hak Kavramimin Analizi, 219-222.

% Safit, el-Um, 6/8, 272.
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muémelat konularinda gériilen bu hususun bir benzerini ceza hukukunda da gérmek
miimkiindiir. Zira bilindigi izere ldiirme ve yaralama suglarinda diyet veya ers 6den-
mesine hitkmedilebilmektedir® ki diyetin/ersin mukabilinde verildigi sey hiir insan
olup mal olmadig1 halde insan hayatina veya uzuvlarina mali bir kiymet takdirinde bu-
lunulabilmistir. Bu da bizlere her malf kiymet takdirinin o seyin mal olmasini gerektir-
medigini gostermesi bakimindan kayda degerdir.

Tiim bu hususlarla birlikte el-Um’de bud‘ menfaatinin maliyetiyle ilgili meseleye
151k tutacak son derece 6nemli kesitler bulunmaktadir: Nik4h akdi, kocanin karisindan
cinsel istifadesini miibah kilmaktadir. Kocanin bu hakki, kadinin mal olmamas: nede-
niyle mallar tizerindeki yetkileri gibi degildir. Zira kocanin karisini baskasina satmast,
hibe etmesi veya kadinin, kocasinin mirasgilarina intikal etmesi s6z konusu degildir.
Kadin iizerindeki bu hak, mal olmayip mut‘adir. (cinsi manada istifade hakkidir.) Kisiler,
malvarliklarinda milk kuvvetinde yetki kurabildigi halde kadindan elde edilen bu hak,
mut‘a olup mallardaki gibi milk/mal milki degildir.”” Nikah akdi baz1 agilardan bey* ak-
dine benzememektedir. Glinkii nik4h, cinsi miinasebeti helal kilmaktadir. Cinsi miina-
sebet ise mal milki olmadigindan bir baskasina satilmasi veya hibe edilmesi miimkiin
degildir. Nikah, kadinin fercini helal kilmakla birlikte mallarin milki kabilinden degildir
ki nikdh akdi ile bey arasinda bundan daha iyi bir fark yoktur.”* Nakledilen bu ciimleler, 6zel-
likle de kadin iizerindeki bu hak, mal olmaywp mut‘adir, seklindeki ifadesi imam Safii'nin,
bud‘ menfaatini mal kabul etmediginin en sarih ifadelerindendir.

Sonug olarak nikah akdi her ne kadar satim akdine benzetilse ve de kadinin bud'
menfaatinin akdin konusu oldugu ifade edilse de bu menfaatin mal kriterleri acisindan
degerlendirilmesi halinde, imam Safit'nin de acik bir sekilde ifade ettigi iizere, mal ka-
bul edilemeyecegi asikirdir. Zira koca evlilik yoluyla karisi tizerinde cinsi manada isti-
fade gibi bazi haklar elde ederek mukabilinde de baz1 yiikiimliiliikler altina girmektedir.
Ancak bu menfaat hakkinda, mallar iizerinde gecerli olan baskasina temelliik etmek gibi
tasarruflar1 yapabilme yetkisine sahip degildir.

2.4. Mal Olarak Kabul Edilmedigi Halde Istifade Edilmesine Cevaz
Verilen Seylerin Menfaatleri

imam $afiv'den aktardigimiz mal tarifindeki, karsihginda iicret alinmast miibah
menfaatler, seklindeki ifadeden de rahatlikla anlasilacag tizere bir seye “mal” denilebil-

mesi i¢in mukabilinde ticret almaya ser‘an ceviz verilmesi veya yasaklanmamasi

®  Safii, el-Um, 7/5-212, 257-258 vd.
7 safii, el-Um, 4/460-461.
" safii, el-Um, 6/434-435.
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gerekmektedir. Yine daha 6nce temas edildigi tizere tanimlarda gegen satim akdine konu
edilebilecek bir menfaat tasima, kaydi satim akdinde mebi‘ veya semen kilinabilmenin mal
kabul edilme sartlarindan oldugunu géstermektedir.” Bir seyin mal kabilinden sayila-
bilmesi i¢cin muavazali akitlere konu edilebilmesi gerektigine delalet eden bu iki kayat,
ayni zamanda ser‘an miibdh olma manasini da barindirmaktadir. Nitekim el-Um’tin
mubhtelif kisimlarinda muavazal akitlere konu edilmek ancak seriatin uasaklamadig:
seyler hakkinda gecerlidir.” Bundan dolay: imam $afit nazarinda Miisliimanlara haram
kilinan seyler i¢in “mal” nitelendirmesinde bulunmanin s6z konusu olamayacag ifade

edilmelidir.

Bu minvalde necis seyler de mal kategorisine dahil edilmemektedir. Zira imam
Safil, ayet-i kerimede de bildirildigi {izere Miisliimanlara tayyib seylerin helal, habais
kabilinden olanlarin ise haram kilinmas1™ gibi birtakim delillerden yola ¢ikarak idrar,
disk1, kan vb. necasetlerin habais kavraminin manasina dahil olmasi nedeniyle mal me-
sabesinde goriilemeyecegi kanisina varmustir.” Bundan dolay1 necis seylerin miisli-
manlar tarafindan temevviil edilemeyecegini, satilmasinin da satin alinmasinin da helal
olmadigini belirtmistir. Boylelikle necasetleri mal kategorisine dahil etmedigini ve de
tahareti mal kabul edilmenin bir sart1 olarak benimsedigini agik¢a gstermistir.”® O, bu
diisiincesi ile bir seyin mal sahasinda degerlendirilebilmesi i¢in taharet sartim kosma-
yarak miibdh bir menfaat tagimasim yeterli géren Hanefi Alimlere de muhalefet etmis-

tir.”

fmam $afif ayninin necis olmasi gibi bazi nedenlerle Miisliimanlara haram kili-
nanlar1 mal kabilinde degerlendirmedigi i¢in normal sartlarda bunlardan istifade edil-
mesine de ceviz vermemektedir. Ancak el-Um’de ayni necis oldugu dolayisiyla da ser‘an
haram kilindig1 i¢in mal sahasina d4hil etmedigi halde zar{irete binaen insanlar tarafin-
dan faydalanilmasina cevaz verdigi bazi seylerin bulundugu fark edilmektedir ki bunla-
rin en tipik drneginin kdpek oldugu belirtilmelidir. Zira Restilullah’'in (s.a.v) kdpegin
yaladig1 kabin yedi defa yikanmasimi emretmesinden’ képegin ayninin necis oldugu
neticesine ulagmistir. Yine Onun (s.a.v) kopek karsihginda iicret almaktan

2 Safit, el-Um, 6/150-151.

7 Safit, el-Um, 4/25-26, 29, 237-238, 5/499.

7 el-Maide, 5/5; el-A‘raf, 7/157.

5 Safil, el-Um, 3/627-628, 4/238.

7% Safil, el-Um, 2/31.

77 Seybani, el-Hiicce, 2/771-772.

78 Eb{ Abdillsh Muhammed b. ismail b. ibrahim el-Cu‘fi el-Buhari, Sahihul-Buhari (Daru’t-Te’sil: Misir, 2018),
“Kitabu’l-viid(™, 33 (No. 176); Eb(i Abdillah Malik b. Enes b. Malik b. Eb? Amir el-Asbah? el-Yement, el-
Muvattd‘ (Milessesetii'r-Risale: Dimask, 2013), “Kitabii’t-tahare”, 6 (No. 36).
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nehyetmesini,” bekgilik ve ¢obanlikta oldugu gibi zar(iri bir durum bulunmaksizin eli-
nin altinda kdpek bulunduranin her giin sevaplarinin azalacagini,® kpek bulunan eve
meleklerin girmeyecegini haber vermesini® ve de kdpeklerin toplatilip dldiiriilmesini

emretmesini® kdpek edinmenin normal sartlarda miibah olmadigina delil almigtir.*

K&pekten elde edilen menfaatin maliyeti meselesine geldigimizde ise mal mesa-
besinde goriilmedigi rahatlikla ifade edilebilmektedir. Ciinkii imam $4fif s6z konusu ha-
dislerden hareket ederek kopek karsiliginda ticret almanin cdiz olmadig1 kanaatine var-
mis, bundan dolay1 kopegin ivazl akitlere mebi‘ veya semen kilinmasina ceviz verme-
mistir. Hukuki koruma, milk altina alinmasi helal ve satilmasi ciz mallar i¢cin gegerli
oldugundan teaddi durumunda kiymetinin tazmini yoluna da gitmemistir. Bununla bir-
likte rivayetlerde avcilik ve bekgilik gibi zar(ir! alanlarda kdpek edinmeye cevaz veril-
diginden dolay1 gasp edilmesi halinde sahibine geri verilmeye icbar edilmektedir.*

Burada belirtilmesi gereken bir diger husus ise menfaati miibih olmasina rag-
men ayni mal kabul edilmeyen képek vb. seylerden elde edilen menfaatlerin mal mesa-
besinde goriillmediginden, ser‘an yasaklanan menfaatlerin evleviyetle mal sahasinda
degerlendirilmeyecek olmasidir. Zira imam $afii kdhinlerin ve “bagi” diye adlandirilan
kadinlarin elde ettikleri menfaatlerin miisliimanlara yasaklanmasindan hareketle
miibdh olmayan tiim menfaatlerin haram olduguna hitkmetmistir. Buna binaen seriatin
cliz gérmedigi menfaatler barindirmasi sebebiyle calgi/miilahi aletleri haram kilinarak
mal muamelesine tabi tutulmamgtir.” Ancak davul ve ud vb. miizik aletleri miil4hi ka-
bilinden eglencelerde degil de savasta orduyu cesaretlendirmek gibi miibih maksat-
larla kullaruldiginda maliyet vasfina hiiz olacagindan hukuki islemlere konu edilebil-
mektedir.*

3. Menfaat Anlayisinin Fikhi Hiikiim Farklihklarina Etkisi/Menfaat
Anlayisinin Fikh{ Sonuglar

Hanefi mezhebine mensup fakihlerin fiziki bir varli§a sahip olmamasindan do-
lay1 menfaatleri mal sahasinda degerlendirmediklerine temas edildi. Fakat insanlarin

7 Malik, “Kitabu'l buy(”, 29 (No. 1408).

8 Buharf, “Kitdbu Zebaih ve’s-sayd”, 5 (No. 5476); Ebii’l-Hiiseyn Miislim b. el-Haccac b. Miislim el-Kuseyr,
Sahthu Miislim (Daru’t-Te’sil: Kahire, 2014), “Kitabu’l-buy(*”, 2 (No. 1609).

8 Buhari, “Kitabu bed’i’l-halk”, 6 (No. 3232); Miislim, “Kitabu’l-libas”, (No. 2111-2163).

8 Miislim, “Kitabu’l-libas”, (No. 2162).

8 Safif, el-Um, 2/13-16, 17, 19, 21, 23-25; 3/592; 4/249.

8 Safif, el-Um, 2/13-21, 4/23-29, 30, 506-507.

8 Safif, el-Um, IV, 25.

8 Safif, el-Um, V, 193-194.
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ihtiyaclarina binaen kiyasa aykiri olarak, akitlere konu edildiklerinde ayn ve dolayisiyla
da mal mesabesinde goriilerek hukuki islemlere konu edilmesinin yolunu agmak® su-
reti ile neticede menfaatlerin akitlere konu edilmesi noktasinda imam $afit ile benzer
hiikiim vermislerdir. Ancak $afif, menfaatleri ayn mesabesinde gérdiigiinden bunlarin
akitlere konu olmasini tabii olarak kabul ederken Hanefiler ise bunu istihsina ve
zar{iret prensibine dayandirdiklarindan akitlere ve hukuki islemlere konu olmasina da
sadece zar{iret miktarinca cevaz vermislerdir® ki bu ayrisma 6nemli bazi fikh? hiikiim
farkliliklarini da beraberinde getirmistir. Daha 6nce de temas edildigi gibi 4limlerin mal
kavramina yiikledikleri anlam diger fer'{ konularin buna gore diizenlenmesini gerekli
kilmaktadir.

Bu meyanda Hanefi mezhep kaynaklarina gére satim akdinin konusu mallar ol-
dugu gibi icire akdinin konusu da aynlardan elde edilen menfaatler olup {icret bunlar
mukabilinde ddenmektedir.* icare disindaki akitlerde de bedel olarak belirlenebildigin-
den kdlenin emegi ve evin siikna hakki gibi menfaatler nikéh, sulh ve miikitebe gibi
akitlerde semen kilinabilmektedir.” Ayrica menfaatler, akdin taraflarinca zikredilerek
lizerinde anlagilmasi durumunda tekavviim kazanacagindan tazmin ettirilmektedir ki
bu meyanda bir kimse bagkasinin malini kiralayarak faydalandigi halde vefat ederse
malin menfaatinin bedeli, varsa kisinin mirasindan 6denmektedir.” Yine mudarebe gibi
akitlerde akdin bir sekilde fesh edilmesi halinde emegini ortaya koyan kisiye ecr-i mi-
silin verilmesi gerekli goriilmektedir.”

8 Seybant, el-Asl, 3/405-406, 426-427; KAsani, Beddiii’s-sandi’, 3/494-495; Serahsl, el-Mebsit, 5/140, 11/78-79,
14/145, 15/74-75, 80, 94, 108-109; Zerka, el-Medhal ild nazariyyeti iltizdmil-dmme, 215; Ali Muhyiddin el-
Karadagi, el-Mukaddem fi'l-mal ve'l-iktisad ve'l-milkiyye ve’l-akd (Beyrut-Liibnan: Daru’l-Besairi’l-Islamiyye,
2006), 27-28; Araz, Islam Hukukunda Menfaatin Tazmini, 120-122; Demir, Islam Hukukunda Miilkiyet Hakki ve
Servet Dagilimu, 28.

8 KasAni, Beddiii’s-sandi’, 3/494-495, 5/511-516, 6/16; Serahsl, el-Mebsiit, 16/2; Karadagi, el-Mukaddem fi'l-mal
ve'l-iktisad ve'l-milkiyye ve’l-akd, 28; Ferec Nasir Abdullah el-Haymi, Hakku'l-menfaa fi'l-fikh{’l-Islam? dirdse
mukdrene (Sudan: Cami‘atu’l-Kur’ani'l-Kerim ve’l-Ulimi’l-Islami, Kiilliyyetii’d-Dirasati’'l-Uly4, Doktora
Tezi, 2018), 148; Hacak, Islam Hukukunun Klasik Kaynaklarinda Hak Kavraminin Analizi, 185.

% Eb{ Abdillsh Muhammed b. el-Hasen b. Ferkad es-Seybant, el-Camiiil-kebir (Beyrut-Liibnan: Daru Thyai't-
Turasi’l-‘Arabi, 1356), 335; a.mlf. el-Hiicce ‘ald ehl-i Medine (Beyrut: ‘Alemi’l-Kutub, 1403), 2/566-567;
KAasani, Beddiii’s-sandi‘, 5/516-518; Serahst, el-Mebsiit, 20/153.

% Eb{i Abdullah Muhammed b. el-Hasen b. Ferkad es-Seybant, el-Camiii’s-sagir (Beyrut: Alemu’l-Kutub, ts.),
183-184; a.mlf., el-Camiii’l-kebir, 90-291; a.mlf., el-Asl, 5/452, 6/200-201; Eb{ YGsuf Ya'kiab b. ibrahim b.
Habib b. Sa‘d el-Kafi, Thtilafu Ebi Hanife ve ibn Ebi Leyld, thk. Ridvan Muhammed Ridvan (b.y: Matbaatii’l-
Vefa, 1357), 81; Serahst, el-Mebsiit, 20/145.

1 Seybant, el-Asl, 3/549; benzer durumlar icin bk. Seybani, el-Asl, 3/441, 458-459; a.mlf., el-Camiii’s-sagir, 439-
440; Kasanti, Beddiii’s-sandi, 5/549; Serahsi, el-Mebstit, 11/77.

°2 Seybani, el-Asl, 4/123, 355; a. mlf., el-Hiicce, 3/20.
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Ancak menfaatlerin akitlere konu edilmesinin sadece zar@ri miktarla sinirlandi-
rilmast etkisini bazi 6nemli hususlarda hissettirmektedir. Buna goére menfaatler haki-
katte mal sahasinda degerlendirilmediginden icare akdinde taraflardan birinin 6limu
halinde dlen tarafin hakk: varislere gegmemekte, ancak akdin tiim taraflarinin onay
vermesi durumunda gegerli olurken taraflardan birinin istememesi halinde ise akit ge-
cersiz sayilmaktadir.” K4sant (61. 587/1191) menfaatlerin miras kalmamasi noktasinda
su aciklamada bulunmaktadir: icAre akdi, menfaatlerin an be an ortaya ¢ikmasindan
Otiirli menfaatlerin ortaya ¢iktig1 Ana izafetle an be an in‘ikad etmektedir. M{risin men-
faatlere malik olmaksizin 6lmesinden dolay1 varisler, mirisin yetkisi dahilinde olmayan
bir seyde tasarruf edemeyeceklerinden akit fesh edilmektedir.”* Ancak menfaatlerin mi-
ras kalmasina cevaz verilmemekle birlikte vasiyet edilmesi cdiz goriilmektedir. Bundan
dolay: bir kimse, evinin siikna hakk: veya kélesinin hizmeti gibi menfaatleri bir bagka-
sina vasiyet edebilmektedir.” Kasani buna dair su izahi éne siirmektedir: Menfaatler
ma‘diim oldugu halde icire veya idre akitleri ile milk altina alinabiliyorsa vasiyetle milk
altina alinmasi evleviyetle ciizdir. Ciinkii akdin tasimasi gereken sartlar1 bakimindan
en genis miisamahanin tanindig: akitlerden biri de vasiyettir. Nitekim diger akitlerin
¢ogu agisindan kabul edilmeyen mechil olus, akdin mahallinin bilinmemesi gibi du-
rumlar vasiyetin fesih nedenlerinden degildir.*®

Hanefiler yine menfaatlerin akitlerin kurulmasi ile tekavviim 6zelligi kazandi-
g1 diisiindiiklerinden menfaatlerin akit disinda gasp edilmesi veya itlafa ugramasi ha-
linde hukuki koruma altina almamaktadirlar ki bu noktada da seylerin cevher ve araz
seklindeki ayriminin etkisi goriilmektedir. Zira menfaatler araz kategorisinde degerlen-
dirildiginden ardisik iki anda varhgini koruyamamakta, bundan dolay1 ma‘dtim oldugu
varsayilmaktadir. Ma‘d{imun gaspi veya telef edilmesi de miimkiin olmadigindan men-
faatler tazmin edilmemektedir. Menfaatler icin akit disinda tazminin giindeme getiril-
memesinin bir diger nedeni ise tazminin olabildigince misli ile yerine getirilmesi kai-
desi geregincedir. Zira aynlar miitekavvim bir mal iken menfaatler ise

% Seybani, el-Asl, 3/496; Kasni, Beddiii’s-sandi’, 6/80; Serahs?, Mebsiit, 15/137, 20/147; el-Haym{, Hakku'l-men-

faa fi'l-fikhi'l-Islami, 145-146.

Kasani, Beddiii’s-sandi’, 6/80.

% Seybant, el-Asl, 5/452-453, 10/585; a.mlf., el-Camiii’l-kebir, 290; Kasani, Beddiii’s-sandi’, 10/522; Serahs, el-
Mebsiit, 20/145-146.

% Kasanti, Beddiii’s-sandi‘, 10/522-523.
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gayrimiitekavvim oldugundan birbirlerine denk gériilmemektedir. Bundan dolay1 bir-
birleri ile tazmin edilmeleri misli tazmin seklinde gerceklesmeyeceginden kabul gor-

memektedir.”’

Seybani ve Kasani gibi baz1 Hanefl limleri, menfaatlerin tazminiyle ilgili ayni
anda iki cezanin verilemeyecegi kaidesine binaen daman ile {icretin birlesmeyecek ol-
masini gerekce olarak 6ne siirmektedirler. Anlasildigi tizere bu da “el-haridcu bi'd-

daman”*®

gibi kaideler istikametindedir ki naslardan elde edilen genel bir ilkeye binaen
bir seyin tazmin sorumlulugu kime ait ise semerelerinin de ona ait olmasi gerektigi ma-
nasina gelmektedir. Buna gore gisip, gasp ettigi mal elinde oldugu gibi bulunuyorsa sa-
hibine geri vermesi gerekirken malin helaki veya tesliminin imkansizlasmasi gibi baz
durumlarda ise mislini veya kiymetini 6demek zorunda oldugundan malin daminin
istlenmektedir. Tazminle yiikiimlii tutuldugundan maldan elde edilen menfaatlerin be-
delini veya kazanclar1 da 6demesi gerekli goriildiigii takdirde mal sahibinin miilkiinde
hem bedel hem de miibeddel toplanacaktir. Bu ise ayni anda iki cezanin birlestirilmesi
manasina geldiginden isabetli bulunmamaktadir. Bu dogrultuda gasibin daman: yik-
lenmesinden &tiirii, mal tizerindeki sahibinin milkinin kesilerek gasibin milki altina ali-
nacagina hitkmetmisler ve de menfaatler ile maldan elde edilen diger ziyadeliklerin
gasibin milki sayildigindan tazmin etmesini gerekli gsrmemislerdir.” Bu hiikiim neti-
cesinde misalen bir kimse bir baskasinin evini gasp ederek orada uzun bir miiddet bile
kalsa veya kolesini gasp ederek kiraya verse de bunlardan elde ettigi menfaat hukuki
koruma altina alinmamaktadir. Fakat her ne kadar menfaatler bu tiir durumlarda taz-
min edilmiyorsa da gisibin gasp ettigi maldan elde ettigi geliri haksiz ve habis bir ka-
zang oldugundan tasadduk edilmelidir.'”® Bununla birlikte Hanefi mezhebinin menfaat-
lerin tazminiyle ilgili bu kanaatleri ilerleyen dénemlerde beraberinde birgok olumsuz-
lugu getirip hak ihlallerine sebebiyet verdiginden miiteahhir Hanefl ulemas: bu hiik-
miin dogurdugu olumsuzluklar1 yumusatabilmek icin vakif, yetim mallar1 ve gelir

7 Seybani, el-Asl, 3/492; a.mlf., el-Camiii’s-sagir, 446-447; Kasani, Beddiii’s-sandi‘, 10/60-61; Serahsi, el-Mebsiit,

15/97, 20/176; Zerka, el-Medhal ila nazariyyeti iltizimil-amme, 215-216; Abbadi, el-Milkiyye fi’s-seriati’l-

Islamiyye, 213-214; Araz, Islam Hukukunda Menfaatin Tazmini, 129-130.

Ebii fsA Muhammed b. Tsa b. Sevre (Yezid) et-Tirmizi, Siinenii’t-Tirmizi, thk. Bessar Avvad Ma‘rGf (Beyrut:

Darii’l-Garbi’l-Islami, 1998), “Buyd‘”, (No. 53).

% Seybani, el-Asl, 3/517-518, 4/41, 8/16; Kasan, Beddiii’s-sandi‘, 10/24-50.

100 Seybani, el-Asl, 4/43, 7/450; a.mlf., el-Camiiil-kebir, 240; Eb(i Y{suf, Ihtildfu Ebi Hanife ve ibn Ebf Leyld, 105;
Kasani, Beddiii’s-sandi’, 10/48; Serahst, el-Mebsiit, 5/70; Demir, Islam Hukukunda Miilkiyet Hakk: ve Servet Da-
Gihmu, 29.
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getirmek iizere hazirlanmis mallarin menfaatlerinin tazmin edilecegi i¢tihadinda bu-

lunmustur.'™

Goruldiigii tizere Hanefl alimler menfaatleri mal kabilinde gormedikleri halde
bazi hususlar hari¢ tutuldugunda, fiiliyatta mal muamelesine tibi tutmuslar ve boyle-
likle menfaatlerin fiziki bir varliga sahip olmamasi nedeniyle mal kabul edilmemesinin
dogurabilecegi olumsuzluklarin dniine gegmeye calismiglardir. Ancak el-Um’de imam
Safil’nin birtakim ifadelerinden anlasildig1 tizere boyle bir yumusatma yoluna gitmeyen
bazi kimseler de vardir ki bunlar meseleyi icare akdine ceviz vermeme noktasina kadar
vardirabilmislerdir.’® Imam $afil bu kimselere kars1 icire akdinin ciiz olusunu savu-
nurken ve de bazi hususlarda Hanefi dlimlere muhalefet ederken menfaatlere dair ka-
naatlerinin dogurdugu bircok hususa da temas etmistir. Menfaatleri mal mesabesinde
gormesinin hukuki neticelerine geldigimizde ise onun mala dair hiikiimlerin neredeyse
tamamini menfaatler icin de uyguladig1 goriilmektedir. Bununla ilgili olarak el-Um’de
soyle bir manzara ile karsilagilir:

imam $afit’"de de menfaatler Hanefi cevrelerde oldugu gibi icire akdinin konu-
sudur. Ancak menfaat anlayisinin bir geregi olarak icre akdine yiikledigi mananin de-
gismesi noktasinda Hanefilerden ayrilmaktadir. Zira imam $afii icire akdini menfaatin
ayn mukabilinde degisimi manasinda bir satim akdi olarak konumlandirmistir ki kira
bey* akitlerinden bir akittir, gibi ifadeleri'® bunu géstermektedir.

Nitekim bey’ akdini sGyle tarif etmistir:

o oy e b o e s 5o L] 51 1 “Bey’, bir sey lizerindeki milkin baska bir
seyin temliki karsihiginda el degisimdir./Bey‘ malik olunan bir seyin miilkiyetini bir bas-

kasina nakletmektir.”***

o b oz o 3 Ses a1 “O/bey’ bir seyin temlik edilmesi mukabilinde diger bir

17105

seyi temlik etmektedir.

100 Zerka, el-Medhal ila nazariyyeti iltizimi'l-amme, 216, 218-219; Abbadl, el-Milkiyye fi’s-seriati’l-Islamiyye, 214;

Ali el-Hafif, [slam Hukukuna Gére Hukuki Islemler ve Hiikiimleri, cev. Rahmi Yaran (Ankara: TDV Yayinlari,
2011), 61.

102 Safif, el-Um, 5/43.

103 Safif, el-Um, 4/43, 4/146, 5/35, 37, 39.

104 Safif, el-Um, 5/48.

105 Safif, el-Um, 5/48.
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Yine bey* akdinin tanimini yapmak niyetiyle aktarmasa da bu akdin tanimi ma-
hiyetinde olan baska bir ibaresi de soyledir: o ,.& Ul J] &lile &lls |, 551 “Malikin milkinin

baska bir malike nakledilmesidir.”'*

imam $afit, satim akdini milkin milk ile degisimi, milkin bir baskasina nakledilmesi
seklinde tarif etmis, devaminda icirenin de temlik dogurdugunu dile getirerek'® icire
akdinin satim akitlerinden sayilmasinin yolunu agmustir. Bdyle yapmak suretiyle de sa-
tim akdini malin mal ile miibadelesi,'® taraflarin miitekavvim mal ivaz ile iktisap et-
mesi'®” ve benzeri sekillerde tarif eden ve icire akdini satim akdinden ayr1 bir akit ola-
rak degerlendiren Hanefi cevrelere muhalefet etmistir. O, her ne kadar icirenin kendi
bagina miistakil bir akit oldugunu teslim etse de bir y6niiyle bey* akdi oldugunu savun-
maktadir.'® Buradan da anlasildigi {izere imam Safii'nin menfaatlere yiikledigi anlam
ve onlar1 mal mesabesinde gérmesi, icire akdini satim akitlerine dahil etmesini berabe-
rinde getirmistir. Zira bahsi gectigi tizere her ne kadar ayni bir varlig1 yoksa da menfa-
atleri ayn muamelesine t4bi tutarak icire akdini aynin ayn karsihiginda satimi seklinde
bir nevi satim akdi seklinde tasavvur etmistir. Ancak icire akdinde bey akdinin aksine
taraflardan biri, bedellerden olan menfaati siireli bir sekilde milk altina almaktadir.
imam $afii bunu da g6z 6niinde bulundurarak icire akdini satim akdine dhil edebilmek
icin, bu akitlerin ortak noktasindaki milk dogurma unsurunu, satim akdinin tarifi olarak
on plana almistir. Bu ise alimlerin mala veya menfaat kavramina yikledikleri anlamla-
rin fiir-i fikhin geri kalan alanlarini da etkilediginin giizel rneklerinden birini bize
sunmast agisindan kayda degerdir.

imam $afii’nin menfaatleri ayn seklinde tasavvur etmesi nedeniyle icire akdini
satim akdinin bir nev‘i olarak konumlandirmas, el-Um’de aktarildig tizere baz1 kesim-
ler tarafindan elestirilmistir ki bunlar icerisine Hanefi 4limlerin de d&hil oldugu anla-
silmaktadir. Bu elestiriler temelde icirenin bey akdinin aksine ayni varliga sahip olma-
yan menfaatler tizerine kurularak belli bir miiddet ile kayitlandirilmamas: hususunda-
dir." imam $afif el-Um’iinde kendisine yoneltilen bu itirazlar: ele alip cevaplandirmaya
gayret etmistir: Bey* akdinin farkli ¢esitleri vardir ki bunlar milk dogurmak ortak nok-
tasinda birlesmektedir. Bu akitlerin bazi hususlarda birbirinden farklhilasmasi, bazi hu-
suslarda daralma veya genislemelerin olmasi bunlarin bey* akitlerine dhil edilmesine
mani degildir. Ciinkli bey* akdini helal veya haram kilan hususlar genel olarak bu

106 Safif, el-Um, 7/631.
107 Safif, el-Um, 5/48.
108 Kasani, Beddiii’s-sandi’, 6/549.
199 Serahst, el-Mebsiit, 12/108-109.
10 Safif, el-Um, 5/43-45.

M Safif, el-Um, 5/46.
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akitlerde de s6z konusudur. imam $afif burada selem ve sarf akitlerini misal vererek
satim akdinden farklilasan hususiyetler tasimalarina ragmen satim akitlerine dahil
edilmesinde bir mani olmadigini, icire akdinin milkii'l-menfaati’l-ma‘kiile dogurmasi
noktasinda fukahinin icmasi bulundugunu ifade etmektedir."'* Boylelikle icArenin de
diger akitler gibi bey* akdinden farklilasan hususiyetler tasimakla beraber milk dogur-
mak ve de satim akdinin genel hiikiimlerine tabi olmak bakimindan bu akit nevinden
sayllmasinda bir beis gérmedigini ortaya koymustur.

imam $4fii’ye yoneltilen bir diger elestiri ise menfaatler gibi ma‘dtim/gaip olup
g6zle goriiliir bir varliktan yoksun ve belki de istifadesi tamamlanamayacak bir seyin
satim akdine konu edilmesi hususundadir. imam $afit buna cevaben selem akdini misal
getirmektedir. Clinkii selem akdinde de o anda giib olan, belki de uzun bir siire sonra
teslim edilecek bir sey tizerine akit yapilmistir ki bu siire zarfinda s6z konusu malin
tiikenip sahibine teslim edilememesi de ihtimal dahilindedir. Ancak buna ragmen akdin
kurulup saticinin mali kabzetmesi ile birlikte miisterinin mebi‘ tizerindeki milki olus-
maktadir,'”

Yine imam Safif, menfaatlerin kabzedilemeyece§i cihetinden kendisini elesti-
renlere soyle cevap vermektedir: "Bey* akdinde kabz ile birlikte semen helal hale gel-
mektedir. Ancak seylerin kabzedilmesi durumdan duruma degisiklik gosterebilmekte-
dir. Baz1 seyler ele alinarak, bazilar1 evde oldugu gibi anahtarin teslimi ile kabzedilmis
sayildig1 halde bazilarinda ise saticinin miisteri ile mal arasindan ¢ekilmesi ile gercek-
lesmektedir. Buna misal olarak ortaklar arasinda hisseler boliistiiriilmedigi icin sinirlart
belirlenmemis, neresinin ona ait oldugu bilinmeyen m{isa‘ arazi veya kdle gibi ayristi-
rilmast miimkiin olmayan bir seydeki ortakliklar zikredilebilir. Bunlardaki kabz birbi-
rinden farkli oldugu halde tamami i¢in de malin teslim edildigi ifade edilir. Yine kélenin
yarisi satildiginda kabz munfasil ve marQf olmadig1 ve kdlenin yarisi teslim edilmedigi
halde kabz gerceklesmis sayilarak akit tamamlanmis olur ki bunu kabz mesabesinde
gormekten baska care bulunmamaktadir. icire akdinde menfaatin teslimi ancak onu
ickin olan seyin teslimi ile miimkiindiir. Kdlenin yarisinin satimindaki gibi bagka sekilde
glic yetirilemeyen husus kabz kabul edilebiliyorsa menfaat konusunda bu neden kabul
edilemesin."'"* "Menfaatin teslimi de diger a‘yinlarda oldugu gibi gii¢ yetirilebilen se-
kilde geceklesmektedir ki aynin teslim edilmesi menfaatin teslimi mesabesindedir. Ay-
rica ayndaki menfaat de syt hisseli bir evin satiminin hesabiyla marif olmasindaki gibi

112 Safif, el-Um, 5/46.
113 Safif, el-Um, 5/48-49.
14 Safif, el-Um, 5/49.
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mar(ftur.""* Bu kesitten de anlasilacagi lizere imam $afit, seylerin kabzinin bazen ha-
kiki manada bazen de kélenin belli bir hissesinin satiminda oldugu gibi takdiren ger-
ceklesmis farz edildigini 6ne siirerek, menfaatlerin kabzinin da tizerinde tezahtir ettigi
a‘yanin teslimi ile takdiren gerceklestiginin kabul edilmesi gerektigini savunmaktadir.
Ayrica miindemi¢ oldugu aynin tesliminin, menfaatin teslimi seklinde degerlendiril-
mesi gerektigini belirtirken, aslinda ortada bir aynin hakiki manada kabzedilmesinin de
s0z konusu olduguna isaret etmistir.

Ancak el-Um’de aktarildig1 iizere muhataplar, imam $4fii’nin bu agiklamasini ye-
terli gormeyerek a‘yanin tesliminin gozle goriilebilen bir sekilde gergeklesirken icare
akdinde ise bunun s8z konusu olmadigini éne siirerek itirazda bulunmuslardir. imam
Safii cevaben soyle demektedir: "Menfaatlerin teslimi ile a‘yanin teslimi arasinda fark
bulunmamaktadir. Glinkii selemde akit, ayni bir varligi olmaksizin sifatlarin satimi tize-
rine in‘ikad edebildigi halde c4iz goriilebiliyorsa burada da vasiflar1 belirlenmis bir ay-
nin (menfaatin) satimi bahis mevzisu oldugundan cevaz verilmesi gerekmektedir.""*
Mubhataplar icire akdinde satilan seyin giip olmasi nedeniyle gézle gériilemedigini sdy-
leyerek karsilik vermislerdir. imam Safif ise selem akdinin halihazirda maddi bir varligi
olmadig1 halde vasiflar: tayin edilerek belirli hale getirilen bir sey tizerine kuruldugunu,
menfaatlerin de gozle gériillemedigi halde aklen bilinebilir olmasi nedeniyle marif ol-
dugunu belirtmistir. Devaminda da selem akdinde satilan seyin “mugibetun mevsiifetun”
(vasiflar1 belirlenmis gaip) oldugu gibi menfaatlerin de “mugibetun akliyyetun” (akilla bili-
nebilen gdip) oldugunu ifade etmistir. Muhalifler bu noktada selem akdinin baslangigta
ayni varlig1 bulunmayan vasiflar1 belirtilmis bir mebi* {izerine in‘ikad etmese de daha
sonra bir ayna déniisecegi hususunu éne siirmiislerdir. imam $afif ise mukabilinde su
agiklamay1 yapmistir: "Selem akdinde mebi‘ sonradan fiziki bir varliga biiriinse de akit
o esnada vasiflar1 belirlenmis glip bir sey tizerine yapilmistir. Menfaatler de buradaki
gibi gozle goriilemeyen bir ayndir mesabesindedir. Zira icire akdi ayni varliga sahip bir
sey lizerinde yapilmaktadir ki menfaatler de bu ayn tizerinde kendi basina varlik goste-
ren mal{im bir ayn gibi olmaktadir.""” imam $4fii burada da menfaatlerin akitlere ayn-
lara tabi sekilde konu olmasi nedeniyle a‘yan tizerinde miistakil bir varliga biiriindiigi

hususunu 6n plana alarak itirazlar1 cevaplandirmistir.

115 Safif, el-Um, 5/51.
¢ imam $Afif, selem akdine halihazirda mevcut olan mallarin konu edilmesine ceviz vermemektedir. Zira
tayin edilen vakit gelinceye kadar bu aynin helak olma ihtimali s6z konusudur. Helak olan malin yerine
mislinin ikame edilmeye ¢aligilmasi durumunda malin baslangicta vasiflarla degil de ayn olarak belirlen-
mesi nedeniyle yeni malin énceki malla vasiflar1 bakimindan ayni olmama ihtimali bulunmaktadir ki bu
da akdin mecghuliyet tasimasina sebebiyet vereceginden ciiz goriilmemektedir.

7 SAfid, el-Um, 5/50.
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Mubhalifleriyle olan ihtilaf noktalarina dair el-Um’de yaptig1 agiklamalardan da
hareketle belirtilmelidir ki imam $afii menfaatlerin ayna tabiiyeti nedeniyle ayn mesa-
besinde oldugunu, bundan dolay1 mal kabul edilmesi gerektigini savunmustur. Bu dii-
slincesinin bir uzantisi olarak icire akdini satim akdinin bir ¢esidi seklinde konumlan-
dirarak bu diisiincesini bahsi gecen hususlar ile temellendirmeye ¢alismistr.

imam $afil'nin menfaat anlayisinin bir diger sonucu, sahih bir sekilde kurulan
icare akdinde kiracinin mali teslim almasiyla beraber iicreti 6demesini gerekli gérme-
sidir. Ancak bedelin ifs1 i¢in bagka bir vakit tayininde bulunulmasina da cevaz vermis-
tir."® Bu duslincesiyle menfaatlerin araz olmasi hasebiyle an be an elde edilmesinden
dolayi her bir giin gectiginde yani miiste’cir menfaatten istifade ederek kabzetmis ol-
dukga o giine diisen kira {icretinin 6denmesini gerekli géren kimselere'”®* muhalefet et-
mistir.”” Ciinkii menfaatler bir defada degil de zamanla elde edileceginden deyn mesa-
besindedir. Kira {icreti de akdin yapildig1 esnada 6denmeyip ertelenirse deynin deyn ile
satimi s6z konusu olacaktir ki bu, yasaklanan bey cesitlerinden biridir."” imam Safil béyle bir
durumda icare akdinin ancak kiralanan malin tesliminin, menfaatin teslimi mesabe-
sinde géruldtugi takdirde ciiz olabileceginin altini ¢izmistir. Ciinkii boylelikle {icret pe-
sin verildigi takdirde nakde karsilik nakit, geciktirildiginde ise nakde karsilik deyn 6de-
neceginden iicretin pesin veya vadeli teslim edilmesi sorun teskil etmeyecektir.'” Do-
layisiyla menfaatlerin ayn mesabesinde gdriilmesi gerekmektedir ki icire akdinde tak-
diri olarak ayn kabul edilen menfaat ile mukabilindeki semen olacagindan akde cevaz
verilmesi noktasinda semenin pesin veya vadeli 6denmesi arasinda bir fark bulunma-

yacaktir.

Neticede Imam Safii'nin menfaatler ile a‘'yani esit seviyede degerlendirdigi ve
menfaatleri a'yan hiikkmiinde gdrerek mal muamelesine tabi tuttugu ifade edilebilir.
Buna binaen menfaatler satim akdi olarak gériilen icire akdinde mebi‘ olabildigi gibi
geri kalan akitlerde de semen kilinabilmektedir.'” Yine menfaatler a‘yan gibi vasiyet
edilebildiginden bir kimsenin evinin sitkna hakk: gibi menfaatleri bir baskasina vasiyet

118 Safif, el-Um, 5/33.

19 Seybani, el-Asl, 3/480-481.
120 Bununla birlikte zikri gectigi tizere, Hanefi alimleri, menfaatlerin akitlere konu edildiginde miitekavvim
bir mal hitkmiinii alacagini diistinmeleri gibi sebeplerle kira ticreti i¢in baska bir vakit tayininde bulunul-
masina da cevaz vermislerdir.

121 Safif, el-Um, 5/33, 39.

122 Safif, el-Um, 5/40.

123 Safif, el-Um, 4/465.
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etmesine cevaz verilmekte ve varislerin normal sartlarda buna miidahale hakki da bu-

lunmamaktadir.'*

imam $afii, menfaatlerin akitlere mebi‘ ve bedel olmasi noktasinda Hanefilerle
benzer bir kanaate sahiptir. Ancak menfaatleri tabif olarak mal mesabesinde gérmesi-
nin Hanefi cevrelere muhalefet etmesine sebebiyet veren bir diger sonucu da menfaat-
lerin ayni varliga sahip mallar gibi mirascilara intikaline cevaz vermesidir. Buna binaen
kira akdi in‘ikad ettikten sonra kiraci veya ev sahibinden herhangi biri vefat ettiginde,
kira siiresi sona ermemis ise akit devam ederek kiralanan seyin menfaati kiracinin mi-
ras¢ilarina intikal eder.'” Zira icire akdi, milk yetkisi dogurdugu ve baglayici bir akit
oldugundan taraflarin siire dolmadan énce bunu tek tarafli iradeleri ile fesh etme hakki
olmadig: gibi mirascilarin da boyle bir yetkisi bulunmadigindan menfaat miilkiyeti ve-
reseye intikal etmektedir. imam $4fil bu noktada icire akdini, rehin akdi ile kiyaslamak-
tadir ki onun ser‘i mesellerin hitkmiinii belirlerken kiyas metoduna siklikla bagvurdugu,
kiyast kitap, siinnet ve icmanin yaninda ana hiikiim kaynaklarindan biri olarak konum-
landirdig1 goriilmektedir.”” Buna gére rehin akdi baglayici akitlerden oldugundan va-
rislerin bor¢ 6denmeden dnce bu akdi sonlandirma yetkisi olmadig: gibi icire akdinde
de benzer bir durum séz konusudur.'” Zira mirascilar mirisin yerine gectiklerinden
ancak onun hayatta iken yetkisi ddhilindeki seylerde yetki sahibi olabilmektedirler.'*

Menfaatlerin mal kabul edilmesinin tabii bir neticesi de teaddi durumunda hu-
kuki koruma saglanarak tazmin edilmesinin gerekli goriilmesidir. Misal olarak bir kimse
bir bagkasina ait evi gasp ederse sahibi gasp miiddetince evinin menfaatlerinden isti-
fade edemeyeceginden malim geri alincaya kadar gecen siirede misli bir kira takdir edi-
lerek evin menfaatlerinin tazmini yoluna gidilmektedir."” Yine bir kimse belli bir me-
safe yol kat etmek i¢in binek kiralar da tizerinde anlasilan mesafenin disina ¢ikarsa te-
addi s6z konusu olur. Nihayetinde binegi sahibine teslim ederse iizerinde anlasilan me-
safenin {icretini vererek akdin gercevesinin digina ¢iktig1 andan itibaren de misli bir
ticret 3demesi gerekir. Binegi telef ederse hem binegin bedelini hem de kira iicretini

124 Safif, el-Um, 5/57-58.

125 Safit, el-Um, 4/428, 466, 5/56, 58.

126 Eb{i Abdillsh Muhammed b. idris b. Abbas es-$afii, er-Risdle, cev. Abdiilkadir Sener-ibrahim Galiskan (An-
kara: TDV Yayinlari, 2017), 5. Basim, 22, 258, 275; a. mlf., el-Um, 3/72, 286-287, 601, 636, 4/137, 182-183,
9/79-80; a. mlf., Cimdii’l-ilm, thk. Muhammed Ahmed Abdiilaziz (Beyrut: Darii'l-Kiitiibi'l-ilmiyye, 1984),
Birinci Basim, 25.

127 Safif, el-Um, 5/56-57.

128 Safif, el-Um, 5/58.

129 Safif, el-Um, 4/523, 540.
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ddemekle yiikiimlii tutulacaktir.” el-Um’deki bu ifadeler, imam $afii’nin Hanefi ¢evre-
lerden farkli olarak menfaatlerin akit disinda da tekavviim vasfina hiiz oldugunu dii-
stindiigiinden gasp edilmesi halinde de hukuki koruma altina aldigini géstermektedir.
Yine o, hem malin kiymetinin hem de kira {icretinin 6denmesi ile yiikiimlii tutarak iki
bedelin ayni anda bulunabilecegi manasina gelen bu kanaatiyle Hanefi fakihlere de mu-
halefet etmistir.

imam $4fif malin kendisini tazmine konu ettikleri halde menfaatlerinin hukuki
koruma gérmeyecegini savunan kimselerin bu gériislerini isabetli bulmadigini ve soz
konusu goriis sahiplerinin bazi noktalarda kendileri ile celistiklerine birtakim misalleri
delil getirmek suretiyle isaret etmektedir.”” imam $afi’nin kast ettigi husus el-Asl’'da
sOyle gecmektedir: imam Muhammed’e (61. 189/805) gdre kiralanan mal, amacina aykiri
bir sekilde kullanildiginda meydana gelen zarar tazmin edilirken kira ticretinin 6den-
mesi ise elzem degildir. Ancak yine ayni durumda s6z konusu mal zarara ugratilmaksi-
zin sahibine geri verildiginde kira bedeli istihsdnen mal sahibine verilmelidir.
Seybani’nin de belirttigi iizere burada kiyasa gore hareket edilseydi kira ticretinin ve-
rilmemesi gerekirdi. Ciinkii bu kimse akdin sartlarina muhalefet ederek gisip duru-
muna diismiistiir ki gasp halinde (menfaatlerin) kiymeti tazmin edilmemektedir. Ancak
mala herhangi bir zararin dokunmamasi durumunda kira bedelinin 6denmesi is-

tihsinen gerekli goriilmiistiir.'*

Seybani bir baska yerde ise gsibin, gasp ettigi mali sa-
hibine iade etti§inde sadece anlasmaya uydugu siirenin kirasini 8deyecegini, akdin
sartlarina muhalefet ettigi andan itibaren tazmin sorumlulugunu iistleneceginden kira
i¢in ayrica licret 3demekle yiikiimlii tutulamayacagini savunmaktadir.” imam Muham-
med’in diistincesi, gasibin bu durumda mal sahibine 3deyecegi bir meblag olmadigin-
dan iki cezanin birlestirilmesinin tam anlamiyla gerceklesmemesi nedeniyle kiranin

odenmesini gerekli gérdiigiini hissettirmektedir.

imam Safif tam da bu noktada Hanefi Alimleri, menfaatlerin tazmini ile ilgili ola-
rak kendi belirledikleri kaidenin (kiyasin) disina ¢ikarak kendileri ile gelistiklerini dne
siirerek elestirmistir. Yine imam Saifif, menfaatlerin tazmin edilmesinin insanlarin
salahi disiincesine mebni oldugunu ve Hanefi 4limlerin de bunu teslim etmek duru-
munda kaldiklarini ifade etmistir.”* Ayrica bu meselede Hanefilerin mala zarar gelme-
mesi halinde istihsdna dayanarak kiranin denmesini gerekli gérmelerini de hos

130 Safif, el-Um, 5/60.

131 Safif, el-Um, 5/61-62.

132 Seybani, el-Asl, 3/515, 517-518, 525-528.
133 Seybani, el-Asl, 4/10.

134 Safif, el-Um, 5/62.
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karsilamayarak; "menfaatlerin tazmin edilmemesi ile ilgili gériisiiniiz hak ise bu gorii-
stintizii birakmamaniz gerekmektedir. Yok, eger dogru degilse menfaatlerin tazmininin
yolunu bdyle bir seye (istihsana) dayandirmamaniz gerekir," ifadeleri ile elestirilerini
yo6neltmektedir.'*®

imam $&fii’nin, Hanefilerin menfaatlerin tazminini istihsan deliline dayandir-
malarina dair elestirilerinden hareketle bazi ¢ikarimlarda bulunmamiz miimkiindiir. O,
Hanefi ¢evrelerin siklikla bagvurduklari istihsini siddetle elestirerek fikhi hiikiimlerin
bunun iizerine bina edilmesine karsi ¢ikmaktadir. Zira bir meselenin hitkmiine ancak
Kitap, Siinnet, icm3, kiyas, sahibeden nakledilenler ve muhtelif bolgelerdeki dlimlerin
ayni kanaati paylasmasi gibi delillerden hareketle varilmasi gerektigini, Istihsanin ise
bunlarin higbirine dayanmaksizin kendi re’yi ile konusmak/hitkmetmek oldugunu sa-
vunmaktadir.* imam $afil bu diisiincesi ile Hanef? cevrelerin, menfaatleri mal kabul
etmedikleri halde istihsin prensibine dayanarak hiikiimlerinin ¢cogu agisindan mal mu-
amelesine tibi tutmalarim ve akdin kurulmasi durumunda tazmine konu etmelerini
kendileri ile gelistikleri seklinde degerlendirmis ve yukarida aktardigimiz gerekgeler ile
elestirmistir.

imam Safii yine menfaatlerin gasp durumunda tazmine konu edilmemesinin bir-
takim kimseler icin kolay bir hile kapisi doguracagindan hak ihlallerine sebebiyet vere-
cegini belirtmistir. Clinkii bir kimse bir bagkasinin malinu alip ortadan kaybolarak tead-
dide bulunup maldan kir elde ettigi ve de sahibini bu maldan mahrum birakti1 veya
bir binek kiraladiktan sonra akdin sartlarina aykir: bir sekilde aylarca yolculuk yaptigi
halde binegi veya mali sahibine teslim ettiginde kira {icreti 5demeyerek elde ettigi men-
faatin kiilfetine katlanmamistir.”” Bu ise, mal sahibinin hakkina tecaviiz edilmesine ne-
den olacagindan magduriyetlere sebebiyet verecektir. Bundan dolay1 menfaatlerin taz-
min edilmesi elzemdir.

Daha 6nce bahsi gectigi tizere Hanefi cevreler malin gasp edilmesi durumunda
gasibin damar yiiklenmesi nedeniyle mal tizerindeki sahibinin milkinin ortadan kalka-
rak gasibin milkine gectigini diisiinmekte idiler. imam $afi1 ise sahibinin milkinin gasp
nedeniyle ortadan kalkmayacagini, menfaatler ile maldan elde edilen kazancin ve ziya-
delerin asil sahibine ait oldugunu ve de tazmine konu edilmesi gerektigi kanaatine asar-
dan da deliller getirerek Hanefilere muhalefet etmektedir. Rivayet edildigine gore
Res(lullah (s.a.v) Urve fbn Ebi Ca‘d’a bir dinar vererek bir koyun satin almasini istemis-
tir. Urve de bu parayla iki koyun satin aldiktan sonra koyunlardan birini bir dinara

135 Safif, el-Um, 5/62.
136 Safif, er-Risdle, 273-275; a. mlf., Cimawll-ilm, 25-27.
137 Safit, el-Um, 5/62.
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satarak Resfilulldh’a (s.a.v) bir koyun ve bir dinar ile gelmistir ki O (s.a.v) da bunlarin
tamamini almistir. Bu hadise, imam Safii nazarinda s6z konusu mallar kendi parasiyla
alindigindan dolay1 akdin sinirlarinin disina ¢ikilmasi halinde bile, maldan elde edilen
ziyadeligin asil sahibine ait olmas: gerektigini gostermektedir.”® Yine bu konuda Hz.
Omer’in uygulamalar1 da delil olarak zikredilmektedir. Nitekim Hz. Omer baskasinin
mali ile yapilan ticaret vs. neticesinde elde edilen gelirin asil sahibine ait oldugunu ve
bu malin zarara ugratilmasi halinde tazmin edilecegini belirtmistir. imam $4fif benzer
baska rivayetler de aktarmak sureti ile hem malin kiymetinin hem de maldan elde edi-
len kazancin ayni anda tazmin edileceginin ve sahibinin bu mal iizerindeki milkinin

sona ermeyeceginin delillerini sunmaktadir.'**
Sonug

imam $afit kendi dsneminde giindemde olan ve maddenin cevher-araz seklin-
deki ayriminin etkisiyle tartigilan menfaatlerin miliyeti meselesinde kendi kanaatlerini
ortaya koymaktan geri durmamistir. O, fiziki bir varliga sahip olmamasi nedeniyle men-
faatleri araz kategorisinde degerlendirerek mal kabul etmeyen Hanefl mezhebine men-
sup alimler ile benzer kanaatlere sahip kimselere muhalefet etmistir. Her ne kadar men-
faatlerin araz olmasi meselesinde Hanefi ¢evrelerle benzer kanaate sahip olsa da mal
mesabesinde kabul edilebilmek i¢in ayni bir varhgi sart kosmayarak menfaatlerin de
mal kabul edilmesi gerektigini savunmustur. imam Sfii'nin bu kanaate varmasinda
menfaatlerin de tipki nesneler gibi insanlar tarafindan temevviil edilmesinin, serfat ta-
rafindan itibara alinmasinin ve de menfaatlere hukuki koruma saglamamanin neden
olabilecegi hak kayiplarinin 6niine gegme maksadinin etkili oldugu anlasilmaktadir.

imam Safil menfaatlerin fiziki bir varliga sahip olmamasi nedeniyle mal kabul
edilmesine itiraz edenlere cesitli deliller 6ne siirerek cevap verme gayretinde olmustur.
Bu meyanda menfaatlerin ayndan bagimsiz bir varlig1 olmamasina ragmen tabi oldugu
ayn {lizerinde varlik sahasina ¢ikarak tekavviim kazandigini, gézle gériilmese bile akilla
bilinebileceginden ayn mesabesinde goriilmesi gerektigini dile getirmis ve boylelikle de
mal kabul edilmesi gerektigini savunmustur.

fmam $afil bir ayn {izerinde kAim olmasindan dolay1 menfaatleri de ayn mesabe-
sinde kabul etmesinin tabii bir neticesi olarak ayn ve menfaatleri esit diyebilecegimiz
bir seviyede g6rmiis ve fiziki bir varliga sahip olan nesnelere uyguladig1 hiikiimlerin
neredeyse tamamini menfaatler i¢in de séz konusu etmistir. Bu nedenle menfaatlerin,

icare akdi basta olmak tizere akitlere ve hukuki islemlere mebi‘ ve semen olmasinda bir

138 Safif, el-Um, 5/62-63.
139 Safif, el-Um, 5/64- 66.
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beis gérmemis ve ayni bir varliga sahip mallarda oldugu gibi teaddi durumunda tazmin
edilmesini gerekli gormiistiir. Boylelikle de menfaatleri mal olarak kabul ettigini ortaya

koymustur.
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