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Ozet:

Son iki yiiz yil boyunca bilim, endiistri, ekonomi ve siyaset alanlarinda birgok yeniliklere
sahit olduk. Guniimiizde yasanan her yeni teknolojik ve bilimsel gelismenin dogrudan ya da
dolayli olarak insan bedeni, diger tiirlerin siirdiiriilebilirligi ve gelecek kusaklar {izerinde
belli olgiilerde etkileri olmaktadir. Bu bakimdan cevreciligi sadece “gevre koruma”
anlaminda bir ideoloji olarak algilamak ¢ok yetersizdir. Yasadigimiz diinya tiim canli yasam
ortintiileriyle bir biitiindiir ve bu biitiin ig¢inde insan, dogay:1 diger tiirlerden daha fazla
degistirdigi i¢in daha fazla sorumluluk almak durumundadir. Bu g¢alismada gevrecilik, bir
literatiir taramasina dayali olarak, etik degerler agisindan incelenecektir. Etik ve gevre etigi
kavramlarina deginildikten sonra genetigi degistirilmis organizmalar, sirdiriilebilir
kalkinma, asir1 tiiketim ve kiiresellesme konularimin ¢evre etigi agisindan nasil gorildiigi
ele alinacaktir.

Anahtar Kelimeler: Etik, Cevre Etigi, Tiiketim, Kiiresellesme

Environment Problems in Terms of Ethical VValues

Abstract:

Over the last two hundred years we have witnessed many innovations in the fields of
science, industry, economy and politics. Today, each new technological and scientific
developments occurred directly or indirectly with certain degree of impact on the
sustainability and future generations of other species. From this perspective, it is very
inadequate to perceive environmentalism as an ideology which means only "environmental

protection”. The world we live in, with all the patterns of living life is an entire and in this
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entire, because of changing the nature more than the other species, human should take more
responsibility for it. In this paper, environmentalism will be examined in terms of ethical
values, based on a literature survey. After addressing ethics and environmental ethics,
genetically modified organisms, sustainable development, excessive consumption, and

globalization issues will be discussed within the context of environmental ethics.

Keywords: Ethics, Environmental Ethics, Consumption, Globalization

Giris

Insanlik, tarih boyunca dogayla miicadele halinde olup cevresini
yasayabilecegi kosullar olusana kadar degistirmistir, degistirmeye de devam
etmektedir. Ancak, son iki yiiz yil boyunca bilim ve endiistri alaninda yasanan
gelismelerle birlikte; ekonomi, siyaset, aile ve diger sosyal kurumlarda da bir¢ok
farkliliklar meydana gelmistir. Dolayisiyla, kisi ve/veya kurumlarin da degisen
olay ve durumlara kars1 tutum ve davraniglarinda farkliliklarin olusmasi kaginilmaz
olmustur. Yizyillardir tartigilan etik konular, giiniimiizde basta insan olmak iizere
bircok alanda sik¢a giindem konusu olmaktadir. Ozellikle teknolojide yasanan
gelismeler bir taraftan insan hayati i¢in kolaylik saglarken diger taraftan da diger
canlilar ve gelecek kusaklar igin tehlike riski tagimaktadir. Yeryiiziindeki yasam,
¢ogunlugu insanlarin tahrip etmelerinden kaynakli olmak {izere altmis bes milyon
yil dnce dinozorlar ¢aginin sonundan beri en biiyiik kitlesel yok olma tehlikesiyle
karst karsiya kalmustir (Des Jardins, 2006: 33). Hava, su ve toprak Kirletilmeye
devam etmekte ve diinya niifusu hizla artmaktadir.

Giinlimiizde yasanan her yeni teknolojik ve bilimsel gelismenin dogrudan
ya da dolayli olarak insan bedeni, diger tiirlerin siirdiiriilebilirligi ve gelecek
kusaklar tizerinde belli dlgiilerde “iyi-kotii” etkileri olmaktadir/olacaktir. Bundan
dolay1 giiniimiizde etik, sinirh bir zaman-mekan iginde “iyi-kotii” deger
yiiklemeleri anlayisinin ¢ok 6tesine gegip gelecek kusaklar ve evren kavramyla
birlikte tiim canli hayati ele alan bir biyoetik anlayisa dogru evrilmektedir

(Aydogdu ve Cobanoglu, 2009: 131). Biyoetigin konusu sadece insan hayati degil
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dogada yer alan biitiin organizmalarin hayatidir (Cobanoglu, 2009: 243). Ornek
verecek olursak, zamanimizda kaydedilen en popiiler bilimsel gelismelerden biri
gen teknolojisidir. Ozellikle de Genetigi Degistirilmis Organizma (GDO)’lar
glinimiiz tiirleri ve gelecek kusaklar agisindan sonuglarinin ongoriillemez olusu
hem bilim hem de bilim-dis1 ¢evrelerce endiseyle karsilanmaktadir. Siyasal ve
ekonomik kaygilarla gelistirilen GDO’lu firiinler toplum bazinda bir biyoetik
tartismanin Oziini olusturmustur (Reyhan ve Cobanoglu 2008: 287). Bunun gibi
kritik kararlarla hayata gecirilen birgok plan ve proje mevcuttur. Toplumun buyik
bir ¢ogunlugu ise bunlardan habersizdir ya da ¢ok gec¢ haberdar olmaktadir. Cogu
zaman bu kritik karar anlarinda neyin “iyi” ya da “kétii” oldugu, neyin toplum
“yararina” ya da “zararma” oldugu kestirilememekte ya da siyasal ve ekonomik
cikarlar 6n plana ¢iktigindan toplum, doga ve gelecek kusaklarin nasil etkilenecegi
g6z ardi edilmektedir. Tiim bu gevre etigi ve biyoetik sorunlar felsefi, tarihi ve
antropolojik yonleri ile birlikte, biitiinciil bir bakis acis1 ile literatlir taramasi

metoduna dayali olarak ele alinmistir.

1. Etik ve Cevre Etigi Kavramlan

Felsefenin bir alt dali olarak gelisen, insan davranislarina iliskin iyi - koti
degerlendirmelerinin yapildigi sistemli diisiinme etkinligi olan etik, ge¢misi eski
Yunan’a dayanan genis kapsamli bir kavramdir. Yunanca karakter anlamina gelen
“ethos” sozclglinden gelen “etik” sdzciglnil, kuramsal olarak “insan eylemini
ybnetmesi gereken kurallar1 ve insan yasaminda pesinden gidilmeye deger iyileri
bulmak amaciyla, ahlaksal davranisin sistematik bir incelenmesi” olarak
tanimlamak mumkinduar (Johnson, 1965: 2). Her ne kadar giiniimiizde etik, kisi ve
kurumlara gore sekil alip “muglak” bir hale doniigse de (Badiou, 2013: 18),
binlerce yildan beri, “iyi” ve “dogru”nun “ne” oldugunu sorgulayan bir degerler
felsefesidir. Genel olarak, toplumu ve insam ilgilendiren her konuda, insan
eylemlerine iligkin normlarin (kurallarin) yapisina yonelik diisiinceler olusturan ve

degerlendirmelerde bulunan etik, ortaya ¢ikmis ya da ¢ikmasi muhtemel sorunlara
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iligkin ¢6ziim Onerileri olusturur, bunlar {izerinde tartisir (Cobanoglu, 2004: 60).
Cevre baglaminda etik ise, insani degerlerimiz nelerdir, nasil yaratiklariz, nasil bir
yasam siirdiirmekteyiz, dogadaki ve diger tiirler arasindaki yerimiz nedir, nasil bir
diinyada kendimizi gelistirebiliriz gibi ¢ok temel bazi soru ve sorunlara ¢oziim
oOnerileri getirmektedir (Des Jardins, 2006: 35).

Cevreciligi sadece “gevre koruma” baglaminda bir ideoloji olarak
algilamak cok yetersiz olacaktir. Her seyden dnce c¢evrenin bir etik boyutu vardir.
Icinde yasadigimiz diinya tiim canli yasam oriintiileriyle bir biitiindiir. Bu biitiin
icinde diislinen tek varlik olan insan ise dogayi/cevreyi diger tiirlerden daha fazla
degistirdigi i¢in daha fazla sorumluluk almak durumundadir. Mevcut kaynaklarin
“elit” kesim icin vazgegilmez olmasi, diger insanlarin (cogunlugun)
yoksullagsmasina neden olmaktadir. Nitekim ¢evrecilik, bir sinif sorunu olarak da
karsimiza c¢ikmaktadir. Kiiresellesme, devlet politikalari, asir1 tiiketim, emegin
somiiriilmesi, cinsiyete dayali ayrimcilik, etnik ayrimcilik birer ¢evre sorunu haline
gelmistir giiniimiizde. Cevre, erk elinde ekonomik kalkinma ig¢in bir somiirii
mekani olmustur.

“Insanmerkezli (Antroposentrik)! etik”e gore yalnizca insan ahlaki bir
degere sahiptir. Buna gore insanlar her ne kadar dogal diinyaya karsi sorumlu
olsalar da ona karsi dogrudan bir sorumluluklart yoktur. Cevrecilik akiminin ilk
zamanlarinda hava ve su kirlenmesi, zehirli atiklar ve bocek ilaglarinin koti
kullanilmas1 ayrica gelecek kusaklara karsi ahlaki sorumluluklarimizin olup
olmadig1 sorgulanan konular arasinda yer almistir (Des Jardins, 2006). Des Jardins
(2006: 79), yararci etik gelenegin, eylemlerimizin sonuglarin1 degerlendiren ve bize
toplam toplumsal yararlari en g¢oga g¢ikaracak bigimde davranmamiz gerektigini
bildiren bir etik yaklasim oldugunu belirtmektedir. En ¢ok insan i¢in en biiyiik
iyiligi baz alan yararci etik, bir 6lgme ve karsilagtirma siireci icerdiginden zorunlu
olarak bir 6lgmeyi, karsilagtirma yapmayi ve sayisallastirmay1 gerektirmektedir.

Dolayisiyla niteliksel olan bir seyi nicellestirmek bazi sorunlara yol agmaktadir.
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Ornegin zevk, mutluluk, arzu vb. seylerin nicellestirilmesi miimkiin olmadigindan
yararci etik elestirilere cok¢a maruz kalmaktadir (Des Jardins, 2006).

Yararcilar, beklenen yarar1 yakin c¢evrede bulunan insanlarla smirh
tuttuklan icin bagka iilkelerde yasayan insanlar ya da gelecek kusaklar dikkate
alinmaz. Insanin ¢ikar1 6n planda oldugu icin baska tiirlerin yok olmasi cok da
onemsenmez. Odevler ve haklar etigi (deontoloji)nin savunucusu Alman filozof
Immanuel Kant (1724-1804)’in goriislerinden kaynaklanmaktadir. Kant’in etigi,
denetleyebildigimiz seylerden dolayr sorumlu tutulabilecegimizi savunur. Kant'in
etik gelenegi bircok bakimdan elestirilere maruz kalmistir. Bunlardan biri ondaki
insan merkezci yaklasimdan kaynaklanmaktadir. Bu elestiriye gore, rasyonel
varliklar olduklar i¢in insanlara bir amag, rasyonel olmayan varliklara ise bir arag
goziiyle bakilmalidir. Bu goriis, baska canlilar1 ve ¢evreyi kendi amacimiz i¢in
birer arag olarak kullanmamiza “haklilik™ getirir.

Felsefi etigin disinda bir de dinsel etik vardir, ancak bir¢ok dinsel inanis
oldugundan tek bir dinsel etikten soz edilemez. Bir¢cok dinde insanlarin dogal
diinyaya karsi sorumluluklarini, insanlara bir yaratici tarafindan emanet edilmis
kaynaklarin emanetcisi goziiyle bakan ve Tanrmin yarattigt ¢evreye saygili
olunmas1 gerektigi seklinde bir genel anlayis vardir (Keles ve Hamameci, 2005:
257). Bir¢ok dinsel yaklasim canlilarin igsel bir degeri oldugunu ve yasamaya
haklar1 olduklarmi savunur. Ornegin ilk Hiristiyanlardan Assisili Francis (1182-
1226), bitkiler ile hayvanlar1 da igeren bir canlilar etigini savunmustur (Des Jardins,
2006: 94). Emanet edilmis bu kaynaklarin sorumsuzca kullanilmasi ve savurganligi
Tanr’ya saygisizlik olarak kabul edilmistir. Islamiyet’te tiim varliklar Tanrisal
planin birer araglaridir ve tek baslarina bir degerleri yoktur. Degerleri Tanrisal plan
icindeki islevlerinden kaynaklanmaktadir (Under, 1996: 155). Yahudi ve Hiristiyan
gelenegindeki ¢oban metaforu ¢ogu kez emanetcilik kavraminin agiklamasinda
kullanilir. Bu iki 6gretiye gore insanlarin diinya iizerinde egemenlik haklar1 vardir
ancak bu haklarini onu tahrip etmek ve yikmak icin kullanamazlar.

Cevre etigi baglaminda c¢evrenin/doganin direkt ya da dolayli olarak
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zararina olacak birgok etken siralamak miimkiindiir. Bunlardan bazilar1 (GDO)’lar,
asir1 tiiketim, tiiketimin ardindan geriye kalan atiklar ve bu atiklarin bertarafi,
stirdiiriilebil kalkinmanin etik olup olmama sorunu, daha biiylik capli felaketlere
yol agan kiiresel ¢evre sorunlar1 ve yazi kapsaminda ele alinmayan insan haklari -
daha 6zelde kadin haklari- ve hayvan haklar ihlallerini siralamak miimkiindiir.
Nitekim ¢evre/doga, iizerinde yasayan her canli i¢in esit diizeyde yasanilabilir

olmak durumundadir.

2. GDO’lu Uretim Etik midir?

Yeryiiziindeki ilk insanlar avcilik ve toplayicilik dedigimiz basit
yontemlerle besin elde etmekteydi. Giiniimiizden yaklasik 10.000 yil 6ncesinde
Orta Dogu'da tarima ge¢meye baslayan atalarimiz besin fazlasini kontrol etmeyi
ogrendi (Kottak, 2002: 234). Daha ¢ok besin elde etmek icin daha biylk topraklara,
su kenarlarina, bu besini saklayabilmek i¢in daha biyik ambarlara ihtiya¢ duyuldu.
Fazla topraga ve liriine sahiplik ise derebeylikleri, sonraki donemlerde de krallik ve
son noktada da imparatorluk gibi daha biiyiik ve karmasik sistemleri dogurdu. Tabii
ki biitiin bunlar bir anda ger¢eklesmeyip sanayi devrimine kadar isleyen ¢ok yonlii
bir stire¢ olarak devam etti (Foster, 2002).

Tarim toplumu olmanin artik “gdzde” olmadigi yasadigimiz bu ¢agda,
tarimsal faaliyetleri “gelismis” toplumlarda yeniden popiiler hale getiren ve
uluslararasi pazarlarin bu alana egilmesini saglayan bir giindemle karsi karsiya
kaldik: GDO’lu tarim ve GDO’lu iirlinler. Bu igin otoriteleri GDO’lar sayesinde
daha fazla verim alinacagi, dolayisiyla da yerylizinde yasanan acliga son
verilecegini 6ne siirmektedirler. Oysa ki, modernizm bir zamanlar bizlere sonsuz
refah ve Ozgiirlik vaat etmisti. Yeryliziinde ne aglik, ne de yoksulluk hiikiim
strebilecekti. Ne var ki, her bilimsel-teknolojik atilim gibi gen teknolojisi de
ongoriillemeyen bazi olumsuz yan etkileri beraberinde getirmektedir. Bu noktada,
pazar alani olarak da az gelismis ve gelismekte olan iilkeler karsimiza ¢ikmaktadir.

Bu iirlinlerin insan sagligi ve gelecek kusaklar tizerindeki olumsuz etkileri, genler
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tizerindeki olumsuz etkileri, ekosistemdeki bitki tiirlerinin dagilimi ve sayisindaki
farklilasma, insan ve hayvanda goriilmesi beklenen alerjik ve toksik etkiler gibi
risklerin yanisira; bir gen ve tohum pazarinin ve piyasasinin olusmasi ile tiiketici,
ciftci ve koyliniin ekonomik olarak zarara ugratilmasi etik olmayan sosyo-

ekonomik gelismeler olarak karsimiza ¢ikmaktadir (Reyhan ve Cobanoglu, 2008).

3. Siirdiiriilebilir Kalkinmanin Etik/Etik Olmayan Boyutlar:

Stirdiiriilebilir kalkinma, mevcut kaynaklarin hem giiniimiizde yasayan
insanlarin hem de gelecek kusaklarin temel ihtiyaclarimi karsilayabilecek diizeyde
siirekliligi anlamina gelmektedir. Kavram farkli ideolojiler ya da gruplarca farkli
anlamlar alabilmektedir (Jackson, 2008), ancak sonu¢ olarak ele alinan
durum/olayin devamliligina isaret etmektedir. Siirdiiriilebilir kalkinma g¢evrenin
korunmasi, ekonomik biiylime ve sosyal adaletten olusan ii¢ temel unsuru ayni
anda kapsamak durumundadir. Ne var ki, bu {i¢ bilesenin de ayni anda ortak bir
paydada bulugmalar1 ¢ogu zaman miimkiin goriinmemektedir. Dolayisiyla, bu ii¢
unsuru kapsayan tam bir sirdiiriilebilirlik saglanamadig siirece, siirdiiriilebilirligi
etik olarak nitelemek miimkiin degildir.

Cevrenin korunmasi ilkesi, hi¢ aga¢ kesilmeyecek, su, toprak ve hava
kimyasal atiklarla kirletilmeyecek, bitki ve hayvan tiirleri korunacak gibi uzayip
giden bir listeyi gerektirmektedir. Diger taraftan, tiim bunlar1 ger¢eklestirdiginizde
ekonomik bitylime geri planda olmak durumunda kalacaktir. Kisacasi ekolojik ve
ekonomik kistaslarin ¢ogu zaman birbirleri ile uyusamama problemi oldugu bir
gergektir (Diinya Cevre ve Kalkinma Komisyonu, 1989).

Ote yandan, sosyal adalet ilkesi de ekonomik biiyiime ile tezattir. Nitekim,
ekonomik pasta biiyiidiikge yoksul kesim daha fazla ezilmelere maruz kalmaktadir.
Ornegin bir iilkenin kalkinmas! igin tiiten bacalar ve topraga ve suya sizan atiklar
fabrika  etrafinda  yasamak  durumunda olan  kisileri  yoksullastirip

marjinallestirmektedir. Buralarda hava, su ve toprak kirliligi yiiksek seviyelerde
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seyrettigi i¢in ekonomik yonden giiclii olan kesimler bu tiir yerlerde yasamay1
tercih etmezler.

Ulke ekonomik olarak ne kadar gelisirse gelissin bir kisim insan hala
yoksulluk evsizlikle miicadele edecektir. Ustelik kaynaklarin giiniimiiz insanlar1 ve
gelecek kusaklar icin yeterli olup olmadigi/olmayacagi da bir muammadir.
Dolayisiyla kaynaklardan kisip ekonomik biiylimeyi saglamak iistelik de bu
kaynaklarin gelecek kusaklara da yetmesini beklemek c¢ok da miimkiin
g6zikmemektedir -her ne kadar gelecekte farkli kaynak ve teknolojiler bulunacak
olsa da (O’Connor, 2000).

Stirdiiriilebilir kalkinma ulusal sinirlar1 asan, uluslararasi boyutlara ulasan
bir hal almistir. Ozellikle, Uciincii Diinya ekonomilerini hedef alan cokuluslu
sirketler, ucuz isgiici ve hammadde arayisindayken hiikiimetlerden destek
gormektedirler. Bu tiir bir “yagmacilik” ise hem kaynaklarin ve emegin
sOmuriisiinii saglamakta hem de yerli halkin gelecegini tehlike altina sokmaktadir

(Kottak, 2002: 590-2).

4, Asir Tiiketim ve Etik Sorunu

Tiiketim insanlik var oldugundan bu yana hep giincelligini korumus olan
dogal ihtiyaglarm bir sonucu olarak varligini siirdiiregelmistir. Thtiyaclarin rasyonel
olarak karsilanmasi baglaminda tiiketimin kotd bir yani yoktur, hatta son derece
dogal bir davranig bigimidir bu (Douglas ve Isherwood, 1999). Ancak neyi, ne
kadar tiiketecegimizin bir kistasi olmadigi igin, asiri tiikketim konusu guniimizde
sik tartisilan ekonomik ve toplumsal bir tartisma zeminine neden olmustur.
Ozellikle de yeryiiziindeki bazi insanlar aglikla miicadele ederken bazilarmin asiri
tilketimi ve tiikketim sonucunda agi§a ¢ikan atiklarin bertaraf edilemeyisi
elestirilerin merkezinde yer almakta ve bunun etik olup olmadig: tartisilmaktadir
(Aydogdu ve Cobanoglu, 2006).

Tiiketim yalnizca maddi varliklarn tiiketilmesi ile sinirh degildir. Manevi

unsurlar da tiiketimin konusuna girmektedir. Tiiketilen nesne bir egya olabilecegi
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gibi bir diisiince ya da iliski bazinda da olabilir (Emiroglu, 2003: 815). Iginde
bulundugumuz ¢ag hiz ¢agi oldugu i¢in her tiirlii fikri, haberi, sanat eserini iletigim
teknolojilerinin yardimiyla hizla tiiketmekteyiz. Giiniimiizde tiiketim de birgok sey
gibi kiiresel bir hal almistir. Artik birka¢ tusa basarak diinyanin en uzak
tilkelerinden istedigimiz bir metai adresimize kadar getirtmemiz mumkinddr
(Kottak, 2002: 611). Hiz arttik¢a enerji tiretimi ve tiiketimi de ayni oranda artmakta
ve 0 derecede de kaynak kullanimi ve doganin tahribati s6z konusu olmaktadir.

Tiiketimin asir1  hale gelmesi kapitalizmin  siirdiiriilebilirliginin
gereklerinden kaynaklanmaktadir. Reklamlar, moda kaygisi ve indirimler gibi
unsurlar asir tikketimi koriiklemektedir. Biiyiik alig-veris merkezlerinin insanlarin
psikolojik ve toplumsal doyum sagladigi alanlar haline geldigini sOylemek
mimkiindiir. Diger taraftan, tiiketimin niceliksel olmasinin yani1 sira bir de
niteliksel yonii vardir. Herkes ekmek tiiketir ama toplumun {ist tabakasinda yer
alanlar luks ekmekler tiketirler. Boylece bu ekmekleri tercih edenler kendi
simiflarim da isaretlemis olurlar (Douglas ve Isherwood, 1999: 127).

Tiiketim agisindan etik olmayan baska bir durum da “planli eskitme”dir.
Planlanmig eskitme tiiketimi arttirmanin yontemlerinden biridir. Buradaki mantik
tiriinlerin dayanikliligin azaltarak kisa siirede arizalanmasina ve yerine yenilerinin
satin alinmasima dayanmaktadir. Bugiiniin teknolojisi 50 yil dnceye gore hayal
edilemeyecek kadar ilerleme kaydetmisken tretilen iiriinlerin daha kaliteli ve uzun
Omiirli olmast beklenir. Ancak “dayanikli tiiketim mallar1” bile artik gliniimiizde
sanildigmin aksine dayanikli degildir. Ornegin Thomas Edison (6. 1931)’un
piyasaya slirdiigii ilk ampuller 1500 saat kadar 6mre sahip oldugu halde, birtakim
teknik calismalarla giiniimiiz ampulleri 1000 saatlik émre indirilmistir. Oysaki,
bugiiniin teknolojisi ile 100 bin saat calisabilecek bir ampul iiretebilmek olasidir
(Fuat, 2014: 4). Garanti siiresi heniiz dolmamis beyaz esyalardan, televizyonlara,
ilk giyiste kacan ¢oraplardan bilgisayar, telefon ve yazicilara kadar birgok iiriin
artik gilinlimiizde tiiketimin hizli ger¢eklesmesi, kullanilamaz hale gelmesi ve

yeniden satin alinmasi i¢in tasarlanmig iirtinlerdir.
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Planli eskitme “kasitl’” ve “dolayli” olarak iki sekilde gergeklesir (Altuntas,
2013):
1. Kasith eskitme, teknik ya da fonksiyonel olarak eskitme ve sistemetik
eskitme olarak iki turdur:
Teknik ya da fonksiyonel olarak eskitme: UrGniin belli bir siire sonra
Omriinli tamamlamasinin ardindan, yapilacak onarim maliyetinin
yenisini alma ile hemen hemen ayni olmasi saglanir. Yedek parga, tamir
ve bakim hizmetleri {icretleri yiiksek tutularak, tiiketiciyi yeni {iriin
almaya yonlendirilir (Fuat, 2014: 2).
Sistematik eskitme: Diizenli olarak tiriinlerinin daha {ist versiyonlarinin
piyasaya siirilmesi ve yeni iriinlerin eskisine bakilarak iistiinliiklerinin
daha fazla vurgulanmasi ile yapilmaktadir. Yazilim piyasasinda bu tiir
eskitme sekli ile sik karsilagilmaktadir (Fuat, 2014: 2).

2. Dolayli eskitme de stil eskitmesi ve tuketerek eskitme olarak ikiye
ayrilmaktadir:
Stil eskitmesi: Bu eskitme tiiriinde {iriin hala ¢alisir durumdadir, ancak
eski stil oldugu i¢in yenisi ile degistirilir (Keeble, 2013: 15). Bauman
(2004: 48)’in da degindigi gibi iriiniiniiz demode oldugunda “siz de
demode olursunuz”.
Tiketerek eskitme: Bu tiir eskitme iiriiniin ¢alismasi igin baska tirlinlere
ihtiyag duyuldugu durumlar da olusur. Ornegin yazici kartuslar
tikendiginde kartus fiyatindan dolay1 yeni yazici alinmasi daha
“avantajli” gorinebilir (Fuat, 2014: 2).

Etik olma ya da olmama durumu genellikle insanlarin vicdanlarina
kalmigtir. Birileri i¢in etik olmayan bir durum ya da davranig baskasi i¢in etik
olabilmektedir. Asin tiiketen kisinin de hem kaynaklarin agir1 savurganligi hem de
daha yoksul olan toplum tabakalarinin ya da iilkelerin hayat miicadelesini anlamasi

ve vicdanina donmesi ise belli bir duyarliligi ve bilingliligi gerektirmektedir.
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5. Cevre Etigi Baglaminda Kiiresellesme

Cevre konularmin tartisma alanlarindan bir de kiiresellesme ile birlikte
gelen tektiplesme ve cokuluslu sirketlerin kapitalist faaliyetleridir. Kiiresel ¢evre
sOylemleri genelde yoksul ile zengin, Dogu ile Bati, Giiney ile Kuzey, gelismis ile
gelismemis gibi ikilemlerde kendine yer bulmaktadir (Ozkaya, 2003: 131,
Athanasiou, 1997: 49). Yoksul iilkeler gelismis iilkelerdeki ¢okuluslu sirketlerin
hem kaynak merkezi, hem pazar alan1 hem de kirliliklerini satabilecekleri veya
birakabilecekleri alanlar haline gelmistir. European Environment Agency, Avrupa
Birligi iilkelerinden, basta Bati Afrika ve Asya iilkeleri olmak {izere yoksul
bolgelere yilda 250 bin ila 1.3 milyon ton kullanilmig elektronik ({iriiniin
gonderildigini belirtmektedir (Vidal, 2013: 1).

Kiiresellesme her ne kadar iletisim teknolojilerinin ileri diizeylere ulagsmasi
ile paralellik gosterse de kiiresel sermayenin pazar alanlari, hergiin icilen kolalar,
fastfood yiyecekler, iizerinde Ingilizce yazilar olan tisortler, refah diizeylerini
ylkseltmek isteyen insanlarin gelismis bolgelere yaptiklar go¢ hareketleri ile fark
edemedigimiz bir diizeyde devam etmektedir. Kiiresellesme dort diizlemde
devingenligini siirdirmektedir (Ozbudun, 2003: 539). Bunlar:

1. Sermayenin devingenligi

2. Teknolojinin devingenligi

3. Insanlarin devingenligi

4. Fikir, imge ve simgelerin devingenligi

Bu dort unsuru tetikleyen itici gii¢ ise son 500 yil boyunca yasanan ticari
yayilma ve sanayilesmedir (Kottak, 2002: 613).

Avrupalilarin uzak ve egzotik iilkelere yerlesip oralar1 somiirgelestirmeleri
kiiresellesmenin en erken tohumlarimi da serpmis oldu. Ilk uluslararasi iletisim
Avrupalilarin somiirge devletleriyle, seker kamisi, tiitiin, kahve ve pamuk gibi
metalarin ithalati ve ihracati ve kole ticareti seklinde ekonomik kaynakli olarak
baglamigtir (Willis, 1993: 159). Giiniimiizde ise modern diinya sistemi eski sinirlar

bir taraftan genisletirken bir taraftan da bu sinirlart silmistir (Kottak, 2002: 612).
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Kiiresellesmenin getirdigi tehlikeler Ugiincii Diinya Ulkelerinin kaynak ve
insan guct sémurdsu, tektiplesme ve yerel ekonomilerin tehlike altina girmesinin
yant sira yerel kiiltiir ve dillerin de yok olmalarima neden olacak birtakim
olumsuzluklart beraberinde getirmesidir. Kiirsellesmenin etik olmayan ve sikca
elestirilere maruz kalan yonleri bu siirecin ¢okuluslu sirketlerin yonetmeleri ve
ulus-devletlerin etkinliginin ortadan kalkmasi, teknolojinin daha ¢ok gelismis
iilkelerde yogunlastigi, gelismis iilkelerin kendi ideoloji, fikir, simge ve anlamlarini
dayatarak bir kiiltir emperyalizmine neden oldugu seklinde siralanmaktadir

(Ozbudun, 2003: 539-40).

Sonug

Diinya her alanda hizla kiiresellesmekte, bilimsel, teknolojik, ekonomik ve
siyasal her tiirlii olumsuz sivrilmeler en iicra bdlgelerde yasayan insanlar1 ve insan
disindaki tiirleri de olumsuz yénde etkilemektedir. Iki iilke arasinda yasanan kisa
siireli bir savagta bile etkisi ylizyillar boyunca devam eden izler kalmaktadir. Hava,
su ve toprak gelismis iilkeler modernlestikge kirletiimeye devam edilmekte, niifus
hizla artmakta ve kaynaklarin adil paylagilmamas: dolayisiyla dinya niifusunun
bliyiik bir cogunlugu aclik ve yoksullukla miicadele etmek durumunda kalmaktadir.

Biitiin bunlar1 géz 6niinde tuttugumuzda ¢evre sorunlarina mikro boyuttan
makro boyuta kadar, yani tek tek bireylerden, ¢ok uluslu sirketlere kadar biitiinciil
bir sekilde ve etik degerler gbz oniinde bulundurarak bakmak elzem bir hal almistir.
Bu sayede herkes i¢in en “iyi” olami gergeklestirerek, biitiinciil bir fayda ile hem
dogaya/cevreye daha az zarar vermek hem de toplumsal adaleti saglamak miimkiin
olabilecektir. Goriiyoruz ki, ¢evrenin/doganin korunmasi ve diinyada yasayan tim
insanlar i¢in sosyal adaletin saglanmasi adina asirt tiiketimin Oniine gegilmeli,
kiiresellesme yerine yerellesmeye onem verilmeli ve siirdiiriilebilir kalkinmadan
once siirdiiriilebilir bir dogal yasam planlanmalidir. Ancak biitiin bunlar saglandig1
Olgiide tiim canlilar i¢in en yiiksek “iyi”ye ve “fayda’ya ulasilabilecegimiz bu

makale kapsaminda anlagilmaktadir.
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Sonnotlar

1. Cevrecilikte insanmerkezci (antroposentrik) yaklagim dogada var olan tiim canli ve
cansiz varliklarin sadece insana hizmet i¢in yaratildigi/var oldugu inancina dayanmaktadir.
Dolayisiyla da insan kendi tiirii disindaki her canli ve cansiz varlik {izerinde diledigince
yararlanma hakkina sahiptir. Bilyiik varlik zinciri diigiincesinin bu goriise zemin
olusturdugunu sdyleyebiliriz. Nitekim biiyiik varlik zincirinin en tepesinde Tanri sonra

insan ve diger canhlar hiyerarsik bir diizen icerisinde yerlerini almislardir (Under, 1996).
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