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SOSYAL BiLGILER DERSI
OGRETMENLER iNiN OGRENME STIiLLER iNE
VE OGRENME SURECINDEK i BiREYSEL

FARKLILIKLARA YONEL iK ALGILARI

MustafaSEKER' Sahin ORUG
Oz

Ogrenmede kalicilik faktorii noktasinda izerinde duash gereken en onemli
konulardan biri grenme stilleridir. Yapilan agairmalarda her bireyin gienme
stillerinin birbirinden farkli oldgu, Ggrenmede bireysel farkliliklarin én plana ¢kt
bireyin &renme stillerinin parmak izi gibi farklilik arz git artik kabul edilen bir
gercektir. Bu sebeplegtenme stillerine uygun getme stratejilerinin geffiriimesi
gerekmektedir. Bu agarmada sosyal bilgiler dersitetmenlerinin grenme stillerine
yonelik algilart arghinlmistir. Bu argtirma, Istanbul iline bgli 20 farkli ilgeden
random yontemiyle secilen toplam 96 sosyal bilgitiretmeni ile yapilmytir.
Aragtirmada kullanilan veri toplama araci olaraksarmaci tarafindan galirilen
gecerliligi ve giivenilirligi saglanms (Cronbachn = 0,88) dlgek kullaniingtir. Olgek,

3 amadan meydana gelir. Birinci asamada sosyal bilgiler dersgi@tmenlerine
ait kisisel veriler, ikinci gamada @retmenlerin bireysel fakliliklara yénelik algilari,
Giciinc gamada ise gretmenlerin @renme stillerine yonelik gosleri ele alinmytir.
Arastirmada elde edilen bulgularin analiz edilmesi asmrda, sosyal bilgiler dersi
ogretmenlerinin  @renmede bireysel farkliliklarin vagini kabul ettikleri ancak
derslerde grenme stillerine uygun bir gdim 6gretim yapmadiklari gorulngtiir.
Bunun sebebini ise bilgi ve tecriibe ekgikle baladiklari anlailmistir. Bu sebeple
burada @retmen yetitirme strateji ve usullerinin tekrar gbézden gegigkinin
zorunlulygu ortaya ¢ikmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Sosyal Bilgiler, grenme Stilleri, Bireysel
Farkhhklar

PERCEPTIONS OF SOCIAL STUDIES TEACHERS ABOUT
LEARNING STYLES AND THE INDIVIDUAL DIFFERENCES
IN THE PROCESS OF LEARNING

Abstract

Regarding the permanence factor in learning, anésisee we need to put emphasis
on is learning styles. According to the researatdoated, it is now an accepted fact
that every individual has different learning styleélat individual differences are
noticeable, and that learning styles of individuale unique like finger prints.
Therefore, it is important that teaching strategsestable for learning styles be
developed. In this study perceptions of teachefoofal studies about learning styles
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have been researched. This study has been cautediith 96 teachers of Social
studies selected in 20 different towns in Istantlthe study, as a data collection
tool, (Cronbachu = 0,88) scale was used, which was developed byegearcher, and
whose validity and reliability have been ensurelge Ecale consisted of 3 stages. At
the first stage personal data about the teache®odhl studies, at the second stage
their perceptions of individual differences, andlie third and final stage teachers’
views regarding learning styles were discussedowilg the analysis of the findings
obtained from this study, it has been observedth®teachers of Social studies agree
that there are individual differences in learnifmyt that they do not conduct
education/training in classes in accordance witnieg styles. It has been noticed
that this is mainly due to lack of knowledge angexmence. Here, therefore, it
becomes apparent that the strategies and methdatingfng up teachers should be
revised.

Keywords: Social Studies, Learning Styles, Individual Diffeces
GIRIS

Bireyin yasantisiyla ilgili butin unsurlari yakindan ilgilenein en
onemli @&Ge asitimdir. Hizla dgisen giinimiz dinyasindgigm, hava
gibi su gibi temel bir ihtiya¢ haline gelgtir. Gegcmgte sava ve ikili
mucadelede Ustunluk gayan icin gegerli olan guclu insan tarifi,
gundmizde bilgiyi iyi kullanangimli insanlar icin kullaniimaktadir.
Gunumuzde insanlari belli birg@m siurecinden gegirmek de care
olarak gorilmemektedir. @een kaullar ve zamani verimli kullanma
anlaysi, bireyin gecti egitim slrecinin nitelgini sorgulama
ihtiyacini da beraberinde getirgtit. Oyle ki, hayatinin énemli bir
kismini gitim sdreci icerisinde gegiren birey, bu surectenasdi
gereken zamanda olmasi gereken kadar nitelikliepitim almayi
hayatta vazgecilmez bir ihtiyag olarak gérmektedBiitin bunlar
gOstermektedir ki insanlarin fizyolojik ihtiyaclafarklilastigi gibi
egitim ihtiyaclari da bireyden bireye farklganaktadir. Fidan ve Erden
(1994)'in de belirttgi gibi, egitimin amaci bireylerin 6nceden
belirlenmi hedeflere ulgmasini sglamak olup, belirlenen hedeflere
ulasmak icin gitim ortamlari ve bu ortamlardagtenim goérenlerin
bireysel farkliliklari énemli bir rol oynamaktad@yle ki ésrenmede
meydana gelen kalici giegme, yganti Griind olup ygnti ise bireyin
etrafiyla olan etkilgmleri neticesinde meydana gelmektedir
(Senemg@lu, 2004).

Bireyler arasindaki farkliliklarin onlaringtenmeleri Uzerinde etkili
oldugunu gosteren bircok g&Ubulunmaktadir. Bu farkliliklarin
varliginin kabull yaninda ggim ve @gretim sirecinde grencilerin

O0grenme farklihklarina yonelik cagimalarin yapiimasi da 6nemle
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Uzerinde durulmasi gereken bir konudur. Bu slregapilmasi
gerekenlerden biri de gbencilerin @renme stillerine yo6nelik
calsmalardir. Reiff (1992) in de belirgti gibi; kendi @&renme
stillerinin farkinda olan birey, @ienme sirecindeki farkliliklarinin,
gucli ve yetersiz oldiu yonlerinin farkina vararak, sahip oflu
potansiyeli daha etkili kullanma imkanina keaoaktir.

Babad@an (2000)'1n da belirtgi gibi, bir sinifta buluna grencilerin
o6grenme stillerinin bilinmesi onlara sergilenecekitase yaklgimi da
etkileyecek, @rencinin @renme aktivitelerindeki  gélili gi
artiracaktir. Bu konuda yapilgngerek yerli gerekse yabanci birgok
argtirma oldgu gorilmektedir (Dunn ve Dunn, 1993; Kaplan ve
Kies, 1995; Kolb, 1984; McCarthy, 2000). g@ncinin ne
Ogrendiginden ¢ok nasil grendii seklinde tarif edilen (Hunt, 1979)
o6grenme stilleri, bireyden bireye farklilik gdsterdnireyin yeni ve
Ogrenilmesi zor bilgiyi sistematikigirmek icin alma ve hafizaya
yerlestirme stireci olarak ifade edilmektedir( Dunn ve Dufh993).

Kolb (1984)'a gore grenme stilleri, kginin bilgiyi alma ve §leme
surecinde kullangh bireysel tercihi olarak tanimlamaktadir (Given,
2004). Davis (1993)'e gore; en genel ifade ilgremme stilleri,
bireylerin bilgiyi toplama, dizenleme, irdeleme degerlendirme
sireclerinde kullandiklari tercihleridir.

Bircok aratirma ile dnemi vurgulanan géenme stillerinin uygun
ogretme stratejileri ile desteklenmesi cok 6nemli@igretme stratejisi
denilince akla ilk gelen gietmen faktoriidiir. grenme stillerinin
parmak izi gibi bireyden bireye farklgan genetik bir olgu oldtu
tizerinde durulurken uygun bigketmenin elinde ¢cok daha etkili hale
gelebilecgi goz ardi edilmemelidir.

Dunn (1990)un da belirti gibi 6grenme stilleri gbz o©ninde
bulundurularak dizayn edilecegr@nme-@retme sireci, belli yontem
ve tekniklerle zenginktirildiginde @rencilerin @renmeleri daha
kolay olacak, bgarisizliklar ortadan kalkacaktir. Burada elde
edilebilecek bgarida en o6nemli rol, getmenlere aittir. Ayrica
Akkoyunlu (1995)'nun da wvurgulagh gibi, &grencilerin @renme
stillerinin belirlenmesi, gretmenlere gretim sirecinde kullanacaklari
uygun yontem tercihi noktasinda yardimci olabilir.

YOK-Dinya Bankasi Milli Eitimi Gelistirme Projesi (1999)
cercevesinde, bir gietmende bulunmasi gereken yeterlikler genel
anlamda; bir ders sireci icerisindgrétmenlerin sahip olmalari
gereken yeterlik alanlari; derse gigapma, ilegim kurma, @&retim
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yontemlerini kullanma, gretim ara¢ ve materyallerinden yararlanma,
Olcme dgerlendirme, demokratik ggim ortami olgturma ve ozel
alan bilgisine sahiplik olmak Uzere yedishla altinda incelenebilir
(Yesil, 2006). Burada da belirtilgi gibi literatiirde @retmen
faktorinden soz edilginde “Ggretmenin kullanmasi gerekegrétme
yontem ve teknikleri” konusuna mutlaka wvurgu yaggid
gorulmektedir. Cinkl @timde deisen sartlara, sinirliliklara,
yeterliliklere ve cgtli gelismelere gore sdrecin mimari
Ogretmenlerdir. Eitim-Ogretimde bireysel farkliliklari géz o6niinde
bulunduran ve @tim sirecini @renme stillerine gore dizenleyen bir
Ogretmenin elinde yeten bireylerin, bilginin 6ziimsenerek gelecek
kusaklara aktarilmasinda gereken nigekazanmg olmalari beklenir.

Iceriginde toplumun sahip olgu deserleri, birikimi ve kultirel
Ogeleri gelecek kgpklara aktarma vazifesini barindiran en dénemli
derslerden biri de sosyal bilgiler dersidir. Oyle kiiresellgmenin
etkisiyle hem ulusal dizeyde vatapdaem de dinya vatangda
yetistirme anlaygl, sosyal bilgiler gitiminin dnemli bir boyutu haline
gelmistir (Tas, 2004). Boyle sorumluluk mevkiinde bulunan bir sier
tasidigi misyonun da 6nem arz etmesi, Uzerinde dikkatleilchasi
gereken bir konudur.

Ogrencilerin  gitim siirecinin her gamasindan yeterli bigimde
yararlanmalarini ggamak icin planh ve etkili bir strateji belirlemek
onemlidir. Ozellikle sézel bir ders olmasi vesiten-6gretimde
kalicilik faktorinin tadigl zaruret dolayisiyla sosyal bilgiler dersinde
etkili yontem ve tekniklerin kullaniimasi gtetmenin beceri ve
kabiliyetinin bir Grini olarak kamiza cikmaktadir. Bu sebeple,
sosyal bilimlerin birden ¢ok disiplinini bunyesindarindiran sosyal
bilgiler dersi icin dgisen ve geken sartlara gore dersin manevra
kabiliyetini ilerletici ve caitlili gi artirici tarzda grenme stillerine
uygun @retme stratejilerinin gafiirilmesi zorunlu hale gelmektedir.

Arastirmanin Amaci

Bu calsma ile MEB bunyesinde goérev yapan sosyal bilgilersd
Ogretmenlerinin, §renme sdrecinde goenme stillerinin ve bireysel
farklilklarin dikkate alinmasi noktasindaki algitan aratirilmasi

amaclanmgtir. Bu amag dgrultusunda;

1. 2005 programi kapsaminda yuri@dl giren sosyal bilgiler
derslerinde farkhh @renme ve @retme stratejilerin  uygulanip
uygulanmadit,

2. Uygulama vyapilmasi durumunda kdasilan zorluklar ve bu
zorluklara kag 6gretmen yeterlilikleri,
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3. Egitim-6gretim streclerinin bireysel farkhliklar ve gienme
stillerine gore dizenlenip dizenlenmgdve bu konuda ywmnan
problemler ile ¢6zim 6nerileri ele alingtr.

YONTEM
Arastirma Modeli

Betimsel tarama modelinin kullanifgdh bu aratirmada var olan
durumun dgistirilmeden, kendi kegullari icerisinde tanimlanmasi s¢z
konusudur. Bu modelde var olan durumugigime ve etkileme
gayreti gosterilmez, var olan durum ofdugibi incelenir (Karasar,
2000). Bununla birlikte; bilimin gbdzleme, kaydetmelaylar arasi
iliskileri tespit etme, kontrol edilen ve glgmeyen ilkeler hakkinda
genellemelere varma durumlarinin s6z konusu@ldwetimsel tarama
modelinde bilimin tasvir fonksiyonu 6n plandadir ilgfrim ve
Simgek, 2000 ).

Evren ve Orneklem

Arastirmanin evrenilstanbul iline ait ilceler okturmustur. Bu
ilcelerden random yontemiyle belirlenen Arnavutkoptasehir,
Bagcilar, Bahcelievler, Bgksehir, Bayrampga, Cekmekdy, Esenler,
Eylp, Fatih, Gaziosmangms Gulngoren, Kartal, Kigukcekmece,
Maltepe, Pendik, Sultangazi, Umraniye, Uskidar, tiébyrnu
ilcelerinde evreni temsil edecek tarzda yine randgdmtemiyle
secilen ilk@retim okullari ve bu okullarda gérev yapan 96 sbsya
bilgiler 6gretmeni argtirmanin érneklemini okiurmaktadir.

Veri Toplama Yontem ve Teknikleri

Bu calsma icin kullanilan 6lgcek agarmac tarafindan galirilmistir.
Arastirmanin ilk gamasi Olcek gafiirme sirecinden meydana
gelmektedir. Olgekte agarmada yer alan sosyal bilgiler
Ogretmenlerine ait kisel veriler, @retmenlerin bireysel farkhliklar
noktasindaki algilari ve goenme stilleri konusundaki gdferi ele
alinmstir. Olgekte yer alan maddeler ilk once Yildiz Tikn
Universitesi ve Marmara Universitesinden toplam d@gretim
elemanina inceletilngj inceleme sonucunda bazi 6lcek maddeleri
zorluk derecesi ve amag sdioldugu gerekcesiyle elengi bazi
maddeler dlcek dina cikarilmgtir. Geriye kalan maddelerle 6fga
guvenilirlik calsmasi yapilmgtir. 20 maddeden ofan olcek, 17
sosyal bilgiler @retmenine pilot olarak uygulangndlcesin gecerlilik
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ve guvenilirlik katsayisi (Cronbaah = 0,88) belirlenerek dlge son
sekli verilmistir.

Verilerin analizi

Bu aratirmanin verilerinin  ¢6ziimlenmesinde nicel g@nrana

yontemleri kullanilmgtir.  Bunun icin nicel veriler, bilgisayar
ortaminda SPSS 15 programi uygulanarak analiz &tiiim Bu

calsmada, psikoloji ve @timde cgunlukla yararlanilan ve bilgi
toplanan bireyi, grubu ya da kurumu betimlemek igullanilan

betimsel istatistik tekgi kullaniimistir. Bu istatistik teknii, cok

karmaik, sistemsiz ve dizensiz olan verilerin adla hale

getiriimesine hizmet eder (Ozgiiven 1994). ghrana verilerinin
bitun istatistiksel ¢cozumlemeleri SPSS (Statistitackage for the
Social Science) paket programi ile gercgidiégmis olup argtirmada
nicel tekniklerle elde edilen veriler kglastirilarak yorumlanmng, daha
sonra yorumlama ve gerlendirme gamasina gegcilngiir.

BULGULAR

Tablo 1. Sosyal Bilgiler @Gretmenlerinin Eitim diizeyleri

.% E & =
S —_ 3
S = Lo ES S c 8
o o 5 2 35 Fow 2 & &
SN L L >0 ww 2 | [t
f 0 0 78 18 96
% 0 0 81.25 18.75 100

Tablo 1'de belirtildgi gibi arsstirma kapsaminda yer alan sosyal
bilgiler 6gretmenlerinin %81.25'ini @tim fakultesi, % 18.75'ini
lisansusti mezunugietmenler olgturmaktadir.

Tablo 2. Sosyal Bilgiler (gretmenlerinin Mezuniyet alanina goére
dagihmi

Hangi alandan . . Sosyal .

mezun oldunuz? Tarih - Cografya Bilgiler Diger  Toplam
f 42 32 22 0 96

% 43.75 33.33 22.92 0 100

Tablo 2'de da gorildii gibi sosyal bilgiler @retmenlerinin
mezuniyetleri arasinda farkliklar olgwm gortlmektedir. Buna gore;
argtirmada yer alan ve sosyal bilgiler dersine girgnetimenlerin
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%43.75'inin alaninin Tarih, %33.33'Unln Gafya ve %22.92'sinin
Sosyal Bilgiler Eitimi alanindan mezun olduklari gorulgtir.

Tablo 3. Sosyal Bilgiler (gretmenlerinin (@retmelik Deneyimi
bazinda dgilimlari

ilkégretim Okulunda 12 yil
kag yilik 6gretmenlik 1|-Iﬁk 4;|7 ?(Iill ve Toplam
deneyiminiz var? y y tzeri
f 14 30 6 46 96
% 14.58 31.25 6.25 47.92 100

Tablo 3’te belirtildgi gibi argtirmada yer alan sosyal bilgiler dersi
Ogretmenleri arasinda mesleki deneyimi 1-3 yil adsiolanlarin
orani % 14.58, 4-7 yil arasinda olanlarin orani 2318-11 yil
arasinda olanlarin orani %6.25, 12 yil ve Uzernlalan orani ise
47.92'dir. Buna gore; sosyal bilgilergi@tmenleri arasinda mesleki
deneyimi en yuksek olanlarin 12 yil ve Gzeri @dwanlgilmigtir.

Tablo 4. Sosyal Bilgiler retmenlerinin Derslerde Uyguladiklari

Egitim Modelleri
Derslerde geleneksel

egitim modeline yonelik Geleneksel Yeni

mi yoksa yeni gitim Egitim (Yapilandirmaci) Toplam
modeline gbre mi gitim- Modeli Egitim Modeli

Ogretim yapiyorsunuz?

f 10 86 96

% 10.42 89.58 100

Tablo 4'te belirtildgi gibi argtirmaya katilan gretmenlerin
%10.42'si gelenekselggim modeline gore @tim-6gretim yaptgini,
89.58'inin ise yapilandirmaci modele goregitien yaptiklari
gOralmistar.

Tablo 5. Sosyal Bilgiler {gretmenlerinin Yurirliikteki Sosyal Bilgiler
Programi hakkindaki gogleri

. . S E
Halihazirdaki Sosyal v§ § S 5 253 e
Bilgiler egitim-0 gretim =5 o o S =8 S

s 3 2 = E£= =1
programini tam olarak 2= = o £ 2 E S
inceledim. x8 8 N g X g
f 58 24 6 2 6 96
% 60.42 25 6.25 2.08 6.25 100
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Tablo 5'te goruldgi gibi argtirmaya katilan gretmenlerin
“halihazirdaki Sosyal Bilgiler @tim-6gretim programini tam olarak
inceledim” sorusuna “Kesinlikle Katiliyorum” diyesin orani %
60.42, “katiiyorum” diyenlerin orani % 25, “karar’s olduklarini
gorulenlerin orani % 6.25, “katiimiyorum” diyenlerorani % 2.08 ve
“kesinlikle katilmiyorum” diyenlerin orani ise %2Z&'ir.

Tablo 6. Sosyal Bilgiler @retmenlerinin Bireysel Farkliliklara
Yonelik Goriglerinin Dagihmi

€ €
IS IS = 2 =
L S =] = o L o
=5 8§ 5 £ 2% &
GORUSLER = = £ = Fz 3
U © © © © Q ®© o
X X X X X X X ~
Ogrencilerin &renmelerinde ¢ 14 72 4 2 2 96
bireysel farkliliklar
olduguna inaniyorum % 1458 77.08 4.17 2.08 2.08 100
Ogrencilerin sahip olduklari f 10 74 8 2 2 96

bireysel farkliliklarin onlarin

Ogrenmeleri Uzerinde etkili % 10.42 77.08 8.33 2.08 2.08 100
olduguna inaniyorum.

Ogrenme ve gretme £ 6 46 38 4 2 96
sureclerini grencilerin

bireysel farkliliklarina gére o5 625 47.92 39.58 4.17 2.08 100
dizayn etmek mimkindr.

Okullarin sahip olduklari f 10 58 20 4 4 96
imkanlar bireysel
farkhliklara gore @itim-
Ogretim yapilmasina firsat
verir.

Gorev yaptgim okulda
bulunan okul ydneticilerinin f 10 28
egitim-6gretim ortamlarinin

bireysel farkliliklara gére

dizayn edilmesi noktasinda o, 10.42 29.17 25 8.33 27.08 100
yeterli bir anlayga sahip

oldugunu digiiniyorum.

% 10.42 60.41 20.83 4.17 4.17 100

24 8 26 96

Tablo 6’da goruldgi gibi argtirmada yer alan sosyal bilgiler dersi
Ogretmenlerinin  “@rencilerin &renmelerinde bireysel farkliliklar
olduguna inaniyorum” ve “grencilerin sahip olduklari bireysel
farklihklarin ~ onlarin ~ @renmeleri  Gzerinde etkili oldiwna
inantyorum” gorgine “katiliyorum” diyenlerin en yiksek (% 77.08),
“kesinlikle katilmiyorum/katilmiyorum®eklinde cevap verenlerin ise
en diik (% 2.08) dailima sahip oldgu goralmigtar.

Yine ayni sekilde “6grenme ve @retme sireclerini grencilerin
bireysel farkliliklarina goére dizayn etmek mumkirid@orisine
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“katilyorum” cevabini verenlerin en ylksekgdama sahip oldgu (%
47.92), “kesinlikle katilmiyorum$eklinde cevap verenlerin en gk
dagihmi olusturdusu (% 2.08) gorulmektedir.

Arastirmaya katilan gretmenlerin “okullarin sahip olduklari imkanlar
bireysel farkhliklara gore @tim-Ogretim yapilmasina firsat verir”

goristine “katiliyorum” seklinde cevap verenlerin en yiksek (%
60.41), “kesinlikle katilmiyorum/katiimiyorum”seklinde cevap

verenlerin ise en dik daihima (% 4.17) sahip olduklar

gOralmistar.

Arastirmada, “gbrev yapsim okulda bulunan okul ydneticilerinin
egitim-6gretim ortamlarinin bireysel farklliklara gore dyraedilmesi
noktasinda vyeterli bir anlaga sahip oldgunu digundyorum”
goristine “katiliyorum” diyenlerin en yiksek giéma (% 29.17)
sahip @retmenler olduklari, “katilmiyorum diyenlerin ise @isik
orani (% 8.33) olgturduklari géralmgtir.

Tablo 7. Sosyal Bilgiler (gretmenlerinin Grenme Stilleri Hakkindaki
GorUslerinin Dagilimi

IS

g 2

2 o

o >

> E
GORUSLER E ez

X £ £ =) X

@ 5 = S @

= S % = = £

= 2 5 E = s

8 5 3 5 8 &

X X X N X -
Ogrenme stilleri f 14 76 2 2 2 96
Ea‘”am'”' dahadnce o 1458 7917 208 208 208 100

uydum.

Ogrenme stilleri f 6 24 56 6 4 96
hakkindasimdiye

kadar herhangi bir 95 625 25 58.33 6.25 4.17 100
yazi okudum.

Bu zamana kadar f 6 16 66 6 2 96
ogrenme stilleri

hakkinda konferans,

seminer ve % 6.25 16.67 68.75 6.25 2.08 100
sempozyumlara

katildim.

Hizmet ici esitim f 54 28 8 4 2 96

noktasinda grenme
stilleri icin daha fazla
egitim yapilmasinin
gerekliligine

% 56.25 29.17 8.33 4.17 2.08 100
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inaniyorum.

Ogrenme stillerinin - f 16 36 40 2 2 96
sosyal bilgiler
dersinde
uygulanabilir
olduguna inaniyorum.
Sosyal bilgiler f 18 36 38 2 2 96
dersinde grenme

stillerine gore gitim-

Ogretim yapilmasinin % 18.75 37.5 39.58 2.08 2.08 100
gerekliligine
inaniyorum.

Sosyal bilgiler
dersinde grenme
stillerinin yeterli
derecede
uygulanmasi halinde
Ogrencilerintamve % 18.75 45.83 25 6.25 4.17 100
etkili bir basari elde

edebilecgine

inaniyorum.

Daha 6nce grenme ¢ 2 2 4 82 6 96

stillerini derslerde

Bireysel farkliliklart ¢ 4 8 16 50 18 96
dikkate alarak

ogrenme stillerini
derslerde % 4.17 8.33 16.67 52.08 18.75 100

uyguluyorum.

% 16.67 37.5 41.67 2.08 2.08 100

Tablo 7'de goruldgi gibi “6grenme stilleri kavramini daha 6nce
duydum” gorgune “katiliyorum” diyerek en yiksek (% 79.17),
“kararsizim/kesinlikle katilmiyorum” gosunu belirtenlerin oraninin
ise en dgik dagilima (% 2.08) sahip oldiw anlgilimistir.

Arastirmada yer alan gietmenlerin “@renme stilleri hakkinda
simdiye kadar herhangi bir yazi okudum” ggiiile “kararsizim”
diyenlerin en yiksek (% 58.33), “kesinlikle katiyrarum” diye cevap
verenlerin ise en guk dagilima (% 4.17) sahip oldiw anlgiimistir.

Tablo 7'de de gorildii gibi “Bu zamana kadargbenme stilleri
hakkinda konferans, seminer ve sempozyumlara katildorisiine
en yuksek oranda katilimin “kararsizim” diyenlerdaostugu (%

68.75) en az katilimin ise “kesinlikle katiimiyorindiyenlerden
olustugu (% 2.08) gorulmgtir. Aragtirmaya gore “hizmet ici @tim

noktasinda grenme stilleri icin daha fazla g@im yapilmasinin
gerekliligine inanlyorum” gorgiine  “kesinlikle  katihyorum”
diyenlerin orani % 56.25; kesinlikle katilmiyorunyehlerin orani ise

% 2.08'dir.
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“Ogrenme stillerinin sosyal bilgiler dersinde uygulbitia olduguna

inantlyorum” konusuna en Yyuksek oranda katihmglasanlarin

verdikleri cevabin “kararsizim” diyenlerden giusu (% 41.67), en az
katilimi ise “katilmiyorum” ve “kesinlikle katilmgrum” diyenlerden
olustugu (% 2.08) ortaya cikrgtir.

“Sosyal bilgiler dersinde gienme stillerine goére ggim-6gretim
yapiimasinin gerekliine inaniyorum” diyenlerden en yiksek
katilima sahip olanlarin oraninin % 39.58 ile “karam” diyenlerden
olustugu, en dguk katilimin ise “katiimiyorum” ve “kesinlikle
katilmiyorum” diyenlerden okliugu (% 2.08) gorulmgtr.

Arastirmaya katilan gretmenlerden “sosyal bilgiler dersindgrénme
stillerinin yeterli derecede uygulanmasi halindgedicilerin tam ve
etkili bir basar1 elde edebile@ne inantyorum” diyenlerden en yiiksek
dagihma sahip olanlarin oraninin (% 45.83) “katilyor” diyenler
oldugu, en dguk dgilima sahip olanlarin ise “kesinlikle
katilmiyorum” diyenlerin oldgu (% 4.17) gorulmgtar.

Tabloda da gorildiii gibi; “daha 6nce grenme stillerini derslerde
uyguladim” diyen gretmenlerden en yiksek glima sahip olanlarin
(% 85.42) ile “katilmiyorum” diyenlerden altugu, en dgik dgzilima
sahip olanlarin ise “kesinlikle katiliyorum” ve ‘tlyorum”
diyenlerden olgtugu (% 2.08) gorulmgttr. Arastirmaya gore;
“bireysel farkhliklar dikkate alarak gienme stillerini derslerde
uyguluyorum” diyenlerden en yiksek glama sahip olanlarin
“katilmiyorum” diyenlerden olgtugu (% 52.08), en diik dazilima
sahip olanlarin ise (% 4.17) ile “kesinlikle katiyrarum” diyenlerden
olustugu gorulmigtar.

Tablo 8. Sosyal Bilgiler @retmenlerinden @enme Stillerini
Derslerde Uygulamayanlarin Uygulamamam SebepléYiteelik
GorUslerinin Dagilimi

2 = 5 g
T g g T_=8
g 2 £s_ E® OE
> 8 58 8358°_
g O OH o g E 0T 8 ETC g c
- S = > =Y >=EcCcOE . c
¢ 5% 353 38882 &8 =
S @6 0O6a 02508 a R
Ogrenme stillerini f 16 48 16 4 6 6 96
derslerde
uygulamiyorsaniz. o, 16 67 50 16,67 417 625 6.25 100

uygulamama
sebebiniz nedir?
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Tablo 8'de goruldgii gibi “Ogrenme stillerini  derslerde
uygulamiyorsaniz uygulamama sebebiniz nedir?” sorasBilgi ve

tecribe eksikfi” diyerek en yiksek dalima sahip cevabin verilgii (

% 50) gorulmg, “Okul y6netiminden yeterli desian olmamasi”

seklinde verilen cevabin ise en gi dailama sahip oldgu

anlasiimstir.

TARTI SMA VE SONUCLAR

Bu bdélimde argiirmada yer alan sosyal bilgiler dergrétmenlerinin
kisisel bilgilerine yonelik sorulara verdikleri cevaplele alinmytir.
Buna gore; sosyal bilgiler dersigr@tmenlerinin ¢gunlukla egitim
fakultesi mezunlar oldtu gorilmi, lisansisti mezunu olanlarin ise
en az dagilima sahip oldgu anlgilmistir. Ayrica bu @retmenlerin
mezuniyet alanlarina gére glamlarina baki@imizda tarih, cprafya
ve sosyal bilgiler alani diye siralandiklari gorikiir. Ozellikle
arsgtirmada yer alan sosyal bilgiler dersgrétmenlerinin mesleki
deneyimi en yuksek olanlarin 12 yil ve tzegréimenler oldgu, en
disik mesleki deneyime sahip olanlarin ise 8-11 yésardaki
Ogretmenler oldgu anlgilmis, sosyal bilgiler dersini veren
Ogretmenlerin  ¢c@unlugunun  yeni  @itim modeline gore
(yapilandirmacit model) g#im-6gretim yaptiklari tespit edilngiir.
Bununla birlikte, “halihazirdaki Sosyal Bilgiler gg&im-6gretim
programini tam olarak inceledim” sorusuna “KesieliKatiliyorum”
diyenlerin oraninin en yiksek glama sahip oldgu anlailmistir.

Sosyal Bilgiler dersi gretmenlerin kendileri ile ilgili kjisel bilgi ve
gorisleri sonrasinda “grenmede bireysel farkhiliklar’a yonelik
gorisleri alinmstir. Buna gore; “@rencilerin @renmelerinde bireysel
farklihklar olduguna inaniyorum” ve “grencilerin sahip olduklari
bireysel farkliliklarin onlarin grenmeleri Uzerinde etkili oldiwna
inanlyorum” gorigiine “katilyorum” diyenlerin en ytiksek, “kesinlikle
katilmiyorum/katiimiyorum”seklinde cevap verenlerin ise ensdi
dagilima sahip olduklari gorilngtir. Yine aynisekilde “Gsrenme ve
Ogretme sureclerini grencilerin bireysel farkliliklarina gore dizayn
etmek mimkindir” gosiine “katiliyorum” cevabini verenlerin en
yiuksek dgilima sahip oldgu, “kesinlikle katiimiyorum”seklinde
cevap verenlerin ise en @ik dasilimi olusturduzu gorilmektedir.
Arastirmaya katilan gretmenlerin “okullarin sahip olduklari imkanlar
bireysel farkhliklara gore @tim-Ogretim yapilmasina firsat verir”
gorisine “katiliyorum” gseklinde cevap verenlerin en yiiksek),
“kesinlikle katilmiyorum/katilmiyorum®eklinde cevap verenlerin ise
en diguk dagilima sahip olduklarr gorulmstiir. Ayrica “gorev
yaptgim okulda bulunan okul yoneticilerinin g@m-6gretim
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ortamlarinin bireysel farkliliklara gore dizayn ledksi noktasinda
yeterli bir anlawa sahip oldgunu dguandyorum” goérgine
“katiliyorum” diyenlerin en yiksek gdma sahip @retmenler
olduklari, “katilmiyorum diyenlerin ise en gk orani olgturduklar
gOralmistar.

Sosyal Bilgiler dersi gretmenlerinin bireysel farkliliklar noktasinda
sahip olduklari gorglerden sonra bireysel farkliliklar olgusunun en
onemli @&esi olan @renme stilleri konusundaki giiinceleri alinmytir.
Buna gore; “@renme stilleri kavramini daha énce duydum” gdne
“katihyorum”  diyerek en  yuksek, “kararsizim/keskhé
katilmiyorum” gorgind belirtenlerin oraninin ise ensdilk dgzilima
sahip oldgu anlgilmis, bununla birlikte “@renme stilleri hakkinda
simdiye kadar herhangi bir yazi okudum” ggiiiie “kararsizim”
diyenlerin en yuksek, “kesinlikle katilmiyorum” adiycevap verenlerin
ise en diik dagilma sahip oldgu anlgiimistir. Ayrica bu zamana
kadar @renme stilleri hakkinda konferans, seminer ve sayipolara
katildim” gorigine en yiiksek oranda cevap verenlerin “kararsizim”
diyenlerden, en az cevabin ise “kesinlikle katilonum” diyenlerden
olustugu gordlmigtir. Bu noktada, “hizmet ici ggim noktasinda
O0grenme stilleri icin daha fazlag#im yapilmasinin gerekliine
inantyorum” goérgine “kesinlikle katiliyorum” diyenlerin oraninin en
yuksek; kesinlikle katilmiyorum diyenlerin oraninige en dgik
dagihma sahip oldgu anlgiimistir. Arastirmada yer alan sosyal
bilgiler dersi @retmenlerinin “@renme stillerinin sosyal bilgiler
dersinde uygulanabilir oldwna inaniyorum” gorfiine en yiksek
oranda katilm sgdayanlarin “kararsizim” diyenlerden gtugu, en az
katilimi ise “katilmiyorum” ve “kesinlikle katilmgrum” diyenlerin
olusturduzu ortaya ciknytir. Ayrica bu gorge katilan @retmenlerin
“sosyal bilgiler dersinde gienme stillerine gore g#im-6gretim
yapilmasinin gerekline inaniyorum” diyenlerden en yiksek
katilima sahip olanlarin da “kararsizim” diyenlerdeen ditik
katilimin  ise “katilmiyorum” ve “kesinlikle katilngorum”
diyenlerden olgtugu gordlmigtir. BOtin bu sorularin  yaninda
arsgtirmaya katilan gretmenlerden “sosyal bilgiler dersindgrénme
stillerinin yeterli derecede uygulanmasi halindgedicilerin tam ve
etkili bir basar1 elde edebile@ne inantyorum” diyenlerden en yiiksek
dagilima sahip olanlarin “katiliyorum” cevabini vererden, en djilk
dagihma sahip olanlarin ise “kesinlikle katiimiyoruméevabini
verenlerden oltugu gorulmitir. Bununla birlikte; “daha 6nce
O0grenme stillerini derslerde uyguladim” diyergrétmenlerden en
yuksek dgilma sahip olanlarin “katiimiyorum” diyenlerden, @ik
dagihma sahip olanlarin ise “kesinlikle katiliyorunaé “katiliyorum”
diyenlerden olgtugu anlgiimistir.  Arastirmaya gore; “bireysel
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farklihklari dikkate alarak grenme stillerini suan derslerde
uyguluyorum” diyenlerden en yiksek glama sahip olanlarin
“katilmiyorum” diyenlerden, en @ik dasilima sahip olanlarin ise
“kesinlikle katiimiyorum” diyenlerden odtugu goralmigttr. Bununla
birlikte, aratirmada, @renme stillerini derslerde uygulamayan
Ogretmenlere  yoneltilen ‘@Wenme  stillerini  derslerde
uygulamiyorsaniz uygulamama sebebiniz nedir?” sorais'bilgi ve
tecribe eksikfii” diyerek en yiuksek dalima sahip cevabin verilgii
gorulmis, “okul yonetiminden yeterli degten olmamasi”seklinde
verilen cevabin ise en glik dgzilama sahip oldgu anlgilmistir.

Ortaya cikan bu sonuclardan songagedaki 6neriler yapilabilir;
Ogrenme stillerine uygungdetme stratejileri tretilmeli, bu stratejileri
hayata gecirecek goetmenler nitelik yoninden ystirilmelidir.
Cunkd uygun @renme ortamlarinin hazirlanmasi igingrétmen
faktorii cok onemlidir. @etmenlerin gitim fakiiltelerinden itibaren
Ogrenme - @retme strateji ve yontemleri konusunda uygulamal
olarak gitilmesi, okul ortaminda daha fazla bulunmagiedmenlge
ruhen ve fiziken daha elvglihale getirilmesi icin Universite ve Milli
Egitim Bakanlgr'nin sartlara gére désen daha gtincel planlamalar
yapmasi faydal olabilir.

Arastirmada ortaya c¢ikan sonuglari da goz onineseddzda; gitim

ve @gretimin teorisine hakim ve kaliteli birggim 6gretim igin strateji
gelistirme gereklilgine inanmg 0gretmenlerin, savunduklari gatéri
pratik hayata gecirme konusunda yetersiz kalmeadgni zamanda
tukenmilik algisinin da bir Grind olabilir. Dolayisiylagi@tmenlik
mesleini hayatinin bir parcasi kabul eden kimselerinraagar ve
dezavantajlar karsinda bile ¢aresizlik sendromuna yakalanmamalari
icin dgretmen alimlarimda daha dikkatli davraniimali, regslatama
yapilmadan ©Once mutlaka milakat yontemiyle ve uZamaa
Ogretmen secimi yapiimalhdir.

Hizmet ici &itimlerde; sadece kapali bir mekanda, belli zaman
diliminde ve alaninda yeterli bilgi birikimine sghiolmayan belli
konuwsmacilarin yapfit konusmalari dinlemek zorunda kalan edilgen
Ogretmen roliinden ¢okgdetmenlerin sirecin icerisinde olgly kendi
problemlerini ¢6zme konusunda alternatiflerin Udei yapici
surecler olgturulmalidir. Bu gitim etkinliklerinde, @&renme ve
Ogretme ybntem ve stratejileri hakkinda alaninda uzma
akademisyenlerden daha fazla yaranimalgredme ve @retme
problemlerine uygulamali ¢bzimler dGretilmelidir.
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Osrenmede bireysel farkliliklar konusundgitencilerin daha fazla
dikkati cekilmeli, gitim-Ogretim faaliyetlerinde grenme ydntem ve
stratejileri konusunda karili olmus 6zel okul gitimcileri ile isbirli gi
yapilmali, okullarin fiziki ve teknik problemleridgztlmeli, &renci,
O0grenme ortaminin  bir pargast olmasi noktasinda déda
cesaretlendirilmelidir.

Ogrencilerin - @renme  stillerinin  belirlenmesi igin  profesyonel
calsmalarin yayginlgtiriimasi, uygun stratejilerin gefirilmesi icin
batan eitimcilerin daha fazla 6zveride bulunmasi faydabalir.

Ozellikle sozel bir ders olan sosyal bilgiler ded# artik giincel
ogrenme ve g@retme teknikleri kullaniimali, ders, hikayelerle,
yasanmsg gercek olaylarla, gencinin ilgisini ceken olay ortnttleri ile
daha fazla bicimlendirilmeli, teknolojik materyalten de daha fazla
yararlanarak hem gorsel hegitsel hem de kinestetik tarzdgitm
Ogretim yapiimahdir. Zira @tim-6gretim sireci, grenci ihtiyag ve
ilgisine gore duzenlenginde daha bgarili bireylerin yetjtigine dair
arggtirmalar bulunmaktadir (Dunn and Dunn 1987; Demirl2904;
Peker 2003; Irvine ve York 1995; Driver 1989).
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Extended Abstract

Learning is a lifelong adventure. It is not suffict for an individual going through the

process of learning to only learn that subjeds Hlso significant that this knowledge

has the ability to be able to survive in the fateharsh and constantly changing
conditions. Depending on the situation, an indigldonay have to invest a great deal
of time and effort in gaining information. Theredorin order for knowledge and

learning to be long lasting, it becomes essertialsie suitable learning and teaching
strategies especially considering the difficultiegperienced in the process of
learning.

Regarding the permanence factor in learning, anésisee we need to put emphasis
on is learning styles. According to the researaidoated, it is now an accepted fact
that every individual has different learning styleélat individual differences are

noticeable, and that learning styles of individuale unique like finger prints.

Therefore, it is important that teaching strategiestable for learning styles be
developed.

In this study perceptions of teachers of Sociall&siabout learning styles have been
researched. Sociel studies class is one of the impstrtant classes which embodies
the duty of passing on the values, background aitdral components that exists in
its content to the next generations. Gaining infifom about the situations
encountered during the process of learning thissclaill provide educators and
teachers with an important road map in increasing level of permanence of
knowledge.

Taking all these reasons into consideration, iessential that competences and
perspectives of teachers be put forward in theeotiprocess. Therefore, in order for
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the sample group in the research to representethergl, a study has been carried out
with 96 teachers of Social studies who work in ttvens of Arnavutkoy, Atasehir,
Bagcilar, Bahcelievler, Basaksehir, Bayrampasa,nm@éky, Esenler, Eyup, Fatih,
Gaziosmanpasa, Gungoren, Kartal, Kucukcekmece, epilt Pendik, Sultangazi,
Umraniye, Uskudar and Zeytinburnu, all of which arethe city of Istanbul. In the
study, as a data collection tool, (Cronbach= 0,88) scale was used which was
developed by the researcher, and whose validityrahability have been ensured.
The scale consisted of 3 stages. At the first spgsonal data about the teachers of
Social Studies, at the second stage their pereeptibindividual differences, and in
the third and final stage teachers’ views regartisagning styles were discussed.

Following the analysis of the findings obtainednfir¢his study, it has been observed
that educational levels and professional experiefit¢eachers of Social studies have
an average competence, that the teachers condeabbedtion-teaching activities that
are suitable for constructivist learning modelsd ahat they closely follow the
changes and developments in education programmexsddition to this, it has been
seen that the teachers of Social studies agreahia are individual differences in
students’ learning processes and that it is passthboth develop them, and design
school and their educational background accordiagindividual differences.
However, although the teachers believe that theee irdividual differences in
learning, it has been established that they dappty learning styles in lessons. The
study has also shown that in learning processestigeactors, that is to say, learning
styles come ahead of the teacher factor. But teeareh has suggested that the
teachers do not implement learning styles in ckas¥éhen the reasons for not
applying them were investigated, it has been redlibat it is mainly due to lack of
knowledge or experience. Here it becomes appédnanttie strategies and methods of
bringing up teachers should be revised.
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