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OZET

MAKALE
BILGISI

Bu caligmanin amact &gretmenlerin kiiltiirel sermaye yeterliklerini (Entelektiiel
birikim, katilim, kiiltiirel biling, kiiltiirel potansiyel) dl¢ebilecek gegerli ve giivenilir
bir dlgme araci gelistirmektir. ilgili alanyazin tarandiginda yurt icinde egitim
bilimleri alaninda kiiltiirel sermayeye dair ¢ok az c¢alismanmn olmasi, “kiiltiirel
sermaye” kavraminin {ilkede yeni tartisiliyor olmasi arastirmayr Onemli
kilmaktadir.Aragtirmanin  drneklemini 2013-2014 6gretim yilinda Gaziantep ili
egitim kurumlarinda gorev yapan 110’u kadin, 146°s1 erkek olmak iizere toplam 256
dgretmen olusturmaktadir. Olgme aracinin gelistirilmesi igin 6ncelikle ilgili alan
yazin taranarak madde havuzu olusturulmus olup 60 maddelik taslak form
hazirlanmistir. Uzman goriisleri dogrultusunda gerekli diizenlemeler yapilarak 51
maddelik anket formuyla 6n uygulamaya g¢ikilmistir. Uygulama sonrasinda gegerlik
ve giivenirlik analizi yapilmis olup faktor yiikleri .50’nin altinda olan maddeler
Olcekten cikarilmigtir. Bu islemden sonra 6lgme aracinda geriye kalan 30 madde yer
almistir. Yapilan gegerlik caligmalar1 sonucunda agimlayict faktor analizi i¢in 6lgegin
KMO degeri .92; barlett testi .00 (p<.01); aciklanan varyans %57 olarak
saptanmistir. Hazirlanan 6lgegin boyutlar ise; entelektiiel birikim, katilim, kiiltiirel
biling ve kiiltiirel potansiyel olarak tanimlanmis olup bu boyutlar alanyazin ile tutarh
gorilmiistiir. Dogrulayici faktor analizi sonucunda ise 6l¢me araci i¢in yapilan
DFA’da elde modelin uyum indeksleri incelenmis ve Ki-kare degerinin
(x2=1018.93, N=256, sd= 393, p= 0.00) anlamh oldugu gérilmiistir. Uyum indeksi
degerleri ise RMSEA; 0.079, SRMR; 0.065, GFI; 0.79, AGFT; 0.75, CFIL; 0.96, IFI;
0.97, NFT; 0.94; %2/df = 2.59 olarak bulunmustur. Bu durum 6l¢egin kabul edilebilir
uyum diizeyinde oldugunu gostermektedir. Giivenirlik ¢alismasinda ise i¢ tutarlik
katsayis1 olan cronbach alpha degeri toplamda .94 olarak bulunmustur. Boyut
bazinda bakildiginda ise tiim boyutlarin degerleri .77 nin lizerinde ¢ikmuistir.
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ABSTRACT

ARTICLE INFO

Aim of this study is to develop a reliable and valid scale that can
evaluate teachers’ cultural capital proficiencies such as intellectual
knowledge, participation, cultural awareness and cultural potential. The fact
that there are few domestic studies on cultural capital in the field of
education sciences and the fact that the concept has just begun to be
discussed make the study vital.In the education year of 2013-2014, 1n the city
of Gaziantep the total 256 teachers 110 of whom are female and 146 of are
male were sampled for the study. In order to develop the scale, firstly related
literature was scanned and an item pool was constituted. Then a draft form
consisting 60 items was formed. After having taken experts’ view and having
made required arrangements, the draft form consisting of 51 items was
applied preliminarily. Following to that, the analysis of reliability and
validity was done and the items whose item total statistics value is below
0.50 were excluded. So 30 items were left for the scale.As a result of validity
analysis, for the explanatory factor analysis, the scale’s KMO value is .092,
Barlett test is .00 (p<.01) and the total explained variance is % 57. The
subscales of the scale are determined as intellectual knowledge, participation,
cultural awareness and cultural potential. These subscales are found to be
consistent with the literature. As a result of confirmatory factor analysis,
model’s fit index obtained via DFA was examined and Chi-square value
(x2=1018.93, N=256, sd= 393, p= 0.00) is observed to be significiant. Fit
index values are; RMSEA; 0.079, SRMR; 0.065, GFI; 0.79, AGFI; 0.75,
CFl; 0.96, IFI; 0.97, NFI; 0.94; »2/df = 2.59. These values of scale shows
that an acceptable level of compliance. For the reliability of the scale of
whose internal consistency was analyzed, Cronbach Alpha value is estimated
to be .094. When analyzed as subscales, whole subscales values were above
.77. As aresult, a reliable and valid scale with 4 subscales consisting total 30
items has been obtained.
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Giris

Toplumsal hayata baktigimizda bireylerin yasantisi geregi farkli farkli sermaye
tiirlerine sahip oldugu goriilmektedir. Ekonomik sermayenin yani sira insanlarin sahip oldugu
sosyal ve kiiltiirel] sermayenin de giindelik yasama dogrudan veya dolayl etkilerini gérmek
miimkiindiir. Sermaye tiirleri arasindaki iligkilere dikkat edildiginde bireylerin sahip oldugu
bu sermaye tiirlerinin toplumsal hayatta etkilesim igerisinde oldugu goriilebilir. Ekonomik
sermayenin paylagimina dayali smnifsal yapi, kiiltiirel sermayenin paylagiminda yer yer
karmasiklagsa da, genellikle paralel bir bicimde isleyecek sekilde sinifsal farklari yansitir,
yeniden-iiretir ve mesrulastirir (Bourdieu ve Passeron, 1970). Fransiz sosyolog Pierre
Bourdieu tarafindan sikca dile getirilen ve bu vasitayla literatiire giren kiiltiirel sermaye
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kavrami yiiksek kiiltiire ait malumatin toplam1 ve egitim yoluyla elde edilen hiinerlerin bir
biitiiniidiir (Bourdieu, 1986: 241-258). Kiiltiirel sermaye, genis anlamiyla egitim -baska bir
deyisle, ‘sosyallesme’- siirecinde elde edilen birikimin toplamini dile getiren bir kavramdir
veya belirli bir grubun paylastigi kiiltiirel egilim, tutum, inang, gelenek, deger, is yapma
bi¢imi ve ifade neticesinde 6grendigi ya da edindigi beceriler olarak tanimlanabilir (Aksoy,
Enlil, 2010: 25). Bourdieu, kiiltiirel sermayeyi formel egitimle kazanilan ve diplomalarla
objektif bir goriiniim kazandirilan “okul sermayesi” ile aileden kaynaklanan ve dogal bir
bigimde, aile hayati i¢erisinde kazanilan nitelikleri ifade eden “tevariis eden kiiltiir sermayesi”
olmak {izere ikiye ayirarak inceler. Ister okul sistemi yoluyla elde edilmis olsun, ister aileden
devralinmis olsun, entelektiiel niteliklerin toplamina karsilik gelir (Bourdieu 1970, Akt. Unal,
2004). Bu sermaye ii¢ bi¢cim altinda var olabilir: kalic1 egilim olarak bedene bagli durumda
(6rnegin baskalar1 karsisinda rahat konusma); kiiltiirel meta olarak nesnel durumda (tablo ve
eserlere sahip olmak gibi); kurumsallagtirilmig, yani kurumlar tarafindan sosyal olarak
onaylanmis durumda (okul unvanlar1 gibi) (Unal, 2004). Tabi ki egitim sadece okullar
vasitasiyla gerceklesmez, aile bireyin ilk olarak egitim aldigr kurumdur. Bu sebeple kiiltiirel
sermaye hem aile ve ¢evreden gelen birikim hem de egitim yoluyla kazanilan beceri ve
kazanimi ifade eder. Her iki ayagiyla birlikte kiiltlirel sermaye ge¢cmisi/zemini okul vasitasiyla
gelistirilebilir ve yeniden iiretilebilir.

Hem okul hem de ailedeki sosyallesme siireci boyunca edinilen kiiltiirel sermaye,
sinifsal pozisyonun isaretleyicisi olarak onemlidir. Kiiltiirel tavir, tercih ve davranis, yani bir
biitiin olarak kiiltiirel sermaye, kisinin begenileri yoluyla toplumsal secimi seferber edecek
bicimde ortaya ¢ikar. Bu anlamda kiiltiirel sermayenin tasiyicisi olarak begeniler/zevkler,
sosyal ayrimin da isaretleyicisidirler. Bourdieu okul basarisinin nedenini basarili ¢ocuklarin
“zeka”sinda veya “yetenek”inde degil; toplumsal kdkeninde ve aile ortamindan tevariis ettigi
kiiltiirel sermayesinde arar. Metafizik bir kader oldugu sanilan seylerin (“Okulda basarisiz;
¢linkii tembel, ¢linkii akli almiyor” vs.) aslinda tahakkiim iliskilerinin bir uzantis1 oldugunu
gosterir. Okul basarisizliginin nedeni olarak, kiiltiirel sermayenin esitsiz dagilimina dikkat
ceker (Bourdieu, 1984. Akt. Koytak, 2012).

Kiiltiirel sermayenin egitimde bu kadar 6ne ¢ikmasinin nedeni, ailelerin esit kiiltiirel
sermayeye sahip olmayist ve bu esitsizligin 6grencilerin basarisin1 belirlemede etkili
olmasidir. Kiiltiirel sermayenin egitim sisteminde belirleyici olmasi, egitimdeki esitsizliklerin
gizliden derinlesmesine hizmet edebilmektedir (Bernstein, 1977; Bourdieu, 1986). Sosyal
baglamda dogdugu aileyi secemeyen ¢ocuk sosyo-ekonomik ve kiiltiirel olarak goérece alt
sinifta yer alan bir ailede diinyaya gelmigse kiiltiirel sermaye birikimi saglama ve eksiklerini
giderme sansini nitelikli bir egitimle karsilayabilir. Kaliteli egitimi almanin yolu ise evvela
kendini iyi yetistirmis ve zengin kiiltiirel sermaye birikimi sahibi 6gretmenlerin varligiyla ve
egitimiyle miimkiin olmaktadir. Bu acidan 6gretmenlerin kiiltiirel sermaye diizeylerinin
belirlenmesi ve Ogretmen alim siireci, yetistirme siireci ve sonrasinda Kkiiltlirel sermaye
birikimlerini arttirici etkinlik ve ¢alismalar yapilmasi 6nem arz etmektedir.

Kiiltiirel sermayenin birgok alt bileseni vardir. Kiiltlirin sinirlanamayacak kadar genis
tanimlarma bagli olarak (Oguz, 2011) kiiltiirel sermayenin boyutlar1 da aragtirmacilar
tarafindan gesitli sekillerde izah edilmistir (Unal, 2004; Arun, 2009; Eksioglu, 2013; Upright,
2004; Kane, 2004; DiMaggio, Mukhtar, 2004; Warde ve digerleri, 2007; Bridges, 2009;
Feniger, Shavit ve Ayalon, tarihsiz; De Graaf, De Graaf, ve Kraaykamp, 2000. ). Bu
calismada kiiltiirel sermaye literatiirde yer alan dort bilesen (Katilim, entelektiiel birikim,
kiiltiirel biling, kiltiirel potansiyel) lizerine kurulmus olsa da adi gegen arastirmalarda da
gortildigii gibi kiiltiirel sermayeyi farkli boyutlardan ele almak miimkiindiir.

Tlgili Yurtici Arastirmalar
Kiiltiirel sermayeyle ilgili yurticinde yapilan ¢aligmalar egitim bilimleri alaninda,
ozellikle kiiltiirel sermaye egitim iliskisi baglaminda ¢ok simirlidir. Yurtiginde konuyla ilgili
olarak;
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Unal, (2004) sosyoloji anabilim dalinda yapmis oldugu “Sosyal Tabakalasma
Baglaminda Pierre Bourdieu’niin Kiiltiirel Sermaye Kavrami” isimli doktora ¢alismasiyla
kiiltiirel sermaye kavraminin olusumu ve tiirleri konusunda Pier Bourdieu perspektifinden
bilgiler sunmustur;

Arun, (2009) “Yash Bireyin Tiirkiye Seriiveni: Tiirkiye’de Yash Bireyler Arasinda Kiiltiirel
Sermaye Dagilimi.” isimli calismasinda 2004 Tiirkiye Yasam Kalitesi Arastirmasinin
verilerini kullanmis ve

Arun, (2009) “Yash Bireyin Tiirkiye Seriiveni: Tiirkiye’de Yash Bireyler Arasinda
Kiiltiirel Sermaye Dagilim1” adli ¢calismasinda Avrupa Yasam Kalitesi veri seti kullanmis ve
kiltiirel sermayeyi 2 boyut altinda incelemistir. Calismasinda nesillerin kiiltiirel sermaye
dagilimlarinin yagam sanslarini nasil diizenledigi analiz edilmistir. Sonug¢ olarak egitimsel
gecmis ve yasam sekli gibi yiiksek kiiltiirel sermayeye sahip bireylerin etrafindaki
degisimlerden daha c¢ok farkinda oldugu ve daha miikemmel bir sosyal hayat talebinde
olduklar tespit edilmistir.

Kip, (2010) Tiirkiye’de {iist seviyede sosyal grupta bulunan dolayisiyla {ist seviyede
kiiltiirel sermayeye sahip olmasi beklenen grupla, alt seviyedeki sosyal grupta bulunan
dolayistyla alt seviyede kiiltiirel sermayeye sahip olmasi beklenen grup arasinda, TV izleme
davraniglar1 agisindan kiiltiirel bir hiyerarsi olusturacak sekilde, istatistiki olarak anlamli bir
farklilik olup olmadigini arastirmistir. Arastirmanin sonucunda, gruplar arasinda izlenme
oranlarinda farkliliklar gbzlense de, bu farkliliklarin st alt kiiltiir gibi bir ayrimi ortaya
koyacak bir sekilde olmadigi, Tiirk televizyon izleyici yapisinin omnivor bir yapida oldugu
goriilmektedir.

Eksioglu, (2012) yaptig1 c¢alismasinda kiiltiirel sermaye ile ekonomik kalkinma
arasindaki iligkiyi tartisarak, Tirkiye icin kiiltiir ile ilgili faaliyetlerin g¢arpan etkisini
hesaplanmak ve miizeler 6rnegi iizerinden sosyal fayda ve kentsel doniisiim katkilarini ortaya
koymayr amaglamistir. Arastirma sonuclar1 uluslararasi kentsel doniisiim Ornekleri, Girdi
Cikt1 Analizi (GCA) ve Fayda Maliyet Analizi (FMA) bulgularindan yola ¢ikarak toplumlarin
kiiltiirel sermaye birikimi ile egitim, ekonomik kalkinma ve sosyal refahi arasinda olumlu bir
iligki oldugu, kiiltirel sektdre yapilacak yatirnmlarin tim ekonomide canlandiric1 etki
meydana getirecegini saptamistir.

Cerezcioglu, (2013) ¢alismasinda metal miizik tiiriinde Izmir ilinde yer alan bir grubun
kiiltiirel sermaye degerlerini incelemis ve kiiltiirel sermaye olarak belirginlesen 6zellikleri ele
almistir. Grubun kiiltiirel] sermaye unsurlar1 olarak; metal miizik tarihine dayali bilgi, alt
tirlere dayali isitsel ayirt edebilme yeterliligi, kiiltiirel sermayenin medya araclariyla
dolagimi, miizik grubu (scene) pratiklerine iligkin bilgi, miizik grubu (scene) icin ¢aligmak ve
miizik tiir ve gruplarinda var olan stilleri gelistirmek olarak 6 kategoride belirtmistir. Boylece
grupta ortak olarak yer alan belirgin miizikal 6zellikler kiiltiirel sermaye kapsaminda
degerlendirilmistir.

Yapilan calismalardan da anlasilacag: iizere kiiltiirel sermayeyle ilgili yurt icinde
yapilan ¢aligmalar egitim bilimleri alaninda, Ozellikle kiiltiirel sermaye egitim iligkisi
baglaminda c¢ok sinirhidir. Yurti¢i calismalarda ise Ogretmenlerin kiiltiirel sermayelerini
Olciimleyen ¢alismalar yok denecek kadar azdir.

Bu caligsma kiiltiirel sermaye kavramina yurtiginde egitim bilimleri literatiiriinde yer
vermek, 6gretmenlerin kiiltiirel sermaye yeterliklerini incelemek amaciyla yapilmistir.

Kiiltiirel Sermaye Olcegi

Ogretmenlerin ~ kiiltiire] sermaye yeterliklerini belirlemek igin 6lgme araci
gelistirilmeden Once sosyal sermaye ve kiiltiirel sermaye ile ilgili alanyazin taranmis olup
ilgili 6lgekler incelenmistir. Alanyazina bakildiginda kiiltiirel sermaye ile ilgili yerli 6lgek
bulunmamakla birlikte yapilan yabanci yayinlar ve kiiltiirel sermaye konusundaki uluslararasi
calismalar incelenerek kiiltiirel sermaye Olgegi taslagi olusturulmustur. Kiiltiirel sermayeyle
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ilgili caligmalar incelendiginde; De Graaf, De Graaf, ve Kraaykamp, (2000) ¢alismalarinda
ailenin kiiltiirel aktivitelere katilimi1 ve aile i¢cinde yapilan okumalar gibi kiiltiirel sermaye
bilesenlerinin 6grencilerin kiiltiirel sermayelerine etkileri ele alinmistir. Pishghadam ve
Zabihi, (2011). ¢alismalarinda kullandiklar1 sosyal ve kiiltiirel sermaye 6lgegi, Khodadady ve
Natanzi, (2012). calismalarinda iniversite 0grencilerine uygulamak amaciyla gegerlik ve
giivenirliklerini yaptiklari kiiltiirel sermaye 6l¢egi ve Khodadady ve Mokhtary (2013), Zabihi
ve Pordel, (2011) yiiksekokul &grencilerinin kiiltiirel sermayelerine yonelik olarak
hazirladiklar1 6l¢eklerden yararlamilmistir. Leger Marketing (2007) yayimlamis oldugu
calismada Edmonton sehrinin kiiltiirel sermayelerini belirlemek amaciyla belirli yas gruplari
icin hazirlanan sorular da incelenmistir.

Kiiltiirel sermayeyle ilgili alanyazin incelendiginde Kkiiltiirel sermaye bilesenlerinin
aragtirmalarin  kapsami baglaminda farklilastigi goriilmiistiir. Temel bilesenler olarak;
entelektiicl birikim, katilim, kiltiirel biling ve Kkiiltiirel potansiyel boyutlar1 kabul
edilmektedir.

Yontem

Bu kisimda olgek gelistirme safhalari islem basamaklari basligi altinda verilmistir.
Birinci islem basamaginda madde havuzunun olusturulma siireci ve 6n uygulamaya hazir hale
gelmesi; ikinci islem basamaginda 6n uygulama siireci; ti¢lincii islem basamaginda gegerlik
giivenirlik analizleri i¢in; madde toplam korelasyonu, agimlayici faktor analizi, i¢ tutarliliga
dair giivenirlik analizi, boyutlar arasi korelasyon ve dogrulayici faktor analizine dair bulgulara
yer verilmistir.

Islem Basamaklar
Birinci islem basamagi

Olgegin hazirlanmasinda taranan Olgme araglari, uzman goriisler ve alanyazin
sonucunda 60 maddelik bir madde havuzu olusturulmustur. Maddelerin igerik ve kapsam
gegcerliliginin belirlenebilmesi i¢in tez danigmani, egitim ydnetimi, program gelistirme, dlgme
ve degerlendirme ile arastirma yontemleri ve istatistik alaninda uzman kisilerin goriis ve
onerileri dogrultusunda diizenlemeler yapilmis olup 6n uygulama i¢in 51 maddelik bir 6lgme
araci hazirlanmistir.

Olgme araci uygulanmadan once, anlasilabilirliklerinin degerlendirilmesi icin kamu
okullarinda c¢alisan Ogretmenlere tekrar incelettirilmis ve gelen goriisler dogrultusunda
diizenlenerek “Kiiltiirel Sermaye Olgegi” 6n uygulamaya hazir duruma getirilmistir.

On uygulama igin son sekli verilen 6lgme araci iki boliimden olusmustur. Olgme
aracinin birinci boliimiinde 13 maddeden olusan kisisel bilgiler kismi, ikinci boliimde ise 51
maddeden olusan kiiltiirel sermaye dlgegi yer almaktadir. Ikinci béliim icin verilen ifadelere
katilim diizeyini belirtmek amaciyla 0’dan baglayarak 1, 2, 3, 4, 5 rakamlarindan birini
isaretlenmesi istenilmistir. Arastirmaya katilan katilimcilarin arastirma sorularina verdikleri
yanitlarin aritmetik ortalamalarin degerlendirilmesinde “0-1.66 = Diisiik diizey” , “1.67 — 3.33
= Orta diizey”, “3.34 — 5 = Yiiksek diizey ”, kiiltiirel sermaye diizeyleri Ol¢iit olarak esas
alinmistir. Bu durumda 3.34 ve iizeri puan alan 6gretmenlerin kiiltiirel sermaye yeterliklerinin
“Uist diizey”, 3.33-1.67 puan i¢in dgretmenlerin “orta diizey”, 0-1.66 puan alanlarin “diisiik
diizey” de oldugu diistiniilmektedir.

Kisisel bilgiler kisminda kiiltiirel sermaye diizeyine dogrudan veya dolayl etkisi
olabilecegi diisliniilen bagimsiz degiskenlere yer verilmistir. Bunlar; cinsiyet, egitim diizeyi,
brang, mezun olunan iiniversite, gorev yapilan il, anne egitim diizeyi, baba egitim diizeyi,
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kardes sayisi, ailede yiiksekogretim diizeyinde egitim alan kisi sayisi, kidem, ailenin toplam
aylik geliri, okul 6ncesi egitim alma durumu, aile fertleri arasinda daha 6nce 6gretmen olma
durumu, yiiksekdgretim Oncesi hayatinin biiyiikk kismini gegirdigi yer gibi sorulara yer
verilmigtir.

Ikinci islem basamagi

Arastirmanin 6n uygulamasi, evrende yer alan okullarla benzerlik gosteren ancak
orneklemde yer almayan Gaziantep il sinirlart iginde bulunan kamu okullarinda gorevli
dgretmenlerin katilimiyla gerceklesmistir. On uygulama sonrasinda yapilacak olan istatistiki
analizlerin anlamli olabilmesi ve faktor yiiklerinin belirginlesebilmesi i¢in gereken katilimei
sayis1 tartisma konusudur. Mevcut goriisler ti¢ kategoride incelenebilir. (Madde sayisi/gézlem
sayis1) oranlari, mutlak gozlem sayisi ve (beklenen faktdr sayisi/gdzlem sayisi) oranlari
(Yurdugiil, tarihsiz ). Comfrey ve Lee (1992), faktor olusumlarinda mutlak g6zlem
geniglikleri i¢in 300 katilimeciyr “iyi” olarak kabul etmektedir. Osborne ve Costello (2004)
gdzlem sayis1 oraninin faktdr sayismin 11 kat olmasmi yeterli bulmustur. On uygulamasi
yapilan bu aragtirma 51 maddelik 6lgme araci i¢cin madde sayisinin bes katin1 da agsan 256

Ogretmen ile yliriitilmiistiir.

On uygulama sonucunda veri toplama araglar ile ulasilan gecerlik ve giivenirlik
analizlerine iliskin bulgulara izleyen baslikta yer verilmistir.

Gegerlik ve Giivenirlik Analizleri

On uygulama o6ncesinde “Kiiltiirel Sermaye Olgegi”nde 51 madde yer almustir.
Olgegin giivenirligi, Cronbach’s Alpha i¢ tutarliik katsayisiin ve madde toplam
korelasyonlarinin hesaplanmasi ile test edilmistir. Gilivenirlik analizinde madde toplam
korelasyonlar1 .45’in altinda olan maddeler degerlendirme disinda birakilarak gegerlik ve
giivenirlik analizleri yinelenmistir.

Olgegin agimlayici faktdr analizi ile degerlendirilmeye uygun olup olmadigni test
etmek amaciyla Kaiser-Meyer-Olkin (KMO) degeri ve Barlett Kiiresellik Testi sonuglari
incelenmistir. KMO degeri .923 olan ve Barlett testi anlamli (p<.01) bulunan veri setinin
faktor analizi i¢in uygun oldugu anlasilmistir. Biiylikoztiirk (2002: 120) KMO katsayisinin
.60’dan yiiksek ve Barlett testinin anlamli ¢ikmasi halinde verilerin faktor analizi i¢in uygun
oldugunu ifade etmistir. Bu noktada, dlgegin yapr gecerligini incelemek tiizere oOncelikle
acimlayict faktor analizi yapilmis olup sonrasinda agimlayici faktdr analizinde belirlenen
modelin uygunlugunu test etmek i¢in ise dogrulayici faktor analizi uygulanmastir.

Agimlayici faktor analizi sonucunda 6lgegin 4 boyuttan olustugu saptanmugstir. Analiz
sonrasinda dlgegin birinci faktoriiniin 13 maddeden, ikinci faktoriiniin 7 maddeden, tiglincii
faktoriiniin 5 maddeden ve dordiincii faktoriiniin 5 maddeden olustugu belirlenmistir. 4
boyutta agiklanan varyansin toplamda %57 oldugu goriilmiistiir. Buna gore birinci boyut
(Entelektiiel Birikim) %40,795, ikinci boyut (Katilim) %7,430, {giincii boyut (Kiiltiirel
Biling) %4,679 ve dordiincli boyut (Kiiltiirel Biling) %4,205’ini agiklamaktadir. Birinci
boyutta yer alan son 2 madde (madde 29 ve madde 16) analiz sonucunda farkli bir boyut
olustursa da kitap edinme ve kitap okuma alanyazin baglaminda entelektiiel birikim boyutuyla
ilgili oldugundan uzman gorisleri dogrultusunda bu boyuta dahil edilmesi uygun
goriilmustiir. Her iki maddenin de birinci boyuta ait faktor yiikleri 0,30’dan yiiksek olmasi
nedeniyle maddelerin bu boyutta yer almas1 miimkiindiir (Biiyiikoztiirk, 2007). Faktor yiikleri
ve madde toplam korelasyonlari tablo 2’deki gibidir.
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Tablo 2. Olgegin Gegerlik Ve Giivenirligi I¢in Yapilan Agimlayici Faktor Analizi Ve Madde

Toplam Korelasyon Sonuglari

Madde No  Madde Faktor
toplam  yiik
korelasyo degeri ~ENTELEKTUEL BIRIKIM (intellectual knowledge)
nu
(MTK)
(m39) , 719 796 Cesitli bilim dallarinda bilgi sahibiyim
(m40) ,646 769 Kiiltiirel konularla ilgili objektif aragtirmalar yaparim
(ma1) ,683 753 Tarihsel bilgiye dayanarak giintimiizdeki kiiltiirel degerleri
’ ve olaylar1 degerlendirip 6ngoriide bulunabilirim
718 Kiiltiirel olay ve olgular1 farkli acilardan
(m44) 095 geserlendirebilirim
(m45) 674 673 Ulusal ve evrensel kiiltiirel degerlerin farkindayim
(m47) ,658 ,667 Kiiltiirel olarak siirekli kendimi yenilerim
(m35) ,594 649 Bilimsel dergi ve makaleleri okurum
(m37) ,601 622 Edebiyatla ilgilenirim
(m46) 572 609 Kiiltiirel ¢esitliligin toplumsal acidan zenginlik olduguna
' ' 1nanirim
(m27) 726 570 Kiiltiirel icerikli kitaplar okurum
(m38) ,645 551 Okuduklarimdan yararh gordiiklerimi hayata aktaririm
(m29) 537 341 Kitap alma (6diing veya satin alma) aligkanligim vardir
(m16) 563 304 Her ay diizenli olarak kitap okurum

Cronbach-Alpha = .917

Madde MTK Faktor KATILIM (participation)
yiikii
(m17) ,608 ,791 Kiiltiirel amagh faaliyet ve/veya kurslara katilirim
(m6) 566 773 Toplumsal faaliyetlere goniillii olarak katilirim
(m18) 666 726 gl}l]l,t;rne]l faaliyetlere katilimi miimkiin kilacak c¢evreye
(m1) ,500 ,718 Gezilere katilirim.
(m28) ,603 ,697 Sanat ¢alismalarina katilirnrm
(m8) ,610 ,658 Bos vakitlerimde kiiltiirel ¢aligmalarla mesgul olurum
(m32) 576 ,642 Kurum i¢i etkinliklere diizenli olarak katilirim
Cronbach-Alpha = .870
Madde MTK Faktor o o
yiikii KULTUREL BILINC (cultural awareness)
(M25) 594 284 Yasadigim sehirdeki kiiltiirel faaliyet potansiyelinin
farkindayim
(m26) 524 767 Tiyatro ve/veya sinemaya giderim
(m24) 545 746 Yasadigim sehirdeki kiiltiirel deger tagiyan yerleri bilirim
(m5) ,587 590 Miize ve/veya tarihi yerleri ziyaret ederim
(M51) 499 585 Kiiltiirel hayat1 etkileyen bilisim teknolojilerini etkin bir

sekilde kullanirim

Cronbach-Alpha = .778
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Madde MTK Faktor

yiikii KULTUREL POTANSIYEL (cultural potential)
(m19) 513 774 Acik ve anlasilir konusurum
(M42) ,705 705 Cevremd§kilerle sosyal ve medeni iliskilerim iist
diizeydedir
(Mm43) ;540 675 Tpplpmu yonlendirebilecek derecede ¢evremde soz sahibi
biriyim
(m20) ,510 649 Akici konusurum

(m11) 577 636 Cevremde kendini yetistirmis, kiiltiirli bir insan olarak

taninirim
Cronbach-Alpha =.822
Aciklanan Varyans = 57 KMO = ,928
Toplam Cronbach-Alpha = ,948 Barlett Kiiresellik Testi = p<.01

Tablo 2 incelendiginde, birinci boyuttaki faktorlerin yiik degerleri .30 ile .79, ikinci
boyuttaki faktorlerin yiik degerleri .64 ve .79, {igiincli boyuttaki faktorlerin yiik degerleri .58
ile. 78 ve dordiincii boyuttaki yiik degerleri .63 ile .77 arasinda degismektedir. Birinci boyutta
yer alan maddelerin madde toplam korelasyonlar1 .53 ile .72 arasinda, ikinci boyutta
maddelerin .50 ile .66 arasinda, tiglincii boyutta maddelerin .49 ile .59 arasinda ve dérdiincii

boyutta maddelerin .51 ve .70 arasinda degistigi goriilmektedir.

Dort boyutlu 6lgekten elde edilen puanlar i¢in hesaplanan alfa i¢ tutarlilik katsayisi
birinci boyut i¢in .917, ikinci boyut i¢in .870, Gi¢lincii boyut igin .778 ve dérdiincii boyut igin
.822°dir. Dort boyutlu 6lgegin alfa tutarlilik katsayisi ise .948’dir.

Olgegin boyutlar1 arasindaki iliskisini tespit etmek icin yapilan korelasyon testinde
boyutlarin orta diizeyde pozitif yonde anlaml iligkilerinin oldugu tespit edilmistir. Asagidaki
tablo 3’te elde edilen degerler verilmistir:

Tablo 3. Olgegin boyutlar1 arasindaki korelasyon durumlari

Entelekt Katilm  Kiltirel  Kiiltiirel

el Biling Potansiye
Birikim |
Entelektiiel
Birikim 000
Katilim ,676 ,1,000
Kiltirel - 576 59g 1,000
Biling
Kiltirel = gag 599 600 1,000
Potansiyel

Not: .10’dan biiylikk olan degerler anlamli olarak
degerlendirilebilir (p<.05).

Tablo 3’te de goriildiigii gibi boyutlar arasindaki iliski diizeyi .52 ile .68 arasinda
degisim gostermektedir. Bu durumda daha once de belirtildigi lizere pozitif yonde orta
derecede bir iliskiden soz edilebilir.

Olgme aracinin yap1 gegerligi icin bir diger yontem ise Dogrulayici Faktdr Analizidir
(DFA). Acimlayici faktor analizinde bulunan faktor yapisinin dogrulanip dogrulanmadigim
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belirlemek amaciyla Dogrulayict Faktdr Analizi islemi yapilmistir. Bu calismada yapilan
DFA i¢in Ki-Kare Uyum Testi, karsilastirmali uyum indeksi (CFI), normlastirilmis uyum
indeksi (NFI), iyilik uyum indeksi (GFI), diizeltilmis iyilik uyum indeksi (AGFI), fazlalik
uyum indeksi (IFI), tahmin hatalarinin ortalamasmin karekokii (RMSEA) ve
standartlagtirtlmis hata kareleri ortalamasinin  karekokii (SRMR) uyum indeksleri
incelenmistir. RMSEA icin .08 ve asagi1 degerler iyi uyuma .08 ile .10 arasi degerler zayif
uyuma isaret etmektedir (Hooper, Coughlan, ve Mullen, 2008). GFI, CFl, NFI, ve IFI
indeksleri i¢in 0.90 degeri kabul edilebilir uyuma ve 0.95 degeri miikemmel uyuma isaret
etmektedir (Hu ve Bentler, 1999; Bentler ve Bonett, 1980; Schermelleh-Engel, Moosbrugger
ve Miiller 2003). AGFI i¢in .85 degeri kabul edilebilir uyum deger ve .90 degeri iyi uyumu,
SRMR igin 0.05 degeri iyi uyumu ve 0.05 ile 0.10 arasindaki degerler ise kabul edilebilir
uyumu, X?/sd i¢in 2 ve alt1 1yl uyumu, 2 ile 3 arasi ise kabul edilebilir uyumu gostermektedir
(Schermelleh-Engel, Moosbrugger ve Miiller, 2003).

Olgme araci i¢in yapilan DFA’da elde modelin uyum indeksleri incelenmis ve Ki-kare
degerinin (x2=1018.93, N=256, sd= 393, p= 0.00) anlaml1 oldugu gorilmiistiir. Uyum indeksi
degerleri ise  RMSEA; 0.079, SRMR; 0.065, GFI; 0.79, AGFI; 0.75, CFI; 0.96, IFI; 0.97,
NFI; 0.94; »2/df = 259 olarak bulunmustur. Buna gére modelin kabul edilebilir uyum
diizeyinde oldugu soOylenebilir. Modele iligkin faktor yiikleri Sekil 1’de gdsterilmistir.
Analizde de goziiktligli iizere ayni boyutta yer alan bazi maddelerde anlamsal olarak
yakinliktan dolayr modifikasyon uygulanmistir. Bu maddeler; entelektiiel birikim boyutunda
16-29., 39-40. ve 45-46. maddeler, kiiltiirel biling boyutunda 24-25. Maddeler ve kiiltiirel
potansiyel boyutunda 19-20. maddelerdir (Sekil 1).



Rencber & Kazan 74

0.37 Mdg

-EB
u-su

[ 3=} M51

Sekil 1: Agimlayict faktor analizi sonucundaki modelin yiik degerleri
Sonuc¢ ve Oneriler

Olgegin yap1 gecerligini ve giivenirligini test etmek icin yapilan analizler dikkate
alindiginda veri toplama aracinin gegerli ve giivenilir 6l¢iim yaptigina karar verilmistir.
Gegerlik giivenirlik analizleri i¢in madde ayirt ediciligi, madde toplam korelasyonu,
acimlayic1 faktor analizi, i¢ tutarliliga dair giivenirlik analizi, boyutlar arasi korelasyon ve
dogrulayici faktor analizine dair bulgulara bakildiginda elde edilen degerlerin yeterli diizeyde
oldugu anlasiimistir. Olgegin modelinde yer alan boyutlarin ise literatiirde karsihiginin oldugu
gOrilmiistir.

Olgegin son halinde 13 maddeden olusan kisisel bilgilere ait kistm ile 30 maddeden
olusan Ogretmenlerin kiiltiirel sermaye yeterliklerine dair algilar1 6lgmeyi amaglayan kisim
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yer almaktadir. Olgme arac1 bu haliyle 6gretmenlerin kiiltiirel sermaye yeterlik algilarinin
incelenmesine katki saglayacag diisiiniilmektedir.
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