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Oz

Bu calismanin amaci, Zonguldak Ili’ndeki ilkégretim ogrencilerinin vergi algisini ve vergi
algilamasint etkileyen faktorleri belirlemektir. Bu amaca ulagabilmek i¢in dgrencilerin demografik
ozelliklerini ve vergi algilamasini degerlendiren anket kullanilmistir. Anket, Zonguldak’in merkez
ve gevre ilgelerindeki okullarin 4.,5.,6.,7, ve 8. smiflarinda okuyan toplam 766 0&grenciye
uygulanmugtir. Veriler, frekans analizi ve ¢apraz tablolarla yorumlanmigtir. Caligmada 6grencilerin
yarisimn vergi kavramimm tamimlayamadiklar: saptanmstir. Ogrencilerin vergi kavramina iliskin
bilgileri en sik ailelerinden 6grendikleri belirlenmistir. Calismada ayrica 6grencilerin yarisi vergi
alinmasini dogru olmadigint ve vergi vermeyi istemedigini belirtmistir. Elde edilen bulgular
Ogrencilerin vergi algisinin yetersiz oldugunu gostermistir.
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Tax Perception of Primary School Students: The Case of Zonguldak Province

Abstract

The aim of this study is to determine the tax perception of primary school students in Zonguldak
province and the factors that influence same. It has been used a questionnaire assessing students'
demographic characteristics and tax perception. A questionnaire has been conducted with a total of
766 students studying in the 4™ 5" 6" 7" and 8" classes of the schools in the central and
peripheral districts of Zonguldak. The data obtained were interpreted by frequency analysis and
cross tables. In this study, it was revealed that half of the students did not know the concept of tax.
It was determined that students the most common learned from family the information on the
concept of the tax. Also, half of the students stated that collecting taxes is wrong and they do not
want to pay taxes. The obtained findings showed that students' tax perception is inadequate.
Keywords: Tax Perception, the Psychology of Tax, Child Psychology.
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1. Giris

Cocuklarin ekonomiyle ilgili kavramlara yonelik algilart 5 yasinda aile ortaminda
gelismeye basglamaktadir. Ancak c¢ocuklar acik bir sekilde ekonomiyi 11
yaglarindan Once kavrayamamaktadirlar (Zabukovec ve Polic, 1990, 529). Bu
durum Piaget’in ¢ocugun bilissel gelisim donemlerini ele aldig1r kuramiyla daha
iyi anlasilir sekilde ifade edilebilmektedir (Piaget ve Inhelder, 1969, 96-106).
Piaget’in kuramina gore, ¢ocuk erken adoélesan doneminden (10-13 yas) orta
addlesan donemine (14-16 yas) gelinceye kadar ekonominin temel prensiplerini
tam olarak kavrayamamaktadir (Bayhan vd., 2007, 5; Kale, 2012, 3). Kuramdaki
soyut iglemler evresine (12-20 yas) denk gelen bu dénemde; kavramlar ile ilgili
soyut diisiinmeye baglayabildigi, problemdeki degiskenler arasinda iliski
kurabildigi, tiime varim ve tiimden gelim yontemleriyle akil yiirtitebildigi i¢in,
cocukta gesitli ideal fikirler, degerler ve inanglar gelisir (Giince, 1973, 171; Piaget
ve Inhelder, 1969, 96-106; Yapici ve Yapici, 2006, 4-5) cocuk toplumun
yapisiyla, felsefesiyle, politikasiyla ilgilenmeye baslar (Kale, 2012, 4).

Vergi kavrami da ekonominin anlagilmasinda ve olusturulmasinda 6nemli yeri
olan kavramlardan birisidir. Vergi, devletin egemenlik giicine dayanarak,
topluma karst kamu gorevlerini yerine getirmek amaciyla, gergek ve tiizel
kisilerden, hukuki cebir altinda, karsiliksiz olmak iizere, kanunla aldig1 parasal
miktardir ve toplum bireyleri i¢in anayasal bir yiikiimliiliktir (Bagdigen, 2004,
292; Bilici, 2010, 11; Erginay, 1994, 32; Nadaroglu, 1996, 214; TC. Anayasasi,
2001, 83; Tiirk, 1999, 98).

Vergi bilinci ise, bireylerin verginin farkinda olmalar1 ve verginin neden
alindigin1 bilmeleridir. Toplumda vergi bilincinin olugmasi, oncelikle verginin
bireyler tarafindan algilanmasina ve algilanan degerlerin igsellestirilmesine
baglhdir. Bireylerin 6deme giicii, egitim ve dgretim diizeyi, yasi, devlete bagliligi,
ekonomik durumu, siyasal iktidara sempati diizeyi, kamu hizmetlerinin
miikelleflerin tercihlerine uyumu, vergi mevzuatinin anlasilirligi, vergi sisteminin
adil yapida olmasi gibi bir¢ok faktor bireylerdeki vergi algisinda etkili olmaktadir
(Aktan ve Coban, 2006, 144; Cataloluk, 2008, 218-219; Cicek, 2006, 65-66;
Gencel ve Kuru, 2012, 33; Izgi ve Sarug, 2011, 137; Kumluca, 2003, 91;
Laufenburger, 1967, 291; Orviska ve Hudson, 2002, 83; Palil ve Mustapha, 2011,
11; Schmolders, 1968, 69; Senyiiz, 1995, 37-41; Wenzel, 2004, 222).

Toplumun vergiyi dogru algilamasi1 ve bu konuda bilingli davranmasi, vergi
alanindaki kayit dist ekonominin azaltilmasi ve vergi gelirlerinin artirilmasi
acisindan olduk¢a 6nemlidir. Vergi geliri artan bir iilke, mali ve ekonomik yonden
daha giiglii bir devlet anlamina gelmekte ve devletin saglayacagi olanaklardan
daha iist diizeyde yararlanabilen bir toplumu diisiindiirmektedir (Aktan ve Coban,
2006, 150; Kumluca, 2003, 91).
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Bu baglamda; ¢ocuklarda kiiciik yaslarda aile ile olugsmaya baslayan vergi ile ilgili
algilarin, izlenimlerin, duygularin, diisiincelerin, davraniglarin, beklentiler ve
tutumlarin, ilkégretim ¢aginda edindikleri bilgiler ve yasantilarla sekillenecegi,
vergi bilincinin temel belirleyicileri olacagi ve toplumun daha refah bir seviyeye
yiikselmesinde etkin olacagi kagmilmazdir. Bu nedenle, oncelikle ilkogretimde
okuyan Ogrencilerin konu hakkinda ne bildiklerinin saptanmasi ve elde edilen
sonuca gore egitim verilmesi gerekir (Bakkal, 2007, 81). Bilindigi gibi,
kavramlarin 6grenciler tarafindan algilanabilmesi, ancak onlarin konuya iligkin 6n
bilgilerinin yeterli olmasi, etkin olarak o kavramlar1 ve kavramlar arasindaki
iligkileri diistinmelerine baghidir. Temel kavramlarin yeterli diizeyde anlasilmasi
daha ileriki konularin 6grenilmesine, kisinin 6gretilen konu hakkinda gelecekteki
tutum ve davraniglarinin sekillendirmesine yardimci olacaktir (Senyiiz, 1995, 35;
Simsek ve Tezcan, 2008, 573; Elkind, 1999, 79).

Ulkemizde ilkdgretim grencilerinde vergi ile ilgili kavramlar1 bilme ve vergi
algist konulu ¢alismalarin oldukga az sayida oldugu dikkati ¢cekmektedir (Bayhan
vd., 2007, 3-12; Cakir, 2010, 18-33; Sagbas vd., 2005, 123-144; Taytak, 2010,
496-512). Bu calismalardan ¢ikan sonuclar; o6grenciler tarafindan verginin
anlaminin tam anlasilamadigini, vergi egitiminin ilk olarak aileler tarafindan
verildigini, ancak bunu Ogrencilerin yeterli gormedigini, vergi egitiminin vergi
idaresi ve okullar tarafindan verilmesinin, vergi algisinin olusmasinda etkili
olacagimi gostermektedir. Diinyada yapilan ¢alisma sonuglarinda da 8 yas grubu
Ogrencilerin vergiyi bilmedikleri, 11 ve 14 yas grubu Ogrencilerde konu
hakkindaki olumlu ya da olumsuz diisiincelerin daha net oldugu goriilmektedir
(Harrah vd., 1990, 495-513; Furnham, 2005, 703-713; Kirchler vd., 1990, 483-94;
Leiser vd., 1990, 591-614; Lyck, 1990, 583-90; Roland-Levy, 1990, 567-81;
Wosinski, 1990, 515-28; Zabukovec, 1990, 529-43).

Onceki yapilan az sayidaki g¢alisma bulgularindan da anlasilacag iizere;
Ogrencilerin vergi kavramini anlama ve algilama durumlarinin ortaya ¢ikarilmasi,
eksikliklerinin giderilerek vergi kavramimimn dogru kavratilmasi, gelecekte vergi
miikellefi olabilecekleri diisiiniildiiglinde, olumsuz davraniglar sergilemelerinin
onlenmesinde etkili olacaktir.

2. Literatiir Ozeti

Insanoglunun var oldugu ilk zamanlarda siyasi, sosyal ve ekonomik iliskilerin
gerektirdigi giinlimiiz ihtiyaglarinin bulunmamasi, toplu yasamanin gerektirdigi
birtakim mal ve hizmetlere olan ihtiyaci ortaya koyamamistir. Ancak, zamanla
insanlarin birlikte yasadigi topluluklarin biliylimesi ve genis alanlara yayilmasiyla;
siyasi, sosyal ve ekonomik iligkilerin ortaya c¢ikmasi, ortak ihtiyaglarin
giderilmesini gerektirmis, bunun sonucu olarak finansal kaynaklara ihtiyag
dogmustur (Akdogan, 1999, 120).
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Tarihsel siire¢ i¢inde, miidahaleci devlet anlayisinin yayginlagsmasiyla birlikte,
devletin yiiklenmis oldugu gorevlerin boyutlarinda ve niteliklerinde ortaya ¢ikan
degisim (Tuncer, 2005, 218), kamu hizmetlerine olan talebin ve devlet
faaliyetlerinin artmasi nedeniyle gelir ihtiyact hizla artmistir (Ejder, 2000, 127-
132). Bu baglamda vergi, devletin fonksiyonlarinin yiiriitiilebilmesi (Sagbas ve
Basoglu, 2005:124) ve toplumun iyiligi ve refahim1 saglamak {iizere
gereksinimlerin karsilanabilmesi igin (Wahl vd., 2010, 383) ¢agdas devletin mali
sistemini olusturan gelir kaynaklarindan en 6nemlisi olmustur. Oyle ki, piyasa
ekonomisine dayanan gelismis kapitalist ya da karma ekonomi diizenindeki
toplumlarin devlet gelirlerinin toplami i¢indeki vergi gelirleri orant %70’1 asmus,
hatta ileri derecede sanayilesmis Bati iilkelerinde kamu gelirlerinin %90’1na
ulagmistir (Turhan, 1982, 26).

Ulkelerin énemli bir gelir kaynagi durumunda olan vergiler, bireylerin yasam
hakkinin ve miilkiyet hakkinin giivence altina alinmasi i¢in devlete hukuki cebir
altinda 6demeleri gereken bedeldir. Bu 6demenin goniillii olmas1 son derece
onemlidir. Ancak, vergiler belirli ilkelere bagli olmadan alinip adaletsiz bir
sekilde dagitildiginda toplumda tepkiler baslar, devletin varlig: tehdit altina girer.
Insanin gerek bireysel gerek toplumsal olarak vergiye karsi takindigi tutumlarm
olumlu olmasi i¢in, 6nemli bir toplumsal gérev yerine getirdigi hissini verecek bir
duygunun gelistirmesi saglanmalidir (Cataloluk, 2008, 215). Bunun igin
psikolojik kosullar, ekonomik ve mali kosullar ile beraber vergilemede elde
edilecek verimde oldukca etkili olmaktadir. Yiikiimliilerin vergi algilarinin, vergi
karsisindaki tutum ve davraniglarinin tespit edilmesi ve uygulanan vergi
politikalarinda bu tutum ve davraniglarin da dikkate alinmasi, bu politikalar ile

ulagilmasi istenen sonucun elde edilmesi acisindan kaginilmaz gdziikmektedir
(Demir, 2009, 2).

Vergileri kisinin dogru algilayamamasi, dolayisiyla vergilerini vermemesi, sadece
topluma zarar vermekle kalmaz, aym1 zamanda devletin sundugu hizmetlerden
kisilerin kendisinin, yakinlarinin ya da toplumun geregi gibi yararlanamamasina
neden olur. Uzun donemde ise ekonomiyi olumsuz yonde etkileyerek issizlik,
enflasyon, bor¢lanma sonucu bor¢ faiz 6demelerinde sikint1 gibi istikrarsizliklar
olusur (Sagbas ve Basoglu, 2005, 126). Vergi borglusu durumundaki
miikelleflerin tutum ve davraniglarinin vergi politikalarinin olusturulma siirecinde
gdz Onlinde bulundurulmasinin disinda, miikellefleri bu davranis big¢imine
yonlendiren faktorlerin de bilinmesi, vergi politika uygulamalarinin basarisi
acisindan oldukga onemlidir (Sarug¢ ve Sagbas, 2003, 80-81). Bu anlamda
bireylerin 6zellikle 6deme giicli, vergi bilinci ve ahlaki, egitim, gelir diizeyi,
devlete olan baglilik, siyasi yaklagim gibi faktorler, kamu hizmetlerine inanma
durumlar1 ve yas, cinsiyet, din, 1rk, aile yapisi, meslek gibi demografik 6zellikleri
de dikkate alinmalidir.
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Toplumun vergileri dogru algilamasi, vergi alanindaki kayit dis1 ekonominin
azaltilmas:t ve bdylece vergi gelirlerinin artmasi bakimindan 6nemlidir. Vergi
gelirlerinin artmasi ise, mali ve ekonomik yonden giiclii bir devletin saglayacagi
olanaklardan toplumun faydalanmasi anlamina gelmektedir (Sagbas ve Basoglu,
2005, 126).

3. Yontem
3.1. Arastirmanin Amaci

Devlet i¢in 6nemli bir gelir kaynagi olan ve yasamimizin 6nemli bir pargasi
durumuna gelmis vergilerin ve vergi ile ilgili kavramlarin 6grenim hayatlarinin
basindan itibaren dogru algilanmasi, gelecekte her biri yetigkin birey olarak vergi
miikellefi olacak cocuklarin dogru tutum ve davranislar sergilemelerinde son
derece Onemlidir. Bu giincel ¢aligma, ilkdgretim cagindaki Ggrencilerin vergi
algisin1 ve vergi algisinda etkili olan faktorleri belirlemek amaciyla yapilmistir.
Elde edilecek sonuclar ile o6grencilerin vergiyi nasil algiladiklart ve vergi
miikellefi olduklar1 zaman vergiye karsi nasil davranig ve tutum sergileyecekleri
hakkinda fikir sahibi olmaya olanak saglayacak, ailelerin, egitimcilerin ve vergi
idaresi ¢alisanlarinin ¢ocuklarda vergi bilinci olusturulmasina yénelik nasil bir yol
izlemeleri gerektigine 151k tutacaktir.

3.2. Arastirmanin Y Ontemi

Kesitsel tipte tanimlayici arastirma olarak yapilan calismada 6grencilere anket
uygulanmistir. Anket 6grencilerle yiiz yiize goriisiilerek gergeklestirilmistir.

3.3. Evren ve Orneklem

Aragtirmanin evrenini Zonguldak ili'nde Zonguldak Il Milli Egitim Miidiirliigii'ne
bagl orgilin egitim verilen devlet (resmi) okullarinin 4.,5.,6.,7. ve 8. siiflarinda
okuyan Ogrenciler olusturmustur. Toplumu yansitabilmesi i¢in ¢aligmada 6rgilin
egitim veren devlet okullar1 evren olarak alinmis, 6zel okullar kapsam dist
birakilmustir.

Zonguldak Ili’nin iiretim yapan kuruluslar1 biiyiik 6l¢iide komiir ve komiir
tirtinlerine yoneliktir. Bunun yami sira ilde demir celik fabrikasi gibi biiyilik
kurulus da bulunmakta, tekstil ve organize sanayiye yonelik kiiclik kuruluslar da
yer almaktadir. Zonguldak ili bu ézelligi ile degiskenlik gdsteren niifus yapisina
sahiptir. Onceleri komiir isletmeleri nedeniyle biiyiik go¢ alan sehir, kdmiire olan
onemin azalmasiyla gé¢ vermeye baslamistir. Zonguldak ili insan1 daha siklikla
bu isletmelerde is¢i statiisiinde ¢alistigindan ¢ocuklarin ailelerinin geliri daha ¢ok
ticrete dayanmaktadir.
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Zonguldak biri merkez ilge olmak iizere toplam 6 ilgeden olugsmaktadir. Merkez
ilce ve Eregli ilgesi niifus olarak en biiyiik iki ilgesidir. 11 Milli Egitim
Miidiirliigii'nden alinan verilere gére, Zonguldak Ili'nde; Merkez ilgesinde 68,
Caycuma ilgesinde 47, Alaplh ilgesinde 12, Devrek ilgesinde 14, Eregli ilgesinde
57, Gokegebey ilgesinde 9 olmak iizere toplam 207 Ilkdgretim okulu
bulunmaktadir. Bu okullarin 4. siifinda 8296, 5. smifinda 8974, 6. smifinda
8645, 7.smifinda 8395 ve 8. sinifinda 8488 olmak iizere okuyan toplam 42798
sayida 6grenci arastirmanin evrenini olusturmustur.

Orneklemi olustururken okul ydnetiminden sorgulanarak 6grencilerin daha 6nce
anlama ve kavrama sorunlarina yonelik tanilanmis herhangi bir hastaliginin
olmamasima (zeka geriligi, ruh saghgini bozan hastaliklar, isitme ve gdérme
sorunlar1) dikkat edilmistir. Orneklemi belirlemede orantili tabakali érnekleme
yontemi kullanilmistir. Orneklem biiyiikliigiinii hesaplamak igin de evren
biiyiikliigi bilindiginden asagidaki formiil kullanilmistir (Yazicioglu ve Erdogan,
2004, 49-50).

n=N t2pq/ d2 (N-1) + t2pq 1)
N: Hedef kitledeki birey sayis1
n: Ornekleme almacak birey saysi
p: Incelenen olayin gériiliis siklig1 (gerceklesme olasilig1)
q: Incelenen olaym gériilmeyis siklig1 (gergeklesmeme olasilig1)

t: Belirli bir anlamlilik diizeyinde, t tablosuna gore bulunan teorik deger
d: Olayin goriiliis sikligina gore kabul edilen 6rnekleme hatasidir.

Bu formiilde incelenen olayin goriiliis sikligi (p) 0.50, incelenen olaymn
goriilmeme olasilig1 (q) 0.50, 6rnekleme hatast (d) 0.05, anlamlilik diizeyi 0.05
oldugunda t tablosu degeri kullanilarak asgari Orneklem sayis1 381 olarak
belirlenmigtir. Calismada her bir ilge bir tabaka olarak kabul edilmistir. Daha
sonra her ilgedeki ilkdgretim okullarinda egitim goren toplam Ogrenci sayilari
belirlenmistir. Zonguldak Ili Merkez ilgede 14659, Caycuma ilgesinde 6475,
Alapli ilgesinde 3584, Devrek ilgesinde 3324, Eregli il¢esinde 13078 ve Gokcebey
ilgesinde 1678 ogrenci bulunmaktadir. Bu ilcelerdeki 0Ogrenci sayis1 tim
ogrencilerin sayisina boliinerek her tabakanin agirligi belirlenmistir. Sonra bu
agirliklar 6rnekleme alinacak 6grenci sayisi ile garpilarak her ilceden kag 6grenci
alinacag1 hesaplanmistir. Ilgelerin agirlikli tabaka puanlarina gore dgrenci sayisi
belirlenmis, Merkez ilgesinden 132, Caycuma ilgesinden 59, Alapl il¢esinden 32,
Devrek ilgesinden 29, Eregli ilcesinden 115, Gokgebey ilgesinden 14, Ogrenci
aragtirma kapsamina alinmigstir.
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Ogrenci sayilar1 belirlendikten sonra ilgelerdeki Orneklem agirliklar dikkate
aliarak her smiftaki 6grenci sayisi belirlenmistir. Calismada 6grenciler siniflara
gore tabakalandirma yapilarak, her tabakadaki 6grenci sayisina gore 4.,5.,6.,7. ve
8. simif 6grenci sayilar1 belirlenmistir. Buna gore asgari sayida 4.simiftan 73, 5.
siniftan 80, 6. smiftan 78, 7.siiftan 75 ve 8. smiftan 75 6grenci calismaya
alimmustir. Her ilgenin agirligia gore ilgelerden alinacak 4., 5., 6., 7. ve 8. simif
Ogrencilerinin sayilar1 belirlenmistir. Bu hesaplamaya gore 2012-2013 egitim
ogretim yilinda Merkez ilgedeki ilkogretim okullarinin 4. sinifindan 26, 5.,6. ve 8.
siniflarindan 27’ser, 7.siifindan 25 6grenci; Caycuma ilgesindeki 4. siiflardan
11, 5.,6.,7. ve 8. smiflarindan 12’ser &grenci; Alapl ilgesindeki 4.,7. ve 8.
smiflarindan 6’sar, 5. ve 6. smiflardan 7’ser Ogrenci; Devrek ilgesindeki
4.smiflardan 5, 5.,6.,7. ve 8.siniflarindan 6’sar 6grenci; Eregli ilgesindeki 4. ve 8.
smiflardan 22, 5. siiflardan 25, 6. ve 7. smniflardan 23 6grenci; Gokgebey
ilgesindeki 4.,5.,6. ve 7. siiflardan 3’er, 8.siniflardan 2 6grenci ile g¢alisma
gerceklestirilmesi planlanmistir.

Ancak caligsmada, evreni temsil yetenegini artirmasi diislincesiyle, her bir ilgenin
her simifindan belirlenen Ggrencinin iki kati alinarak toplamda 766 6grenci
ornekleme dahil edilmistir. Belirlenen Ogrenci sayilarina gore ilge merkezine
yakin olanlar arasindan basit rastgele yontemle okullar belirlenerek, bu okullarin
2012-2013 egitim-6gretim yili gliz yariyilinda okuyan Ogrencilerine anket
uygulanmustir.

Belirlenen o6rneklemde veriler anket kullanilarak gergeklestirilmistir. Anket iki
boliimden olugmaktadir. Birinci boliimde 6grencilerin demografik 6zelliklerini
degerlendiren ikisi acik uclu, sekizi kapali uglu toplam 10 soru yer almaktadir.
Ikinci béliimde de vergi algisii degerlendiren biri agik uglu, 10°u kapali uglu
toplam 11 soru bulunmaktadir. Kapali uglu sorularda anketi cevaplayanlara
alternatif yanit olanag1 vermek i¢in ucu agik olarak secenek de olusturulmustur.

3.4. Veri Toplama Siireci

Calismaya baslamadan Once ¢alismanin yapilabilmesi i¢in ilgili kurumlardan
yazili izinler alinmistir. Daha sonra calismada kullanilacak anketin gegerligi ve
giivenirligini belirlemek i¢in 6rneklem disindaki 4. smif 6grencileri ve 5.,6.,7.,8.
siif dgrencileri igin iki ayr ilkdgretim okulunda 6n uygulama yapilmistir. On
uygulama sonugclar1 degerlendirmelere dahil edilmemistir.

On uygulama sonrasi anket, belirlenen 6rneklem iizerinde yiiz yiize goriisme
yontemi ile uygulanmustir. Ogrencilerle goriisme oncesi yapilacak calisma ve
arastirmact hakkinda kendilerine kisaca bilgi verilmis, bu cevaplarin onlarin
notlarin1  etkilemeyecegi anlatilarak rahatlamalar1 saglanmistir. Calismaya
baslamadan 6nce dgrencilerden de izin almmustir. Ogrenci ile yapilan gdriisme
sirasinda  Ogrenciyi yonlendirecek konu hakkinda herhangi bir aciklama
yapilmamis, sadece daha Onceden yapilandirdigimiz anket formunda yer alan
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sorular sorulmustur. Ogrencilerin anketi tamamlama siiresi ortalama 20 dakika
surmustur.

3.5. Veri Analizi

Verilerin degerlendirilmesinde SPSS 16.00 for Windows installer programi
kullanilmistir. Bu programda veri tabani olusturmadan once her bir anket i¢in
numara verilmis, daha sonra olusturulan veri tabaninda veriler kodlanarak
girilmistir.

Verilerin degerlendirilmesi i¢in tim sorular tanimlayici istatistiksel yontemler
olan yiizde ve frekans testleri ile degerlendirilmistir. Ogrencilerin ve ailelerinin
tanitic1 dzellikleri ile vergi algist arasindaki iligkinin varligi ki-kare testi ile analiz
edilmistir. Sonuglar %95’lik giiven araliginda anlamlilik p<0.05 diizeyinde
degerlendirilmistir.

4. Bulgular

Tablo 1 incelendiginde, Ogrencilerin %21,9’unun 11 yasinda, %21,3’liniin 12
yasinda, %20,1’inin 13 yasinda, %18,8’inin 10 yasinda ve %17,9’unun da 9 yasinda
oldugu goriilmektedir. Buna gore ogrencilerin yas dagilimlarinin birbirine yakin
oranlarda oldugu goriilmekle beraber, 11 yasindaki 6grenci grubunun diger
yastakilere gore daha fazla oldugu karsimiza ¢ikmaktadir. Ogrencilerin %51,4 {iniin
erkek, %48,6’smmin da kiz oldugu gozlenmektedir. Buna gore Ogrencilerin
cinsiyetlerinde ¢cok 6nemli bir farklilik olmadigi anlagilmaktadir. Ayni tabloya gore
ogrencilerin %19,2’si 4’lincii smifta, %20,9’u 5’inci smifta, %20,4’i 6’mcer sinifta,
%19,8’1 7’inci sinifta ve %19,7’si 8’inci sinifta 6grenimlerine devam etmektedir.
Aragtirma kapsamina alinan &grencilerin %34,7’sinin merkez ilgede, %30,3’{inlin
Eregli, %15°4’linlin Caycuma, %8,4 linlin Alaph, %7,6’sinin Devrek ve %3,6’sinin
Gokgebey ilgesinde bulunan okullarda 6grenimlerine devam ettikleri goriilmektedir.
Bu 6grencilerin tabloya gore %53,1°1 ilgede, %37’si sehir merkezinde ve %9,9°u da
koyde yasamaktadir. Buna gore 6grencilerin %9,9 gibi oraninin tagimali sistem ile
ilgelerde bulunan okullarina gelerek egitim aldiklari goriilmektedir. Tablo 3.1
incelendiginde c¢alismaya katilan 6grencilerin aileleri %14,4°i 630 TL ve altinda,
%033,8’1631-1500 TL arasinda, %27,2’s1 1501-2370 TL arasinda, %14,2’s1 2371 TL ve
tizerinde aylik gelire sahiptir. Ayni tabloda 6grencilerin %10,4’linlin de ailesinin aylik
gelirini bilmedigi goriilmektedir. Buna gore dgrencilerin tigte birinin ailesi 631-1500
TL arasinda gelire sahiptir.
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Tablo 1: Ogrencilerin Demografik Ozellikleri

Frekans Yiizde

Yas

9 yas 137 17,9

10 yas 144 18,8

11 yas 168 21,9

12 yas 163 21,3

13 yas 154 20,1
Cinsiyet

Kiz 372 48,6

Erkek 394 51,4
Ogrenim Diizeyleri

4. simf 147 19,2

5.smif 160 20,9

6.smif 156 20,4

7.smf 152 19,8

&.smif 151 19,7
Ogrenim Géordiikleri Tice

Merkez ilce 266 34,7
Eregli 232 30,3
Caycuma 118 15,4
Alaph 64 8,4
Devrek 58 7,6
Gokgebey 28 3,6
Yasadiklar: Yer

Sehir merkezi 283 37,0
Ilige 407 53,1
Koy 76 9,9
Ailenin Gelir Durumu

630 TL ve alt1 110 14,4

631-1500TL 259 33,8

1501-2370 TL 208 27,2

2371TL ve tizeri 109 14,2

Bilmiyor 80 10,4
Toplam 766 100,0
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Tablo 2: Ebeveynlerin Demografik Ozellikleri
Frekans Yiizde
Anne Egitim Diizeyi
Okur-yazar degil 22 2,9
Okur-yazar 41 5,4
Tkokul 260 33,9
Ortaokul 127 16,6
Lise 213 27,8
Universite 103 13,4
Baba Egitim Diizeyi
Okur- yazar degil 17 2,2
Okur- yazar 38 5,0
Tlkokul 154 20,1
Ortaokul 118 154
Lise 261 34,1
Universite 178 23,2
Anne Meslegi
Ev hanim1 591 77,2
Esnaf 18 2,3
Memur 60 7,8
Emekli 13 1,7
Serbest meslek 25 3,3
Isci 59 7,7
Baba Meslegi
Issiz 29 3,8
Esnaf 88 11,5
Memur 121 15,8
Emekli 52 6,8
Serbest meslek 153 20,0
Asker 14 1,8
Isci 309 40,3
Toplam 766 100,0

Eski egitim sistemine gore okur-yazar degil, okur-yazar, ilkokul, ortaokul, lise,

tiniversite seklinde

seceneklere yer verilerek hazirlanan anket sorusuna

ogrencilerin verdikleri yanitlar Tablo 2’de irdelenmistir. Tablo 2 incelendiginde,
calismaya katilan 6grencilerin annelerinin daha siklikla ilkokul (%33,9) ve lise
(%27,8) mezunu oldugu goriilmektedir. Cok az oranda (%2,9) da olsa 6grenci
annelerinin okur- yazar olmadig1 da tablodan anlasilmaktadir. Calismaya katilan
Ogrencilerin babalarinin daha fazla oranda lise (%34,1) ve {iiniversite (%23,2)
mezunu olduklar1 anlagilmaktadir. Ayni tabloya gore Ogrencilerin annelerinin
oldukca 6nemli bir kisminin ev hanimi (%77,2) oldugu goriilmektedir. Geriye
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kalan %2,3’1 esnaf, %7,8’1 memur, %1,7’s1 emekli, %3,3’li serbest meslek ve
%7,7’si iscidir. Benzer sekilde ogrenci babalarinin mesleklerinin ¢esitlilik
gosterdigi ve daha siklikla is¢i (%40,3), serbest meslek (%20,0), memur (%15,8)
ve esnaf (%]11,5) siniflarindan olustugu goriilmektedir.

Tablo 3: Ogrencilerin Vergi Algisi

Frekans Yizde

Vergi Kavramini Daha Once Duyma

Evet 697 91,0
Hayir 69 9,0
Vergi Kavraminin Duyuldugu Kaynaklar (n=697)*
Televizyon 363 52,1
Kitap 115 16,5
Internet 131 18,8
Okul 309 44,3
Aile 416 59,7
Gazete 178 25,5
Cevre 312 44.8
Vergi Egitimi Yapmasi Gerekenler (n=766)*
Aile 350 45,7
Vergi idaresi ¢alisani 318 415
Ogretmen 299 39,0
Gorsel medya 114 14,9
Yazili basin 56 7,3
Higbiri 82 10,7
Vergi Alinmasin1 Onaylama Durumlan
Evet 403 52,6
Hayir 154 20,1
Kararsiz 209 27,3
Vergi Alinmasin1 Onaylamama Nedenleri (n=154)*
Dogru yerlere harcanmamasi 66 42,9
Vergi 6demeyen insanlar olmasi 69 44,8
Cok fazla vergi tiirlinlin varlig 62 40,3
Stirekli vergi alinmasi 76 49,4
Vergi paralarinin ¢ok yiiksek olmasi 53 34,4
Vergi Odemeyi Isteme Durumlari
Evet 403 52,6
Hayir 166 21,7
Kararsiz 197 275

*Yiizdeler n sayisina gore alinmistir.

Tablo 3’den Ogrencilerin %91,0’inin daha o6nce vergi kavramii duyduklari,
%9,0’1m1n ise duymadiklari anlagilmaktadir. Buna gore Ogrencilerin tamamina
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yakini daha 6nce vergi kavramini duymuslardir. Vergi kavramini daha énce duyan
Ogrencilere, vergi kavramini nereden duyduklari sorulmus, bu soruya iliskin
televizyon, kitap, internet, okul, aile, gazete, ¢evre segenekleri ile alternatif yanit
verebilecekleri acik uclu diger secenegi sunulmus ve soruya birden fazla yanit
verebilecekleri belirtilmistir. Tablo 3, 6grencilerin vergi algis1 konusundaki ilk
adimin aileleri (%59,7) tarafindan gerceklestirildigini gostermektedir. Bunun yani
stira Ogrencilerin vergi algisinda daha siklikla televizyon (%52,1), cevre (%44,8)
ve okulun (%44,3) etkili oldugu goriilmektedir. Ankette Ogrencilerin vergi
egitimlerini kimlerden almak istediklerini degerlendiren segenekli soru sorulmus,
bu soruya birden fazla yanit verebilecekleri, agik u¢lu hazirlanan diger secenegi
ile de alternatif yanitlarin1 bildirebilecekleri ifade edilmistir. Buna gore
ogrencilerin vergi egitimlerini en sik olarak ailelerinden (%45,7) almak
istedikleri, ancak vergi idaresi ¢alisanlarinin (%41,5) ve 6gretmenlerinin (%39,0)
de bu egitimlerde etkin rol almalar1 gerektigini bildirmislerdir. Tablo 3
incelendiginde, O0grencilerin %52,6’sinin devletin vergi almasii onayladiklari,
%20,1’inin onaylamadiklari, %27,3’liinlin de bu konuda kararsiz olduklar
goriilmektedir. Tablo 3’den anlasildigi {izere onaylamayan &grencilerin
%49,4’tinilin siirekli vergi alindigi, %44,8’inin vergi 6demeyen insanlar olmasi,
%42,9’unun dogru yerlere harcanmamasi, %40,3’liniin ¢ok fazla veri tiirliniin
varlig1, %34,4’linlin de vergiye ddenen paralarin ¢ok yiiksek olmasi nedenleri ile
vergiyi olumsuz algiladiklar1 goriilmektedir. Ayni1 tabloda &grencilerin
%52,6’sinin vergi 6demeyi istedikleri, %21,7’sinin istemedikleri, %27,5’inin de
kararsiz olduklar1 anlagilmaktadir.

Tablo 4: Verginin Tammlanmasi

Vergi Tamimlari Frekans Yiizde
Devletin ihtiyaglarinin kargilanmasi ve bize yol, okul, su 310 40,5
vb. hizmetleri yapmasi i¢in verilen para

Su, elektrik, kredi kart1 vb. faturalar sirasinda alinan para 13 1,7
Devletin kalkinmak i¢in milletten gelirine gore aldig1 para 9 1,2
Her ay verilen bir yerin kiras1 5 0,7
Alian maagstan devlete 6denen para 27 3,5
Mal varligimizi devlet ile paylagsma 37 4.8
Vatandaglik gorevi 9 1,2
Kamu hizmetlerine harcanmak igin devletin ya da yerel 10 1,3
idarecilerin kanunlara gére dogrudan ya da dolayli yoldan

aldig1 para 16 2,1

Diger (insan1 kaziklamak, ekonomik gelir, birine
bor¢lanmak, ek para verme, oy kullanmak, askere gitmek,

sosyal olanak saglanmasi i¢in verilen para vb.) 330 43,0
Yanitsiz
Toplam 766 100,0
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Tablo 4’e gore dgrencilerin %40,5°1 vergiyi “devletin ihtiyaglarinin karsilanmasi
ve yol, su okul vb. hizmetleri yapmasi i¢in verilen para” seklinde tanimlarken,
%43,1’1 bu soruya yanit vermemistir.

Tablo 5: Ogrencilerin Vergiyi Vermeyenlere Bakis

Frekans Yiizde*
Koti 357 46,6
Kurnaz 173 22,6
Hirsiz 103 13,4
ZeKi 32 4,2
Iyi 39 51
Odeyecek durumda olmayan 359 46,9
Kararsiz 175 22,8

* Yiizdeler n (766) sayisina gére alinmigtir.

Buna gore, ogrencilerin %46,9’u vergisini 6demeyenleri 6deyecek durumda
olmayan, %46,6’s1 kotii, %22,6’s1 kurnaz, %13,4°1 hirsiz, %5,1°1 iyi, %4,2’si de
zeki bir vatandas olarak degerlendirmislerdir. Ogrencilerin %22,8’inin ise kararsiz
oldugu goriilmektedir.

Tablo 6: Vergilerin Kaldirilmasina Iliskin Goriisler

Frekans Yiizde
1yi olurdu 68 8,9
Kotii olurdu 387 50,5
Kararsiz 174 22,7
Bilmiyor 137 17,9
Toplam 766 100,0

Tablo 6 incelendiginde, 6grencilerin %50,5’inin vergilerin kaldirilmasinin kotii
sonuclarinin  olacagini, %22,7’sinin konu hakkinda kararsiz olduklarini,
%17,9’unun  bilgisinin  olmadigini, %38,9’unun 1yi olacagm belirttikleri
goriilmektedir.
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Tablo 7: Ogrencilerin Vergi Algilarinda Okuduklar1 Sinifin Etkisi

4.simf S.simf 6.simif 7.simf 8.simf X p

Say1 % Say1 % Sayi % Say1 % Sayi %

Vergi kavramini duyma

Evet 126 181 135 194 136 195 150 215 150 21,5 40,11 0,00*

Hayir 21 304 25 36,2 20 290 2 29 1 15

Vergi ahnmasini onaylama

Evet 79 19,6 89 22,1 66 16,4 86 21,3 83 20,6 20,42 0,00*

Hayir 34 22,1 30 19,5 30 19,5 37 24,0 23 149

Kararsiz 34 16,3 41 19,6 60 28,7 29 13,9 45 215

Vergi 6demeyi isteme

Evet 83 20,6 89 22,1 67 16,6 90 22,3 74 18,4 16,10 0,04*

Hayir 27 16,3 27 16,3 38 22,9 34 20,5 40 241

Kararsiz 37 18,8 44 22,3 51 259 28 14,2 37 188

Vergilerin kaldirilmasina iliskin goriisler

Iyi olurdu 20 29,4 13 19,1 10 14,7 17 25,0 8 11,8 8,74 0,06

Kétii olurdu 69 17,8 79 20,4 69 17,8 87 225 83 215 724 012

Kararsiz 29 16,7 46 26,4 35 20,1 30 17,2 34 175 484 0,30

Bilmiyor 29 21,2 22 16,1 42 30,7 19 13,9 25 18,2 14,06 0,00*
*p<0,05

Tablo 7°den, Ogrencilerin 6. simnifta vergi alinmasini onaylama konusunda daha
fazla oranda (%28,7) kararsiz olduklari, vergi alinmasini onaylamayan
ogrencilerin en yiiksek oranda 7.smifta (%24,0), onaylayan Ogrencilerin ise
5.smifta (%22,1) okuduklar1 anlasilmaktadir. Yapilan ki-kare analiz sonucuna
gore, bu farklilik istatistiksel olarak anlamli bulunmustur (p=0,00). Tablo 7’e
gore, 6.smifta okuyan Ogrenciler, diger siniflarda okuyanlara gére en az oranda
(%16,6) vergi vermeyi istemekte, en fazla oranda da vergi 6demeyi istemeyip
(%22,9), aynm1 zamanda konu hakkinda kararsiz (%25,9) kalmaktadirlar. Yapilan
Ki-kare analizi ile de, 6grencilerin okudugu siniflar ile vergi vermeyi isteme
durumlar arasinda istatistiksel olarak anlamli farklilik vardir (p=0,04). Tablo 7
incelendiginde, vergilerin kaldirilmasinin iyi sonuglarinin olacagini diisiinen
ogrencilerin en yiiksek oranda 4.smifta (%29,4) oldugu, kotii olacagini
diisiinenlerin ¢ogunlukla 7.smifta (%22,5) okudugu, kararsiz olanlarin ¢ogunlukla
S.smifta (%26,4) oldugu, sonuclarinin ne olacagini bilmeyenlerin ise en fazla
6.smifta (%30,7) olan Ogrenciler oldugu goriilmektedir. Degiskenler arasindaki
iligkinin varligimi degerlendirmek icin yapilan ki-kare analiz sonuclarina gore
sadece 6grencilerin okuduklar: siniflar ile sonuglarinin ne olacagini bilmeyen grup
arasinda istatistiksel anlamli dogrusal bir iligki bulunmustur (p=0,00).
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Tablo 8: Ogrencilerin Vergi Algilarinda Yaslarinin Etkisi

9 yas 10 yas 11 yas 12 yas 13 yas X p
Say1 % Say1 % Say1 % Say1 % Say1 %

Vergi kavramini duyma

Evet 118 169 125 179 142 204 160 23,0 152 21,8 36,98 0,00*
Hayir 19 275 19 275 26 37,7 3 4.4 2 2,9

Vergi alinmasim onaylama

Evet 70 174 87 216 77 191 84 208 85 211

Hayir 33 214 22 143 36 234 40 260 23 149 13,62 0,09
Kararsiz 34 163 35 167 55 263 39 18,7 46 22,0

Vergi 6demeyi isteme

Evet 76 189 84 208 77 191 91 226 75 18,6

Hayir 25 150 23 139 40 241 37 223 41 247 11,05 0,19
Kararsiz 36 183 37 188 51 259 35 17,7 38 19,3

Vergilerin kaldirilmasina iliskin goriisler

Iyi olurdu 18 265 11 169 16 235 14 20,6 9 132 533 0,25
Kotii olurdu 63 163 76 196 75 194 89 230 84 217 582 021
Kararsiz 28 161 37 213 40 230 34 195 35 201 156 081
Bilmiyor 28 204 20 146 37 270 27 19,7 25 18,2 461 0,32
*p<0,05

Tablo 8, Ogrencilerin yaslar1 arttikca vergi kavramini duyma oranlarinin da
arttigint  gostermektedir. Yasin vergi kavramini duyma iizerindeki etkisini
O0lemeye yonelik yapilan analiz sonucunda istatistiksel olarak anlamli farklilik
bulunmustur (p=0,00). Bu tablodan, vergi alinmasini en yiiksek oranda 10 yasinda
(%21,6) ogrencilerin onayladiklari, 12 yasindakilerin (%26,0) onaylamadiklar1 ve
11 yagindakilerin (%26,3) kararsiz kaldiklart gériilmektedir. Ancak ki-kare analizi
sonucuna gore degiskenler arasinda istatistiksel olarak anlamli bir farklilik
olmadig1 (p=0,09) anlagilmaktadir. Tablo 8 incelendiginde, 6grencilerin yaslari ile
vergi 0demeyi isteme oranlar1 arasinda belirgin bir degisiklik olmadigi, ancak
vergi vermeyi isteyen Ogrencilerin en fazla 12 yas (%22,6) ve 10 yas (%20,8)
grubu 6grenciler oldugu goriilmektedir. Bununla birlikte vergi 6demeyi istemeyen
(9%24,1) ve kararsiz (%25,9) olan 6grenciler ¢ogunlukla 11 yas grubundadir. Ki-
kare sonuglarina gore, yas dagilimi ile Ogrencilerin vergi ddemeyi istemeleri
arasinda anlamli bir farklilik yoktur. Analiz sonuglarina gore, 6grencilerin yaslar
ne olursa olsun, vergilerin kaldirilmasinin  kotii  sonuglarinin - olacagini
sOyleyenlerin orani en fazlaydi. Vergilerin kaldirilmasinin iyi sonuglarinin
olacagin1 (%26,5) ve bilgisinin olmadigin1 (%20,4) diisiinen Ogrenciler ise
cogunlukla 9 yas grubundaydi. Buna gore Ogrencilerin yaslar ile vergilerin
kaldirilmasina iliskin goriisleri arasinda istatistiksel olarak anlamli bir farklilik
bulunmamaktadir.
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Tablo 9: Ogrencilerin Vergi Algilarinda Cinsiyetin EtKkisi

Kiz Erkek x? p
Say1 Yiizde Say1 Yiizde

Vergi kavramin1 duyma

Evet 336 48,2 361 51,8 0,39 0,52
Hayir 33 47,8 36 52,2

Vergi alinmasim1 onaylama

Evet 192 47,6 211 524

Hayir 68 44,2 86 558 3,44 0,17
Kararsiz 112 53,6 97 46,4

Vergi 6demeyi isteme

Evet 193 47,9 210 52,1

Hayir 73 44,0 93 56,0 3,64 0,16
Kararsiz 106 53,8 91 46,2

Vergilerin kaldirilmasina iliskin goriisler

Iyi olurdu 26 38,2 42 61,8 3,18 0,07
Koétii olurdu 186 48,1 201 519 0,07 0,77
Kararsiz 92 52,9 82 471 1,67 0,19
Bilmiyor 68 49,6 69 50,4 0,07 0,78

Cinsiyetleri farkli 6grencilere vergi kavramini daha 6nce duyup duymadiklar
sorulmus, bu soruya erkek ogrencilerin kiz 6grencilere gore daha fazla oranda
(%51,8) “evet” yanit1 verdikleri goriilmektedir. Buna gore 6grencilerin cinsiyetleri
ile vergi kavramini duyma durumlar arasinda bir farklilik olusmamaktadir. Bu
tabloya gore, vergi alinmasin1 onaylayan 403 6grenciden 211 (%52,4)’1 erkektir.
Ayrica tablodan vergi alinmasini onaylama konusunda kararsiz olan grubun kiz
ogrenciler (%53,6) oldugu anlasilmaktadir. Yapilan ki-kare analizine gore bu
durum istatistiksel olarak anlamli bir fark olusturmamistir (p=0,17). Ankete
katilan erkek Ogrencilerin %52,1°1, kiz Ogrencilerin %47,9’u vergi vermeyi
istemektedirler. Ayni tablodan erkek 6grencilerin %56°s1, kiz 6grencilerin %44’i
vergi vermeye goniillii degildirler. Kararsiz olan 6grenciler arasinda kiz 6grenciler
%53,8’lik orani olustururken, erkek 6grencilerin oranmi1 %46,2’dir. Bu sonuglar,
erkek ogrencilerin kiz 6grencilere gore vergi vermeye daha goniillii, ayn1 zamanda
gonlilsiiz olduklarini, kiz 6grencilerin ise kararsiz kaldiklarini, ancak, iki degisken
arasinda istatistiksel anlamli bir farklilik olmadigini gostermektedir. Tablo 9
incelendiginde, erkek Ogrencilerin kiz Ogrencilere gore daha fazla oranda
vergilerin kaldirilmasinin iyi ve kotii sonuglara yol agacagimi diisiindiikleri, kiz
ogrencilerin de erkek 6grencilere gore daha kararsiz kaldiklar1 goriilmektedir.
Tablo verileri, bilmeyen grup olarak kiz ve erkek dgrencilerin sayilarinda belirgin
bir fark olmadigini da gostermektedir. Yapilan ki-kare testi sonucuna gore
cinsiyetleri ile 6grencilerin goriisleri arasinda istatistiksel olarak anlaml bir iligki
bulunmamaktadir. Bu sonug¢ cinsiyet farkliliklarinin 6grencilerin vergilerin
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kaldirilmasinin sonuglarina iliskin goriisleri iizerinde bir etkisinin olmadigini
gostermektedir.

Tablo 10: Ogrencilerin Vergi Algilarinda Anne Egitim Diizeyinin EtKkisi

Okuryazar Okur Tlkokul Ortaokul Lise Universite ¥ p
degil yazar
Say1 % Say1 % Say1 % Say1 % Say1 % Say1 %

Vergi kavramini duyma

Evet 19 2,7 37 53 240 344 111 159 199 28,6 91 131 556 0,35
Hayir 3 43 4 5,8 20 29,0 16 23,2 14 20,3 12 17,4

Vergi alinmasini onaylama

Evet 10 25 20 5,0 125 31,0 70 174 126 31,2 52 12,9

Hayir 7 45 6 3.9 62 40,3 27 17,5 34 221 18 11,7 12,950,22
Kararsiz 5 2,4 15 7,2 73 34,9 30 14,4 53 25,4 33 15,7

Vergi 6demeyi isteme

Evet 11 2,7 21 52 131 325 64 159 120 29,8 56 13,9

Hayir 2 1,2 6 3,6 62 37,3 27 16,3 46 27,7 23 139 8,95 0,53
Kararsiz 9 45 14 7,1 67 34,0 36 18,3 47 23,9 24 12,2

Vergilerin kaldirilmasina iliskin goriisler

fyi olurdu 2 2,9 8 11,8 25 36,8 10 14,7 14 20,6 9 132 746 0,18
Kétii olurdu 8 2,0 17 4,4 126 32,6 59 152 126 32,6 51 13,2 10,78 0,05
Kararsiz 6 35 10 57 63 36,2 26 14,9 45 259 24 13,8 1,35 0,92
Bilmiyor 6 44 7 51 46 336 32 234 28 204 18 131 9,23 0,10

Tablo 10’da annesinin egitim diizeyi ilkokul olan 6grencilerin daha siklikla vergi
kavramini duyduklari, bunu lise (%28,6) ve liniversite (%13,1) mezunu olanlarin
izledikleri goriilmektedir. Okur-yazar olmayan (%2,7) annelerin c¢ocuklarinin
vergi kavramini en az oranda duyduklar1 da tablodan anlagilmaktadir. Yapilan ki-
kare analizine gore annelerin egitim diizeyi ile Ogrencilerin vergi kavramim
duymalar1 arasinda istatistiksel olarak anlamli bir farklihk bulunmamaktadir
(p=0,35). Anneleri lise mezunu olan Ogrencilerin vergi alinmasini en yiiksek
(%31,2) oranda onayladiklar, sirastyla ilkokul (%31,0), ortaokul (%17,4) ve
tiniversite (%12,9) mezunu olanlarin izledigi goriilmektedir. Anneleri okur-yazar
olmayan ¢ocuklarin ¢ok azi (%2,5) vergi alinmasina onay vermektedirler. Ki-kare
analizi sonucuna gore p olasilik degeri %5’den biiyliktiir, iki degisken arasinda
istatistiksel olarak anlamli bir farklilik bulunmamaktadir. Ogrenci annelerinin
egitim diizeyir ile vergi Odemeyi istemeleri arasindaki farkliliklarin analiz
sonuglarina gore, Ogrencilerin anneleri okur-yazar olmayanlarin ogrencilerin
%2,7’s1, okuryazar olanlarin %5,2’si, ilkokul mezunu olanlarin %32,5°1, ortaokul
mezunu olanlarin %15,9’u, lise mezunu olanlarin %29,8°1 ve iiniversite mezunu
olanlarin %13,9’u vergi 6demeyi istemektedirler. Ki-kare analiz sonucuna gore
hesaplanan p olasilik degeri %5’den biiylik oldugu igin, Ogrencilerin vergi
vermeyi isteme durumlar ile annelerinin egitim diizeyleri arasinda istatistiksel
olarak anlamli bir farklilik bulunmadigi soylenebilir. Tablo 10 incelendiginde
anneleri hangi egitim diizeyine sahip olursa olsun oOgrencilerin vergilerin
kaldirilmasinin ¢ogunlukla kotii sonuglariin olacagini belirtikleri goriilmektedir.
Ayn1 zamanda anneleri ilkokul ve lise mezunu olan ogrencilerin vergilerin
kaldirilmasinin koétii olacagmi daha siklikla belirttikleri de goriilmektedir. lyi
sonuglarmin olacagini (%36,8) ve bu konuda kararsiz (%36,2) olduklarini belirten
ogrencilerin anneleri ¢ogunlukla ilkokul mezunudur. Annelerin egitim diizeyi ile
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Ogrencilerin vergilerin kaldirilmasimin sonuglar1 hakkindaki goriisleri arasinda
istatistiksel olarak anlamli bir farlilik bulunmamaktadir.

Tablo 11: Ogrencilerin Vergi Algilarinda Baba Egitim Diizeyinin Etkisi

Okuryazar Okur ilkokul Ortaokul Lise  Universite x2 p
degil yazar
Sayi % Sayt1 % Say1 % Say1 % Sayt1 % Say1 %

Vergi kavramini duyma

Evet 12 17 34 49 138 198 105 151 243 349 165 23,6 11,73 0,03*
Hayir 5 7,3 4 58 16 232 13 188 18 26,1 13 188
Vergi alinmasini onaylama
Evet 5 12 22 55 69 171 66 16,4 137 34,0 104 258
Hayir 4 2,6 6 3.9 37 240 26 169 50 325 31 201 12,96 0,22
Kararsiz 8 38 10 4,8 48 230 26 124 74 354 43 20,6
Vergi 6demeyi isteme
Evet 7 17 21 5,2 68 169 62 154 131 325 114 283
Hayir 2 1,2 7 4,2 34 205 27 163 68 410 28 168 2297 0,01*
Kararsiz 8 41 10 51 52 264 29 147 62 315 36 182
Vergilerin kaldirilmasina iliskin goriisler
Iyi olurdu 5 74 8 118 16 235 9 132 20 294 10 147 19,30 0.02*
Kétii olurdu 4 10 18 47 69 178 58 150 135 349 103 26,6 11,19 0,04*
Kararsiz 3 17 8 46 39 224 28 161 54 310 42 241 1,66 0,89
Bilmiyor 5 3,6 5 36 30 219 23 168 52 380 22 16,1 7,02 021
*p<0,05

Tablo 11 incelendiginde, babalar1 lise mezunu olan 6grencilerin daha siklikla
vergi kavramini duyduklari, bunu iiniversite mezunu (%23,6), ilkokul (%19,8) ve
ortaokul mezunu (%15,1) olanlarin izledigi goriilmektedir. Babalar1 okur-yazar
olmayan Ogrencilerin en az oranda (%1,7) vergi kavramin1 duyduklar1 da tablodan
anlagilmaktadir. Yapilan ki-kare analiz sonucuna gore babalarin egitim diizeyleri
ile 6grencilerin vergi kavramini duyma durumlari arasinda istatistiksel olarak
anlaml bir farklilik bulunmaktadir (p=0,03). Tablo 11’e gore babas1 okur-yazar
olmayanlarin %1,2’si, okur-yazar olanlarin %5,5’1, ilkokul mezunu olanlarin
%17,1°1, ortaokul mezunu olanlarin %16,4’1i, lise mezunu olanlarin %34,0’1 ve
tiniversite mezunu olanlarin %25,8’1 vergi alinmasin1 onaylamaktadirlar. Kararsiz
olanlar da benzer sekilde cogunlukla babasi lise mezunu olanlardir (%35,4). Bu
sonug istatistiksel olarak incelenecek olursa, hesaplanan 0,22 p olasilik degeri %5
tablo degerinden biiyiik oldugu i¢in, babalarinin egitim diizeyleri ile 6grencilerin
vergi alinmasini onaylama durumlar1 arasinda istatistiksel olarak anlamli farklilik
bulunmadigin1 gostermektedir. Tablo 11°den babalar1 lise mezunu (%32,5) olan
ogrencilerin ¢ogunlukla vergi vermeye goniillii olduklar1 anlagilmaktadir. Bunu
tiniversite (%28,3), ilkokul mezunu (%16,9) babaya sahip olan ¢ocuklarin izledigi
goriilmektedir. Babalart lise (%31,5) ve ilkokul mezunu (%26,4) olan 6grencilerin
kararsiz olma oranlar1 digerlerine gore daha yiiksektir. Yapilan ki-kare analizine
gore hesaplanan p olasilik degeri (0,01) %5 tablo degerinden kii¢iik oldugu i¢in
babalarinin egitim diizeyleri 6grencilerin vergiyi goniillii 6deme istekleri lizerinde
etkili olmaktadir. Tablo 11 incelendiginde, babalarinin egitim diizeyleri ne olursa
olsun o&grencilerin vergilerin kaldirtlmasinin  ¢ogunlukla kétii  sonuglarinin
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olacagim belirtikleri goriilmektedir. Tablodan babalar1 lise (%34.,9) ve iiniversite
mezunu (%26,6) olan 6grencilerin vergilerin kaldirilmasinin kotii olacagini daha
siklikla belirttikleri de goriilmektedir. Iyi sonuglarmim olacagini belirten
Ogrencilerin sayis1 (68) diger kararsiz (174) ve bilmeyen (137) gruba gore en az
sayidadir. Kararsiz olan 6grencilerin babalar1 siklikla lise (%31,0) ve {liniversite
(%24,1) mezunudur. Istatistiksel olarak hesaplanan p olasilik degeri ile tablo
degerleri karsilastirildiginda, iyi ve kotii sonuglarinin olacagini belirten 6grenciler
ile babalarmin egitim diizeyleri arasinda istatistiksel olarak anlamli bir iliskin
gostergesi olan p olasilik degeri %5°den kiiciiktiir. Bu sonuca gore, dgrencilerin
vergilerin kaldirilmasinin iyi ve koti sonuglarinin olacagii bildirmeleri
babalarinin egitim diizeyine gore farklilik géstermektedir.

Ogrencilerin annelerinin ve babalarmin mesleki durumlar ile vergi algilar
arasindaki iligki incelendiginde; yapilan analiz sonucuna gore istatistiksel anlamli
bir fark olugturmadig1 belirlenmistir.

Tablo 12: Ogrencilerin Vergi Algilarinda Ailenin Ayhk Gelir Diizeyinin

Etkisi
630 TL ve 631- 1501- 2371 TL Bilmiyor ¥ p
alti 1500TL 2370 TL ve iizeri

Sayi % Say1 % Say1 % Say1 % Say1 %
Vergi kavraminm1 duyma

Evet 98 14,1 232 33,3 197 28,3 100 14,3 70 10,0 5,89 0,20
Hayir 12 174 27 39,1 11159 9 130 10 145
Vergi alinmasini onaylama
Evet 53 13,2 126 31,3 124 30,8 63 156 37 09,2
Hayir 25 16,2 63 409 35227 21 136 10 6,5 18,08 0,02*
Kararsiz 32 153 70 335 49 234 25 12,0 33 158
Vergi 6demeyi isteme
Evet 53 13,2 124 30,8 122 30,3 63 15,6 41 10,2
Hayir 21 12,7 61 36,7 44 265 25 151 15 9,0 1245 0,13
Kararsiz 36 183 74 37,6 42 21,3 21 10,7 24 12,2
Vergilerin kaldirilmasina iliskin goriisler
Iyi olurdu 9 132 29 426 15 221 8 11,8 7 10,3 2,82 0,58
Kotii olurdu 51 13,2 122 315 121 31,3 61 158 32 8,3 11,67 0,02*
Kararsiz 31 178 58 33,3 42 241 20 115 23 132 548 0,24
Bilmiyor 19 139 50 365 30219 19 139 19 139 3,97 041
*p<0,05

Tablo 12 incelendiginde, vergi kavramint duyan O&grencilerin ailelerinin
%14,1’inin 630 TL ve alt1, %33,3’linlin 631-1500 TL, %28,3’lintin 1501-2370
TL, %14,3’iiniin 2371 TL ve tlizeri gelire sahip oldugu, %10,0’1nin da aylk
gelirlerini bilmedigi goriilmektedir. Yapilan ki-kare analizi sonucuna gore ailenin
aylik geliri ile 6grencilerin vergi kavramin1 duyma durumlar: arasinda istatistiksel
olarak anlamli bir farklilik bulunmamaktadir (p=0,20). Tablo 12’ye gore ailenin
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aylik geliri 631-1500 TL olanlar (%31,3) ile 1501-2370 TL (%30,8) olan
ogrencilerin vergi alinmasini onaylama oranlar1 birbirine yakindir. Ancak vergi
alinmasini onaylamayan 6grencilerin aylik gelir diizeyi cogunlukla (%40,9) 631-
1500 TL arasindadir. Kararsiz olan 6grenci grubunun da daha fazla ailesinin aylik
gelirinin 631-1500 TL arasindadir. Bu sonug, istatistiksel olarak incelenecek
olursa, hesaplanan 0,02 p olasilik degeri %5 tablo degerinden kiigiik oldugu i¢in
ailenin aylik gelir diizeyi ile 6grencilerin vergi alinmasini onaylama durumlari
arasinda istatistiksel olarak anlamli farklilik bulundugu gostermektedir. Vergi
alinmasin1 onaylama durumlarinda oldugu gibi vergi Odemeyi isteme
durumlarinda da ailenin aylik geliri 631-1500 TL olanlar (%30,8) ile 1501-2370
TL (%30,3) olan Ogrencilerin vergi ddemeyi isteme oranlari birbirine yakindir.
Vergi 6demeyi istemeyenler ise daha fazla oranda ailesi aylik 631-1500 TL gelire
sahip olanlardir. Bu ¢alisma ile varsayilan hipotez ki-kare analizi ile %5
anlamlilik diizeyinde sinanmaktadir. Buna gore; hesaplanan p olasilik degeri
%y5’den biiylik oldugu i¢in 6grencilerin vergi vermeyi isteme durumlari ile ailenin
aylik gelir diizeyleri arasinda istatistiksel olarak anlamli bir farklilik bulunmadigi
sOylenebilir. Tablo 12 incelendiginde, 631-1500 TL ve 1501-2370 TL arasinda
gelire sahip olanlarin vergilerin kaldirilmasinin kétii sonuglart olacagima iliskin
goriislerinin oranlarinda belirgin bir fark olmadig1 goriilmektedir. Iyi sonuclarinin
olacagini daha siklikla 631-1500 TL gelire sahip olanlarin belirttikleri, kararsiz ve
bilmeyen grubun da benzer sekilde ailesi 631-1500 TL aylik gelire sahip olan
ogrencilerden olustugu goriilmektedir. Yapilan ki-kare testi sonucuna gore sadece
ailenin gelir diizeyi ile vergilerin kaldirilmasinin kotii olacagimi diisiinen
Ogrenciler arasinda cinsiyetleri istatistiksel olarak anlamli bir farklilhik
bulunmaktadir.

5. Sonug¢

Vergi algisinin ve bilincinin yerlesmesi i¢in, kiigiik yaslarda ailede baslayip
okulda devam edecek, iyi bir gelecegin kosulu olan vergi ile ilgili temel
egitimlerin verilmesi, vergi vermenin bireylerin topluma karsi bir sorumluluk
oldugunun, verginin kisiye bir yik olmadiginin, kamu hizmetlerinin
stirdiiriilebilmesi i¢cin ddenmesi gerekli olan bir deger oldugunun benimsetilmesi
onemlidir. Ayrica, cocuklarin vergiye karst olan yanlis algilarinin, olumsuz
diisiincelerinin  diizeltilmesi, gelecekte vergi bilincinin olusmasinda etkili
olacaktir.

Zonguldak 1li ilkdgretim okullarinda 6grenim goren dgrencilerin vergi algisini ve
vergi algisina etki eden faktorleri incelemek amaciyla yapilan bu ¢alismada, dort
temel sonug elde edilmistir. Birinci sonug, 6grencilerin vergi kavrami hakkindaki
bilgileri en sik ailelerinden, daha sonra kitle iletisim araglarindan 6grenmelerine
iliskindir. Ancak ogrencilerin vergi kavrami konusunda ailelerinin yani sira
Ogretmenlerinin ve vergi idaresi c¢alisanlarinin da kendilerine egitim vermelerini
istedikleri sonucuna ulasgilmistir. ikinci 6nemli sonug; dgrencilerin tamamina
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yakininin vergi kavramini daha once duymalarma karsin, yaklasik yarisinin
vergiyi hi¢ tanimlayamamasi ya da yanlis tanimlamasidir. Diger 6nemli bir sonug
da, 6grencilerin yarisinin vergi alinmasini dogru bulmamalar1 ve vergi vermeyi
istememeleridir. Calismada son olarak; Ogrencilerin yarisinin  vergilerin
kaldirilmasinin koétii sonuglarinin olacagii disiindiikleri, diger yarisinin ise bu
konuda kararsiz olmalar1 ve fikir belirtememis olmalar1 sonucuna ulasilmistir.
Tiim bu sonuglar; ¢ocuklarda vergi algisinin ve bilincinin gelistirilmesinde ailenin
etkili oldugunu, ancak ailenin gocuklarin vergi algisinda yeterli diizeyde etkili
olmadigmi, oOgretmenler ve vergi idaresi ¢alisanlarina da Onemli gorevler
diistiigiini gdstermektedir.

Calismada temel olmamakla birlikte birka¢ sonuca daha ulasilmistir. Vergi
algisinin ve kisilerin vergiye karst gosterdikleri tutum ve davraniglarin yas,
cinsiyet, egitim diizeyi, gelir durumu, meslek, yasanilan yer gibi ¢ok cesitli
faktorlerden etkilendigi bilinmektedir. Calismada 6grencilerin 6grenim gordiikleri
ilgenin, yaslarinin ve cinsiyetlerinin; anne egitim diizeyinin ve mesleginin; baba
mesleginin 6grencilerin vergi algilarinda etkili olmadigi goriilmiistiir. Buna karsin
ogrencilerin egitim diizeyinin, baba egitim diizeyinin, ailenin gelir durumunun
Ogrencilerin vergi algilarinda istatistiksel olarak anlamli sekilde dnemli bir faktor
oldugu belirlenmistir.

Elde edilen sonuglar ¢ercevesinde asagidaki onerilerde bulunabiliriz:

1. Ilkdgretim ogrencilerinin verginin kamu ihtiyaglarinin karsilanmasinda
kendileri agisindan da onemli oldugu, bundan olumlu ya da olumsuz
sekilde etkileneceklerinin kavratilmasi saglanmalidir.

2. Vergi bilincini kazanmalarinda Oncelikle ailelerinden aldiklar1 egitimi
gelistirmek igin aile, okul ve vergi idaresi isbirligi i¢inde konferans,
seminer ve paneller diizenlenmelidir.

3. Vergi idaresi Ogrencilerde olumlu vergi algist olusturmak {izere projeler
diizenlemeli, 6grencilerin bu projelerde aktif rol almalar1 saglanmalidir.

4. Televizyon, gazete, internet gibi iletisim araglarinda vergi ile kamu
hizmetleri arasinda baglant1 kuran programlara, yazilara yer verilmelidir.

5. Okullarda vergi algisin1 artiracak ve vergi bilincini gelistirecek dersler
konulmalidir.

6. Vergi idaresi calisanlar1 Ozellikle vergi haftasinda Ogrencilere gorsel
materyaller kullanarak vergiyi anlatmali, vergi dairelerine geziler
diizenlemelidir. Olumlu davranis sergileyen ¢ocuklara hediyeler vermelidir.
Ancak bu faaliyetlerin sadece vergi haftasi ile smirli kalmamasi
saglanmalidir.

7. Vergi idaresi tarafindan ilkdgretim okullarindaki Ggretmenlere ve
miimkiinse tiim Ogrencilere dagitilmak iizere vergi kavramini anlatan
rehberler hazirlanmalidir.
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Ek 1. Anket Formu

Sevgili 6grenciler,

Bu caligma ile sizlerin vergi algimizin degerlendirilmesi amaglanmaktadir. Bu nedenle sorulara
Ozenle yanit vermeniz, ileride sizlere bu konuda verilecek egitimlere katki saglayacaktir.
Asagidaki formda size uygun gelen segenekleri belirleyerek, se¢enegin yaninda bulunan kutucuga
carpt (X) isareti koyunuz. Verdiginiz yanitlar ile ilgili olarak hicbir sekilde olumsuz yonde
etkilenmeyeceksiniz. Tesekkiir ederim

Kadir CELIK
ANKET FORMU
I. BOLUM (Demografik Ozellikler)
Okulunuzun adi (Belirtiniz):.........ccoocvvviiieiininnnn.
Siifiniz :
1. Birinci siif 0 2. Ikinci stmf 0 3. Ugiincii siif [
4. Dordiincti simif [ 5. Besinci sinif O 6.Altinct stmf ]
7. Yedinci st [J 8. Sekizinci stmif  [J
Cinsiyetiniz:
1. Erkek 0 2.Kiz 0
Dogum tarihiniz(giin/ay/y1l olarak belirtiniz) ..... [eveeen. feveerieennns
Oturdugunuz yer :
1. Sehir merkezi [ 2.1lge [ 3. Kasaba [ 4. Koy O
Annenizin egitim durumu:
1. Okur-yazar degil O 2. Okur-yazar [ 3. Ilkokul [
4.0Ortaokul O 5. Lise 0 6.Universite [

Babanizin egitim durumu:
1. Okur-yazar degil [ 2. Okur-yazar [ 3. Ilkokul [
4.0rtaokul 0 5. Lise 0 6.Universite [

Annenizin meslegi:

1. Ev hanim O 2. Esnaf O 3. Memur O
4. Emekli 0 5. Serbest Meslek 6. Isci O
Babanizin meslegi:

1. Issiz 0 2. Esnaf O 3. Memur 0

4. Emekli 0 5. Serbest Meslek [ 6. Asker 0

7. Isci 0

Ailenizin ayhk gelir durumu:

1.0- 630 TL arast O 2.631-1500 TL aras1 [
3.1501-2370 TL arast [ 4.2371 TL ve tizeri O
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IL. BOLUM (Vergi Algisinin Degerlendirilmesi)

Vergi kelimesini daha 6nce hi¢ duydunuz mu?
1. Evet [J 2. Hayrr [

Yantiniz evet ise, vergi kelimesini ilk nereden duydunuz? (Birden fazla kutucugu
isaretleyebilirsiniz)

1. Televizyondan (1 [J 2. Kitaptan [J 3. Internetten 0

4. Okuldan 00 5. Ailemden 6. Gazete, dergivb [

7. Cevremden O

Sizce vergi egitimi kim tarafindan verilmelidir? (Birden fazla kutucugu isaretleyebilirsiniz)

1. Aile () 2. Vergi idaresi ¢alisann [ 3. Okulda 6gretmenler 00 4. Televizyon
programi ve reklamlarla [
5.Gazete ve dergilerle 0

6. Diger (Belirtiniz)........................
Sizce vergi nedir? Tanimlayiniz

Devletin vergi almasim dogru buluyor musunuz ?
1. Evet O 2. Hayir [J 3. Kararsizim [J

Cevabmmiz hayir ise, devletin vergi almasim neden dogru bulmuyorsunuz? (Birden fazla
kutucugu isaretleyebilirsiniz)

1. Vergiler dogru yere harcanmadigt i¢in 0

2. Vergi 6demeyen insanlar oldugu igin O

3. Cok fazla vergi tiirii oldugu i¢in 0

4. Siirekli vergi alindigi igin O

5. Vergiye 6denen paralar ¢ok yliksek oldugu igin 0

6. Diger (belirtiniz).........o.ovviiiiiiiieiiiie e

Siz olsamiz, vergi vermek ister misiniz ?

1. Evet [ 2. Hayir [J 3. Kararsizim [J

Sizce vergisini 6demeyen insanlar nasil biridir? (Birden fazla kutucugu isaretleyebilirsiniz)
1. K6tii bir vatandas [J 2. Kurnaz O

3. Hirsiz 0 4. Zeki 0

5. lyi bir vatandas 0 6. Odeyecek durumda olmayan biri [
7. Kararsizim O 8. Fikrim yok O

9. Diger (Belirtiniz)............ccoveveinnnnn.

Ulkemizde tiim vergiler kaldirilirsa nasil sonuglari olurdu? (Birden fazla kutucugu
isaretleyebilirsiniz)
1. 1yi

2. Koti,

3. Kararsizim

4. Bilmiyorum

5. Diger (Belirtiniz).....................

323



Cankir1 Karatekin Universitesi Cankir1 Karatekin University

Iktisadi ve Idari Bilimler Journal of The Faculty of Economics
Fakiiltesi Dergisi and Administrative Sciences
Kaynak¢a

Akdogan, A. (1999). Kamu Maliyesi. Ankara: Gazi Kitapevi.

Aktan, C. ve Coban, H. (2006). Vergileme Ekonomisi ve Vergileme Psikolojisi
Perspektiflerinden Vergiye Karst Tutum ve Davraniglart Belirleyen
Faktorler. C.C. Aktan, D.Dileyici ve 1.Y.Vural (Ed.). Vergileme Ekonomisi
ve Vergileme Psikolojisi i¢ginde, Ankara: Seckin Yayincilik, 137-157.

Bagdigen, M. (2004). 1994 Yili Hane Halki Gelir Dagilimina Yonelik 1994
Sonrasi izlenen Vergi Politikalari: Genel Bir Analiz. Oneri Dergisi, 6(22),
291-300.

Bakkal, U. (2007). Kayt Disi Ekonomi. Istanbul: Derin Yayinlar1.

Bayhan, P., Yiikselen, A. ve Kaysili, B.K. (2007). Cocuklarin Ekonomiyle Ngili
Kavramlara Yonelik Algilarinin Yaslara Gore Incelenmesi. Egitim ve Bilim,
32(143), 3-12.

Bilici, N. (2010). Vergi Hukuku. 23. Baski1, Ankara: Se¢kin Yayimcilik.

Cakir, H. (2010). Cocuklarda Vergi Bilinci Olusturmaya Yénelik Internet Sayfasi
Tasarimi. Ticaret ve Turizm Egitim Fakiiltesi Dergisi, 1, 18-33.

Cataloluk, C. (2008). Vergi Karsisinda Miikelleflerin Tutum ve Davranislari.
Selcuk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, 20, 213-228.

Cicek, H. (2006). Psikolojik ve Sosyal Yonden Yiikiimliilerin Vergiye Karst Tutum
ve Tepkileri (Istanbul Ili Calismasi). Istanbul Serbest Muhasebeci Mali
Miisavirler Odasi, Yayin No: 65, 21-182.

Demir, M. (2009).Toplumun Vergiye Karst Tutum ve Davranislarin1 Etkileyen
Faktorler. Akademik Bakis, 18, 1-10.

Ejder, H.L.(2000). Tiirkiye’de Vergi Politikalari. GUIIBF Dergisi, 4, 127-132.

Elkind, D. (1999). Cocuk ve Toplum: Gelisim ve Egitim Uzerine Denemeler.
(D.Ongen, Cev.). Ankara

Erginay, A. (1994). Kamu Maliyesi. Ankara: Savas Yayinlari.

Furnham, A. (2005). Understanding the Meaning of Tax: Young Peoples’
Knowledge of the Principles of Taxation. The Journal of Socio-Economics,
34, 703-713.

324



K.Celik & O.Eroglu Giz/Fall 2014
Cilt 4, Say1 2, s5.301-326 Volume 4, Issue 2, pp.301-326

Gencel, U. ve Kuru, E. (2012). Vergi Kiiltirii ve Vergi Politikalar1 Etkilesimi:
Tiirkiye Degerlendirmesi. Yonetim Bilimleri Dergisi, 10(20), 29-60.

Giince, G. (1973). Cocukta Zihin Gelisimi Piaget Kuramina Toplu Bakis. Ankara:
Baylan Matbaasi.

Harrah, J. ve Fiedman, M. (1990). Economic Socialization in Children in a
Midwestern American Community. Journal of Economic Psychology, 11,
495-513.

Izgi, K. ve Saru¢ T.N. (2011). Sosyo-Kiiltiirel Faktorlerin Vergi Ahlaki
Uzerindeki Etkisi: Universite Ogrencileri ile Yapilan Anket Caligmasi.
Ekonomi Bilimleri Dergisi, 3(2), 133-142.

Kale, T.(2012). 7-20 Yas Arasi Bireylerin, Fiziksel, Bilissel, Ahlaki ve Kisilik
Geligimleri. mail.baskent.edu.tr. (Erigim tarihi: 10.07.2012).

Kirchler, E. ve Praher, D. (1990). Australian Children’s Economic Socialization:
Age Differences. Journal of Economic Psychology, 11, 483-494.

Kumluca, I. (2003). Vergiye Goniilli Uyumu Etkileyen Faktorler. Vergi
Sorunlari, 180, 91.

Laufenburger, H. (1964). Vergiler ve Tarihi. (R.Hanyal, Cev.). Ankara: Kardes
Matbaasi.

Leiser, D., Sevon, G. ve Levy, D. (1990). Children’s Economic Socialization:
Summarizing the Cross-cultural Comparison of Ten Countries. Journal of
Economic Psychology, 11, 591-614.

Lyck, L. (1990). Danish Children’s and Their Parents’ Economic Understanding,
Reasoning and Attitudes. Journal of Economic Psychology, 11, 583-590.

Nadaroglu, H. (1996). Kamu Maliye Teorisi. Istanbul: Beta Basim Dagitim.

Orviska, M. Hudson, J. (2002). Tax Evasion, Civic Duty and Law A Biding
Citizen. European Journal of Pelitical Economy, 19, 83-102.

Palil, M.R ve Mustapha, A.F. (2011). Determinants of Tax Compliance in Asia: A
case of Malaysia. European Journal of Social Sciences, 24(1), 7-26.

Piaget, J. ve Inhelder, B. (1969).The Psychology of The Child. London: Basic
Books Inc.

325



Cankir1 Karatekin Universitesi Cankir1 Karatekin University
Iktisadi ve Idari Bilimler Journal of The Faculty of Economics
Fakiiltesi Dergisi and Administrative Sciences

Roland-Levy, C. (1990). A Cross-National Comparison of Algerian and French
Children’s Economic Socialization. Journal of Economic Psychology, 11,
567-581.

Sagbas, I. ve Basoglu, A. (2005). Ilkogretim Cagindaki Ogrencilerin Vergileri
Algilamasi: Afyonkarahisar Ili Ornegi. Afyon Kocatepe Universitesi I.1.B.F.
Dergisi, V1I(2), 123-144.

Sarug, N. T. ve Sagbas, 1. (2003). Vergi Etiginin Olgiimii: Tirkiye Uzerinde
Ampirik Bir Calisma. Afyon Kocatepe Universitesi Iktisadi ve Idari Bilimler
Fakiiltesi Dergisi, 5(1), 79-96.

Schmédlders, G. (1968) Mali Psikoloji. Maliye Enstitiisii Konferanslari, Onbesinci
Seri, LU.LF. Maliye Enstitiisii Yayinlari, No:34, Istanbul.

Senyiiz, D. (1995). Vergilendirmede Yiikiimlii Psikolojisi. Bursa.

Simsek, L., Tezcan, C. ve Tezcan, R. (2008). Factors Influence The Development
of Children’s Ideas About Science Concepts. Elementary Education Online,
7(3), 569-577.

Taytak, M. (2010). flkogretim II. Kademe Ogrencilerinde Vergi Bilincinin
Tespiti: Ampirik Bir Arastirma. Maliye Dergisi, 158, 496-512.

TC Anayasasi. (2001). Anakara: Seckin Yayincilik.

Tuncer, M. (2005).Vergi yardimcilarinin vergi uyumuna etkisi. Gazi Universitesi
Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi Dergisi, 7(1), 217-228.

Turhan, S. (1982). Vergi Teorisi. Istanbul: Istanbul Universitesi Yayinlari.
Tiirk, 1. (1999). Kamu Maliyesi. 3. Bask1, Ankara: Turhan Kitabevi.

Wahl, 1., Kastlunger, B. ve Kirchler, E. (2010). Trust in Authorities and Power to
Enforce Tax Compliance: An Empirical Analysis of the “Slippery Slope
Framework. Law&Policy, 32(4), .383-390.

Wenzel, M. (2004). An Analysis of Norm Processes in Tax Compliance. Journal
of Economic Psychology, 25, 213-228.

Wosinski, M. ve Pietras M. (1990). Economic Socialization of Polish Children in
Different Macro-economic Conditions. Journal of Economic Psychology,
11, 515-528.

Yapici, S. ve Yapici, M.(2006). Cocukta Bilissel Gelisim. Universite ve Toplum,
1, 1-7.

Zabukovec, V. ve Polic, M. (1990). Yugoslavian Children in a Situation of Rapid
Economic Chances. Journal of Economic Psychology, 11, 529-543.

326



