BIR UYGARLIK TASARIMI OLARAK TURK DEVRIMI

Prof. Dr. Ozer OZANKAYA

Bu incelemenin amaci, Mustafa Kemal Atatiirk'iin 6nderlifinde gerceklesen Tiirk
Devriminin, yalmiz Tiirk ulusu igin degil, hatta yalmz 'azgeligmis' ya da 'geri kalmig'
denilen toplumlar i¢in de degil, tiimiiyle uygar insanlik igin, 20. yilizyilin bitiminde hala
onca 6zlenen bir "uygarlik tasanmi” degerinde oldufunu ortaya koymaya ¢aligmakir.

"Sosyalist" siyasal diizenlerin birbiri ardindan tiim insanlifin sagkin bakiglan
oniinde yikilig1, kapitalizmin de John Kenneth Galbraith gibi nesnel davranabilen bilim
adamlarinin belirttigi iizere bir aldatmacadan 6teye gitmeyen "zgiir pazar” ortiisii alunda
zellikle geri-biraktirilan iilkelerin somiiriilmesine dayanmakta siiregitmesi, hele bu
yoksul birakilan iilkelerin sildhlandinlarak yiizbinlerce insanin yagsamina mal olan
savaglar ¢cikarmaya devam etmesi, marksizmin ifldsinin kapitalizmin yengisi demek
olmadifim yeterince ortaya koymustur, denilebilir. Bu ortamda tiim uygar insanlifin,
bilimsel gegerlilik Slgiileriyle tutarl - ¢iinkii cagdas uygarlik "bilim" uygarhfidir-, bencil
simfsal ya da ulusal ¢ikarlar ugruna bilimsel Slgiilere aykinlhifa bagvurmayan bir
"uygarlik tasarimi"na gereksinimi kendisini her giin daha ¢ok duynrmaktadir,

Bir "uygarlik tasarimi”, herhangi bir insan toplulugunun "toplum" (=société)
olabilmesi i¢in kurumlagmig olarak yerine getirilmesi zorunlu olan temel toplumsal
islevlere (fonksiyon) y6n veren iistiin degerler (valeurs ultimes,ultimate values) dizgesine
denir,

Insan topluluklarinin "toplum" diizeyine gelmeleri, su temel iglevlerin
kurumlagmig olarak, yani hangi iistiin deger dlciilerine, bagka deyigle hangi megruluk
Olgiilerine, ne tiir otorite simgelerine dayal: olacafi belirginlegsmis ve giivenceye
kavugmug olarak yerine getirilmesine baglidir:

1. Neslin siirekliligini saglama islevi: aile kurumunca,

2. Yeni kusaklari toplumun bugiinkii ve gelecekteki gereksinimlerine uygun olarak
yetistirme iglevi : efitim kurumunca,

3. Igerde bzgiirliik, giivenlik ve adaleti, disariya karst bagimsizligi (dolayisiyla
uluslararasinda barigi) gergeklestirme ve koruma islevi: devlet ve hiikiimet dedigimiz
siyasal kurumca, .

4. Toplumda gereksinim duyulan mal ve hizmetlerin iiretimi ve dagium iglevi:
ekonomi kurumunca ,
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5. Bireylerin yasama bir anlam vererek baflanmalarini, o toplumda yagamayi
gergekten yasanmaya defer saymalarini saflama iglevi: tiirlil inanglanin, ideolojilerin,
dlinya goriiglerinin, felsefi dnermelerin Szgiirce dile gctmlcblldlgl "orgitli kamu
oyu" kurumunca yerine getirilir,

Iste bu temel toplumsal iglevlerin nasil yerine getirilmesi gerektigi konusundaki
iistiin degerler diizenine, ¢agin ve dolayisiyla en geliskin kesimleriyle insanligin
gereksinimlerine yamt olabilmesi durumunda, "uygarlik tasanimi” (projet de civilisation,
civilization project) denilebilir.

Tiirk Devrimi Bir Uygarhk Tasarimi Degerinde midir?

Her geyden once Tiirk Devrimi 6nderinin, bu kapsam ve icerikte bir devrim
gergeklestirildiginin bilincinde oldugunu belirtmeliyiz. 20. yiizyila ¢zgii bir uygarhk
tasanminda, Napolyonumsu ya da marksizmdekine benzer "devrim ihraci” s8zkonusu
olamayacaf igin, ayrica Tiirkiye'nin o giinkii maddi olanaksizliklarinin da etkisiyle, Tiirk
Devriminin bu genig ufuklu, derin icerikli zellifi pek vurgnlanmadan kalmistir, Ama
Atatiirk'in, "Tiirk Devrimi yalmz Tiirk ulusu bakimindan degil, biitiin uygar insanlik
icin dikkatle iizerinde durulmaya deger bir harekettir."dedi¥ini biliyoruz. Unlii Onuncu
Yil Stylevinde "Hi¢ kugkum yoktur ki, Tiirkliigiin unutulmug biiyiik uygar niteligi ve
biiyiik uygarlik yetenegi bundan sonraki geligimiyle, gelecegin yiiksek uygarhik ufkunda
yeni bir giines gibi dogacaktir!" giivenli bildirimi de bu bilincin bir gostergesi
sayilabilir.

Tiirk Devriminin uygarlik tasarimi nitelifini ve 6nderinin de insanlik tarihinin
tanidif1 iig-beg biiyiik insandan biri oldufunu vurgulayan kimi yansiz,humaniste
diigiiniirler de olmugtur. Georges Duhamel ve Herbert Melzig, bu saptamay: en agik
bigimde yapmis olanlar arasindadir.

Unlii Fransiz insanlik-sever diigiiniirii Georges Duhamel, La Turquie nouvelle,
puissance d'Occident adli yapitinda Tiirk Devrimini ve onun Onderini géyle
nitelemektedir;

"Ne Cromwell, ne Robespierre, ne Lenin ve ardindan gelenler,
onderlik ettikleri ulusu bilim felsefesi, diisiince yontemi, kisacas:
gelecegini degistirme yoluna gotirmege kalkismamislardir...
Tiimevarimer yontemi, tekmik girisimlerin temel yontemi olarak
benimsemis olmak basit bir digince degildir.. Tiirkiye Mustafa
Kemal'in itmesiyle kendisine yalmiz becerikli isciler degil, aym
zamanda mihendis ve teknisyenlerin de gerekli oldugunu anladi; ama
sunu da iyice kavradi ki, teknisyen ne demli becerikli olursa olsun
merdivenin ancak sondan bir oOnceki basamafinda yer alir ve
uygulayicilar: sagladiktan sonra, isler ancak bilim filizoflarimin,
yontem Kurucularimn sozlerine uyarlanarak yapilmak gerekir.

"Bitin insanhfm icinde cirpindifi uygarhk bunalimimin karsimiza
ctkardifi en ciddi sorum, cagdas bilimin sagladif1 giiclii araclarin
kullanilmas: sorunudur.
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..Yalniz teknisyenler, ikinci derecede bilim adamlar: degil, benim

. yontem kurucusu, bilim filozoflar1 dediim kimseleri de yetistirmek

gerekir anlamindadir bu. .. (Mustafa Kemal'in) genig bir yalmizhik ve

" ik cemberiyle cevrilmis oldufunu soyliiyorsam, yalmz siyasal ve
. toplumsal deZil, aym zamanda ahlaki ve diigiinsel ve sonucta felsefesel

ve dinsel olan gagirtica devriminin programimi kendisinin, evet adeta

. yalmiz kendisinin yapmis olmasindandir.”

Alman felsefe profestrii Herbert Melzig de Kamal Atatiirk: Untergang und
Aufstieg der Tiirkei adh yapiinda su degerlendirmeyi yapiyor:

"Eski cagm bilyiikk filozofu Eflatun'un 'Ya kirallar filozof, ya da

filozoflar kiral olsunlar!’ yolundaki dilegi ikibin wyillik bir tarihte

gerceklesemedi. Oysa 20. yiizyilda ilk kez olarak, Atatiirk'iin
kigiliginde, Eflatun'un istedigi gibi bunu tam olarak girmekteyiz.
Atatiirk bir dahi, bir disiniir olarak bir ulusun, Tirk ulusunun
yazgisimi eline alms, bu ulusla atildifi bafimsizhk savasi ile ve bagka
uluslarin  haklarimi koruyan bir barig ile insanhga gorkemli bir ormek
vermistir."” "Yeni Tiirkiye Atatirk'le yalmz islAm anlayiy ve
goriiglerini degil, aym zamanda Avrupamn diginme bicimini de
agmigtir. Tirkiye bir dirustlik, i¢tenlilik ve gercekgilik politikas:
giitmekte ve bu yiizden tepkilere, basarisizhklara uframamaktadir. Bu
politikanin kendinden omcekilere benzer yani olmadifi gibi taklidi de
yoktur." .

Benim 'uvygarlik tasanmi’ diye niteledigim bu igerik zenginlifini ve bu ufuk
genigli¥ini yapan ana tge nedir?

Bilindigi gibi 19. yiizyildan bu yana insanliin tanidgs, birbirine karsit iki sistem
denenegelmigtir: feodal diizene kars1 tepki olarak anlatmini bulan kapitalist uygarlik
tasarimi ile kapitalizme tepki olarak olusan sosyalist, giderek marksist uygarlik
tasarimi. Igte kanimca Tiirk Devrimi, temel toplumsal islevlere kapitalizmi de marksizmi
de asan bir igerik zenginligi ve olgiiler tutarlilifs getirdigi icin bir uygarhk tasarimi
nitelifinde sayilmalidir. Mustafa Kemal'in hep bu bilingle davranmig oldufunu
sdyleyebiliriz. Biraz asagida belirtecefim gibi, Kurtulug Savag: sirasinda bir gok kez
yukarda adlarin1 andigim iki diizenden hangisini secmemizi istedigi kendisine sorulmug,
hatta TBMM'nde nerdeyse sikigtinilmigtir: "Adimizi koyalim, kapitalist miyiz, bolsevik
miyiz, sosyalist miyiz,bilelim! " denmistir.

Oysa yasarlif1 olan, O' nun deyisiyle "sonsuzluga defin yagsayabilecek giigte" (ilel
ebed payidar) bir devlet kurmak, yansilayic: (taklit¢ci) ve ard¢1 (muakkip) tutumla
basanilabilecek bir i§ degildir.Béyle bir girisimin &ncii, akinci bir &zelligi olmasi, bir
yeni "bilestirim” (sentez) olmasi, var olani agmasi gerekir. Mustafa Kemal de bu
bilingle, yukarda amilan soru ve istefe karsi su yamt vermigtir: "Efendiler, biz
benzememekle ve benzetmemekle 6giinmeliyiz. Ciinkii biz bize benzeriz." Yani,
'kendimiz olmahyiz' demek istiyordu. Iste kamimca yeni bir uygarhik tasanimi kargisinda
oldugumuzu gosteren felsefi ipuglar burada baglamaktadir.
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A. Tirk Devrimi, Yapihsindaki Devrim Miihendisligi Ustahgiyla
Bir Uygarhk Tasarimi Ozellijindedir.

Fransiz Devriminin, sosyalist devrimlerin, Bolsevik Devrimin kipkizil kanli
yollarini gozdniine alacak olursak, Tiirk Devriminin insan-sevgisini temel alan
yontemiyle yepyeni bir uygarhk tasarimi oldufu anlagilir. Bu yaklagimin 6zii, 6biir
devrimlerden farkl olarak Tiirk Devriminin "her tiirlii ara¢ amag i¢in mesrudur”
goriigiiniin yanlighgm, tersine amag ile aracin birbirini itkiledigini, asil amag olan
demokratik yonetime doniisii giiglestirecek yol ve yordamlara bagvurulmast durumunda
amaca ulagiimasinin ¢ok gecikebilecegini bilerek davranmig olmasidir. Tiirk Devriminin
bu dnemli dzelligini de farkeden, az da olsa degerli bilim ve diigiin adamlan olmugtur.
Ornegin Prof. Ismail Hakk: Baltacioglu, "Atatiirk devrim karsiti eski giiclerle
savasarak devrim yapmadi. Devrime kargsi savasacak olanlara savasma
firsati birakmayan devrim ustahfiyla ulusunun aziz kamm esirgemesini
bildi. Bunun icin de O'na minnettariz. " diye yazmigtir.

Yine Fransa Bagbakanhif yapan Prof. Herriot, hem de "lAiklik" dcvrimiylé ilgili
olarak Atatiirk'e sunlan stylemistir: :

"Paga, size nasil hayran olmayayim! Ben Fransada laik bir hikiimet
kurmustum. Bu hikimeti, Papa'min Fransa'daki temsilcisinin
yardimiyla papazlar devirdi.. Siz ise bir halifeyi kovdunuz ve gercek
anlaminda laik bir devlet kurdunuz. Siz bu bagnazhk iginde laikligi bu
topluma nasil kabul ettirdiniz?"”

Herriot'nun bu stzleri, Tiirk Devriminin laiklik anlayigiyla da Bau'yr agan bir
degerde oldufunu gosteriyor ve yukarda adi gegen Prof. Melzig'in "Tiirkiye yalmz islami
anlayig1 degil, aym zamanda Avrupa'nin diigiinme bigimini de agmigtir” gériisiiyle kosut
diigtiigiinii gosteriyor. Laikligi, devlet adamlarinin &rnefin Fransa'daki gibi kiliseye
gitmesi olarak sunmaya ¢aliganlara ammsatilmasi en yerinde olacak degerlendirmelerdir,
Herriot ve Melzig'in yorumlan.Ciinkii 13ikligin, herhangi bir dinsel inanca sahip olma
ve onun gereklerini yerine getirme zgiirliiii demek olmadigini, tersine her tiirlii dinsel
inang sahipleriyle herhangi bir dinsel inanca gerek gérmeyenlerin tam bir egit yurttas
diizeyinde bulunmalan demek oldufunu ortaya koyan saptamalardir.

Tiirk Devriminin yapilig bigimiyle de bir uygarlik tasarimi deferinde oldugunu
gozlemleyen bir bagka kaynak da Birlesmis Milletler Egitim, Bilim ve Kiiltiir kurulusu
olan UNESCO' dur: bu uluslararasi kurulug, yirmibes yil gegmeden hig¢ bir biiyiik
insanin amisini ikinci kez anma ¢ahigmalar: yapmama ilkesinden Atatiirk'ii istisna tutar ve
1968'de 6liimiiniin 30. yildéniimiinde O'nu andikian sonra 1981'de dofumunun 100.
yildoniimiinii de kutlama karan alirken gerekgesini dyle dile getirmisti : "Uluslararas:
anlayws, isbirlifi ve baris yolunda caba gostermis, gelecek kusaklar
icin Ornek olacak; egitim, bilim ve Kkiiltiir alanlarinda olaganiistii bir
devrimei."

Gergekten Atatiirk, "Insanlar1 mutlu edecegim diye onlar: birbirinin
bogazina saldirtmak insanhk digi ve son derece dziintii verici bir
sistemdir. Insanlari mutlu edecek tek ara¢, onlar: birbirine
yaklagtirarak, onlara birbirlerini sevdirerek kagihikh maddi ve manevi
gereksinimlerini kargilamaya yarayan davramig ve giictiir. Diinya baris
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;._it;indé insanhfin gercek mutluluu, ancak bu yiiksek iilkii yolcularinim
- ¢ogalmasi ve basarili olmasiyla olacaktir.” kavrayigiyla, toplumsal devrim
konusunda gercek bir uygarlik tasarimi 6rnegi sergilemigtir, diyebiliriz.

B. Tirk Devrimi Temel Aldiga Deviet Anlayigiyla Bir Uygarhk
- Tasarim Degerindedir :

Tiirk Devrimi, devletin demokratik toplum yapist icindeki yerini, hem
kapitalizmin, hem de marksizmin geriligini ve tek yanlilifim1 gorerek, yeniden
tanimlamigtir: Tiirk Devrimi "Biz, ne (kapitalizmin ya da liberalizmin yaptif1 gibi)
yalniz bagina birey, ne de (marksizmin yapug: gibi) bireylerden soyutlanmig deviet
- dilgiinmiiyoruz” demektedir. Yani bunlarin birer "fiksiyon” (diig-kurgu) oldugunu, gergek
yasamda bdyle bir gergeklik bulunmadifint vurgulamakta, gerceklikte ne oldufunu
kendisi style belirtmektedir: "Bir tek gercek vardir: toplum halinde yagamak
zorunlugunda olan bireysel insan. Bu insanin iki tiirlii ¢tkan vardir: bir b6liimii yalmz
kendi kigiligini ilgilendiren, 6biir b&liimii ise toplu halde yasamaktan ileri gelen
toplumsal ¢ikarlan. lyice diisiiniiliirse bu iki tiirlii gikar birbirine esittir. " Ozetle, ne
yalniz birini ne de Obiiriinii gdzﬁnunde tutma.k Bzgiir, bagimsiz ve mutlu bir yasam
saglayamaz, demektedir.

Bu baglamda, Atatiirk'iin demokrasi anlayiginin da hem liberal, hem de marksist
demokrasi anlayiglarinin tek yanli, dolayisiyla yanlig niteligini sergileyen, onlarn ikisini
de asan bir demokrasi anlayist oldugu vurgulanmalidir: Gergekten de liberalizm ozgiirliigii
“rasyonel insan” kurgu-diigii ve "laisez-faire” kor-dogiisii olarak kavramg, dzellikle Ikinci
Diinya Savagina yol agan ac1 geligmeler dzgiirliigiin yalniz "negatif” tzgiirliiklerle (yani
devlete yalmizca “karigma! " diyen anlatim, gezi, meslek segme, dernek kurma
ozgiirliikleriyle, mal ve can, konut dokunulmazliklar... ile) sinirh tutulmayacagi, aym
zamanda "pozitif dzgiirliikler" kavramiyla (yani yurttaslarin egitimsizlife, igsizlige,
hastalifa, cevre bozulmasina... karg1 korunup giivenceye alinmalarini devletten isteme
hakk: bulundugu anlayigiyla) tamamlanmasi gerektifi gercefini orta yere ¢ikardif: halde
bir tiirlii bu gergegi tutarh olarak ¢dziimlemeye katmamakta diretmigtir. Ozellikle
sémiirgeci kapitalist devletler, azgelismis iilkelerde boyle bir demokrasi anlayigmin
filizlenmesine bile hog goriiyle bakmamaktadirlar.

Ote yandan marksizm de demokrasi ve 6zgiirliigii, bir yandan gergek digi bir
"proletaryanin 6zgiirlesmesi ve kendisiyle birlikte tiim toplumu &zgiirlestirmesi”, bunu
da "proletaryanin vicdani" olan "parti" nin gerceklegtirecei diig-kurgusuyla, bir yandan da
bir fagist diktattrliikten hemen hig bir fark: kalmamacasina 6zgiirliigii "karnin doymasi,
a¢ ve acikta kalmama" giivenlifine indirgemektedir. (Gorbagev'le baglayan
demokratiklesme akimma karsi ¢ikan Kominist Parti darbecilerinin eylemlerine gerekce
yaptiklari da yine yokluklar, igsizlik vb. olgularidir.)

Tiirk Devrimi ise demokrasi ve Szgiirliigii hem bireysel ve hem de toplumsal igerigi
ile, yani hem negatif hem de pozitif dzgiirliikkler tgeleriyle birlikie almakla, uygar
insanlifa daha yiizyilimizin baglarindan baslayarak giizel bir 6rnek sunmustur. Gergekten
Tiirk Devriminin 6zgiirliik ve demokrasi anlayisinin temelinde, Atatiirk'iin, tiim orta-
6gretim kurumlarinda ders kitab: olarak okutulmak iizere bizzat yazip Prof. Afet Inan'in
imzasiyla yaymlanmasini uygun buldugu Vatandas I¢in Medeni Bilgiler adli
kitapta yazdiffi iizere, "demokrasinin diigiinsel, bireysel ve ahlaki oldugu, asla mide
sorununa indirgenemeyecegi”, demokrasiyi bir mide konusu yapanlann, "yurttaglarin
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tzgiirliik gereksinimini uyutmak isteyenler oldugu" g6zlemi yatmaktadir. Demokrasiye
aykin gagdag akimlar da aym anlayigla sergilenmektedir. Bunlardan Bolgeviklik, "bir
toplumu bir béliim insanlarinin diigiincelerine zorla tutsak etmek ve ciliz bagimlilar
olarak yasatmak" olarak nitelenmekte ve bunun "dogal ve akla uygun bir hiikiimet yolu
olmadifn” vurgulanmaktadur. Fasizmin de mesleki temsil aldatmacas: arkasinda gergekte
bir ziimrenin toplumu egemenligine almas: anlamina geldigi belirtilmektedir.

Tiirk Devriminin demokrasi anlayigiyla da bir uygarlik tasarimi degerinde oldugu,
giiniimiiziin Batli' demokrasi iilkelerinin yoneticilerince de siras1 geldiginde teslim
edilmektedir. Ornegin Almanya Sanstlyesi Helmut Kohl, 1989 On Kasim'inda
yaymladifi demegte aynen sunlan vurguluyordu: "1930'larda Bati Avrupa halklarinin
demokrasiye olan inanglan sarsiliyorken, Atatiirk Tiirkiye'de kararli bir bicimde
demokratik bir toplum, demokratik bir kiiltiir kuruyordu.”

Ayni 1930'u yillarda Hitler Almanyasindan kagan birgok bilim adammin yasamak
lizere Atatiirk Tiirkiyesini se¢mig olmalan da, Tiirk Devriminin uygar insanlifa 6rneklik
edecek degerde bir demokrasi anlayig: iizerine kurulu oldufunun gostergesi sayilmak
gerekir.

C. Tiirk Devrimi "Egitim" ve "Kultir" Anlayisiyla da Bir Ujgarhk
Tasarmm Degerindedir:

Uygar insanhin ancak 2. Diinya Savagindan sonra ve ancak bir $iciive degin egitim
kurumlan i¢in dile getirmefe koyulduklari anlayis, "Yasamda en dogru yol-
gosterici, bilimdir." anlayisi, Cumhuriyet Tiirkiyesinin egitim kurumu igin ta
bagindan beri tutarh bigimde uygulanmaya konulmugtur. Bu anlayigi da yine Atatiirk'iin
anlatimiyla sunmak uygun olacakiir : :

"Okul gen¢ kafalara insanliga saygiyi, ulusa ve iilkeye sevgiyi,
serefi, bafimsizhi1 ogretir. Ulkesini ve ulusunu kurtarmaya calisanlar
ayni zamanda mesleklerinde birer namuslu uzman ve birer bilgin
olmahdirlar. Bunu saglayacak okuldur.”

"Ulusal kiltirimiiz uygar ilkeler ve oOzgiir diigiincelerle beslenip
giiclendirilmelidir. Korkutma temeline dayahh ahldk bir erdem
olmadiktan bagka giivenilebilir de degildir.”

Yukarda "yagamda en dogru yol gbsterici, bilimdir." ilkesini temel alan anlayisin
uygar toplumlann egitim kurumlarina ancak bir tlgiide ve o da 2. Diinya Savagindan
sonra temel alinmaya koyuldugunu syledik. Bununla anlatmak istedigimiz, s6z konusu
toplumlarda 6zellikle azgelismis toplumlara karg: izlenen s6miirgecilik politikalarinin
nesnel bir bicimde bu iilkelerin yetisen kusaklarina ve genel olarak yurttaglarina
duyurulmamakta olmasidir. Tiirkiye Cumhuriyeti ise efitim kurumlariyla da -hatta
ozellikle egitim kurumlart araciifiyla- "diinya yurttaslarimin  kinden,
acgozlulikten ve cekememezlikten wuzak kalacak bicimde
yetistirilmeleri” gerektifini tutarli olarak g&z6niinde bulunduran bir egitim
yapagelmistir. :

Ozellikle orta tgretim kurumlarinda Atatiirk déneminde yapilan demokrasi egitimi,
bugiin bile uygar insanlifa 6meklik edebilecek degerdedir: Tiirkiye'nin 1946' dan sonra



BIR UYGARLIK TASARIMI OLARAK TURK DEVRIML 93

sbzde gofulcu siyasal yapiya gecmesi, bir yandan Bati sbmiirgeciligine kapilari agma ve
bte yandan da marksizmi, - yer alti etkinligi biciminde de olsa- antidemokratik niteligi
goz ard1 edilerek tek secenekmis gibi sunma niteliginde belirince, bu stzde-cogulcu
dénemin okullarinda, Atatiirk déneminde yapilan demokrasi efitiminden eser
birakilmamaya cabisilmigtir. Agik Amerikan ve Ortili Rus siiper giiclerinin
denetimindeki 1946- sonrasi egitim uygulamalari, Tiirk Devriminin efitim alaminda da
uygar insanlifa 6rnek olacak icerik zenginligi ve tutarhlifinda oldufunun kanit
saytlmalidir. Ciinkii 1946-sonras: egitim kurumlari, yetigen kusaklara ve genel olarak
yurttaglara, Atatiick donemi okullarinin vermekte oldufu -bir bolimiine yukarda
degindifimiz - su iletileri (mesaj) artik vermez olmugtur :

Demokratik insan haklarinin yalmz negatif haklarla smirl olmayip pozitif haklary
da igermesi gerektifine, diktaci diizenlerin ise demokrasiyi bir mide sorununa indirgeyerek
yurttaglarin zgiirliik gereksinimini uyutmaya caligtiklarina, bir toplumu bir béliim
bireylerinin goriiglerine zorla tutsak etmek ve ciliz bagimlilar olarak yasatmak isteyen
ozelligine igaret edilmesine ek olarak : ;

- Yurttagin en kutsal hakkinin ve basta gelen gorevinin oy vermek hak ve tdevi
oldufunun vurgulanmas: (Bugiin bile ABD' de oy vermenin yurttashk tdevi degil
yurttaghk ayricahg oldugu vurgulanmaktadir : "Voting is not your duty, it is your
privilege"!)

- Demokraside yoneticilerin yimetim mevkilerine " saltanat ve debdebe
sirmek icin degil, ulusa hizmet icin geldikleri, bu konumlarinda kusur
ederlerse ulusal istencin onlar hakkinda da belirecei "nin bilinglere yerlestirilmesi.

-"Her ergin kisinin dinini se¢cmekte ozgiir olduunun" vurgulanmasi.

-"Cumhuriyete yurttaghk bagiyla bagh olan her bireyin Tiirk ulusunun
tiyesi oldugunu” temel alan ulus tanimi.

- Basmin i¢ ve dis para diinyasinin etkisi altina girmesinin kamu oyunu
yaniltmasindan korkulmak gerekmekle birlikte, basin ozgirlifiinden dogabilecek
bu tir sakincalar: énlemenin yolu asla baskici ve yasakgi yollar olmayip, yine
basm ozgiirliginiin kendisi oldugu" nun vurgulanmas: .

- Kamu yararmmin hergiin yeniden yeniye tartisitlmas: gerektigi,
bagka deyisle kamu yararinin ne oldugunu ne herhagi bir dinin, ne herhangi bir
ideolojinin, ne herhangi bir "iistiin otorite"nin belirleme yetkisi bulunmadii, tersine her
zaman yararlamlmaya hazir 6rgiitlii kamu oyunca, hem de bir defa degil, her giin yeniden
yeniye tartisilabilmesi gerektifinin vurgulanmast.

- " Hosgoriiniin yaygin bir huy haline gelmesine cahgmak gerektigi,
hoggoriisiiz insanlarin "kendileri gibi diigiinmeyen ve inanmayanlan diledikleri gibi
ezemezlerse kendilerini cenderede hissedecekleri” uyarisinin yapilmasi (ki Bat1 diiyasi
ancak 2. Diiya Savaginin yikimlarini yasadiktan sonra, 6zeliikle Adorno ve &biir
Frankfurt Okulu iiyelerinin aragtirma ve yaymlariyla 'Otoriter Insan Kisiligi’ ni bu
igerigiyle tammaya koyuldu).
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C. Tiirk Devrimi Ekonomi Kurumuna Kazandirdifi Anlamla da Bir
Uygarlik Tasarimi Degerindedir:

Siiper Gii¢ olaymmin diinyay: iki kampa boldiigii ddnemde de, bunlardan birinin
haviu atip ABD siiper giiciine meydani biraktig1 yillarda da, Tiirk Devriminin hem
kapitalizmin, hem de marksizmin 6zgiir diigiinceli, nesnel ve temelli elestirisine dayali
bir ekonomi anlayigina sahip oldugu gercefi geregtince dile getirilmedi.

Oysa Tiirk Devriminin, "Devletgilik" olarak adlandirdift ekonomi politikasiyla,
Churchill, De Gaulle ve Gorbatchev gibi taninmig politikacilanin ancak iilkelerinin agin
bunalimh giinlerinde agik stzliiliikle dile getirdikleri, kimi bilim adamlarinin da ancak
bir Slgiide ve daha ¢ok da '70'li yillarda yazmaya koyulduklan "ekonomik demokrasi” nin
gereklerini daha 1930'da hem egitim kurumlarinda temel gerekgeleriyle birlikte
Gggretmeye, hem de dofrudan dofruya ekonomi uygulamalanna temel yapmaya koyuldugu
tarihsel bir gercekitir.

Gergekten de Ornegin Churchill'in, ancak iiyesi oldufu Tutucu (Muhafazakéar)
Partiye gecici olarak kiistiiii zaman, General De Gaulle'iin Fransa'da i¢ siyasal
catigmalarin yoFunlugu biiyiik boyutlara ulagtifinda kapitalizme, Gorbatchev'in de yine
Sovyetler Birligindeki agir toplumsal, siyasal ve ekonomik bunalim artik patlama
noktasina yaklagtifinda sosyalizme yOnelttikleri elegtirileri, ayrica Barbara Ward, John
Kenneth Galbraith, vb. gibi bilim insanlarinin son 20 yilda iiniversitelerde ve genellikle
yayin diinyasinda "ekonomik diizen" konusunda dile getirdikleri diigiinceleri, Atatiirk'iin
1930'da uygulamaya koydugu Devleigilik politikasina temel olan ve tiim orta 6gretim
kurumlarinda da 6gretimi yapilan diigiincelerle kargilastirmak gok tifretici olacaktir.

aa) Winston Churchill'in Ingiltere'de Tutucu Partiye Elegtirileri :
1920" lerin baglarinda Churchill iiyesi oldufu Tutucu Parti'den aynldifinda, gerekce
olarak gu affir elestirileri yapmigti. Goriilecegi gibi bu elestiriler, dofrudan dofruya
Ingiltere'de izlenmekte olan kapitalist ekonomi politikasmna yénelik elestirilerdir:

"Tutucu Parti icerde somiiriiye, bunu drtmek icin de disarda
saldirganhipga, giimrik ve vergi hokkabazhklarmma, bir parti makinesinin
zulmiine, bol bol duygusallifa ve yurtseverlik nutuklarina, milyonlarca
insana pahali yiyecek, milyonerlere ise wucuz iggiicii saglanmasina
dayal, kurulu biyiik cikarlar arasindaki bir konfederasyondur. .. Ingiliz
halkina verilmekte olan en bilyilkk zarar, kentlerde asir1 hizla niifus
birikmesi, kdylerimizin bosalmasi, nifusun topraktan kopmas,
zenginle yoksul arasinda dofal olmayam asiri fark, genclere beceri ve
c¢alisma diizeni kazandirilmamasi, cocuk iggiicinin somirilmesi,
niifusun viicut¢ca carpiklagmasi, isciler icin hicbir asgari yasam ve
rahathk standard: saglanamamasi, ¢biir ucta ise baya@: ve zevksiz bir
liksiin hizla biiyiimesi. Ingiltere'nin asil diigmanlar: bunlardir; engel
olmazsaniz, gicimiiziin gercek temellerini bunlar yerle bir edecektir.”

bb) 1950'lerin baglarinda Fransa, adil bir toplumsal diizenin ekonomik
ve ahlaki olgiitlerini ararken ve bu konuda General De Gaulle'iin hakemligine
bagvurmak durumunda kaldifinda, De Gaulle su dlgiitleri ortaya koymugtu:
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"Bir gin makine ortaya cikti. Sermaye de onunmla evlendi. Bu cift
diinyaya sakip oldu. O ginden beri pek c¢ok insan, herkestem ¢ok da
isciler ona bagimh duruma geldiler. Isleri icin makinelere, iicretleri
icin patronlara bafimh olduklarindan, kendilerini manen, ahlaken
diigkiin, maddi bakimdan da tehdit altinda goriiyorlar. Iste sonuc: simf
kavgasi! Her yerde bu var: isliklerde, tarlalarda, burolarda, sokakta;
gozlerin, ruhlarin derinliklerinde! Insan iliskilerini zehirliyor,
devietleri deliye ceviriyor, uluslarin birligini bozuyor, savaslara yol
aciyor. Ciinkii gercekten de dimyamin 35 yildir ufradifn biiyik
sarsintilarin  kokeninde yatan sey, durmaksizin ome siiriliip asla
coziimlenmeyen bu toplumsal sorundur. Bugiin de dimyay: yeni bir
drama siiritkleyen sey, yine hep iistiinde durulam ama asld coziillmeyen
ayni toplumsal sorundur. Yurdumuzda da ayrihkcilara bunca umutsuz
ugraslar saglayan, yine bu toplumsal sorundur. Gelisme ve ginencin
atihm yapmasimi ve insanlarim giicliklerini hafifletmesini engelleyen
de bu sorundur.Ozgir halklar propagandalarimi istedikleri kadar
cahistirsinlar, isterlerse yikimlarina yol acarcasima sildhlansinlar, HER
INSAN TOPLUMDA YERINI, PAYINI VE SAYGINLIG‘__INI ELDE
EDEMEDIKCE, DEMOKLES KILICI BASLARININ UZERINDE
SALLANMAYA DEVAM EDECEKTIR! "

cc) Bilim Adamlarindan Liberalizme Elegtiriler:

Cambridge Universitesi'nden Kirk F. Koemner ve arkadaglaninin Liberalism and
Its Critics adl1 yapitlarinda kapitalizme yoneltilen temelli elestirilere bakalim:

"Makyavel'den bu yama Bafi1 dinyasma yén verem ama dogrultu,
eskinin ‘bilgelik ve erdeme ulagma' cabas: olmayip, 'zevk icin zevk'
olmugtur. Bu dogrultu bilgelik, erdem gibi deferleri ama¢ olmaktan
¢ikarip mutluluk, zevk, maddi kazang¢ icin ara¢c durumuna diigiirniis,
iistelik ne mutluluk ne de doyum saflamayip, daha Kkiiciltici ve
alcaltic: olmustur... Liberalizm, siyasal bakimdan deneyimsiz olanlarin
politikasidir ve tiim gerekleriyle wuygulanacak olursa, siyasal
uzlagmalara olanak birakmaz. Ciinkii, siyasal egitim ve deneyimden
yoksun bu yeni simiflara ve yeni yoneticilere bir ‘'siyasal el kitaby'
saglamak ugruna, ozel onem tasiyan kimi gercekleri goz ardi
etmektedir.”

Bir de iinlii Fransiz bilgini Alfred Sauvy'nin Le Socialisme en liberté adl
yapitinda ayn1 konuda yazdiklanindan bir paragraf alalim:

"Kapitalizmi ozinde savunmaya olanak yoktur. Kir amacina dayal
bir toplumsal diizen, en genis toplum kesimlerinin gereksinimlerini
kargihiyamaz. Gelirler ve yasama kosullar1 arasindaki esitsizlikler
rastlant: sonucu degildir. Emek harcayan yifinlarin acinacak olciide
yabancilagsmasi, zekd ve karakterler de icinde olmak iizere her tiirden
kaynak yitimine ve savurganhfina yol acmaktadir."”
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Vatikan'in ekonomi damgmam, Harvard Universitesi profesorii Bayan Barbara
Ward da, kapitalist diinyanin az gelismis ilkelerde yol agtifi yikimli sonuglar
anlatirken:

'... bu iilkelerde achk cok biiyiik niifus kesimleri icin kose basinda
bekleyen bir tehlike iken, ornegin ABD'de her yil lokantalarda satilan
yiyeceklerin 2/3' iiniin c¢ope atildifini; Federal Almanya'da ormegin
1978 yiinda yalmz agir: icki igme ve yemek yeme nedeniyle uframlan
sindirim rahatsizliklarima gidermek icin 8 milyar dolarhik ilag
tiiketildigini" belirterek, bunun géneng belirtisi degil maskaralik oldugunu yaziyor.

Yine Harvard Universitesinin diinyaca {inlii iktisat profestrii John Kenneth
Galbraith, Ekonomik Yasamin Giincel Sorunlar: adh kltabmda

Liberal ekonominin temelindeki "Qzgiir pazar" varsayiminin g¢okme
dioneminde oldufunu, ulusal gelir iizerindeki degisik hak sahipleri
arasinda olusan yeni erk iligkilerinin pazarm yerini aldigimi; ABD ve
Almanya'min ilk sanayilesme donemlerinde korumaci ve dzgiir-degfigime
karsit. goriiglerin c¢ok yaygin oldufunu, bugiin de kamu yararimin
gerektirdifi her alanda (Northern Railroads'un devletlestirilmesi
orneginde oldufu gibi) devletin dofrudan dofruya ekonomik
etkinliklerde bulunmasina kamu oyunun karsi olmadifim..." yazmaktadir.

Sosyalist diinyada da 6zellikle Gorbatchev'in 1980 baslannda aglkca dile getu-mege
bagladif elestiriler,

"Kuram: dokunulmazlagtirmak, ozgiir anlatimi, 'katihmi ve
elestiriyi engellemek, toplumda dalkavuklugu ve usaklifi dzendirmek
ve sonug¢ olarak ekonomiyi de verimsiz, hantal, tiketiciyi hesaba
katmaz, kaynak savurganhgma gomilia bir nitelife sokmak, simirsiz
denecek geniglikteki dogal kaynaklar1 da tilkenme noktasina getirmek"
olarak Gzetlenebilir. Gorbatchev'in vardifi karar, "Sovyet toplumunun tim
yonleriyle demokratiklesmesi zorunlulugu" karariydi.

¢¢) Kapitalizmin de, sosyalizmin de, dogrudan dogruya kendi uygulayicilan
tarafindan -deyim yerindeyse "Bagdat harab olduktan sonra- yapilan elestirilerini, Atatiirk
ise koyulduktan baslayarak dile getirmis ve uygulamada da dikkatle gézdniinde tutmustur.
Bir yandan:

"..Yalmz serbest rekabetle bir iillkede ekonomik diizen
kurulamayacagimi, ciinkii bu ortamda kaérhh defil diye yasamsal onem
tagiyan bir cok kamusal gereksinimlerin karsilanmadan kalacafini;
emek harcayanlarin gonencinin geregince gozetilmeyecegini, ulusal
gelirin dagihminda adalet saglanamayacafini, yarismada giiclilerle
zayiflarin karsi karsiya birakilacafini ve bunun da tekelcilife yol
acacafimi; ayrica uygarhfin ilerlemesine kosut olarak devletin
gorevlerinin arttifimi" vurgulamakta ve "Yalmz ozgir yarismayla bir
iilkede ekonomik diizen kurulabilecegini sananlarin kendilerini bir serap
kargisinda aldatilmaya koyuverenler" oldufunu belirtmektedir. (Vatandas Igin
Medeni Bilgiler, Devletin Yurttaga Karg1t Goérevleri boliimii).
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Ancak Atatiirk, dogmatik tutumlularin tersine olarak bu elestiriyi tek yanh
birakmamakta, marksizm ya da sosyalizmin de aym 8zgiirliik ve nesnellikle elestirisini
yapmaktadir. Bu elegtiriler, Gorbatchev'in bugiin dile getirdiklerinin gok daha temelli
olarak ve 70 yil énce Tiirk Devrimi Snderince insanligin dikkatine sunulmug oldugunu
gostermektedir:

"..devletin ekonomik etkinliklerinin simrini  cizmek.., ote yandan
yurttasin bireysel girisim ve oOzgurligini simirlandirmamis olmak,
devleti yonetmege yetkili kilinanlarin diigiinmeleri.. gereken
konulardir. Ilke olarak devlet bireyin yerine ge¢cmemelidir. Bireyin
geligimi icin gemel kosullari gozoniinde bulundurmalidir. Bireylerin
kigisel etkinlikleri ekonomik gelismenin asil kayna@ olarak
kalmahdir. Bireylerin gelisimine engel olmamak, onlarin her bakis
acisindan oldugu gibi, dzellikle iktisadi alanlardaki dzgirlik ve
girisimleri Oniinde devlet kendi etkinlikleri ile bir engel olusturmamak
'demokrasi ilkelerinin en onemli temelidir. Oyleyse diyebiliriz ki
bireyligin gelisiminin engel kargisinda kalmaya basladifi nokta, devlet
etkinliklerinin simirim: olugturur."

Atatiirk’iin bu gegerli gozlemlerinin temelinde, kapitalizmin de, sosyalizmin de
gercek dis1 tasarimsal- kurgular (fiction) iizerine kurulu olduklarini kavramig olmasi
yatmaktadir. Gergekten de 18. ve 19. yiizyillarin, yani heniiz "bilimsel y&ntemin
gegerlilik olgiitlerinin dizgesel olarak saptanip yerlesmis olmadif1 bir donemin {iriini
olan kapitalizmin temelinde, "rasyonel insan" ya da "laissez-faire, laissez-passer =
birakiniz yapsinlar, birakiniz gegsinler” anlayiglar vardir ve her ikisi de gergek digidur.
Ciinkii insanlarin daima en usa-uygun kararlar aldif1, bu nedenle dileyenin diledigini
engellemesiz yapmasi durumunda kamu yaraninin da kendilifinden gerceklesecegi gibi
diigsel bir kurgudan bagka bir sey degildir. Atatiirk'iin deyigiyle kapitalizm," yalmz
basina yasayan birey" anlayisi iizerine kuruludur.

Bunun gibi sosyalizm ve marksizmin de, bilimsel gegerlilik Slgiilerinin geregince
uyulmadifi bir ortamin iriinii oldugu, yine Atatiirk'iin deyigiyle "bireylerden
soyutlanmi§" bir toplum anlayis: lizerine dayali olusundan bellidir. Son on yildanberi
bizzat sosyalist iilkelerde dile getirilen tiim aci yakinmalar, "bireylifin silinmesi”
noktasinda toplanmigtir, diyebiliriz,

Aslinda gerek kapitalizmin, gerekse sosyalizmin bu gercek-disi tasanimlar iizerine
kurulu olmalarinin ortaklasa bir etkeni de, "gorelilik” (=relativité] anlayigmin bilimde
heniiz yerini almami§ oldugu, bu nedenle gecerli sayilabilmek icin "saltik yasa®
(mutlak kanun) lara ulagmis olmanin zorunlu sayildif: bir dénemin iiriinleri olmalaridir.
Atatiirk'iin diiglince yapisi ise "gorelilik” anlayisiyla bicimlenmistir: "Degismelerin sabit
ve duragan kurallan yoktur!" gozlemi Atatiirk'e aittir ve "GergekliZin her zaman somut
oldugu, bu nedenle hi¢ bir kuramsal agiklamanm, hi¢ bir doktrinin siirgit gegerli
olamayacag1” temeline dayal ¢agdags bilim anlayigin1 temsil eder. Bilimsel ySntemin
gegerlilik olgiitlerine uygun bu diigiince yapisi sayesindedir ki, Atatiirk, “toplum”
olgusunu da kapitalist ve sosyalist sistemlerin yanliglarindan arinmig bir gegerlilikle
kavrayabilmigtir:
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. Devlet ve birey (kapitalizmin ve sosyalizmin oOne siirdiiZiimiin
tersine, 0.0.) birbirine kargit degil, birbirinin tamamlayicisidir,
Devlet ve birey dedigimiz zaman bu sozciiklerin soyut anlamim degil,
tek gercek olam ‘toplumsal insami's, yani toplum icinde yasayan
bireyleri anlatmak istiyoruz. Iste bu insamin iki tirli cikar: vardir. Bu
¢ikarlarin bir boliimii kigiseldir. Obir bélim cikarlar ortaklagadir.
Toplumun yasamini koruyan, bu ortaklaga ¢tkarlardir, lyice
diigiiniiliirse, bu iki tirli cikar birbirine esittir. Ciinkii toplumsal
insanin yagam icin her iki tirli cikar aym dlciide gereklidir. Buna
gore bizce devlet ve birey sozciikleri, genel ya da ozel ¢ikarlardan biri
diigiiniildigiine gore ve fakat her iki durumda da toplumsal insam
anlatip aciklayan iki terimdir. Yani demek istiyoruz ki yalmiz bagina
yasayan birey ve bireylerden soyutlanmis devlet diigiinmiiyoruz. Devlet,
bireylerin olusturdugu ulusal toplulugun goze goriinen bicimidir."”
(v.a.gk) :

II. TORK DEVRIMI VE BILIMSEL YONTEMIN GECERLIK
ILKELERI

Bdylece sozii bilimsel ydntemin gegerlik ilkelerine ve Tiirk Devriminin Snderinin -
bu ilkelere uygun diisiiniip davranmaga gosterdigi ¢zene getirmig oluyoruz.

Bilimi yapan, y6ntemdir. Hig bir arastirma bulgusu, hi¢ bir kuramsal diizenleme,
onlan elde etmegi olanakli kilan yéntemden daha degerli olamaz. Ciinkii bu bulug ve
diizenlemeleri ve daha nice nicelerini elde etmemiz, bu ybnteme sahip olmamizla ve bagh
kalmamizla olanaklidir. Bilimin evrensel Slgiide bag tact ediliginin nedeni de, gegerli ve
giivenilir bir ydntemle calisiyor olmasidir. Ciinkii bilimsel yontem ilkelerinin yalniz
bilim adamlan igin depil, yasamin her alamindaki insan etkinlikleri igin verimli ve
bagarili olmanin zorunlu geregi oldugu anlagilmustr,

Bilimsel yontemin gecerlik Slgiitleri nelerdir ?

Bu ilkelerin baglicalarini, mesnellik, somutluk, olgiilii kuskuculuk, iyice
tanimlanmg kavramlarla cahsma ilkeleri olarak siralayabiliriz. Bu ilkelerin ayni
zamanda "demokratik toplumsal diizenin megruluk Blgiileri” oldugunu da animsatmakla
yetinelim (Bu konuda bknz: Ozer Ozankaya, La laicité: ition indispensabl i
humains, Turkish Yearbook of Human Rights. Vol. 9-10, 1987-8, ss. 69-75).

A. NESNELLIK 1LKESt

Nesnellik ilkesi, gergekligin insan istencinden ve dileklerinden bagimsiz olarak, var
olan bigimiyle gozlemlenmesi geregini anlatir. Her hangi bir konuda gecerli aciklamaya
varabilmek, istenen sonuglari giivenle verebilecek eylemlerde bulunabilmek, 'olam
oldugu gibi gbztniinde bulundurma'ya baghdir. Cikar, inan¢ ve aligkanliklanimiza uygun
diigmiiyor diye gercekligi eksilterek, arttirarak, saklayarak carpitmak, bilimsel gegerlilige
aykiridir; demokratik megruluk oigiilerine aykindir; etkin, giiclii ve diiriist bir kamu
yonetimi gergeklegtirmeye de alanak birakmaz.

Gergege baghlik, insanlara uzlasmalarin giizelligini de 6retir. Ciinkii, insanlara
kendi inang, ¢ikar ve aligkanliklarinin etkisinde kalip gercegin yalmz bir bélimiinii
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gbrmek gibi bir kisirliktan kurtulmayi, bagka tiirlii inang ve aligkanliklar da
bulundugunu, onlarla birlikte yagamak zorunda olduklanni kavramayi olanakli kilar.

Atatiirk'iin tiim diisiince ve eylemlerinde nesnel davranma geregine Gzenle uydugu
goriilmektedir. Bir Kez tiimiiyle Tiirk Devrimi, O' nun deyigiyle "Ulusa ait iglerin ulustan
gizli tutulmamas1” amacina yoneliktir. 1927" de yazip Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi'nde
okudugu SOYLEYV ‘inde iizerinde durdugu tiim olaylarin belgelerini kitaba eklemek
Gzenini gOstermigtir. Ve bu nesnellik tutumunun ne denli $nemli oldugunu bilinglere
yerlegtirmek {izere, Tiirk Tarih Kurumu 'nu kurarken:

"Tarih yazmak, tarih yapmak kadar dnemlidir. Yazan yapana
dofrulukla bagh kalmazsa, degismeyen gercek insanhfi sasirtict bir
nitelik alir!" uyarisim yapmig olmasi ¢ok degerlidir.

Bu uyarinin ne denli temel Snemde ve uzakgoriiglii bir uyari oldugunu anlamak igin
bir ka¢ olguyu amimsamak yeterlidir: Atatiirk Tiirkiye'de bu nesnellik ilkesini ¢agdas
Tiirk kiiltiirtiniin bir dgesi yapmaya ¢aligtyorken, Sovyetler Birligi'nde Sovyet Komiinist
Partisi'nin tarihi ii¢iincii ya da dérdiincii kez "yeniden" ve kugkusuz bir ¢ok kiginin adi
silinerek, baska kimilerinin ise adlan sisirilerek yaziliyordu. Tasfiye edilenlerin
miizelerdeki resimleri bile silinip beyazlatihiyordu. Gorbatchev "Sovyet tarihindeki
beyaz lekeleri silmeliyiz!" derken bu olguyu anlatmak istiyordu. Stalin déneminde
tiniversitelerden toplumbilim kiirsiilerinin kaldinlmasi, "marksist biyoloji" gibi
adindan da anlagilacag iizere doga bilimlerini bile bir ideolojinin buyrufuna sokma
girigimleri, nesnellik ilkesinden sapmanin bir loplum icin ne bilyiik yikimlar

getirebileceginin bir kag trnegidir.

Aym Ornekleri tiim baskici yonetimlerde goriiyoruz. Hitler Almanyasi da
Yahudilerin, canli evriminde maymundan sonra zencileri izleyen ikinci basamag temsil
ettiklerini " Antropoloji" adi alunda okullarda okutmustu. Reichstag yanginimi Nazilere
¢ikarturip komiinistlerin lizerine yikarak Hitler iktidarini pekistirmigti. Fotografin bile,
olan olaylar1 olmamig, olmamig bir seyi ise olmug gibi gostermek iizere foto-kurgu
yolunda nasil kétiiye kullanildifinin 6rnekleriyle doludur baskici yonetimlerin tarihi.

Tiirk Devriminin &nderi, Paul Valéry'nin dedigi gibi, tarihin "insanlara diig
gordiirecek, onlar uslu duruyorken azdiracak, saldirgan, dar goriiglii, bagnaz, ¢ekilmez
yapacak; unutulmug kinleri eseleyip uluslari birbirine diigman edecek” yolda
kullanilmasina da kesinlikle engel olan bir tutum sergilemigtir.

B. GERCEKLIGIN SOMUTLUGU ILKESIH

Bu ilke, hig bir olayin tipkisiyla yinelenmedigini, bu nedenle o konuda varilmig
bulunan genellemelerle (= kuramsal agiklamalarla) yetinilemeyecegini anlatir; her olay
iginde yer aldifi yerin ve zamanin kosullarina gére her belirisinde 6zgiinliikler,
benzersizlikler gisterecegi igin, somut durumu her zaman izlemek, aragtirmak zorunda
oldugumuzu vurgular,

' Hemen belirtelim ki somutluk ilkesi kuramsal agiklama ¢abalarinin Snemini

yadsimak anlamina gelmez. Tersine, kuramsal bilgi dizgesel (=sistematik) olmasi
nedeniyle, somut olgulan bir ormana benzetirsek, bizi afaglar yiiziinden ormam
gorememek gibi bir duruma diigmekten korur. Olaylar arasindaki diizenli bagliliklari
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kavramamiz: saglar. Somutluk ilkesi ise, kuramlarin da zaman ve yere gore
degigimlerden gegtiggini bilmemizi saglar. Gergekten son noktasi konmug bir kuram, her
yer ve zaman icin gecerli bir agiklama stz konusu olamaz. Yagam kuramlan, inanglari,
doktrin ya da ideolojileri izlemez; bunlarin kendilerini yagamin gercegine gore zaman
icinde defistirmeleri gerekir.

Bu konunun da yalmiz bilim diinyas: igin degil, tersine en dnemli alanlardaki
uygulamalar i¢in de ne yasamsal nemde oldufu agiktir. Bu yiizdendir ki kimi bilim
filozoflar, insanlif1 ideolojilerin kalip i¢inde dondurma girigimlerine kargi uyarici
olmaya ¢aligmiglardir. Ornegin Ingiliz filozofu Alfred Whitehead, "Herhangi bir
aciklama onerisi, uygulamada kargisina ¢ikan sorunlar: ¢ézme yoniinde
gelismiyorsa, omrii bitmis demektir." uyansimi yapmigtir. Cekoslavakya'min 2.
Diinya Savagindan 6nce Cumhurbagkani olan matematik¢i Mazarik, "Kuramlar,
bilim agacimin govdesini bir siire besledikten sonra kuruyup dokiilen
yapraklar gibidir." demistir. Alman filozof ve bilim adami Justus von Liebig,
"Bilimin gercekten ilging olmaya bagladii ilk nokta, aciklama
giiciiniin bittigi yerdir!" gozlemiyle, siirekli degisen’ gergeklifin gegerli
agiklamasinin siirekli aragtirmay1 zorunlu kildifim vurgulamigtir.

Atatiirk'iin diigiince yapisi da "somutluk ilkesi"nin tiim gereklerine uygunluk
gostermektedir. Kuramsal, yani dizgesel agiklamalarin dneminin ¢ok iyi farkindadir,
Anilarinda askerlik meslei ile ilgili olarak dnemle izledigini sdyledifi tutum, bunu
gistermektedir: ' :

"Birinci dimya svasginda bir orduya komuta ediyordum. Tirkye'de
bagka cepheler ve bagka ordular da vardi Ben her sabah yaverimden
obiir cepheler ve ordular hakkinda da bilgi isterdim. Bir giin yaverim
benim gorevim olmayan konularla neden ilgilendigimi sordu.
Kendisine, bagka cephelerde bagka ordularin ne yaptiklarini bilmeden
kendi ordumu da geregince yonetip yiiriitemeyecegimi soyledim.
Yolunda yiriiyen bir kimsenin yalmz ufku .gormesi yeterli degildir;
kesinlikle ufkun arkasinda kendisini meyin bekledifini de bilmelidir."

Bir ek daha verelim:

"Bir timene komuta etmis demeyimsiz bir komutan bir ka¢ timene
birden komuta etmek durumunda kaldifinda, 'Acaba su tiimenin
yakimnda m kalsam, oébiiriinin mi?' diye duraksama gecirir. Hayir ne.
bunun, ne oObirinién yakmminda olmayacaksin. Oyle bir yerde olacaksim
ki hepsini birden yonetebilesin. 'Ama o zaman hi¢ birini goremem.'
diye karsa cikar. Tabii goremezsin. Tabii gozlerinle goremezsin. Akil
ve kavrayiginla gormek' zorundasm.”

Bu drneklerin gosterdigi gibi Atatiirk, dizgesel bilginin ve bunu saglayacak olan
kuramsal agiklamalarin gereginin bilincindedir. Ama gercekliggin hep "somut” beliriglerle
ortaya ¢iktigimi bilmenin zorunlulugunu da kavrarigtir. Atatiirk'd 20. yiizyilin bagarilt
tek onderi yapan zelligi kamimca budur. Georges Duhamel'in de farkettigi gibi "..ne
Lenin ve ardindan gelenler”, kuramsal bir agiklamay: siirgit gegerli bir regete gibi
sunmaya kalkigmanin bir topluma ve insanhifa ne afir acilar yagatabilecegini
gorememislerdir. Bagka deyisle isin kolayina kagmislardur.
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Auatiirk'iin ise "Degismelerin degismez ve duragan (sabit ve mustakar) kurallan
yoktur" dedigine, "Adimuzi bilelim, kapitalist miyiz, sosyalist miyiz, adimiz1 koyalim!"
diye diretenlere de "Efendiler, biz benzememekle ve benzetmemekle Sviinelim. Ciinkii biz
bize benzeriz." yamitini verdigine daha dnce definmigtim. Ama Soylev'de bu konudaki
goriigiinii agiklayan bir boliim var ki, Bilimsel Arastirma Yontemleri kitaplarinda gerceve
igine alinmaya deger:

"Programimiza kargi olanlar, onu gormege ahsmis olduklar: bir
kitaba (doktrine, anlamma. 0.0.) benzetemiyorlardi.' Oysa programimiz
islemseldi (ameli) ve temelliydi (esasli)) . Biz de isteseydik
uygulanamayacak diisiinceleri, kuramsal ayrintilar: yaldizlayip bir Kkitap
yazabilirdik. Oyle yapmadik. Ulusumuzun maddi ve manevi gelisme
gereksinimleri dogrultusundaki islemlerimizle, eylemlerimizle, sézlerin
ve kuramlarin oniinde gitmegi yegledik."

"Sozlerin ve kuramlarin oninde gitmek"! Yasamin kuramlari
izlemedigini, kuramlarin yasam izlemesi gerektigini anlatan bilimsel gegerlilik ilkesinin
pek 0zlii bir anlatimi degil mi ?

Atatiirk'iin genel olarak aydinlarla ilgili bir gzlemi de "gerceklifin somutlugun”
ilkesinin toplumsal yasamin her 6nemli y&nii agisindan zorunlulugunu sergileyecek
niteliktedir:

"Aydmlarimiz icinde ¢ok iyi diigiinenler vardir. ..ama genellikle su
yanhgimiz da vardir ki arastirma ve incelemelerimize dayanak olarak
cogunlukla kendi iilkemizi, kendi tarihimizi, kendi ‘geleneklerimizi,
kendi ozelliklerimizi almayiz. Aydmlarimiz belki biitin uluslar: tamr,
ama kendimizi bilmeyiz."

C. OLCULU KUSKUCULUK fLKESI

Unlii Ingiliz diigiiniirii Francis Bacon, " Kesin yargilarla yola ¢ikanlar, ¢ok
gegmeden kugkularin en koyusu igine diiserler " der. Bilimin gecerli agiklamalara
ulagabilmesinin, ayn1 zamanda "Acaba yaniliyor degil miyim? Eksigim yok mu?
Kosullar deffismig olmasin? Bakalim ayn1 konuyu benden bagimsiz olarak inceleyenler
benimle aym sonuglara vartyorlar mi? " sorulan esliginde calismasiyla olanakli oldugunu
biliyoruz. Burada s6z konusu olan sey " saluk kugkuculuk" (yani gercekligin bilgisine
ulagmanin olanaksizhifin1 savunan kuskucu felsefi okulun tutumu) olmayip, " bilimsel
kuskuculuk"tur. Bu tutum da yalniz bilim adamlarinin liiksii olmayip, basta kamu
yagaminda etkili olan etkinlik alanlar1 olmak iizere her meslekten insanlarin basarisi igin
zorunlu olan bir tutumdur. Kamu yasamu iizerine herhangi bir karar uygulanmadan nce
yukardaki sorularin sorulmasinin ne denli gerekli oldugu agikur.

Bilimsel kuskuculuk insana, yanhsim, eksigini gosterene de
yalmzca tesekkir borclu oldugunu kavratan bir tutumdur ve yalniz
bilimsel diisiiniis biciminde bulunur. Gergekten de bilim diginda hig bir inang ya
da ideoloji diizeni, kendisini sorgulayanlara, eksik ve yanhglarini, tutarsizliklarini
gosterenlere kargi byle bir tutum takinmamaktadir.
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. ‘Tirk Devriminin kalici deferi, bir de bdyle bir bilimsel kugkuculufu ¢ajdas

kiiltiiriimiize maya yapmasindan kaynaklanmaktadir, "Kamu yararimn hergiin yeniden
yeniye tartigiimas1” gereginin temel gerekgesi, Slgiilii kuskuculuk ilkesinin gerekgesi ile
ayndir.

Tiirk devriminin 6nderinin sofrasinin gercek anlamda bir "bilimsel g6len" oldugu,
bu sofrada her nemli konunun tiim y6nleriyle tartigiidis bilinmektedir. Kimi kez O' na,
"Pasam, nasil olsa en sonunda senin dedigin dogru ¢ikiyor; daha ne diye uzun boylu
etrafa damgirsin?" diyen bir yakmi oldu mu, ¢ok cani sikilir ve " Ben hi¢ ummadifim
insanlardan ¢ok sey grenmigimdir” kargihFin: verirdi. i

Ama Atatiirk'tin diigiince ve davramig yapisinda Slgiili kugkuculuk ilkesine
uygunlugun, bir yontembilim kitabinda yer alacak deferdeki belirigi, 1918 Mondros
Silah Birakigmasmndan sonraki davramigiyla ilgilidir: Bilindigi gibi Mustafa Kemal
Mondros Silah Birakigmasinin kogullanimi Halep' te iken &frenir; bunun toptan bir
teslim demek oldugunu anlar. Kendisine bagh birlikleri diizenli bir geri ¢ekilme hareketi
ile bugiinkii giiney sinirlarimizin Snemli bir bSliimiinii gizecek bigimde yerlestirir ve
Adana'ya gelir. Buradan Istanbul hiikiimeti ile birakisma nedeniyle telgrafla tarugmalara
girigir. "Dogrudan  dofruya emrim altinda bulunan iki ordunun, istedifim bicimde
giiglendirilmesi durumunda, biitin ytkimlara kargin Tiirk'iin sesini igittirebilecefi
kamisindayim.. " der. Yani bir karan vardir; 1906’ dan beri kafasinda olusan "Anadolu ve
Rumeli'deki Tiirkliige dayal ulusal bir devlet olarak &rgiitlenmek” karar1.

Ama Mustafa Kemal 'her seyin bittifi’ anlamina gelen bu birakigma kosullarina
kargin, baska deyisle kendisinin tek kurtulus yolu saydifi ulusal devleti kurma
olasthigimin yitmesi tehlikesine kargin, hemen ise koyulmuyor. Ya ne yapiyor? Afir
bigimde elegtirdigi yoneticilerin isbasinda oldugu ve diigman iggali altnda bulunan
{stanbul'a geliyor ve burada 4-5 ay siireyle kahyor ! :

Kendisine daha sonra bdyle davranmasinin nedeni sorulmus, '"Madem bir kararimz
vards, onu neden hemen uygulamaya koyulmadiniz da isgal alundaki Istanbul'a gittiniz?
Ya oradan gikamasaydmniz? Ya tutuklansaydimz?” yolunda afir elestirici sorular
yoneltilmigtir. Bunlar, bir 6nderlik yanlisi yapip yapmadigina iligkin sorulardur. -

Bu sorulara Atatiirk'iin verdigi yanit, hem bilimsel diiiinii§ yonteminin, hem de
ancak bilimsel diigiince yapisiyla birlikte olanakl olan insan sevgisi, ulus sevgisi, yurt
sevgisi, kamusal sorumluluk duygusu... nun bir anlatmidir ve tiim uygar insanlara
omek olacak degerdedir : '

"Dogrudur, bir kararim varken onu neden hemen uygulamiyorum?
Hemen soyleyeyim ki ciddi ve afir bir karar bir kez uygulanmaya
konulduktan somra, 'Ah, keske su yammm da digiinseydim; belki bagka
bir cikar yol bulumabilirdi, yeniden bunca kan akmasina gerek kalmazdi'
gibi duraksamalara (tereddiitlere) yer kalmamahdir. Boyle bir duraksama
karar sahibinin vicdaminda siirekli kanayan bir yara olur ve onu
yaptifinin dogrulugundan da kugkuya digiiriir. Ayrica birlikte cahisacak
insanlarin, yapilandan bagka gey yapilmasina olanak kalmadifina
inanmalar: gerekirdi. Diigiince hazirhklarinda al¢ak goniilli davranmak,
kendini silmek ve karsisindakinde ictenlikli bir inanma duygusu
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~ uyandirmak gerekir. Iste benim birakisma sirasinda dort-bes ay sureyle
Istanbul'da kaliggmin nedeni yalmizca budur. "

Gergekten de bu dort-beg ay boyunca Mustafa Kemal Istanbul'da dostla, diismanla,
yerliyle, yabanciyla, biiyiikle, kiiciikle... konugur, goriigiir ve baska insanlarin yurdun,
ulusun kurtulusu konusunu nasil diigiindiiklerini 6grenmeye, bdylece kendi diigiincesinin
gecerlifini Slgmeye ¢ahsir. :

Burada, bilimsel kugkuculuk ilkesinin bireyleri kisilik sahibi yapma bakimindan
degerine de deginmek gerekir. Birey kisilifinin gelisim kosullarimi gdzniinde
bulundurmanin, ¢agdas bir uygarlik tasarimmda bulunmasi gerekli niteliklerden biri
oldugu agikur. Olgiilii kuskuculuk ilkesi, bireyi kendi bilgi ve goriiglerini de
sorgulamaya, "bakalim hald gegerli mi?" kaygisiyla kesin bicimlerde direterek
sunmamaya ¢agirmakla, onu, baskalarindan dinledigi, okudugu .. bilgi ve goriigleri de
oldugu gibi kabul etmemege, elestirel bir sorgulamadan gegirmege haydi haydi ¢agr.
Cagimizin gereksindigi uygarlik tasariminin bdyle bireyleri amagladifini sSylemek
yanlig olmasa gerektir,

Mustafa Kemal'in geng yaslardan baglayarak olusan bilimsel diigiince yapisinin
kendisine boyle sorgulayict bir tutum, dolayisiyla da saflam bir kigilik yapisi
kazandirdiB1 goriilmektedir. Konunun tagidifn Snem dolayisiyla iki 6rek vermek
istiyorum:

Mustafa Kemal Selanik'te geng bir egitim subay: iken iinlii Alman Generali Von
der Goltz Pasa askeri uygulamalar (=manevra) igin gelecektir. Mustafa Kemal iistlerine,
'Askeri uygulamalarin sorularim kendilerinin saptamasini, onerir. Ustleri, kendine-
giivensizlik belirtisi olan bir tutumla "ne diyorsun, Von der Goltz Pasa bize ders vermeje
geliyor, ders almaya degil! * kargiligin1 vererek kabul etmezler. Mustafa Kemal ise,
kigilik sahibi bir kimse olarak, "Tirk subay ve komutanlari, ilkelerini nasil
savunmak gerektigi konusunda bir goris sahibi olduklarim gosterecek
durumda olmahdirlar." gerekgesini 6ne siirer ve askeri disiplinin gerekleri iginde,
Snerisini en iist diizeye ve bylece Von der Goltz Pasa'min kendisine dek ulagtirir, Von
der Goltz bu 6neriyi gok uygun bulur ve askeri uygulamalarin sorularim1 Mustaf Kemal
saptar, uygulamalar boyunca da Goliz Pasa'min yaninda yer alur, :

Bilimsel diisiincenin sorgulayici bir kigilik yapisi olusturduguna ve bunun ayni
zamanda Ozellikle iistiin kamusal yararlar bakimindan gok gerekli olduguna ikinci bir
gmek de Veliaht Vahdettin'in 1. Diinya Savas: sirasinda Almanya'ya yaptifi geziyle
ilgilidir. Bu gezi sirasinda Mustafa Kemal de, Canakkale'nin yengin (muzaffer) komutan:
olarak Veliahde eglik etmekiedir. Alman imparatoru basta olmak iizere tiim yiiksek
yetkili ve komutanlarin Veliahd'i parlak ve bog s6zlerle avutup aldatmak niyetlerini sezen
Mustafa Kemal, her yeri geldiginde agik stzliiliikle bu niyetleri bosa gikarmaktan hig geri
~kalmaz. Omegin General Liidendorf bir askeri girigsimi "Bati cephesinde kesin sonug
alacak genel saldin” olarak Vahdettin'e sunmaya kalkinca, séze kangarak "Sayin
generalim, bana 6yle geliyor ki siz durumu oldufundan daha iyi gostermek istiyorsunuz.
Bu girigim yalnizca pargacil (=kismi) bir saldindir."der. Bunun iizerine General Liidendorf
susar ve ziyaretleri sona erer.

Ayni gezi sirasinda Mustafa Kemal, Veliahd Vahdettin'e Alman Imparatoruyla
goriigiirken kendisine ciddi sorular sormasim telkin eder ve sunlan ekler: "Kugkusuz
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- sizden hoglanmayacaktir. Ama hi¢ olmazsa Tiirkiye'de de gergek durumu gorenler
bulundufunu anlayacaktr."

C) KAVRAMLARIN ACIKLIKLA TANIMLANMASI ILKESI

Bilindifi gibi kavramlar, agiklanmak istenen olaylarin temel siire¢lerini, kurucu
dgelerini ilgilendiren stzciiklerdir. Bagka biitiin s8zciikler, bu az sayzdakn kilit
stizciiklerin ekseni cevresinde, kastedilen anlamlarina kavugurlar,

Iste bu kilit sdzciiklere verilen tammin hem acikca bilinmesi, hem de yeterli ve
gegerli bir tamm olmasi gerekir. Bdyle olmamas: durumunda kavramlar, igine isteyenin
istediBi seyi koyabildigi, istemedii seyi ¢ikarabildi¥i kirkanbara donerler. Bu duruma
"kavram kargagas: " denir ve ne bilim yapilmasina, ne de bir toplumsal girigimi
ytnetmege olanak birakmaz.

Tiirk Devriminin Snderi, ¢agdag bir toplum kurma girigiminin gerektirdigi tim
temel kavramlari, gercek bir uygarlik tasarimi olugturacak, 6mek-koyucu, ciinkii
demokrasinin bagta gelen Ozellikleriyle uyumlu tanimlara kavusturmugtur. Atatiirk'iin
temel kavramlari, bagh bagina bir tez konusu olabilecek genigliktedir,

Ulus, ulusal kimlik, ulusal kiiltiir, demokrasi, devlet, laiklik,
hosgorii, ozgurlik, bafimsizlik, gelisme, barg, efitim, ..gibi temel &nem
tagiyan kavramlara verdigi tamimlar, insanhifin bugiin ulagmig bulundugu uygarlik
asamasinin en ileri diizeyini temsil eden tammlardir. Bunlardan iki drnek vererek bu
incelemeyi tamamlamak istiyorum: dzgiirlitk ve hosgorii kavramlarina Atatiirk'iin
verdifi tamimlar,

OZGURLUK KAVRAMI
Atatiirk, Ozgiirliik kavramini §8yle tanimlayip agiklar:

* Insanlar dnce doganin tutsaf idi; dogamn her seyinden korkuyorlard; sonra buna
goklerden gii¢ ve yetki alan bir takim adamlara tutsak olmak eklendi. Insan toplumlan
biiyiiyiip deviet durumuna geldikce bireyler {izerindeki afirlik o lciide artti. Devletin
baginda bulunan adamin hakki sinirsiz, kisitlamasiz, kosulsuz, saltik bir erk
sayiliyordu... Insanlar diigiinsel gelismede ilerledikge, kendi kokenlerini daha agik
diigiinmege bagladilar; yavag yavag onun biiyikliifinii daha iyi anlayip
degerlendirebildiler. Doganin her seyden biiyiik ve her sey oldufu anlasildik¢a doganin
gocugu olan insan, kendinin de biiyiikliigiinii ve onurunu anlamaya basladi. Iste insanlar
bu anlayis diizeyine yiikseldikten sonradir ki "doganin insanda yarattifa biitiin yetenekler
etkinliklerini kisitlamasiz yapmal: ve gelismelidir" diigiincesine vardilar,

Birey haklan goriigiiniin temeli style kuruldu: Her tarla hakkmn koékeni
bireydir. Cuinkii gercek, ozgiir ve sorumlu eolan yaratik yalmiz insandir.

Ama o6te yandan insanlann toplumsal ve siyasal orgiitler icinde bulunmalar1 da
dogal ve gereklidir. Bu kuruluglar ise bir él¢iide zorunlu, kagimilmaz yasalarin kurallarina
gore geligir. Bu kagimimazhgin varlifi 6lciistinde ve zekinin bu kaginilmazhigin gidigini
ve ytiniinii kavrayabilmesi l¢iisiinde, insanlarin 6zgiirliik ve istengleri bu kagmilmazliga
uymak zorundadir. Insanlar hareketlerini bu kagmilmazlhifin gidis ve yniine uydurmak
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- zorundadirlar. .. DoBanin ve tarihin iiriinii oliin bir ulusun bireyleri, siirekli olarak bu
gergekle kargi kargiya bulunur ve ona saygy gosterir. Btyle bir ulusun kurdugu devletin
de temeli ve eregi birey haklan olur.

Bireyin birinci hakki, dogal yeteneklerini kisitlanmadan gelistirebilmektir. Bu
gelismeyi saflayacak en iyi arag ise, bireye, baskasinin egit hakkina zarar vermemek,
tehlike ve zaran da kendine ait olmak iizere, kendini istediBi gibi ySneltip yéinetmesine
izin vermekir. ..

Ancak bdylesine yiiksek ve degerli olan birey zgiirliiiiniin uygar ve demokrat bir
ulusta.. toplumsal ve uygar insan Szgiirliiiinii anlattif1 ve her bireyin ve sonunda tiim
ulusun ortak yaran ve devlet varligi gbzoniinde bulundurulmalidir... Ozgiirliik, bagkasma
zarar vermeyecek her tiirli islemlerde ve eylemlerde bulunmaktir."

"Ozgiirliik ve bagimsizlik benim karakterimdir. Bence bir ulusta gerefin, namusun
~ve insanlifin varlif ve siireklilifi, kesinlikle o ulusun ézgiirliik ve bafimsizhfina sahip
olmasiyla olanakhdir.

Ben kigisel olarak bu saydifim niteliklere ¢ok &nem veririm. Bu niteliklerin
kendimde varhfim ileri siirebilmek i¢in ulusumun da aym niteliklere sahip olmasim
temel kosul sayarim."

HOSGORU KAVRAMI

Ozgiirliigiin ve demokrasinin vazgegilmez ortami olmasi Szelli%i ile "hosgdrii" ne
denli 6nemli ise, kavramin dofru ve yeterli bigimde anlagilmas: da o Slgiide zorunludur.
Atatiirk bu ¢nemi ve bu zorunlulugu gérmiig olarak "Hosgorii" kavraminin gereffince
anlagiimas: tizerinde biiyiik bir dzenle durmugtur:

"..Tirkiye Cumhuriyeti'nde herkes istedigi gibi inanir ve tapimr. Hig kimseye
dinsel diigiincelerinden dolay: bir sey yapilamaz. Tiirkiye Cumhuriyeti'nin resmi dini
yoktur. Tiirkiye'de hi¢ bir kimse diigiincelerini zorla bagkalarina kabul ettirmege
_ kalkisgamaz ve boyle bir seye miisaade edilemez...Biitiin bunlarla birlikte, din
ozgirliifiine, genellikle vicdan dzgiirliigiine karg: hoggoriiliilikk olugmug mudur?

Bunu anlayabilmek igin hos'gﬁrﬁ!ﬁ!ﬁgiin.ne oldufunu inceleyelim; ¢iinkii, bu
sOzciifiin belirttigi anlami, diigiiniis bicimini herkes kendine gire anlamaya ¢ok
egilimlidir. Din 6zgiirliigiinii bir hak saymayan acaba kalmadi mi?

Vicdan 6zgiirliigiiniin ruhun, Tannnimn yiice bakis1 altinda dinsel yagami y6netmek
icin malik oldufu haktan olustufunu bellemis olanlar acaba bugiin nasil
diisiinmektedirler? Bu gibiler kendileri gibi diigiinmeyenlere, iclerinden olsun, kizmiyorlar
mi?

Bu saydifimiz diisiiniiste bulunmalan olas: kimselere, 6zgiir diigiinceliler acaba bir
iizuintii duygusuyla, bir acimayla bakmiyorlar mi?

Bu saydifaimiz gibi degisik inamgh kimseler birbirlerine kin, tiksinti besliyor,
birbirlerini asafi goriiyorlarsa, bunlar bir yana, yalnizca birbirlerine aciyorlarsa, bu gibi
kimselerde hoggdriiliiliikk yoktur; bunlar hoggtriisiizdiirler.
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Hosgdrii o kimsede vadir ki, yurttagimin ya da herhangi bir kimsenin vicdani
inaniglarina karg1 hig bir kin duymaz; tersine, saygi gosterir. Hig olmazsa bagkalarinin,
kendininkine uymayan inaniglarimi bilmemezlikten, duymamazliktan gelir.

Hosgoriiliililk budur. Ama gercegi stylemek gerekirse diyebiliriz ki Szgiirliigil
ozgiirliik igin sevenler, hoggoriiliiliik sdzciigiiniin ne demek oldugunu anlayanlar, biitiin
diinyada pek azdir. Her yerde genellikle yiiriirliikte olan, hoggoriisiizliiktiir. Her yerde
gorillebilen barig goriintiisiiniin temeli, hoggdrilsiizliik ile tzgiir diigiincenin birbirine
karg1 kin ve tiksintisi iizerinedir; temelin devrilmemesi, kin ve tiksinti ortamindaki
dengeyi tutan aruk gii¢ sayesindedir...Demek ki goriilen hosgoriiliiliikk degil, zayiflifin
giicten diigiirdtirii hoggoriisiizlitktiir. ,

Kugkusuz diigiincelerin, inanglarin bagka bagka olmasindan yakinmamak gerekir.
Ciinkii biitiin diigiinceler ve inanglar bir noktada birlesecek olursa bu, hareketsizlik
belirtisidir. Oyle bir durum kugkusuz istenmez. Bunun igindir ki gergek dzgiirliikgiiler
hoggoriiliiliigiin genel bir ‘huy olmasini dilerler. Ama, iyi niyetli hosgoriisiizliik
yanliglarina kargi bile dikkatli olmaktan vazgegmezler. Ciinkil iyi niyetle higbir zaman,
hi¢ bir seyi onaramamiglardir, Insanlarin ruhun esenligi igin yakildigini biliyoruz.
Herhalde bunu yapan engizisyon papazlan iyi niyetlerinden ve iyi is yaptiklarindan
stzederlerdi; belki gergekten de bu kanilarinda igtenlikli idiler. Ama bir budalalifis ya da
haymnh1 iyi bir is kalibina uydurmak gii¢ degildir; en sonunda bu bir ad degistirme
sorunudur. ’

~ Iste bundan dolayidir ki hoggoriiliiliigii aldirmazlik Slgiisiine gdtiirmemek Snemlidir.

Gergi Ozgiir olmak herkesin hakkidir ve bunun igin gergek 8zgiirliikgiiler,
bzgiirlitk¢ii olmayanlara kargi da genig davramlmasim isterler. Ama bunlarin, higbir
zaman elleri ayaklari bagh kurbanlik koyun durumuna razi olacaklan asla kabul
olunmamalidir.

Unutmamalidir ki kimi insanlar gelecefi gegmisin arasindan gérmekte diretirler.
Bunlar ilgimizi kestifimiz gelencklere kargi baghlifa kesinlikle geri doniilmesini
isterler. Bu gibi insanlar, kendi inandif1 gibi inanmayan kimseleri istedikleri gibi

ezemezlerse kendilerini cenderede duyarlar,

Her halde hosgoriiliiliigiin istenildigi gibi yayginlagmasi, huy durumuna gelmesi,
diigiince egitiminin yiiksek olmasina bagldir."
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