INSANG&INSAN, Yil/Year 11, Say1/Issue 38, Yaz/Summer 2024, 11-28 ~ Arastirma Makalesi / Research Article
DOT: https://doi.org/10.29224/insanveinsan.1459771 www.insanveinsan.org e-ISSN: 2148-7537

Kiltiriin iktidan: Dindar Muhafazakarhk ve Kiiltirel
Egemenlik

The Power of Culture: Religious Conservatism and Cultural Sovereignty

GOKSEL AYMAZ *

* Assoc. Prof., Marmara University, Faculty of Communication, Department of Radio Television and
Cinema; Egitim Mh., Fahrettin Kerim Gokay Cd. MU Goztepe Campus, Kadikéy, 1stanbu/Ti'1rkiye,
E-Mail: goksel.aymaz@marmara.edu.tr

https://orcid.org/0000-0002-3520-0163

Oz: Bu makalede, Adalet ve Kalkinma Partisinin (AKP) cesitli kademedeki temsilcileri
tarafindan siirekli giindemde tutulan “kiiltiirel iktidar” meselesi incelenmektedir. Bu mesele,
AKPnin siyasal alandaki iktidarini kiiltiirel alana tasima arzusunu ifade etmektedir. Kiiltiirel
iktidar arzusu, agiklayict evrenini, referans cercevesi “dindar muhafazakdar” olan AKP’nin
Tiirkiye’nin laik modernlesme tarafindan belirlenmis yakin tarihinde kendi siyasi
pozisyonunu saglamlastirma siirecinde bulmaktadir. Makalede, AKP’nin kapitalist diinya
diizenine eklemlenen muhafazakarligimin ozellikle kentli dindarlarda belirgin bir kiiltiirel
habitus doniisiimiine yol agtig, belli olgiilerde giindelik yasami muhafazakarlastirdigi, fakat
kiiltiirel alanin edebiyat, sinema, tiyatro, miizik gibi sanatsal iiretime vurgu yapan kisminda
benzer sonuglara ulasamadigi ve bu durumun kiiltiirel iktidar tartismasini muhalefet icin de
onemli hale getirdigi tizerinde durulmustur. Bunlardan hareketle, gercekte catisan tutumlarin
ve degerlerin alani olan kiiltiiriin, dindar muhafazakarlik ile laik modernlik arasinda bir
diyalog alani olabilecegi sonucuna varilmagtir.

Anahtar kelimeler: Kiiltiirel iktidar, Dindar muhafazakarlik, Laik modernlik, Kiiltiirel
catisma, Kiiltiirel muhalefet

Abstract: In this article, the issue of "cultural power”, which is constantly kept on the agenda
by representatives of the Justice and Development Party (AKP) at various levels, is examined.
This issue expresses the AKP's desire to carry its power in the political field to the cultural
field. The desire for cultural power finds its explanatory universe in the process by which the
AKP, whose frame of reference is the “religious conservative”, consolidates its political position
in Turkey's recent history determined by secular modernization. In the article, it is stated that
the conservatism of the AKP, integrated into the capitalist world order, has led to a significant
cultural habitus transformation, especially among the urban religious people, and has made
daily life conservative to a certain extent, but it has not been able to achieve similar results in
the part of the cultural field that emphasizes artistic production such as literature, cinema,
theater and music, and that this situation It was emphasized that it made the power debate
important for the opposition as well. Based on these, it is concluded that culture, which is
actually the field of conflicting attitudes and values, can be an area of dialogue between
religious conservatism and secular modernity.
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Girig

2024 yih itibariyla Tirkiye'de iktidarda yirmi ikinci yilini tamamlayan Adalet ve
Kalkinma Partisi’nin (AKP), yaklasik on yildir tartisilan bir “kiilttirel iktidar” me-
selesi bulunmaktadir. Ozetle, siyasal alanda iktidar olunmasina ragmen kiiltiirel
alanda iktidar olunamadig: tespitinden hareket eden bu mesele, siyasal alandaki
iktidar kiiltiirel alana tasima, politikada oldugu gibi kiiltiirde de kendi degerlerini,
kendi tarzini, kendi bakis agisini hakim kilma arzusunu ifade etmektedir. Kiiltiirel
iktidar meselesi, basta AKP Genel Bagkan1 ve Cumhurbagkani Recep Tayyip Erdo-
gan olmak tizere, AKP gevrelerince siirekli giindemde tutulmakta ve dolayisiyla
uzun yillardir da tartisilmaktadir. Zamanin Cumhurbaskani Genel Sekreteri Mus-
tafa Isen’in 23 Mart 2012’de Surici Grup Platformu toplantilar1 ¢ercevesinde yap-
tig1 21. Yiizyil Tiirkiye’sinde Kiiltiir ve Sanat Anlayisi adli konusmasinda soyledigi
“Muhafazakar kesimin nasil bir demokrasi anlayis1 varsa, muhafazakar estetik ve
muhafazakar sanat normlarini ve yapisini da olusturmak zorundayiz” (Isen, 2012)
sozleriyle baglayan bu tartisma, Iskender Pala’nin 10 Nisan 2012’de Zaman gazete-
sinde yazdig1 Muhafazakdar Sanat Manifestosu (Pala, 2012) ile ivme kazanmustir.

Recep Tayyip Erdogan, bu meseleyi bizzat sahiplenmistir. Kiiltiir ve Turizm Bakanlig
tarafindan 3-5 Mart 2017 tarihinde diizenlenen III. Milli Kiltiir SGrasr'nda “milli bir
kiiltiirtin suuruna ihtiya¢ oldugu”nu, “siyasi iktidarin secimle kazanilabilecegini ancak
kiiltiir iktidar igin ciddi bir emege, dirsek giiriitiip, alin teri dokmeye gerek bulun-
dugu”’nu belirtip, “milletin hakim rengini olusturan kesimlerin kiiltiirel iktidardan
epeyce uzakta olduklari”n1 ifade etmistir (Erdogan, 2017). Kiiltiirel iktidar meselesi si-
yasal iktidarin giindeminde yer almaya boylelikle devam etmistir.

Cumhurbagkanlig1 Iletisim Bagkani Fahrettin Altun da 5 Temmuz 2018’de Twitter
(simdi X) hesabindan yaptig1 paylasimda, muhalif kesimlere yonelik olarak, “Siyasi
hegemonyaniz bitti, kiiltiirel hegemonyaniz da bitecek” demistir (Altun, 2018).
Cumbhurbagkani Erdogan da ayni kararlilikla bu yondeki diistincelerini her firsatta
dile getirmistir. 29 Aralik 2018’deki Cumhurbaskanlig1 Kiltiir ve Sanat Biiyiik
Odiilleri téreninde, “Ulkemizin en biiyiik sorunu kendi toplumunu, tilkesini kii-
¢iimseyen bir grubun uzunca bir siire kiiltiir sanat diinyamiz1 adeta esir almasidir.
Hamdolsun bu esaret yavas yavas ortadan kalkiyor” demistir (Erdogan, 2018). 13
Ocak 2019’da diizenlenen Kiiltiir ve Turizm Bakanlhigi Odiil Téreni'ndeki konus-
masinda da “Kiltiir sanati en az terorle miicadele, dis politika gibi nemli bir beka
meselesi olarak gortiyorum” demistir. Bu konusmasinda, politik alanda iktidar
olunmasina ragmen kiiltiirel alanda ayni basariy1 gosteremediklerini su sozlerle
kuvvetli bigimde vurguladi: “Hiikiimetlerimiz doneminde kiiltiir sanat alanina 6zel
onem verdik, bu yondeki projeleri 6zellikle himaye ettik. (...) Buna ragmen, hep
soyledigim gibi, gectigimiz 16 yila baktigimda kiiltiir-sanat alaninda yeteri kadar
mesafe kat edememis olmamizdan dolay1 hep hayiflanirim, i¢ gegiririm” (Erdogan,
2019). Cumhurbagkani1 Erdogan, Ekim 2020’de Ibn Haldun Universitesi Kiilli-
yesi’'nin agilis toreninde yaptigi konusmada da ayni duygusunu dile getirmis ve
ozetle sunlar1 sdylemistir: “Fikri iktidarimizi héla tesis edemedik. (...) Gergek ikti-
darin, fikri iktidar oldugunu biliyoruz. Sahsen bu konuda kendimi biraz mahzun
hissediyorum. Samimi bir muhasebeyle, 18 yilda her alanda tarihi eserlere, hizmet-
lerle imza attigimizi ama egitim ve 6gretimde, kiiltiirde arzu ettigimiz ilerlemeyi
saglayamadigimizi diisiiniyorum” (Erdogan, 2020). Ustelik Erdogan bu konus-
may1 yaptiginda, Cumhurbaskanligi himayesinde diizenlenen, sanata ve sanatgiya
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bakis acisint Yonetim Kurulu Baskanr’nin “Sanatci, Yaraticinin kendisine bahset-
tigi yeteneklerle ve ancak O’nu taklit ederek, sanatinda ilerleyebilir. Ilerledikge de,
en bliyiik sanat¢i olan Yaradan’in karsisinda higligini kabul eder” (Demir, 2018)
sozleriyle ortaya koyan Yeditepe Bienali’nin ilki iki yil 6nce (31 Mart-15 Mayis
2018’de) gergeklesmis, amacini “Kadim medeniyetimizin yapitaglar1 ve degerle-
riyle beslenen evrensel bir kiiltiir sanat anlayisindan gii¢ alarak, egitim ve tiretim
odakli yaklasimi ile Tiirkiye’'nin kiiltiir sanat ekonomisine katki saglamak” olarak
belirlemis olan Yeni Sanat Vakfi da bir ay 6nce Resmi Gazete’de (18 Eyliil 2020°de)
yayinlanan ilanla faaliyetlerine baglamisti.

AKP’nin kiiltiirel iktidar arzusu, kendi agiklayici evrenini AKP’nin Tiirkiye’nin ya-
kin tarihinde siyasi pozisyonunu saglamlastirma siirecinde bulmaktadir. AKP, ye-
rini ve konumunu saglamlastirma yolunda Cumhuriyet’in laik modernizmi ile bas
etmek durumundaydi. Bunu basarabildigi oranda ideolojisini toplum i¢inde yaya-
bilme imkani buluyordu.

Tarihsel Arkaplan

28 Subat 1996 sonrasi birkag ay icerisinde Milli Goriig’lin ana siyasal temsilcisi Re-
fah Partisi kapatilmis, lideri Necmettin Erbakan siyasetten uzaklastirilmigti. Re-
fah’in yerine kurulan Fazilet Partisi'nin ilk olagan kongresinde kil pay1 yenilgiye
ugrayan “yenilik¢iler” grubu, Agustos 2001°de liderleri Recep Tayyip Erdogan’la
birlikte Adalet ve Kalkinma Partisi adiyla kendilerine yeni bir yol ¢izdiler. AKP,
Kasim 2002’de katildig1 ilk genel segimlerde oylarin tigte birini ve parlamentodaki
koltuklarin tigte ikisini alarak tek basina iktidar olmustur. Fakat Tiirkiye'nin laik
modernlesme siireci din temelli herhangi bir muhafazakarliga politik alanda yer
agmamistir. Nihayet, tarihte hicbir Islam devletinde olmadigi kadar Islam’s bir ide-
oloji haline getirmis Osmanli Devleti'nden, radikal bir laisizm temelinde Batililagma
arzusunu bir ideoloji haline getirmis Tiirkiye Cumhuriyeti'ne ge¢ilmisti. Asker ve
sivil biirokrasi icin modern medeniyete erisme seviyesi bir basar1 dl¢iitiine doniis-
miis, dinsel olanin bu terakkiye mani yaninin oldugu savunulmus ve bu baglamda
daiktidarin laik/sekiiler tutumu gelismeye temel olarak alinmistir (Karpat, 2014: 39).

1922’de saltanatin kaldirilmasiyla baslayan ve 1923’de Islam’in devletin resmi dini
oldugu ibaresinin anayasadan ¢ikartilmasi, 1924’de hilafetin kaldirilmasi, Tevhid-
i Tedrisat Kanunu’'nun g¢ikarilmasi, Umtr-1 Diniye Riyaseti'nin (daha sonraki
adiyla Diyanet Igleri Bagkanligi’'nin) kurulmas ile devam edip 1925'de tekke ve
zaviyelerin kapatilmasi ile biten dort yil gibi ¢ok kisa bir zaman diliminde Tiirkiye
Cumbhuriyeti'nde Islam, kamusal alanin biitiiniiyle disina ¢ikarilarak 6zel alana itil-
misti. Bu kosullarda dindar ve gelenek¢i muhafazakarlik, uzunca bir siire (Terak-
kiperver Cumhuriyet Firkasi, Serbest Firka ve Demokrat Parti deneyimlerinde go-
rildiigi tizere), muhalif karakter tasiyan merkez sag olusumlarin icinde yer alarak
ya da onlara disaridan destek vererek varlik gostermistir. Milli Selamet Partisi, Re-
fah Partisi gibi partiler Tiirk siyasi tarihinde koalisyon ortagi olmuslardir. Birkag
kez koalisyonlar i¢cinde “htikiimet etmis” olsalar bile, iktidar gercek anlamda onla-
rin elinde olmamis; hatta koalisyon ortaklari onlarin dindar muhafazakar arzula-
rina kars1 daimi bir “teyakkuz” politikast uygulamiglardir. Dolayisiyla AKP, Tiir-
kiye Cumbhuriyeti tarihinde hem dindar muhafazakarlig1 herhangi bir koalisyona
katilmak zorunda kalmadan tek basina iktidara tasimis, hem de siyasal iktidar1 en
uzun siire elinde tutma basarisi gostermis bir partidir.
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Kiltirel iktidar arzusu, tam da bu sebeple, siyasal alanda kendinden ve iktidarin-
dan emin olmus dindar muhafazakarligin kiltiirel alan1 domine etmeye yonelik
hamleleri olarak anlam kazanmuistir. Zira, 2008°de, yedi yildir tilkede iktidar olan
AKP hakkinda "laiklige aykiri fiillerin odag: haline geldigi" gerekgesiyle Yargitay
tarafindan kapatma davasi agilmus, o tarihte Bagbakan olan Recep Tayyip Erdogan
ve Cumhurbaskani Abdullah Giil dahil 71 kisinin 5 yil siire ile siyasetten uzaklas-
tirllmasi istenmistir. Yani laik modernlesmenin koruyucusu ve savunucusu konu-
mundaki askeri ve sivil biirokrasiyi heniiz tamamiyla alt edememis, heniiz tam an-
lamiyla iktidar olamamistir. AKP ve ideolojisi heniiz sorgulanabilir durumdayda.

2000’li yillarin basindan itibaren, yani iktidara gelmis dindar muhafazakarhigin
toplumda endise yaymaya basladig1 yillarda, Cumhuriyet’in resmi yorumuna gore
¢ekilmis Canakkale ve Atatiirk temal: filmlerin bollugu, bu bakimdan anlamlidir.
Bunlardan bazilari: Canakkale Son Kale (Ahmet Okur, 2004); Kinali Kuzular: Be-
deli Canakkale’de Odendi (Tung Davut, 2006); Mustafa (Can Diindar, 2008); Der-
simiz Atatiirk (Hamdi Alkan, 2010); Veda (Ziilfii Livaneli, 2010); Kubilay (Ahmet
Akincy, 2010); Canakkale 1915 (Yesim Sezgin, 2012); Canakkale Cocuklari (Sinan
Cetin, 2012). Canakkale ve Atatiirk filmlerinde islenen temel diisiinceler, tam da
(tedirgin modernlerin sosyolojik tekabiilii olan) laik orta sinifin i¢cinde bulundugu
sancilt durumun yansimalaridir. Memleketin hal ve gidisi, Ergenekon ve Balyoz
davalarinin da etkisiyle militarizme kaymis bir sinema 6rnegi ortaya koymustur.
Fakat AKP, 12 Haziran 2011 genel segiminden, yiizde 46,6 oy oraniyla, giiglenerek
cikmistir (Aymaz, 2018a). Mustafa Isen’in kiiltiirel iktidar tartigmasini baglatan ko-
nusmasi, bu se¢im zaferinden sonra olmugtur. Artik Fetih 1453 (Faruk Aksoy,
2012) veya Yunus Emre: Askin Sesi (Kiirsat Kizbaz, 2014) gibi filmlerin tiretilme
zamaniyd.

Kiltiirel iktidar Arzusu

AKP, 2002’den itibaren baslayan seri se¢im zaferleri, halk oylamalar1 ve bilhassa 15
Temmuz 2016 darbe girisimi sonrasinda yapilan diizenlemelerle 2018’de Cumhur-
baskanligi Hiikiimet Sistemi'ne gegis siirecine eslik eden bir kiiltiirel hegemonya
kurma c¢abasi iginde goriilmektedir. Bu yonde basvurulan araglar, yilbasinda
“Mekke’nin fethi”ni kutlamak ya da Ayasofya'da ilk namazi Lozan Baris Antlasma-
sinin 97. yil dontimiinde (24 Temmuz 2020’de) kilmak veya Cumhuriyet’in 100.
yilinin kutlanacag: giiniin arifesinde, 28 Ekim 2023 Cumartesi giinti “Filistin ile
dayanigma mitingi” yapmak gibi 6rnekleri olan, semboller tizerinden ilerleyen ide-
olojik hegemonya faaliyetinin devamu niteligindeydi. Bu ¢ercevede, “ecdad yadi-
gari, atalar kiltiiri, mazi miras1” diyerek ihya edilmeye calisilan bir kiiltiir ortaya
konmugtur. 1916’da (Birinci Diinya Savasi sonlarinda) Osmanl topraklarinda In-
gilizlere kars1 kazanilan zafer Kut'il Amare, hem ideolojik diizlemde 23 Nisan, 19
Mayis gibi resmi bayramlarin yaninda ihya edilmis, hem de “Mehmetcik Kut'iil
Amare” (M. $evki Dogan ve Kamil Aydin, 2018) adiyla TRT tarafindan televizyon
dizisi haline de getirilmistir.

Tarih hem siyasal propaganda hem de kiiltiirel hegemonya i¢in yeniden yorum-
lanmistir. TRT ve ATV gibi siyasal iktidara yakin televizyon kanallarinda yayinla-
nan ve konularini Tiirk tarihinden alan dénem dizleri, bu nedenle kiiltiirel iktidar
miicadelesinin vazgecilmez iiriinleri olarak 6ne ¢iktilar. Dirilis Ertugrul (Mehmet
Bozdag, 2014), Payitaht Abdiilhamid (Serdar Akar, 2017), Kurulus Osman (Ahmet
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Yilmaz, 2019), Barbaroslar: Akdeniz’in Kilici (Berat Ozdogan, 2021), Kudiis Fatihi
Selahaddin Eyyubi (Sedat Inci, 2023) ve Mehmed: Fetihler Sultani (Safak Bal, 2024)
gibi bu tiirden dizilerin her biri ge¢misi yeniden iireten ideolojik propaganda un-
suru olarak ele alinabilecek nitelikte yapimlardir. Bu yapimlarda tarih, giiniin diin-
yasinin politik ihtiyaclarina gore yorumlanip, bu ihtiyaglara gore yeniden bigim-
lendirilmigtir. Tarihten hep “ge¢cmisimiz” diye s6z eden muhafazakar ideolojiye
uygun olarak bu yapimlarda da tarih, basitce ve sadece “ge¢mis”tir; “bugiin”e do-
nligmiis bir siire¢ olarak “gecmis”tir. Ge¢mis anlatisinda tarih, belli bir hedef ve
istikamette dogrusal bir ilerleyis olarak kesfedilir, 1071’e yaslanan “Hedef 2071”
gibi veya iktidarin propaganda gorselleri ve videolarinda Fatih Sultan Mehmed,
Sultan II. Abdiilhamid ve Erdogan arasinda kurulan analojik bag gibi. Ciinkii geg-
mis mesrulastirilarak bugtine “sanli” bir arka plan saglar. Bir “ge¢mis” olarak tarih, bu
ylizden milliyet¢i ve muhafazakar ideolojilerin vazgecilmezlerindendir (Aymaz, 2018a).

Her seye ragmen, yiiriitiilen bu sembolik kiiltiir miicadelesi, en ¢arpic1 6rneklerini,
Kutlu Dogum Haftas’'nda AKP’li ilge belediyesi tarafindan Uskiidar meydanina
Kébe maketi konulmasi ve sembolik tavaf edilmesi (DHA, 2015), Tokat’ta Zile
Miiftiisti'niin talimatiyla yapilan Kur’an-1 Kerim seklindeki pastanin katilimcilarla
birlikte yenilmesi (Cumhuriyet, 2015) gibi etkinliklerde gordiugiimiiz sekilcilikten
oteye pek gecememistir. Bu sekilciligi, Osmanli devrinde, kendi siyasi, ekonomik,
toplumsal, hukuki, sanatsal kurum ve degerlerini tireterek sehirli bir yiiksek kiiltiir
yaratan Islim’in, Cumhuriyet’le birlikte onu besleyen kurum ve degerlerin ortadan
kaldirilmasiyla, yerini daha ¢ok hurafeci bir nitelik arz eden, rafine bir tisluptan
yoksun popiiler Islim'a birakmis olmasi ve zaman iginde (kdyden kente gciin ve
gecekondulasmanin etkisiyle) “koyliileserek arabesklesmis olmasi” (Ocak, 2003:
115) gergegi icinde diisinmemiz gerekmektedir.

Erdogan ve AKP’nin yiikselig yillarinda, Islami bir kimlikle birtakim siyasal, eko-
nomik ve toplumsal taleplerini ortaya koyan kesimin biiyiik cogunlugu olarak ge-
rek tasra kasabalarinda gerekse biiyiik sehirlerin kenar mahallelerinde yasayan ke-
sim, bu “kéyliillesmis Islam” kiiltiiriinden beslenenlerdi. Bu Miisliiman kesimin
sosyoekonomik ve kiiltiirel seviyesinin yiikselmesine paralel olarak, hem hurafe-
lere bogulmusg Orta Cag Islaim’inin medeni ve fikri giicii yiitksek bir Islam’la yer
degistirmesi, hem de estetik degerden yoksun “arabesk Islam”in yeniden yiiksek
bir kiiltiir iiretme siirecine girmesi muhtemeldi. Ancak Tiirkiye’de ne bir “Islam
Ronesanst” ne de bir “Islim Aydinlanmasi” yasanmistir. Bunun yerine “ecdad ya-
digary, atalar kiiltiirti, mézi miras1” diyerek ihya edilmeye calisilan ve her durumda
sekilci kalan bir kiiltiirle istigal edilmistir.

Gegmis, gercekte asla geri getirilemez; Selguklu ve Osmanlr’daki devlet, eski hukuk,
eski ahlak, Asr-1Saadet’teki din, bugiin tekrar edilemezdir ki zaten AKP’nin niyeti de
bu degildir. Amaglarini tarihsel bir ¢ergevede tanimlamakta israr eden biitiin modern
milliyet¢i hareketler gibi AKP i¢in de “gecmis’in gercek ve somut bir restorasyon
maksatli degil, retorik amagli kullanimi s6z konusudur. Tarihe, eskiyi ihya edecek ya-
pisal bir dontisiimden ziyade insa edilmis yeni yapiya ideolojik bir savunma arayist
olarak bagvurulur. Inga edilmis bu yeni yap1 da konjonktiirel olarak neoliberal diin-
yayla uyumlu bir politik ve ekonomik muhafazakéarliktir (Aymaz, 2018a).
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Neoliberal Muhafazakarlk

AKP’nin referans gercevesi, yaygin kabulle, “dindar”, “muhafazakar” ve “liberal”
olarak cizilmektedir. Bu ¢erceve, Cumhuriyet’in klasik iktidar bloguna pek uymu-
yordu. Cumhuriyet’in klasik iktidar blogu, asker ve sivil biirokrasinin modernles-
mis katmanlari ile devlet himayesindeki sanayi burjuvazisinden ve bunlara bagl
unsurlardan olusuyordu. Bu klasik blok ile toplumun muhafazakar unsurlarinin,
ornegin kiigiik esnaf ve tiiccarlarla tagrali ileri gelenlerden olusan ziimrelerin ¢1-
karlar1 farkliyd: (Yerasimos, 1989; Mardin, 1992; Keyder, 1993; Tezel, 1986; Cav-
dar, 1995). Ama bu olgu, Tiirkiye Cumhuriyeti'nin kiiltiir alanina iliskin meselele-
rini, genellikle yapildig1 gibi, Serif Mardin’in klasik formiilasyonuna atfen, mo-
dernlesmeci sekiiler “merkez” ile muhafazakar “cevre” arasindaki catisma (Mardin,
2006) olarak ele almayi gerektirmemektedir. Cumhuriyetin kurulusu ve in-
kilaplardaki jakobenizm, tek parti ve Milli Sef donemi, 1945’te ¢ok partili hayata
gecis, 1950 Demokrat Parti iktidari, ‘60, ‘71 ve ‘80 ihtilalleri, “Ozalli yillar” genel-
likle “merkez” ile “gevre” arasindaki miicadele olarak yorumlanmistir. 20001i yil-
lardan itibaren “merkez”in, Erdogan ve onun siyasal orgiitii AKP eliyle, “cevre”
tarafindan ele gecirildigi yargis1 genel kabul gordii (Aymaz, 2023). Nitekim, Ersin
Kalaycioglu'nun TUSIAD ic¢in 2022 yilinda kaleme aldig1 “Kiiltiirel Kimliklerin
Urettigi Ayriklar ve Siyaset” makalesi de, “kiiltiirel ayrigma ve catisma” meselesini,
ismini 19. yiizyilda (1871-1878 yillar1 arasinda) Otto von Bismarck onderliginde
Alman Imparatorlugu iginde Katolik kilisesine kars1 girigilmis zihinsel hakimiyet
miicadelesinden (Hobsbawm, 1999: 114) alan “kulturkampf” kavrami iizerinden
tartigmaya agmisti. AKP donemindeki “kulturkampf”, “merkez-gevre” ¢atismasi-
nin devamrydir (Kalaycioglu, 2022). AKP doneminin kiiltiirel ¢atigmalarini “mer-
kez-gevre” igerisinde “kulturkampf” kavramuiyla izah etmenin, hem gerceklik (yani
olgular) hem de soyutlama (yani teori) diizeyinde gesitli sorunlar: vardir. Modern-
lesen Tiirkiye’nin siyasal tarihinde ne homojen ve monoblok bir “merkez”den ne
de yine ayni sekilde homojen ve monoblok bir “cevre”den s6z etmek miimkiindiir;
daha ziyade, kendi i¢inde ¢atigan “merkez” ve “gevre” klikleri (ya da fraksiyonlar1)
arasinda donemsel ittifaklardan s6z edebiliriz ki AKP doneminde yasanan sey de
budur (Aymaz, 2023).

Nitekim, Cumhuriyet’in kurulusundan beri hissedilen kiiltiirel, ekonomik ve poli-
tik dislanmislik duygusu, dindar muhafazakarlari 6nce sag, daha sonra da sol libe-
ralizmin onay1 ve destegini almaya yonlendirdi. Sag ve sol liberalizm de Islamcilig1
Kemalist modernlesmeci asker ve sivil biirokrasi karsisinda “kurucu bir muhalefet
imkan1” olarak anlamay tercih etmistir (Mert, 2018; Laginer, 2018). AKP, Islam’in
ve piyasa liberalizminin fonksiyonel bir sentezi olarak iktidara gelmistir. 2010 y1l1
baslarina kadar olan icraatlarina bakildiginda Tiirkiye siyasetinin gelmis ge¢mis en
AB taraftari, en 6zellestirmeci, en piyasaci hitkiimeti olmustur. AKP, etkili bir ulu-
sotesi kapitalist performans sergilemistir. Bu da klasik blok i¢cindeki sanayi burju-
vazisiyle sorun yasamasinin oniine ge¢mistir. Ayrica gerek Kiirt ve Ermeni politi-
kasinda, gerekse liberal demokraside agilimci bir siyaset sergilemesi, heniiz kendi
medya diizenini olusturamamis, ideolojik hegemonyasini tam manasiyla tahkim
edememis AKP iktidarina sol liberallerden destek gelmesinin de 6niinii agmuistr.

Neoliberalizmin 2007-2008 kiiresel finans krizi ve ertesindeki spekiilatif yonelim-
lerinin Tirkiye siyasetindeki etkisinin bir sonucu olarak, AKP iktidar: iceride ve
disarida liberal ortakliklarla yollarini ayirmaya bagladi. AKP, Arap Baharrni
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izleyen dénemde digarida Islamci, ABD ve Israil kargit1 bir dis politikaya yonelir-
ken iceride de siyasal otoritesini saglamlastirmanin kosullarini hazirliyordu. Siip-
hesiz ki bu siirecte, otoriterlesmenin ve sag popiilizmin senkronik bi¢cimde diinya-
nin (ABD, Rusya, Latin Amerika, Dogu Avrupa, Misir, Hindistan gibi) ¢esitli yer-
lerinde yiikselise geciyor olusunun da etkisi vardi (Bekmen, 2018; Ozden, 2018).

Neoliberalizmin, basit¢e piyasa/devlet karsithig1 olarak kavramaya uygun olmayan
bir gergekligi vardir. Neoliberalizmin kiiresel iktisadi politikalarinda, soylemdeki
tim devlet ve kamu karsithigina ragmen, “uygulamada kamu kesimi 6l¢egini da-
raltmaktan ¢ok, kamu miidahalelerinin niteligini doniistiirmeye 6ncelik verilmis-
tir” (Ttirel, 2021: 44). Bu nedenle, neoliberalizm, “popiiler demokratik baskilarla
piyasalara miidahale edilmesi yerine, otoriter bir devletin bireysel miibadele 6zgiir-
lagiinii korumasini yegler” (Tiirel, 2021: 42). Se¢men kitleleri, sorunlar1 ¢ozecek
degil, riskleri duvarlarin 6tesinde tutacak garelere bagvuruyordu. Bu, diinya ¢a-
pinda otoriterlige yatkin popiilist lider ve partilerin senkronik bi¢imde yiikselise
gecisinin sebebidir. Recep Tayyip Erdogan da Cumhurbaskanligi Hiikiimet Sis-
temi’ne gecisi saglayan Anayasa degisikligi referandumundan sonra, “2017 refe-
randumuyla 200 yillik yonetim krizini ¢6zditk” derken (Euronews, 2017) 1808 ta-
rihli Sened-i Ittifak sonrasi baglayan “ortak akla” gecis cabalarini kast etmekteydi.

AKP’nin referans gergevesi, yukarida da belirtildigi gibi, “dindar, muhafazakar ve
liberal” olarak c¢izilmekteydi ama liberalizm, Tiirkiye’'de, 6zel-likle 1980°den bu
yana benimsenmis ve istikrar kazandirilmaya ¢alisilmis bir politika oldugu icin,
AKP’yi diger sag siyasi partilerden farkli kilan referans gergevesi olarak “dindar
muhafazakarlik” 6ne c¢ikmistir. Erdogan ve AKP’nin dindar muhafazakarligi,
Cumbhuriyet 6ncesinde Said Halim Pasa’lardan, Abdiilhak Sinasi Hisar’dan, Ziya
Gokalp’ten, Cumbhuriyet Tirkiye’sinde Ekrem ve Samiha Ayverdi, Nurettin
Topgu, Necip Fazil Kisakiirek, oradan da Nevzat Yal¢intas'a, Ahmet Kabaklr’ya ka-
dar uzanan (gelenekgi, Osmanlici, milliyetci biitiin temsilleriyle) tipik bir sag mu-
hafazakarlik 6rnegidir. Kapitalist modernlesmenin ekonomik ve siyasal isleyisini
ve sonuglarini kabullenmekte, kiiltiirel gelismelerine ve sonuglarina mesafeli dur-
maktadir. Kiltiirel iktidar olma arzusu da bu mesafeli durusun dile gelme bigimi-
dir. Kapitalist modernlesmenin kiiltiirel gelismelerine ve sonuglarina mesafeli du-
rus, gelenekgi, Osmanlici, milliyet¢i icerige sahip olmakla birlikte, temelde dindar-
l1iga vurgu yapmaktadir.

Miistesna ve Mlbah

Bu dindarlik, siyasal Islam’in reaksiyoner fraksiyonlarinin aksine, “sisteme kars
cikis veya sistemin reddi degil sistemle ortaya ¢ikan firsatlardan istifade etme”
(Yankaya, 2014: 33) seklini almis bir dindarliktir. AKP, dinin “modern yasamin
karmasasi ve istikrarsizligiyla i¢ ice gegme”si (Yankaya, 2014: 252) sonucunda or-
taya ¢ikan, kapitalist diinya diizenine siyasi ve ekonomik olarak eklemlenen mu-
hafazakarlik bigiminin Tirkiye'deki temsilcisiydi. Necip Fazil'in (2008) en 6nemli
eseri olarak kabul ettigi Ideolocya Orgiisiinde vurguladigi ve “iki minareye bir fab-
rika bacas1” seklinde ifade ettigi sehir modelinin giintimiizdeki karsilig1 olarak yo-
rumlanan cami minareleri ve aligveris merkezleri birlikteligi (Mollaer, 2016) bu
temsilin en ikonik ifadelerinden biri sayilmalidir. Bu gesit bir temsilde, Islami
norm ve ilkelerin kapitalizmle uyumlu hale getirilmesi, Islam’in bir din olarak ka-
pitalist piyasa karsisinda konumlandirilmayip o piyasada, basar1 ve kar i¢in destek
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veren sosyal, kiiltiirel ve psikolojik bir dayanak haline gelmesi s6z konusuydu. Bu-
rada da Bourdieu'niin toplumsal alanlarda tanimladig1 (“ekonomik”, “siyasal”,
“kiiltiirel” gibi) farkli “sermaye” tiirleri arasindaki giic iligkilerine benzer bir durum
soz konusudur. Bourdieu sosyolojisinde farkli sermaye tiirlerinin gorece degerleri
vardir, bagka bir deyisle, kiiltiirel sermaye ile ekonomik ya da politik sermayelerin
her birinin "kur degeri” (Bourdieu, 1995: 109) vardir, birbirlerine tahvil edilebilir-
ler. Boyle kavrandiginda, bu sermaye tiirlerinin her biri digeriyle iligkisinde “sem-
bolik (ya da simgesel) sermaye”dir. AKP iktidarinda dindarlik, bir kiiltiirel sermaye
olarak, “kur degeri” olan, yani diger sermaye tiirlerine tahvil edilebilen “sembolik
sermaye” haline gelmistir. AKP tipi dindar muhafazakarligin kiiltiirel alandaki ¢cok
karakteristik bir 6rnegi de buradan tiiremistir.

Dindar muhafazakar kimligin muteberlesmesi, neoliberalizmin olanaklar: i¢inde
nepotizm (kayirmacilik) ve klientalizm (himayecilik) ile ilerleyen yeni tiirde bir
zenginlesmeyi getirmistir. Siyasal alanda gergeklesen uzun iktidar deneyimi, bu se-
kilde, 6zellikle kentli muhafazakarlarda habitus doniistimiine yol agmus, “yerel ve
dinsel ériintiiler iizerinden bireyi kusatan yeni bir habitus {iretimi” (Ozet, 2019:
136) s6z konu olmustur.” Bu dontisiim, dindar muhafazakérlari, kilik kiyafet segi-
minden ev doseme bi¢imine, tatil aliskanliklarindaki degisimden sik mekanlarin
miidavimi olmaya kadar genis bir yelpazede ortaya koydugu, hem miistesna hem
de ayni zamanda mubabh liiks ve gosterisci yasam tarzinda somutlagmistir (Aymaz,
2023).” Bu bir bakima laik modernlesmenin muhafazakar bir yorumu,
“koru(n)mak”tan ziyade “yenile(n)mek” isteginin agir bastig1 bir muhafazakarhk
bicimi olarak da yorumlanabilir. Islamiyet, birbiriyle celisen normlarin ayni anda
gecerli olmasi ve birinin digerini dislamamasi anlaminda bir “kiiltiirel miiphemlik”
(Bauer, 2019: 26) icermektedir. Yine de Tiirkiye sosyolojisinde yeni bir olgu olan
mubhafazakar tist-orta sinifa kendi gevrelerinden, igeriden elestiriler de gelmektedir
ama muhafazakarlar, bu elestirilerden rahatsiz ve kabullenmeme egilimindedirler
(Akgaoglu, 2018: 125-128). Hatirlanmalidir ki, Sultan Abdiilmecit, Fransizca ko-
nusup sarki soyleyen, Dolmabahge Sarayr’nin yani basinda kiigiik bir tiyatro yap-
tirmaktan ¢ekinmeyip saray kadinlarina da Bat1 miizigi egitimi aldiran, fakat 6lim
dosegindeki karisini, doktora ancak ytizi ortiilti gosterecek kadar “efkiri umumi-
yenin tenkidinden ¢ekinen” (Tanpinar, 1976: 132) bir reformcu hiitkiimdarda.

Din, Tiirkiye'nin tarihinde “genis bir toplumsallasma siirecinin 6zii, yerel aktor-
lerle iktidar arasindaki araci ve devletin politik mesruiyetinin kiiltiirel zeminini te-
darik eden bir unsur” (Mardin, 1992: 160) oldugu i¢in, modernlesmenin tiim bir
[slam diinyasindaki seriiveninde oldugu gibi Tiirkiye’de de bir “iist yap1” kurumu
olarak degil, bir temel sekillendirici olarak varlik kazanmistir. Ahmet Yasar
Ocak’in belirttigi gibi, “yaklasik miladi onuncu ytizyilin baslarindan yirminci yiiz-
yila yayilan on bir asirlik muazzam bir zaman ve Orta Asya’dan Balkanlar’a uzanan

" Kentli muhafazakarlardaki habitus déniisiimiini Istanbul’da Fatih ve Bagaksehir kargilagtirmastyla ortaya
koyan ¢alismasinda irfan Ozet (2019), Fatih’i ekonomik sermayesi diisiik ancak geleneksel degerlere bagls,
degisime direnen, mahalle kiltiriiniin esas oldugu bolge olarak teshis ederken, Basaksehir’i de, muhafa-
zakarligin yeni toplumsal iligkilerini, yapisal degisimlerini gosterir sekilde, tist seckin sinifa ulagma motivasy-
onlarinin hakim oldugu, tiiketime dayali modern bir hayatin 6n planda oldugu bir yer olarak tanimlar.
** Eski Saglik Bakanligi Miisaviri Ahmet Emin Séylemez ve Instagram fenomeni Biisra Nur Galar Séylemez’in
Kasim 2019°da bebekleri igin Ankara Kegiron semtinde bulunan Ihlamur Kasr’'nda yaptiklari ve “muhafazakar
satafat” tartigmasina yol agan mevlit toreni, bu hususta ¢ok konugulan bir 6rnek olmustur (https://www.dai-
lymotion.com/video/x703uxv).
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¢ok genis bir mekan ¢izgisi tizerinde birbirinden az ¢ok farkli degisik topluluklar
olusturmus, bir¢ok devletler kurup yikmis bir milletin gogunlugunun paylastig1 bir
din”dir s6z konusu olan ve onun “bu zaman ve mekan ¢izgisinde anlagili, yorum-
lanis ve hayata gegirilisini hakkiyla kavrayabilmek de, biiyiik bir sentez kabiliyeti
isteyen gercekten hayli gii¢ bir istir” (2003: 34). Karahanlilar’dan Osmanlilar’a ka-
dar hemen biitiin Tiirk devletleri resmi diizeyde Siinni IslAm’1 kabul etmistir. Bu
sebeple, “Tirkiye toplumunun toplumsal ve kiiltiirel hayatinda en temel rollerden
birini oynamis olmasi bakimindan, tarihsel ve sosyolojik bir gercek olarak, Islam’in
yerinin tartigilmaz olduguna siiphe yoktur” (Ocak, 2003: 7). Ayrica, Islam peygam-
beri Muhammed’in, yalnizca Allah’in el¢isi degil Miisliiman kabilelerin siyasal 6n-
deri de olmasi (Lewis, 2007) ve buna ek olarak, geleneksel Tiirk devlet ve siyaset
anlayisiyla (“Tiirk’iin cihan mefkuresi” ile) bagdastirilmis bir Islaim anlayisi (Ce-
lenk, 2017: 20) sonucunda, tarihteki Tiirk devletlerinde bir “devlet Islami1”ndan, ya
da diger bir ifadeyle, bir yonetim politikasi olarak “siyasallasmis Islam”dan s6z et-
mek mimkiin olmustur.

Kur’an’da statiisii ¢izilmis bir Islam devletinden, bir siyasal rejim modelinden veya
siyaset teorisinden bahsedilmedigi cok acik bir gekilde bilindigi halde, Arap-Islam
cografyasinda da 6nce Osmanli’ya, sonra Bat1 somiirgeciligi ve onun bir “alet”i ola-
rak goriilen yerel hitkiimetlere duyulan tepkinin (Cleveland, 2008; Pappé, 2009) bir
tiriinii olarak, 19. ylizyilin ikinci yarisindan itibaren bir “Islam devleti” modeli ta-
savvur edilmeye baslandig1 bilinmektedir. 1930’lu ve 40’1 yillarda, Pakistan’daki
Ebu’l-Al4 el-Mevdiidi hareketi, yine yaklagik ayni yillarda Misir'daki Hasan el-
Benn&’nin baglattigi Thvan®’l Maslimin (Miisliiman Kardesler) akimi, hem Islam
devleti modelinin 20. yiizyildaki savunuculari olmuglar, hem de Islam’1 son tahlilde
siyasal bir ideolojiye indirgeyen ve 1979 Iran devrimiyle biitiin Islim iilkelerinde
hizl1 bir ivme kazanmis olup, héla aktiialitesini koruyan Filistin meselesinin, Bosna
katliaminin ve Kafkas toplumlar1 bagimsizlik hareketlerinin yarattig: tepkilerden
beslenen “radikal Isliamcilik” akiminin kaynaklarini olusturmuglardir. Bugiin
Fas’tan Endonezya’ya kadar milyarlik bir Islam diinyasinda totaliter bir siyaset ide-
olojisi haline doniistiiriilmiis [slam anlayiginda odaklanan “Islimi devlet” arayigin-
dan, modernist, yumusak, demokrasiyle barigik bir Islim yorumuna kadar genis ve
renkli bir yelpazede siralanan degisik Islami anlayislar mevcuttur. Erdogan ve
AKP’nin genel olarak Islamcilik (ya da siyasal Islam) icindeki pozisyonu, Ahmet
Cigdem’in (2017: 15) kavramsallastirmasiyla, “temsilcilik” degil “tagiyicilik” olarak
nitelendirmeye uygundur. Herhangi bir ideoloji, diinya goriisii ya da siyasi akima
“temsilcilik” eden, temsil edilenin klasik formuyla uyumlu ve sistematik iken “ta-
styic1” kendine has, amorf ve pragmatiktir. Erdogan ve AKP’nin Islamcilii da ken-
dine has, amorf ve pragmatiktir. Siiphesiz bunda AKP’nin siyasal Islamci gelenek-
ten gelip kisa zamanda bir “kitle partisi’ne doniismiis olmasinin da pay: oldugu
diistintilmelidir. AKP, vardig1 noktada artik bir kiiltiirel kimligin, “dindar muha-
fazakar” kimligin partisi olmustur. Iktidarda kalabilmesinin ve kaldi siire iceri-
sinde de otoritesini saglamlastirabilmesinin hangi kosullara bagli oldugunu ¢ok iyi
bilen lider Recep Tayyip Erdogan ve AKP ileri gelenlerinin bu siiregte bagvurduk-
lar1 yontemlerden biri de bu sebeple “kimlik siyaseti” idi.

Kimlik Siyasetinin Kiltiirel iktidan

Erdogan ve AKP’nin birincil hedefi iktidarda kalmakti. Toplumsal diinyanin (eko-
nomi, politika, hukuk, saglik, egitim gibi) biitiin alanlarinda oldugu gibi kiiltiirel
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alandaki biitiin sdylem ve politikalarinin ana kaynag: ve temel amaci da bunun
ideolojik kosullarini yaratabilmektir. “Kiltiirel iktidar olunamadig1” tespiti, kiiltii-
rel alanda ideolojik egemenligin hentiz tam manésiyla olgunlastirilamamis oldu-
gunun diisiiniilmesinden ileri gelmekteydi.

Kiiltiirel alan dedigimiz sey, klasik miizik konserlerinin verildigi, sinema filmleri-
nin gekildigi, heykellerin yontuldugu, tiyatro, opera ve dans gosterilerinin sahne-
lendigi sanatsal uzamdan, insanlarin birbirlerine “Hayirli Cumalar” diledikleri
Whatsapp mesajlarina, Osmanli tugralarinin yapistirildig1 araba camlarina ya da
tarihi dizilerden giindelik hayatimiza karisan Kay1 Boyu amblemli berelerin satil-
dig1 pazar tezgahlarina kadar yayilan genis bir alandir. “Kiiltiirel iktidar olunama-
dig1” tespiti, bu cesitlilikte, daha ziyade konserlerin, heykellerin, sinemanin, tiyat-
ronun bulundugu kisimla ilgilidir. Zira AKP, muhafazakarlasmakta oldugu gozle-
nen giindelik yasam pratiklerinde gérece iktidar olabilmistir ve kendisine iktidarda
kalabilmenin ideolojik kosullarini saglayacak esas kisim da burasidir. Ciinkii AKP,
siyaseti Islamilestirmek (anti-laik olmak) yerine, Islam’in bireyin kimliginin bir
parcasi olmasini (anti-sekiiler olmayi) tercih etmis bir siyasi olusumdur. Dolay1-
styla, “kiiltiirel iktidar” ifadesinde igerilen mana ve hedef de esasen giindelik ya-
sam1 muhafazakarlastirabilmektir. Dindar muhafazakar kimligi giincel siyasetin
odagindan hi¢ ¢ikartmamasi da bu agidan degerlendirilmelidir.

Tiirkiye giincel siyasetinde parti tabanlarinin oy tercihi ve segmen davranislarini
yasam tarzi ve begeniler tizerinde sekillenen bir kiiltiirel kimlikle ortaya koyduk-
lari, siyasi partilerin de se¢menlerini ayni kiiltiirel kimlik formiiliiyle kendi ¢epe-
rinde tutmaya calistig1 yorumu yaygin kabul gormektedir. AKP de bir kiiltiirel
kimligin partisi oldugu i¢in oy orani uzun siireli iktidar déneminin tiim yipratici
etkisine ragmen dramatik bir diisiis yasamamigstir. AKP’nin 20 yili agan iktidari,
giderek artan bicimde dindar ve muhafazakar se¢mene yaslanmistir. 2002-2011
arasi segimlerde dindar muhafazakarlar kadar geleneksel muhafazakarlar ve ken-
dini siyaseten (sag ya da sol) liberal olarak tanimlayanlardan destek alirken 2011
sonrasinda giderek dindar ve muhafazakar kimlige sikigmistir. Segmen tabani son
kertede kiiltiirel kimligiyle hareket ettigi icin partisine ve liderine baglilig1 genel
olarak hi¢ kaybolmamistir. Kamuoyu arastirmalari, bu bagliligin dindar muhafa-
zakarlarin endise ve korkularindan beslendigini soylemektedir.

Metropoll Arastirma’nin Tiirkiye’nin Nabzi Temmuz 2020 anketinde "Hitkimetin
[stanbul Sézlesmesinden ¢ekilmesini onayliyor musunuz?" sorusuna AKP se¢me-
ninin ytizde 49.7’si onaylamadig1 cevabini vermistir (Cumhuriyet, 2020). Yine
Metropoll'tin Tiirkiye'nin Nabzi Eyliil 2021 anketine gore, AKP segmeninin yiizde
72’si diyanetin ve din adamlarinin siyasetle ugrasmalarini dogru bulmadigini, soy-
lemistir (T24, 2021a). Uluslararas: Seffaflik Dernegi'nin Ocak 2022°de KONDA
Aragtirma Sirketi araciligiyla gerceklestirdigi Tiirkiye’de Yolsuzluk: Neden? Nasil?
Nerede? baslikli arastirmasina gore, AKP se¢meninin yiizde 44’tt AKP doneminde
yolsuzluklarin ¢ogaldigina inandig1 yoniinde goriis bildirmistir. Toplumsal Etki
Aragtirmalar1 Merkezi’'nin (2021) Konya, Kayseri, Yozgat, Sivas, Malatya, Elazig,
Bingol, Erzurum, Gaziantep ve Kocaeli illerinde ve Istanbul’un dindar segmen yo-
gunluklu ilgelerinin belli semtlerinde 2 bin 424 kisi ile ve yiiz ylize gerceklestirdigi
“dindar segmen anketi’ne katilan “dindarlar”in ise ytizde 59’u “liiks ve israfin art-
tigin1”, yiizde 51’i “biirokratlarin hak etmedikleri yiiksek maaslar aldiklarini”,
yiizde 58’si “Tiirkiye ekonomisinin kotiiye gittigini” yiizde 52°si “mahkemelerin

20



GOKSEL AYMAZ

adil olmadigin1” sdylemistir.

Recep Tayyip Erdogan’in, partisinin Kizilcahamam kampinda Gezi eylemlerine
deginirken soyledigi Polis araglarimiz, camilerimiz yakildi” szlerinin (Cumhuri-
yet, 2022a) ardindan Tiirkiye Raporu Haziran 2022 ay1 anketinde yurttasa Gezi’'de
cami yakildigini diistintip diistinmedikleri sorumugtur. Ankete katilan AKP sec-
meninin ylizde 43.5’i Gezi protestolar1 sirasinda cami yakildigini diisiinmedikle-
rini belirttiler (Cumhuriyet, 2022b).

Bu verilere ragmen, AKP se¢men Kkitlesinin oy tercihleri (en azindan AKP’nin
ikinci parti durumuna diistigii 31 Mart 2024 yerel segimlerine kadar) ¢ok degis-
medi. Cilinkii, Metropoll Arastirma’nin Eyliil 2021°de yaptig1 “Tiirkiye'nin Nabz1”
anketine gore, AKP se¢gmeninin yiizde 69.2'si, Erdogan ve partisinin iktidardan
diismesi durumunda “yasam tarzinin tehdit altinda olacagini” diistiinmektedir
(T24, 2021b). Nihayetinde, Erdogan’la 6zdeslesen kiiltiirel kimlikleri, bir statii
sembolii olarak onlara reel sosyal statiilerini unutma imkéani vermistir. Bu bakim-
dan, Covid-19 salgini siiresince saglik gerekgesiyle kapali tutulan camilerin, Mayis
2020°de, AVM’ler, eglence yerleri, sinemalar, tiyatrolar kapaliyken ibadete agilisi,
AKP’nin dindarlara kendilerini bu toplumun muteber kesimi olduklarini hissettir-
diginin 6nemli 6rneklerinden birisidir. Ustelik bu agilis Istanbul’un fetih giiniine
(29 Mayis’a) denk getirilmis, Diyanet Isleri Bagkan1 Ali Erbas da bu haberi “camile-
rimizi fethedelim” diye duyurmustu (Veryansin TV, 2020). Bu tabloya bakildiginda,
yalnizca “modern diinyaya dahil olma”nin degil, siyasal iktidara sahip olmanin da
dindarlarda “yarali biling” (Shayegan, 1991) yaratmis oldugunu soyleyebiliriz.

Goriildigh tizere, Erdogan’in lider karizmasi, yonetme kabiliyeti, kitleleri biiyiileme
glicii gibi olgular, toplumun genis kesimini olusturan alt siniflarin, yoksullarin,
emekgilerin neden Erdogan ve partisine oy verdiklerini agiklamada daha tali bir me-
seledir. Tarihte pek cok 6rnegine rastlandig: gibi, liderlerin donemsel basarilarinda
belirleyici olan onlarin bireysel kudreti degil, o kudretle is gorebilmelerini miimkiin
kilan tarihsel ve toplumsal kosullardir. Erdogan’in basaris ile Tiirkiye’de kitlelerin
nesnel kogullar1 arasindaki iligki de bize bunu gostermektedir (Aymaz, 2018b).

Erdogan ve partisine oy veren kitlenin nesnel kosullarini bicimlendiren sey, nere-
deyse Tiirkiye’'nin yapisal tiim sorunlarinin temel sebebi olan kapitalistlesme siire-
cimizdir. Tiirkiye’de kapitalizm, Avrupa tipi biiyiik fabrika merkezli tiretimden zi-
yade kiigiik isletmeler temelinde gelismistir (Tezel, 1986). Bu nedenle sanayilesen
kentlerde enformel tiretim, yani fabrika merkezli olmayan, kii¢tik isletme ve atolye
tiretiminin, tageron is¢iligin, tam zamanli olmayan ¢alismanin ve gegici islerin bas-
kin oldugu bir islik alan1 yayginlasmistir (Tiitengil, 1984; Keyder, 1993; Keles,
1996; Boratav, 2004; Koymen, 2008). Bu kosullarda, kente gelenler, enformel is-
gilicii piyasasinda bulduklar isler ve yerlestikleri mahallelerin kent i¢cinde degisen
konumlar1 sayesinde arsa ve emlakta olusan ranta el koyabilme firsat1 yakalayarak
yoksulluklariyla bas edebilme olanagini bulmuslardir (Isik ve Pinarcioglu, 2005).
Bunun sosyolojik sonucu, toplumun cemaat, asiret, akrabalik, hemsehrilik gibi ya-
tay bolinmelerden sinif dayanismasina dayali dikey gruplasmaya gecisinin sagla-
namamasi olmustur. Bu ¢esit bir kalkinma ve kentlesme modeli sinifsal ayrigma
degil, kiiltiirel kimlik ayrigmas: yaratmistir (Erder, 2000; Bugra, 2003). Kimlik bi-
lincinin bu baskinligini gérmiis olan AKP, Tiirkiye’de yoksullugun yapisal dina-
mizmini kimlik siyasetine dayal1 bir yoksulluk stratejisi ile karsiladi. Tiirkiye’de
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daha 6nceki donemlerde uygulanan sosyal politikalar hem sadece formel sektorde
istihdam edilmisleri kapsiyor, hem de yetersiz kaliyordu. Ustelik Tiirkiye, artik ca-
lisan niifusun yarisinin enformel sektorde istihdam edildigi bir tilkeydi (Erder.
2000; Bugra 2003). AKP bunlar1 hesaba katan bir sosyal politika anlayigin giin-
deme koymugtur.” Fakat AKP’nin “diisiik ticret genis istihdam” politikas ve ¢o-
gunlukla kamu biit¢esinden karsilanan ve partiye yakin dernekler tizerinden ger-
ceklestigi icin “parti hizmeti” olarak algilanan yardim ve destek projeleri ile takviye
edilen sosyal politika anlayisi, devleti “vatandaghik hakki” ilkesine gore sosyal
alanda daha fazla gorevlendirmek degil, sorunlar1 devlet kurumlar diginda bir gesit
“sosyal dayanigma” ile halletmek seklinde olmustur. Islami renklere biiriinmiis ha-
yirseverlikte (Bugra, 2009), segmen tabanina donem donem yapilan erzak, ku-
manya, komiir, beyaz esya vb. yardim ve dagitimlarda, ihtiyaglar tizerinden bir po-
litik tutum ve davranis olusturma stratejisi belirgin rol oynamaigtir.

Erdogan’in basarisi ile Tiirkiye’de kitlelerin nesnel kosullar1 arasindaki bu iliskiye
bakildiginda, Cezayirli filozof Malek Bennabi’nin (1991: 50) “kolonize edildik
¢iinkii kolonize edilebiliriz” soziine atfen, biz de sunu séyleyebiliriz: Kitleler Erdo-
gan tarafindan yonetilebildiler, ¢iinkii yonetilebilecek durumdaydilar; biiytilendi-
ler, ¢iinkii bityiilenebilecek durumdaydilar.

AKP, Tiirkiye’'nin kapitalistlesme siirecinin hazirladig: iktisadi, siyasi, sosyolojik
kosullar sonucunda alt siniflarin destegini almay1 basarmus bir siyasal orgiittiir. Bu
noktada ihmal etmeden sunu da belirtmek gerekir ki, AKP, Tiirkiye kapitalizminin
sinifsal yogunlasmanin mekéani olan kentlerde yiiriittiigii yerel politik ¢caligmalarla
orgiitliliik aglarini genisletmeye 6nem vermis, orgiitsel yapisini mahalleleri igere-
cek bigimde olusturmaya ve siyasal ¢alismalarini mahalleler {izerine insa etmeye
ozen gostermistir. Kimlik politikalar, lider karizmasi, uluslararasi konjonktiir ve
benzer sebepler yaninda bu da etkin bir faktordiir. Cilinkii mahallelerde yiiriitiilen
etkin siyasal ¢aligmalar, AKP’nin siyasi algilama ve eylem kategorilerini, salt soylem-
sel diizeyde degil, toplumsal iliskiler icinde orgiitsel isleyisle, yerel siyasal siirecler
tizerinde yarattig etkilerle, yani pratikte yarattig1 gercek iliski bicimleri ve doniistim-
lerle yayginlastirip, mesrulastirmistir (Dogan, 2016: 14-15).

Bu tablo, kiiltiirel kimligin, dolayisiyla da kiiltiirel iktidar sorununun Erdogan ve
AKP i¢in ne denli 6nem arz eden bir sorun oldugunu iyice anlamamizi sagliyor.
Kiilturel iktidar tartismasi, AKP’nin kimlik siyasetinin zorunlu bir ugragidir.

Kiltare Siginan Politik Karamsarlik

Bu kosullar altinda kiiltiirel iktidar tartismasi, muhalefet icin de 6nem kazandi.
Alatl’nin (2019: 32-35) da dikkat ¢ektigi gibi “kiiltiirel iktidar” sorunu bir “kiiltiirel
mubhalefet” de yaratmistir. Bu muhalefet yalnizca sinema, tiyatro, edebiyat gibi alan-
larda kalmamus, Tarkan, Giilsen ve Sezen Aksu gibi pop miizik sanatgilarinin sarkila-
rinda ya da Omer, Kizilcik Serbeti ve Kizil Goncalar gibi televizyon dizilerinde gozlen-
digi tizere, popiler kiiltiir alanini da daha 6nce hi¢ olmadig kadar politize etmistir.

" Dindarhigin ve muhafazakarhgin mevcut sinif iliskilerine nasil yon verdigi de énemlidir. Yasin Durak’in iggi
igveren iligkilerinde dindar muhafazakarhigin etkilerini (Konya ornegi {izerinden) tespit etmeye yonelik
caligmasi, bize isgi-igveren iliskisinde “dinin aragsallastigini” sdylemektedir. Isci ile, isginin harama el
uzatmadigi, namazlarini kagirmadigini diistindigii patronu arasinda dini bir alanda giiven duygusuna dayali
uzlasim gerceklesmektedir (Durak, 2011: 41).
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Eric Hobsbawm, Ugiincii Diinya iilkelerinde muhalif olusumlari tartisirken, bu tiir
tilkelerde genel olarak, politik alan i¢inde muhalefetin “iktidar: sagkina gevirip sar-
sacak giice” erisemedigi kosullarda, kiiltiirel alanin muhalefet i¢cin 6zel bir 6nem
kazandigini soyler. Muhalefetin politik alandaki zayifligina karsilik edebiyattaki,
sinemadaki kiiltiirel yetkinliginin buradan geldigini belirtir, fakat biiyiik bir bilge-
likle de “kdiltiirel isyan zayifligin gostergesidir” der (Hobsbawm, 2006: 281). Din-
dar muhafazakarligin alt edilemeyen siyasal iktidar1 karsisinda sekiiler orta sinif
tarafindan ortaya konulan “kiiltiirel isyan” da bir “zayiflik gostergesi”dir. Tiir-
kiye’de de muhalefet giiclii olamadigi igin, giiglii oldugunu hissettigi kiiltiire saril-
mustir. Siyasal iktidar1 “saskina ¢evirip sarsamamis” olmasini soylem diizeyinde,
yani sanatta, kiiltiirde bagarilabilmeyi arzulamistir. Politik alandaki giigsiizliik, 6r-
negin, Cumhurbaskanlig1 odiliint aldigr i¢in Sener Sen’e giicenmek (Tiirkiye
Cumbhuriyeti Cumhurbagkanligi, 2016), Erdogan’t konsere davet etti diye Fazil
Say’a yiiklenmek (Independent, 2019) ya da Cumhurbagskani Sozciisii Ibrahim Ka-
lin’a eslik etti diye Erkan Ogur’u elestirmek (Gazete Duvar, 2021) gibi basit itibar
stratejileriyle telafi edilmeye calistlmistir. Ne var ki “mubhalifler”in bu tiirden “mu-
halefet etme” bigimi, sikdyet ettikleri kosullar1 degistirecek somut bir eylemlilik ol-
may1p, o kosullarin kendilerine verdigi mubhalif kimligi yeniden {ireten, onlara
kendi mubhalifliklerini yagama imkéan1 sunmaktan 6teye gecemeyen bir itibar stra-
tejisi, bir prestij arayisi olarak kalmistir; zira bu tiir ¢ikislarda 6nemli olan kendi
mubhalif varoluslaridir, kosullarin varolusu degil. Muhalefet cephesinde kiiltiir, bu
karakteriyle, politikaya dontisememis, politikay: ikame etmistir. Bu manzarada
kiiltiirel alan, politik alanda ¢6ziillmesi gereken ama ¢oziilemeyen bir meselenin te-
lafi edildigi bir alan olma 6zelligi gostermistir.

Kiiltiirel iktidar meselesinin giindemde tutulmasindan anlagilmaktadir ki siyasal
iktidar sanat ve kiiltiire belli bir politik rasyonalite icinde yaklasmaktadir. Ayni ras-
yonel tavrin muhalif kesimde de goriilmesi sagirtict sayllmamalidir. Ama sunun da
farkinda olmak gerekir ki, sanat ve kiiltiir, sikayetci olunan kotii diinyay: kendi
basina kurtaramaz, hatta kendi bagina kendi alanini bile koruyamaz (Aymaz,
2022). Muhalif kesimde sanatin ve kiiltiiriin siyasi potansiyelinin 6nem kazanmasi,
mubhalifligin kendiliginden prestijini veya “katharsis”ini yasamanin degil, her sey-
den dnce, siyasi alanin biiyiik 6znesi olan halkla etkili bir iletisim kurma ihtiyacinin
ifadesi olabilmelidir.

Sonug

Kiiltiir, megruiyet tiretiminin en énemli toplumsal araci olmakta, dolayistyla bir
iktidar kurma aracina doniismektedir (Bourdieu, 2016: 273). Bu nedenle, AKP do6-
neminde kiiltiirel iktidar sorunu, devletin iktisadi, politik ve ideolojik islevi teme-
linde yiikselir, bu tiglii islev cercevesinde nitelik kazanir. Kiiltiirel iktidar meselesi,
¢okea dillendirildigi gibi “gercek sorunlar1 6rtmek”, “gtindemi degistirmek” icin
ortaya atilmamagstir. Kiiltiirel iktidar meselesi, Erdogan ve AKP iktidarinin iktisadi,
politik ve ideolojik islevlerinin birbirleri tizerindeki belirleyici etkisinin kaginilmaz
sonudur.

Egemen olma arzusundaki kiiltiiriin toplum i¢inde yayginlastirilmasi hi¢bir zaman
mutlak basar1 elde edemez. Ciinkii kiilttiriin, maddi diinyaya iliskin giiglii celiski-
leri biitiiniiyle yok edecek bir yapis1 yoktur. Gergekte kiiltiir, catigan tutumlarin ve
degerlerin alanidir. Ancak, kiltiir kavraminin, konsensusu ve biitiinligi
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cagristiran duygusu, dikkatleri toplumsal ve kiiltiirel ¢eliskilerden, biitiin icindeki
kirilma ve zitliklardan uzaklastirabilir ya da uzaklastirabilmelidir. Bunun 6niindeki
en bitylik engel, iilkenin farkli ideolojik, politik, kiiltiirel ugraklara sahip biitiinciil
gercekligi icerisinden degil de o gergekligin kendi ideolojik ugraginin kismi sinir-
lar1 igerisinden bakmaktir. Buradan bakmak da artik hicbir sekilde politikay: belir-
lemeyen, yalnizca bir takim toplumsal antipatiler yaratan kolayci kategorilerle ko-
nusmaya yol agmaktadir.

“Devlet, ¢ok uzun zamandan beri her tiirlii ¢ikar ¢atismasini engelleyerek bastir-
dig1 icin, toplumun, degisik grup ve siniflar arasindaki ¢ikar ¢atigmalarina aligma-
mis olmas1” (Kongar, 1981: 415) dindar muhafazakarlik ile laik modernlik arasinda
diyalog kurulmasini zorlagtirmaktadir. Bu handikap ancak demokratik kanallarin
acik tutulmasi ile asilabilir.

Dindar muhafazakarlik, hassasiyet gosterdigi “dini ¢erceve” icinde kalarak bunu
tartigabilir. Ciinkii Islam’da ortodoks ve heterodoks, zahiri ve batini, kiilli irade ile
clizi irade, akil ve nakil, nas ve mutezile, Mekke ve Medine ayetleri, Gazali ile Ibn-
i Riigd tartigmasi ve daha niceleri bunun 6rnegidir. Bunun aksi 6rnekleri de vardir
siiphesiz. Ornegin, Humeyni, Seyyid Kutub’un Kur’an’in yalnizca belli bir yéniinii
yorumlayabilecek ve onu da hatali yapacak” bir sahtekar oldugunu disiiniiyordu
(Mishra, 2018: 158). Ama Islam’in tiim disiplinleri, baslangigta birbirine “diisman”
kesilen sdylemlerin bir uzlagmasidir. Ciinkii Islam kiiltiirii, soylemlerin ¢ogullu-
gunu ve farkli yorumlari kabul ederken, miiphem metinleri, eylemleri ve mekanlar:
icinde barindirir, ayrica miiphemlik {izerine diisiince gelistirir. Islam hukukunda
ve Kur’an’da bir¢ok miiphemlik unsuru yer almaktadir (Bauer, 2019: 39-43).

Tiirkiye’de dindar muhafazakarlik bugiin boyle bir seyi basarabilmelidir, en azin-
dan buna imkan sunmalidir. Toplum demografik, zihni, siyasi ve kiiltiirel bir de-
gisim icinde ve yapilan toplumsal arastirmalar bu degisimin insanligin evrensel ka-
zanimlarina dogru, ayrismalara, kutuplasmalara dogru degil ortakliklara, cogulcu-
luga, bir aradaliga dogru oldugunu soyliiyor. Ama bunun karsilig1 heniiz ne siya-
sette, ne kiiltiirel alanda tam manasiyla verilmis degildir.

Genel tablo, Tiirkiye’de kiiltiirel iktidar ve ¢atigma sorununu ortaya koyan, bu so-
runun kokenlerinin, dinamiklerinin ve ifade tarzlarinin anlagilmasina imkén su-
nan zengin bir olgular y18in1 olusturuyor. Anlagilmaktadir ki bu bizim (ekonomik,
demokratik, kiiltiirel agidan) azgelismisligimizle ilgilidir. “Azgelismislik olgusu, ta-
rihi bir tirtin oldugu i¢in” (Tezel, 1986: 18), kiiltiirel iktidar konusunun Tiir-
kiye’nin toplumsal hayatinin degismeler ve devamliliklar iceren tarihi buttinlagi
iginde ele alinmasinda biiyiik yarar vardir.

Kaynakga

Alkan, Akcaoglu, A. (2018). Zarif ve dinen makbill: Muhafazakar iist-orta sinif
habitusu. lletisim Yayinlari.

Alatl;, A. (2019). Kiltirel iktidar varsa kiiltiirel muhalefet de vardir. Ag¢ik
Medeniyet, 18, 32-35.

Altun, F. (2018). Twitter. https://twitter.com/fahrettinaltun/status/10149165125981675552
lang=en

24



GOKSEL AYMAZ

Aymaz, G. (2018a). Tarih simiilasyonu. Yeni e. https://yenie.net/tarih-
simulasyonu/#_ftnref2

Aymaz, G. (2018b). Cumbhuriyet. https://beta-egazete.camhuriyet.com.tr/en/catalog/
4202/2018/7/8/7

Aymaz, G. (2022). “Kiltiirel iktidar" diye diye. Aposta. https://aposto.com/s/
kulturel-iktidar-diye-diye

Aymaz, G. (2023). Hususi bir talih ve trajedi; Cumhuriyet Tiirkiye’sinde popiiler
kiilttir. Gazete Duvar. https://www.gazeteduvar.com.tr/hususi-bir-talih-ve-
trajedi-cumhuriyet-turkiyesinde-populer-kultur-haber-1641369

Bauer, T. (2019). Miiphemlik kiiltiirii ve Islam: Farkli bir Islam tarihi okumast. T.
Bora (Cev.). Iletisim Yayinlari.

Bekmen, A. (2018). Neoliberal dsnemde Tiirkiye’de devlet ve sermaye. Icinde
[.Akga, A. Berkmen ve B. A. Ozden (der.). Yeni Tiirkiye’ye varan yol. lletisim
Yayinlar1. 69-102.

Bennabi, M. (1991). Islam in history and society. Islamic Research Institute.
Boratav, K. (2004). Tarimsal yapilar ve kapitalizm. Imge Kitabevi.
Bourdieu, P. (1995). Pratik nedenler. H. Tutan (Cev.). Kesit Yayincilik.

Bourdieu, P. (2016). Sosyoloji meseleleri. F. Oztiirk, A. Stimer, M. Giltekin ve B.
Ugar (Cev.). Heretik Yayinlar1.

Bugra, A. (2003). Devlet-piyasa karsithginin itesinde. lletisim Yayinlari.
Bugra, A. (2009). Kapitalizm, yoksulluk ve Tiirkiye’de sosyal politika. Tletisim Yayinlaru.
Cleveland, W.L. (2008). Modern Ortadogu tarihi. M. Harmanci (Cev.). Agora Kitaplig1.

Cumhuriyet. (2015, Nisan 19). Miifti, Kuran1 pasta yapip yedi.
https://www.cumhuriyet.com.tr/haber/muftu-kurani-pasta-yapip-yedi-257605

Cumbhuriyet. (2020a, Temmuz 25). MetroPOLL: AKP segmeninin yiizde 49.7'si Istanbul
Sozlesmesi'ne 'devam’ dedi. https://www.cumhuriyet.com.tr/haber/metropoll-akp-
secmeninin-yuzde-497si-istanbul-sozlesmesine-devam-dedi-1753932

Cumbhuriyet. (2022b, Haziran 5). Recep Tayyip Erdogan bu kez 'camilerimiz yakildr
dedi: ‘Bunun sakast yok'. https://www.cumhuriyet.com.tr/siyaset/recep-tayyip-
erdogan-bu-kez-camilerimiz-yakildi-dedi-bunun-sakasi-yok-1943705

Gavdar, T. (1995). Tiirkiye’nin demokrasi tarihi 1839-1950. Imge Kitabevi.
Celenk, T. (2017). Tiirk sagimin diisiince atlasi. Mahfil Yayinlar1.

Cigdem, A. (2017). “Sunus”. Iginde T. Bora ve M. Giiltekingil (Der.), Modern
Tiirkiye’de siyasi diisiince cilt 5: Muhafazakarlik (ss.13-20). Iletisim Yayinlari.

Demir, M. (2018). Yonetim Kurulu Bagkanr'ndan. Yeditepe Bienali.
https://yeditepebienali.com/~/tr/2018/bienal/yonetim-kurulu-baskanindan

25



INSAN VE INSAN (11/38 YAZ/SUMMER 2024)

DHA. (2015, Nisan 22). Uskiidarda Kéabe maketi ile selfie. Hiirriyet.
https://www.hurriyet.com.tr/gundem/uskudar-da-kabe-maketi-ile-selfie-
28805443

Dogan, S. (2016). Mahalledeki AKP -Parti isleyisi, taban mobilizasyonu ve siyasal
yabancilasma. lletisim Yayinlari.

Durak, Y. (2011). Emegin tevekkiilii: Konya'da isci isveren iliskileri ve dindarlik.
[letisim Yayinlari.

Erder, S. (2000). “Nerelisin hemserim?”. I¢inde C. Keyder, (Ed.), [stanbul: Kiiresel
ile yerel arasinda (ss.192-205). Metis Yayinlar1.

Erdogan, R. T. (2017). III. Milli kiiltiir stirast agilis konusmast. Kiiltiir ve Turizm
Bakanligi.  https://kultursurasi.ktb.gov.tr/TR-175189/sayin-cumhurbaskani-
recep-tayyip-erdogan39in-acilis-kon-.html

Erdogan, R. T. (2018). Tiirkiye Cumhuriyeti Cumhurbaskanligl. Cumhurbagkanlig:
Kiiltir ve Sanat Biiyilk Odiilleri. Tiirkive Cumhuriyeti Cumhurbaskanhg.
https://www.tccb.gov.tr/cumhurbaskanligi/kultursanatodulleri/2018/

Erdogan, R. T. (2019). 2018 Yili Kiiltiir ve Turizm Bakanlhgi Ozel Odiilleri
Toreninde Yaptiklari Konusma. Tiirkiye Cumhuriyeti Cumhurbaskanlig.
https://www.tccb.gov.tr/konusmalar/353/100527/2018-yili-kultur-ve-turizm-
bakanligi-ozel-odulleri-toreninde-yaptiklari-konusma

Erdogan, R. T. (2020). Cumhurbagkani Erdogan, Ibn Haldun Universitesi Kiilliyesi
Aglis  Torenine katildi.  Tiirkive Cumhuriyeti  Cumhurbaskanlig.
https://www.tccb.gov.tr/haberler/410/122413/cumhurbaskani-erdogan-ibn-
haldun-universitesi-kulliyesi-acilis-toreni-ne-katildi

Euronews. (2017, Nisan 16). Erdogan: Tirkiye 200 yillik yonetim sorununa son
vermistir. https://tr.euronews.com/2017/04/16/sandiklarin-cogu-acildi-evet-
oylari-onde

Gazete Duvar. (2021, 17 Nisan). Erkan Ogur'dan Kalin'la tiirkii agiklamast:
Oylesine bir isti. https://www.gazeteduvar.com.tr/erkan-ogurdan-kalinla-
turku-aciklamasi-oylesine-bir-isti-haber-1519465

Hobsbawm, E. (1999). Imparatorluk ¢agi: 1875-1914. V. Aslan (Cev.). Dost Kitabevi.
Hobsbawm, E. (2006). Devrimciler. H. P. Senoguz (Cev.). Agora Kitaplig.

Independent. (2019). Elestirenler ve sahip ¢ikanlar...
https://www.indyturk.com/node/9876/haber/elestirenler-ve-sahip-cikanlar-
erdoganin-katildigi-konserin-ardindan-fazil-say

Isik, O. ve Pmarcioglu, M.M. (2005). Nébetlese yoksulluk. Tletisim Yayinlari.

[sen, M. (2012). Prof.Dr. Mustafa Isen'den: Muhafazakir sanatin yapisini
olusturmaliyiz. Tiirkiye Yazarlar Birligi. https://www.tyb.org.tr/prof-dr-
mustafa-isenden-muhafazakar-sanatin-yapisini-olusturmaliyiz-6131h.htm

Kalaycioglu, E. (2022). Kiiltiirel Kimliklerin Urettigi Ayriklar ve Siyaset. TUSIAD
Kiiresel Siyaset Forumu Makale Dizisi No-3.

26



GOKSEL AYMAZ

Karpat, K. (2014). Tiirk siyasi tarihi. Timas Yayinlari.

Keles, R. (1996). Kentlesme politikast. Imge Kitabevi.

Keyder, C. (1993). Tiirkiye'de devlet ve siniflar. Tletisim Yayinlari.
Kisakiirek, N. F. (2008). Ideolocya érgiisii. Bityiik Dogu Yayinlari.
Kongar, E. (1981). Tiirkiye’nin toplumsal yapisi. Remzi Kitabevi.
Koéymen, O. (2008). Kapitalizm ve kéyliiliik. Yordam Kitap.

Laginer, O. (2018). Islamcilik, sosyalizm ve sol. Iginde T. Bora ve M. Giiltekingil
(Der.), Modern Tiirkiye'de siyasal diisiince cilt 6: Islamcilik (ss. 469-475).
[letisim Yayinlari.

Lewis, B. (2007). Islam’in siyasal soylemi. U. Oskay (Cev.). Phoenix Yayinlar.
Mardin, S. (1992). Tiirkiye'de din ve siyaset. lletisim Yayinlari.
Mardin, S. (2006). Tiirkiye'de toplum ve siyaset. Iletisim Yayinlari.

Mert, N. (2018). Tiirkiye Islamciligina tarihsel bir bakis. Icinde T. Bora ve M.
Giiltekingil (Der.), Modern Tiirkiye'de siyasal diistince cilt 6: Islamcilik (ss. 411-
419). Iletisim Yayinlar1.

Mishra, P. (2018). Ofke ¢agi. C. C. Aydin (Cev.). Alfa Yayinlar:.

Mollaer, F. (2016). Tekno muhafazakdarligin elestirisi: Politik denemeler. Iletisim
Yayinlari.

Ocak, A. Y. (2003). Tiirkler, Tiirkiye ve Islam. Iletisim Yayinlar:.

Ozden, B.A. (2018). Refah rejiminin ve siyasetinin déniisiimii: Neoliberalizm ile
popiilizmin bagarili bir sekilde értiismesi. Icinde I. Akca, A. Berkmen ve B. A.
Ozden (Der.). Yeni Tiirkiye’ye varan yol (ss. 219-242). Iletisim Yayinlar1.

Ozet, 1. (2019). Fatih-Basaksehir: Muhafazakar mahallede iktidar ve doniisen
habitus. lletisim Yayinlari.

Pala, I. (2012). Iskender Pala'dan muhafazakir sanat manifestosu. T24.
https://t24.com.tr/haber/iskender-paladan-muhafazakar-sanat-
protestosu,201406

Pappé, 1. (2009). Ortadogu’yu anlamak. G. Atmaca (Cev.). NTV Yayinlari.

Resmi Gazete. (2020). https://www.resmigazete.gov.tr/ilanlar/eskiilanlar/2020/11/
20201106-4-4.pdf

Shayegan, D. (1991). Yaral: biling. H. Bayr1 (Cev.). Metis Yayinlar1.

T24. (2021a, Ekim 9). Metropoll anketi: AKP se¢meninin yiizde 72'si, diyanetin ve din
adamlarinin siyasetle ugrasmalarini yanhs buluyor. https://t24.com.tr/haber/metropoll-
anketi-akp-secmeninin-yuzde-72-si-diyanetin-ve-din-adamlarinin-siyasetle-
ugrasmalarini-yanlis-buluyor,984405

T24. (2021b, Ekim 16). Metropoll anketi: AKP se¢meninin yiizde 70'i, Millet
Ittifaki secimi kazanirsa yasam tarzinin tehdit altinda olacagini diisiiniiyor.

27



INSAN VE INSAN (11/38 YAZ/SUMMER 2024)

https://t24.com.tr/haber/metropoll-anketi-akp-secmeninin-yuzde-70-i-
millet-ittifaki-secimi-kazanirsa-yasam-tarzinin-etkilenecegini-
dusunuyor,986100

Tanpinar, A.H. (1976). 19. Asir Tiirk edebiyat: tarihi. Caglayan Kitabevi.

TEAM. (2021). Dindar se¢menler. http://www.teamarastirma.com/wp-
content/uploads/2021/04/TEAMDindarSecmenler_Rapor.pdf

Tezel, Y. S. (1986). Cumhuriyet doneminin iktisadi tarihi (1923-1950). Yurt
Yayinlari.

Tiirel, O. (2021). Kiiresel Iktisadi Tarihge 1980-2009. Yordam Kitap.

Tiirkiye Cumhuriyeti Cumhurbaskanhgi. (2016). Cumhurbaskanhg: Kiiltiir Sanat Biiyiik
Odiilii Sahibi Sen: “Dogru Hikayelerin, Toplumda Sevgiyi Hakim Kilacagina
Inaniyorum”. https://www.tccb.gov.tr/haberler/410/69595/cumhurbaskanligi-kultur-
sanat-buyuk-odulu-sahibi-sen-dogru-hikyelerin-toplumda-sevgiyi-hkim-kilacagina-
inaniyorum

Tiitengil, C.O. (1984). Az gelismenin sosyolojisi. Belge Yayinlari.

Uluslararast Seffafhk Dernegi. (2022). "Tiirkiye'de Yolsuzluk: Neden? Nasil? Nerede?".
https://seffaflik.org/wp-content/uploads/2022/04/Turkiyede- Yolsuzluk-Neden-Nasil-
Nerede.pdf

Veryansin TV. (2020, 27 Mayis). Diyanet Isleri Baskam Erbag: Camileri fethedecegiz.
https://www.veryansintv.com/diyanet-isleri-baskani-erbas-camileri-fethedecegiz/

Yankaya, D. (2014). Yeni Islami burjuvazi: Tiirk modeli. Iletisim Yayinlari.

Yerasimos, S. (1989). Azgelismislik siirecinde Tiirkiye -cilt 3-: I. Diinya Savasi’ndan
1971’e. Belge Yayinlari.

28



	Giriş
	Tarihsel Arkaplan
	Müstesna ve Mûbah
	Kimlik Siyasetinin Kültürel İktidarı
	Kültüre Sığınan Politik Karamsarlık
	Sonuç
	Kaynakça



