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Kitabin yazari Dr. Adem Ozer, Ankara Haci Bayram Veli Universitesi iktisadi
ve Idari Bilimler Fakiiltesi Uluslararasi iliskiler bélimiinde dgretim gorevlisi
olarak gorevine devam etmektedir. 2022 yilinda Adalet Yayinevi tarafindan
birinci baskisi gerceklestirilen, 381 sayfadan olusan kitabin 6zii, esasinda yaza-
rin, Gazi Universitesi Doktora Programi kapsaminda, Prof. Dr. Fatma Tasdemir
danismanhiginda olusturulan “Uluslararasi insancil Hukuk (jus in bello) Agisin-
dan Otonom Silah Sistemleri” adli doktora tezinden esinlenilerek olusturulmus-
tur. Yazarin bu konuda, yazdigl bu kitap disinda, makaleleri ve bildirileri de
mevcuttur. Kitabin esin kaynagi olan doktora teziyle Ozer, Karadeniz Teknik
Universitesi Uluslararasi iliskiler Bélimii, 2023 Yil En iyi Doktora Tezi Odiiliini
almistir.

Kitabin temel amaci, gelecekte silahli catismalarda kullanilmasi muhtemel
olan otonom silah sistemlerinin, uluslararasi hukuk agisindan yaratacagi sorun-
lari, uluslararasi insancil hukuk, uluslararasi insan haklari hukuku ve hesap ve-
rebilirlik temelinde uluslararasi ceza hukuku cercevesinde degerlendirmektir.
Literatirdeki farkh calismalar, uluslararasi anlasmalar, uluslararasi teamil hu-
kuku, uluslararasi hukukun genel ilkeleri, mahkeme kararlari, sivil toplum kuru-
luslarinin raporlari géz 6niline alinarak mukayese yontemiyle degerlendirilerek
olusturulan calismada Ozer, kitabini, anlama &gretisi olarak tanimlanabilecek,
“yorumsamaci yaklasim” ile ele aldigini belirtmektedir. Aktardigi bilgileri tablo-
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lar ve sekiller ile de desteklemistir. Cok cesitli ve sayica oldukca fazla kaynaga
yer veren yazarin kaynakgasini; uluslararasi hukuk alaninda yazilmis bir kitap
olmasindan dolayi cogunlukla yabanci kaynaklar olusturmustur. Ele aldigi konu-
lari, Avrupa insan Haklari Sézlesmesi, iskenceye Karsi S6zlesme, Belirli Konvan-
siyonel Silahlar Sézlesmesi, insan Haklari Evrensel Beyannamesi, Medeni ve
Siyasal Haklar S6zlesmesi, Cenevre Sozlesmesi gibi s6zlesmelerin maddeleriyle
dayanak olusturmus; Uluslararasi Adalet Divani, Uluslararasi Ceza Mahkemesi,
Ruanda Uluslararasi Ceza Mahkemesi, Avrupa insan Haklari Mahkemesi gibi
mahkeme kararlariyla da desteklemistir. Kitabin muhataplarinin uluslararasi
hukuk ile etkilesim icerisinde olan kisiler oldugu dislintildiglinde, dilinin anlasi-
lir oldugu ve her tirli goris karsilastirmasiyla okuyucunun zihninde de bir dii-
siince olusturacagi soylenebilir. Kitap konusu itibariyle Gstiin teknolojiyle olus-
turulan muhtemel bir sistemi ele aldigindan okuyucunun diisinme yetisini
zorlayan, zihinsel etkinliklerle anlamlandirabilecegi bir alan olusturmaktadir.
Ozer de konunun baslangicta diisiince diinyasini tarumar ettigini, anlamli insan
kontroliiniin olmadigi boyle bir sistemin var olabileceginin mimkin gelmedigi-
ni ancak teknolojik gelismeler 1siginda gelistirilebileceklerini kabul ettigini be-
lirtmistir. S6z konusu eser, alaninda yazilmis nadir eserlerden olmasi ve muh-
temel gelecekte yiizlesecegimiz/ylizlesmek zorunda kalacagimiz sorunlara isa-
ret ettiginden bliylik 6nem atfedilecek bir eserdir.

Kitabina baslamadan once Christian Lous Lange’in “Teknoloji yararli bir
hizmetkar ama tehlikeli bir efendidir.” sdziine yer veren yazar, giris boliminde
yer verdigi kitabin problematigini olusturan sorulara cevaplar vererek konu
hakkinda genis bir agiklamayla kitabini olusturmustur.

Kitabin dayanagini, “bir silah sisteminin otonom olarak nitelendirilebilmesi
icin yetkin bir insanla karsilastirilabilir bir durumsal farkindaliga sahip olmasi
gerektigi varsayimi” olarak belirten Ozer, konuyu bes bdliimde ele almistir.

ilk bélimde otonom silah sistemlerini kavramsal ve teorik bir cercevede
ele alan yazar, ilk olarak insan zekasina muadil ya da Ustiin bir zekad olusturma
gayreti olarak tanimladigl yapay zekanin gelisim siirecinden, dogal zeka ile ay-
rimindan, amaglarindan, felsefik-dlisiinsel ve tarihi gelisiminden, avantaj ve
dezavantajlarindan bahsetmis; sonrasinda yapay zekanin somut gerceklige
bliriinmis sekli olan otonom silah sistemleri hakkindaki tartigsmalari agiklamis-
tir. Medyada daha c¢ok “katil robotlar” seklinde tehdit unsuru olarak lanse edi-
len otonom sistemlerin literatiirde farkh sekillerde ele alindigini belirten Ozer,
uluslararasi hukukun hakkinda bir diizenleme yapmayarak netlesmesini sagla-
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madigi bu alani, alakali oldugu; insansiz, robot/robotik, otomatik, otomatikles-
tirilmis, uzaktan kontrol, sistem, otonom, otonomi ve otonom sistem kavram-
larini aciklayarak netlestirmeye calismistir. Halihazirda mevcut olmayan bir
alani ifade eden otonominin, insanin dénglden ¢ikarildigl, hedef odakli, kulla-
nicinin ilgili hedefleri belirledigi ancak hedefe ulasmada 6zgtir olan bir sistemi
ifade ettigi aciklanmistir. Devaminda doktrinde olusturulan farkl &lgeklerle
otonomi seviyesini aktaran yazar, bu 6lceklerin avantajli ve dezavantajli yanla-
rini, uygulanabilirligini degerlendirmis, tamamen uygulanabilir bir 6lcek olma-
digini ifade etmistir.

Uluslararasi toplumun (zerinde uzlastigl bir otonom silah sistemi tanimi
olmamakla birlikte; uluslararasi 6rgitler, devletler, distince kuruslari ve aka-
demisyenlerce olusturulan tanimlar; insan-makine komuta kontrol iliskisinin
dogasi etrafinda ifade edilen, yetenek parametrelerine dayanan, yasal ¢erge-
vede yapilandirilan ve sistem tarafindan gerceklestirilen gorevlerin niteligine
vurgu yapan, karmasik parametreleri ele alan tanimlar olarak siniflandirmistir.
Ozer otonom silah sistemlerini, “6nceden programlanan, insan operatdriiniin
yardimina ve rehberligine ihtiya¢c duymayan, az ya da ¢ok karmasik askeri ey-
lemleri gergeklestirme yeterliligine sahip olan, kritik islevleri yerine getirebilen,
onceden tasarlanmamis ¢evreye ve degisen kosullara uyum saglayabilen, yapay
zekaya sahip, gayr-1 mesk({n yani insansiz mekanik bir sistemdir.” seklinde ta-
nimlamistir.

Otonom silah sistemleri icin yapilan farkli seviyelerden olusan siniflandir-
malari aktaran yazarin kitabinin konusunu olusturan otonomi seviyesi, anlamli
bir insan kontroliiniin olmadigl, kendi kaderini tayin edebilen, 6ngoriilemez ve
miuidahaleye kapali olan sistemlerdir.

Kitabin ikinci bolimiinde, “Yeni Silahlar (Otonom Silah Sistemleri) ve Yeni
Teknolojiler Karsisinda Uluslararasi insancil Hukuk” bashgi altinda ele alinan
konular; otonom silah sistemlerini olumlu ve olumsuz olarak degerlendiren
gorisler ve haklilik paylari, yeni bir silah olarak g6z 6nline alinmasi gereken
dizenlemeler ve teamdl kurallari 1siginda otonom silah sistemleri lzerinde
yapilmasi gereken denetimlerden olusmaktadir.

Anlamli insan kontroliiniin olmadigi bu sistemler; kolay erisilebilirliklerin-
den dolayi devlet disi silahli aktorler tarafindan kotlye kullanilabilecek olmasi,
ahlaki ve etik kaygilarinin olmayip empati yeteneklerinin de bulunmamasi,
hesap verebilirlik ve sorumluluguna gitmenin zor olmasi, algoritmalar araciligy-
la yapacagi siniflandirmalar sonucunda etnik bir saldiri, suikast gibi durumlarla
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karsilasilabilme ihtimali, savaslardaki masraf ve insan ihtiyacini azaltacagindan
savasa girerken daha az disiinmeye sevk etme ve bunun sonucunda da savas-
larda artisa sebep olma gibi sakincalarindan dolayi bir tehdit olarak ifade edil-
mistir. Tehdit olarak gériilmesi karsisinda uluslararasi toplumda bu sistemlerin
olusturulmasini engelleme ve durdurmaya yonelik yapilan ¢alismalar ve bildiri-
ler kronolojik olarak ele alinmistir. Ozer, otonom sistemlerin faydali yénlerini
de doktrinde olusan gorisleri harmanlayarak, genel olarak insanlarin savaslar-
da karsilasabilecegi olumsuz 6zelliklerinin(korku, stres, yorgunluk gibi) bu sis-
temde olmamasindan, daha hizli 6grenme, Uretiminin daha kolay ve masrafsiz
olmasi, oldirilememeleri ve cinsel saldiri, iskence gibi insanhk disi suglarin
savas alanlarinda islenmesinin 6nlenebilecegi gibi parametreler etrafinda agik-
lamistir.

Yeni bir silahin olusturulmasinda, kullaniimasinda dikkat edilmesi gereken
durumlari iceren 1949 Cenevre Sozlesmelerine Ek 1 No.lu Protokol madde 36
kapsaminda, otonom silah sistemlerini olusturacak devletlerin gézden gegirme
yukimluligla oldugu ve bu yikimliuglin Uluslararasi Adalet Divani tarafindan
uluslararasi teamil olarak kabul edildigi aktarilmistir. Yazar yeni bir silahin;
anlasma veya teamil hukuku, genel ilkeler, martens kaydi (insanlik ilkeleri ve
kamu vicdaninin gerekleri), tamamlayici ve gegerli ilke olarak insan haklari hu-
kuku (yasama hakki, saglik hakki, iskence ve kotli muamele Gizerinden yapilan
bir degerlendirme) olarak dort asamada incelendigi ve bu asamalar agisindan
otonom silah sistemleri degerlendirmesini aktarmistir. Gelecekte olusmasi
muhtemel bir sistem s6z konusu oldugundan olusturulurken yapilacak kodla-
malar bu sistemlerin bu asamalara uygunluklarini etkileyecektir. Bu tir sistem-
leri yasaklayan bir hukuk kurali yoktur. Ozer, mevcut kurallar 1siginda bu sis-
temlerin olusturulabilecegini ancak mevcut kurallarin da bir yenilenmeye ihti-
yaci oldugunu; bu silah sistemlerinin mimkin olan en erken evrede denetime
tabi tutulup, uluslararasi hukuka uygunlugunun degerlendirilmesinin gerektigi-
ni; uygulanabilirligi hayali olsa da Ulkelerin seffaf bir sekilde birbirleriyle etkile-
sim halinde bu siireci yonetmesi gerektigini belirtmistir.

Kitabin Giglincii bélimiini yazar, “Uluslararasi insancil Hukuk (jus in bello) ve
Otonom Silah Sistemleri” bashgi altinda diizenlemistir. B6limde otonom silah
sistemlerinin uluslararasi insancil hukuk kurallari karsisinda, yasakgi, asiri iyimser
ve bekle-gor egilimleriyle doktrinde ele alindigini belirttikten sonra; uluslararasi
insancil hukuk, savas hukuku, uluslararasi silahli catismalar hukuku kavramlari
irdelenerek uluslararasi insancil hukukun gergevesi olusturulmustur. Bolimde
ayrica uluslararasi insancil hukukun temel ilkeleri olan ayrim goézetme ilkesi, as-
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keri gereklilik ilkesi, orantilihk ilkesi ve 6nlem alma ilkesinden bahsedilmis, bu
ilkeler karsisinda otonom silah sistemlerinin uluslararasi insancil hukuku ihlal
edip etmeyecegi tartisiimistir. Bu ilkelerin genel kabul gérmus bir taniminin yapi-
lamamasi karsisinda otonom sistemlerin kullanilmasiyla olusabilecek ihlaller du-
rumu daha da karmasiklastirmaktadir. Yapilan degerlendirmeler i1s18inda, savasin
dinamik yapisi karsisinda insani vasiflar olan durumsal farkindalik, degisen kosul-
lara uyum saglayabilme, sagduyu, iyi niyet gibi 6zelliklerin otonom silah sistemle-
rine aktarimi miimkiin olmadigindan; nihayetinde bir yapay zeka olan sistemin
siber saldirilara acik olmasindan; uluslararasi insancil hukuk kurallarinin insanlara
yonelik ihdas edilmis olmasindan 6tiirl insanin varhiginin bile ihlalleri engelleme-
digi dislinildiginde insanin tamamen dongliniin disinda birakilmasi bu alanda
olusabilecek ihlallerin 6niini agmaktadir. Bu sistemlerin muhakeme yeteneginin
sinirh oldugunu belirten Ozer, bu durumun ancak anlamli insan kontroliiyle
mimkiin olacagi degerlendirmesinde bulunmustur.

Dordiincli boliim, “Uluslararasi insancil Hukuk ile Uluslararasi insan Haklari
Hukuku Arasindaki Etkilesim ve Otonom Silah Sistemleri” bashg altinda ele
alinmistir. Bolimde kokenleri ve uygulandigl durumlar farkhlik gosterse de,
bireyin korunmasini temel hedef olarak benimseyen iki uluslararasi kamu hu-
kuku bolimi olan uluslararasi insancil hukuk ve uluslararasi insan haklari hu-
kuku arasindaki etkilesim; ayrilma teorisi, birlesme teorisi ve tamamlayici ve
yakinsamaci/birlestirici teori baslklarinda ele alinmistir. Silahli ¢atismalarda
uluslararasi insancil hukuk kurallari gecerli iken, kolluk kuvvetleri tarafindan
icra edilen gorevlerde insan haklari hukuku kurallari gecerlidir. Uluslararasi
insancil hukuk ile uluslararasi insan haklari hukukunun tamamlayici yoniini
gordigiimuiz, uluslararasi insancil hukukta yasak olan bir silahin insan haklari
hukukunda da yasak olmasi ilkesiyle, otonom silah sistemlerinin kolluk kuvvet-
leri tarafindan kullanilmasi ve bunun karsisinda uluslararasi insan haklarinin
durumunun incelenmesi elzem hale gelmis, yazar da bu konuyu da bu bélimde
ele almistir. Otonom sistemlerin kolluk kuvvetleri tarafindan kullanilmasinin da
tipki silahli gatismalarda kullanilmasinda oldugu gibi olumsuz ve olumlu yonleri
vardir. Ozer bu ydnleri aktardiktan sonra “farkli otonomi seviyelerine sahip
sistemlerde insan kontrolii olmasina ragmen ortaya c¢ikan ihlallerin, tam oto-
nom silah sistemlerinde insan kontroll olmaksizin giderilecegini iddia etmek
Utopik bir beklentidir.” climlesiyle bu konudaki bakis agisini ifade etmektedir.

Bolimde ayrica otonom silah sistemlerinin kullanilma ihtimalinin ortaya
¢ikaracagi insan haklari ihlalleri; insan onuru, yasam hakki, insan haklari huku-
kunun tlke disi kullanimi, haklarla ilgili kisitlamalar ve ispat yiukimluliga, 6zel
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hayatin gizliligi, adil yargilanma hakki, etkili hukuk yoluna basvuru hakki ve
iskence ve insanlik disi muamele yasagi lizerinden ayrintili olarak ele alinmistir.
Bu ele alista daha ¢ok Avrupa insan Haklari S6zlesmesi gercevesinde degerlen-
dirmeler yapilmis, Avrupa insan Haklari Mahkemesi’nin karalariyla da destek-
lenmeye calisiimistir. Ayrica yasam hakki ele alinirken kolluk kuvvetleri tarafin-
dan kuvvet kullanimina iliskin ilkeler olan; yasallik, gereklilik, orantililhk, ayrim-
cilik yapma, 6nlem alma ve hesap verebilirlik cercevesinde bir degerlendirme
yapilmistir. Ozer, yasam hakki ihlalinin sadece yasamadan mahrum birakma
seklinde degil, hesap verme yukimlilGginin olmamasi ya da yetersiz olmasi
durumunda da gergekleseceginden; hesap verebilirligi tartismal olan bu sis-
temlerin kullaniminin, insan haklarinin ihlaline sebep olmasinin kaginilmaz ol-
dugunu ifade etmistir. Yine diger baslklarda da s6z konusu sistemlerin kullani-
minin ihlale sebep olabilecegi ¢ikariminda bulunulmustur. Anlamli insan kont-
rolinin olmadigi, 6zellikle hesap verebilirlik 6zelligini yikleyemedigimiz oto-
nom silah sistemlerinin, hem savaslarda hem de kolluk kuvvetlerince kullanimi,
insanin sahip oldugu temel hak ve hirriyetlerin erozyona ugramasina neden
olmaktadir.

Kitabin son boélimind olusturan “Hesapverebilirlik ve Otonom Silah Sis-
temleri” bashgi altinda yazar ilk olarak, insan kontroliine sahip olan sistemlerde
beklenmedik bir durumla karsilagilmasi ve sistemin tepkisi karsisinda insan
tarafindan verilen iki kararla, (Stainslav Petrov 6rnegiyle sisteme glivenmeye-
rek olasi bir savasin online gecildigi; Patriot 6érneginde ise sisteme glivenerek
verilen kararin istenmeyen sonuclara sebep oldugu aktarilmis) insan kontroli-
nin bile olumsuz sonuglara sebep olabilecegi sistemlerde, insanin tamamen
doéngliden cikarilmasinin olusturacagl durumlar kaygi esigimizi ylkseltecektir
diyerek garpici bir degerlendirmede bulunmustur. Hesap verebilirligin tanimini
aktaran yazar, devlet ve uluslararasi orgiitlere atfedilen sorumluluk ile bireysel
olan cezai sorumlulugu da kapsayan genis bir kavram oldugunu, ayrica sorum-
lunun bulunmasiyla yetinmeyip, eylemlerinden dolayli hesap vermesini gerek-
tirdigini belirtmistir. Hesap verebilirlik mekanizmasinin gerekliligini ve olmama-
si durumunda karsilasilabilecek durumlari aktaran yazar, otonom silah sistem-
lerinin kullanilmasinin hesap verebilirlik agisindan uluslararasi hukuk alaninda;
bu sistemlerin bosluk olusturacagindan yasaklanmasi goris, bir bosluga ne-
den olmayacagi gorisii ve bosluga sebep olsa da bunun bazi dizenlemeler ile
asilabilecegi gorist etrafinda sekillendigini aktarmustir. Uluslararasi insancil
hukuk ve uluslararasi insan haklari hukukunda olusan ihlal durumlarinda hesap
verebilirligi saglamak icin hem bireysel cezai sorumluluk hem de devletlerin
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sorumlulugu s6z konusudur. Yazar da otonom silah sistemlerinin kullanimiyla
olusabilecek ihlaller karsisinda kimlerin ne sekilde sorumlu tutulabilece-
gi/tutulamayacagini ayrintili olarak ele almistir.

Uluslararasi hukukta devletlerin sorumlulugu konusundaki ¢alismalar, BM
kurulu tarafindan 2001 yilinda kabul edilen, teamdl kurallarini yansitan “Ulusla-
rarasi Hukuka Aykiri Fiiller Sebebiyle Devletin Sorumluluguna iliskin Diizenleyici
Maddeler” ile bir sonuca varmistir. Ozer, séz konusu metne gére “Bir devletin
uluslararasi bakimdan s6z konusu olabilecek her haksiz fiili, o devletin sorumlu-
lugunu glindeme getirmektedir.” seklinde devletin sorumlulugunu gerektirecek
durumu ifade etmistir. Devletin sorumlulugu cezai degil hukuki bir sorumluluk-
tur. ihlale sebep olan davranisi devlete atfedilebilmesi icin gereken durumlari
sayan yazar, otonom silah sistemlerini yasaklayan bir anlasma olmadigindan,
kullanimlarindan dolayi devletlerin sorumlu olacaklarini ve ihlal olusturmama-
lari icin gerekli olan sartlari saglamalari gerektigini ifade eder. Bir devletin oto-
nom silah sistemlerinin kullanimlarindan olusacak ihlallerin, uyulmasi gereken
bir uluslararasi hukuk normunu ihlal etmesi de devletin sorumluluguna neden
olacaktir. Bir ihlal durumunda devletlerin sorumluluguna Uluslararasi Adalet
Divani ve ulusal mahkemeler aracihigiyla gidilebilecegini belirten yazar, iki sikkin
da uygulanabilirliginin yakin gelecekte mimkiin gériinmedigini kaleme almistir.

Bireysel cezai sorumluluk ise daha karmasik bir durum olusturmaktadir.
Yazar, bireysel cezai sorumlulugun tesisinde rol oynayan, yargilamada onceligi
yargi yetkisini kullanmak isteyen devlete biraktigindan tamamlayici rol Ustele-
nen, Uluslararasi Ceza Mahkemesi’'nden bahsetmistir. Uluslararasi Ceza Mah-
kemesi Roma Statlisi’nde; soykirim sugu, insanliga karsi suglar ve savas suglari
olarak uluslararasi suclarin ele alindigi belirtilerek, her su¢ karsisinda otonom
silah sistemlerinin olusturacagi ihlal incelenmistir. incelemeler sonucunda
Ozer, otonom silah sistemlerinin savaslarda kullaniminin uluslararasi suclara
vicut verebilecegini ancak bireysel cezai sorumluluk agisindan zorluklar oldu-
gunu aktarmistir. Kitabinda yogun olarak bahsettigi “otonom silah sistemlerin-
de anlamh insan kontrolliiniin olmamasi”nin, bireysel cezai sorumluluk agisin-
dan sistem/robot/makine, lretici/programci ve satici, askeri komutan, siviller
ve politik karar alicilar icin sorumluluga sebep olabilecegini belirten Ozer, her
biri agisindan olusabilecek sorumluluk durumunu ve bu sorumlulugun atfedile-
bilirligini ele almistir. Otonom sistemlerde, sistemin sorumlulugundan bahset-
mek (bilinen ceza hukukunun cezalandirma ve caydirma prensipleriyle uyus-
madigindan, ahlaki bir fail olarak nitelenemeyeceginden) imkansizdir. Diger
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sorumluluk atfedilebilecek basliklar igin ise yalnizca agik ve net bir durum bu-
lunmasi bu duruma mahal verebilecektir. Ancak s6z konusu sistemlerin kolektif
bir caba sonucu ortaya ¢ikmasindan ve dngoérilemez olmalarindan 6tiri birey-
sel sorumluluga basvurabilmek zorluklarla doludur. Sonug olarak bu tir sistem-
lerin kullanimi, hesap verebilirlik konusunda 6nemli bosluklara neden olmakta-
dir.

Kitabin sonug béliimiinde yazar, “Onleyici ya da Diizenleyici Bir Mekaniz-
ma Mimkin Mudir?” sorusunu sorup cevaplandirmaya calismistir. Kitabinda
genis capl olarak ele aldigi konulari vurucu noktalariyla 6zetleyen yazar, oto-
nom silah sistemlerinin tim risk ve faydalarina ragmen onleyici bir yasagin
mimkiin olmadigini, yasak egilimin de rasyonel olmadigini belirtmistir. Ozer,
bu sistemlerin yasaklanmaktansa yasal zeminde kullanimlarina imkan taninma-
st gerektigini ve kullanilacagi alanlarin sinirlandirilmasinin gerektigini kabul
etmektedir. Mevcut uluslararasi hukuk dizenlemeleri yeterli olsa da yeni ge-
lismeler karsisinda tekrar ele alinip dizeltilmelerinin gerektigi gorlisindedir.
Sonug olarak diizenleyici bir mekanizmayla kullanimlarinin 6énlintin agilmasini
ancak ongorilemezligi dolayisiyla anlamli bir insan kontroliiniin olmasi gerekti-
gini kaleme almistir.

Tim bu aciklananlar i1siginda yazarin kitabi yazmaktaki amaci olan, “gele-
cekte silahli gatismalarda kullanilmasi muhtemel olan otonom silah sistemleri-
nin, uluslararasi hukuk acisindan yaratacagi sorunlari, uluslararasi insancil hu-
kuk, uluslararasi insan haklari hukuku ve hesap verebilirlik temelinde uluslara-
rasi ceza hukuku cercevesinde degerlendirmek” temelinde yaptigi calismayla
amacina hizmet edecek bir eser ortaya c¢ikardigi soylenebilir.
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