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TURKIYE’DE TURIZM GELIRLERININ BELIRLEYIiCIiLERIi

) Dog. Dr. Birol ERKAN"  Yrd. Dog. Dr. Oguz KARA™ Ogr. Gor. Melda HARBALIOGLU ™
0z

Turizm, gerek gelismekte olan, gerekse gelismis iilkelerin ekonomileri acisindan en 6nemli
kaynaklardan birisidir. Turizm; direkt, dolayli ve uyarilmis etkileriyle ekonomik, sosyal ve
kiiltiirel alanlarda ortaya cikardigi gelismenin yaninda, iilkede siirdiiriilebilir kalkinmanin ve
ekolojik dengenin saglanmasi acisindan da 6nem arz etmektedir. 2005-2012 dénemine iligskin
aylik veriler iizerine yapilan bu ¢alismada, Tiirkiye’de siirekli biiyliyen ve dis ticaret aciginin
finansmaninda temel aktor olan turizm gelirlerini etkileyen faktorlerin tespit edilmesi
amaglanmistir. VAR Analizi ve Granger nedensellik analizi kullanilarak yapilan ekonometrik
modelden elde edilen bulgular, Tiirkiye’de turizm gelirleri ile turist sayis1 arasinda ¢ift tarafli
nedensellik iligkisinin varligini, reel doviz kurunun ise turizm gelirleri iizerinde herhangi bir
etkisinin olmadigin1 gostermektedir.

Anahtar Kelimeler: Turizm Gelirleri, Tiirkiye, Coklu Regresyon, VAR

DETERMINANTS OF TOURISM RECEIPTS IN TURKEY

ABSTRACT

Tourism is one of the most important sources for the economies of both developing and
developed countries. Beyond the development which is revealed in economic, social and
cultural thanks to direct, indirect and induced effects, tourism is also important in order to
ensure sustainable development and ecological balance. In this study which was conducted on
monthly data for the period 2005-2012, it is aimed to identify the factors affecting tourism
receipts that is the main actor in the financing of the foreign trade deficit that has constantly
been growing in Turkey. The findings obtained econometric model by using VAR analysis

and Granger causality analysis indicate the existence of bilateral causal relationship between

:*_Kilis 7 Aralik Univeysitesi I.I.B.F. Uluslararasi Ticaret ve Lojistik Boliimii, birolerkan @kilis.edu.tr
ffDiizce Universitesi Isletme Fakiiltesi Isletme Boliimii, oguzkara@duzce.edu.tr
“* Kilis 7 Aralik Universitesi MYO Otel, Lokanta ve Tkram Hizmetleri Boliimii, mharbalioglu @kilis.edu.tr



AKADEMIK BAKIS DERGISI
Sayr: 39 Kasim - Aralik 2013
Uluslararas1 Hakemli Sosyal Bilimler E-Dergisi
ISSN:1694-528X Iktisat ve Girisimcilik Universitesi, Tiirk Diinyasi
Kirgiz — Tiirk Sosyal Bilimler Enstitiisii, Celalabat — KIRGIZISTAN
http://www.akademikbakis.org

tourism receipts and the number of tourists. On the other hand, the findings indicate that reel
exchange rate has no effect on tourism receipts.

Key Words: Tourism Receipts, Turkey, Multiple Regression, VAR

1. GIRIS

Diinya ekonomilerinde ortaya ¢ikan finansal ve endiistriyel tabanli ekonomik krizler
ve bu krizlerin giderilmesinde gosterilen cabalarin ve performansin yetersizligi, iilkeleri
ekonomik durgunlugun oOnlenmesi, ekonomik biiylimenin saglanmasi ve artan dig ticaret
aciklarimin kapatilmas: hususunda yeni arayislara sevk etmektedir. Bu baglamda, gorece
istikrart bulunan turizm son yillarda daha revagta bir sektdor durumuna gelmis; diinya
tilkelerinin turizm yatirnmlarina verdigi énem, turist sayisindaki ve turizm gelirlerindeki artig

seklinde kendisini gostermistir.

Tablo-1. Diinya’da ve Avrupa’da Turist Sayisi ve Turizm Geliri (2009-2011)

Gelen Turist Sayis1 (1000 kisi) Turizm Geliri ($1000)
2009 2010 2011 2009 2010 2011
Diinya 883.091 939.930 983.363 853.061 927.295 1.030.360
Avrupa 461.662 474.775 503.963 412.257 409.310 463.404

Kaynak: UNWTO, Tourism Highlights, 2012 Edition, 7.

2009 ve sonrasi durgunlugun ve genel ekonomik krizin hiikiim stirdiigii Avrupa’da ve
diinyada turist sayis1 ve turizm gelirlerinde ortaya cikan artis, turizmin GSYH’daki azalislarin
ve artan dis aciklarin telafisinde Onemli bir finasman aract1 ve kaynak oldugunu
gostermektedir (Tablo-1). Diinyada turizmin Oneminin artmasina paralel olarak, Tiirkiye’de
de ozellikle kroniklesmis ve artan dis ticaret aciklarinin azaltilmasinda, cari acigin ekonomi
tizerinde olusturdugu tehditlerin ortadan kaldirilmasinda ve istihdamin artirllmasinda turizm
daha 6nemli bir sektor olarak algilanmaya baslanmustir.

Calismada, oncelikle turizmin iilkelerin ekonomik gelisimi tizerindeki etkiler iizerinde
durulmustur. Literatiir taramasiyla yurt icinde ve yurt disinda turizm gelirlerine yonelik
calisma ornekleri arastirnllmistir. Literatiir taramasinda, genellikle turizm gelirleri ve ekonomik
bliylime arasindaki iliskinin arastirilmis oldugu goze c¢arpmaktadir. Tiirkiye’de turizm
sektoriiniin gelisiminin ve diinyadaki yerinin ortaya koyulmasiyla birlikte, turizm gelirlerini
belirleyen faktorler ekonometrik yontemle tahmin edilmeye calisilmistir. Tiirkiye’de 2005-
2012 donemine iliskin aylik veriler kullanilarak ortaya koyulan ekonometrik modelde;

literatiir 6rneklerinden farkli olarak yabanci turist sayisi, tesvikli belge sayisi, toplam yatirim
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tutari, istihdam, yatak sayisi ve reel doviz kuru ile turizm gelirleri arasindaki nedensellik

iligkisi analiz edilmistir.

2. TURIZM HARCAMALARININ EKONOMIK ETKILERI

Turizm sektoriinde ortaya ¢ikan harcamalarin ve gelirin istatistiksel olarak olciilmesi
ve ulusal hesaplarda gosterilmesi olduk¢a zordur. Keza, turizm sektoriinde ortaya ¢ikan katma
deger, kendisinin disinda, diger sektorlerde (konaklama, ulasim, telekomiinikasyon vb.)
yaratilan gelir ve istihdam artis1 olarak karsimiza ¢cikmaktadir (Dwyer ve Spurr, 2011: 2).

Turizm harcamalarinin ekonomi iizerinde meydana getirdigi etki; direkt ve ikincil etki
(dolayl etki ve uyarilmig etki) olarak ikiye ayrilmaktadir. Turizm sektoriinde meydana gelen
gelir ve harcama artis1 (direkt etki), dolayl etki ve uyarilmis etki kanaliyla iilkede GSYH ve
istihdam artisina yol agmaktadir (World Travel&Tourism Council, 2013: 2) (Tablo-1).

Sekil-1. Turizm Sektoriiniin Ekonomik Etkileri

Hizmstlari
Wiyacek ve Igacek
Hizmstlari

Sewahst ve Turizm
“Vatrrm Harcamalan
Vonstimin Ortal
Sewahat wa Turizm
Harcamas:

Eglence Hizmeatler
C.HARCAMA KAVNACT
. Weral Hallem

Sawahat we Turizm
camalan

Har. 1
Werel Firmalarm
Sawahat

Kaynak: World Travel&Tourism Council, World Travel&Tourism Economic Impact World 2013, 2
Direkt etki: Turizm sektoriindeki mal ve hizmet harcamalarin1 ve ortaya ¢ikan gelir artigini

ifade etmektedir (Skene, 1996: 30).

Ikincil etkiler: Dolayl etki ve uyarilmis etki olmak iizere ikiye ayrilmaktadur.

a. Dolayli etki: Turizm endiistrisine iiriin ve hizmet arz eden endiistrilerin istihdam, iicret ve
gelir ve diizeylerinde meydana gelen artistir (Stynes, 18).

b. Uyardmas etki: Turizm harcamalarinin sonucu olarak direkt ve dolayli olarak ortaya c¢ikan
etkilerin hane halki harcamalarina yansimasi sonucu, turizm sektoriinde, baglantili oldugu

tiim sektorlerde ve ulusal diizeyde carpan etkisiyle ortaya cikan gelir artisidir (Galal, 2001: 3).
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Turist harcamalarinin toplam ekonomik etkisi
Turist sayisi x Turist Basina Ortalama Harcama x Carpan Katsayisi

Genel olarak turizm sektoriindeki gelismelerin ve turizm gelirlerindeki artiglarin
ekonomi ve kalkinma iizerinde 6nemli etkileri bulunmaktadir. Turizm gelirlerindeki artislar;
ekonomik biiylime oranini arttirmakta ve siirdiiriilebilir kilmakta (Arslantiirk ve Atan, 2012:
36), yoksullugun azalmasina yol agmakta, kirsal ve yerel ekonomik altyapinin yaratilmasini
saglamakta, gerek yerel ekonomide, gerekse ulusal diizeyde yeni is firsatlar1 yaratmak
suretiyle issizligin azalmansa katkida bulunmakta, destinasyonlarda sosyo-kiiltiirel diizeyin
gelismesini ve cesitlenmesini saglamakta, iilkeye giren doviz miktarinda ve vergi gelirlerinde
artisa yol agcmakta, cevrenin korunmasi ve ekolojik dengeye verilen Onemin artmasina katki
saglamakta, GSYH nin olusumuna etki etmekle birlikte, katma deger yaratmaktadir (Surugiu
vd., 2009: 356-358). Bununla birlikte, turistlerin yaptig1 otel ve yemek disindaki harcamalari,
tilkeler i¢in ihracat geliri niteligindedir. Turizm sayesinde s6z konusu mallar yurt dis1 yerine
yurt icine ihra¢ edilmis sayilmaktadir. Bu da, talep hacmini ve doviz girdisini artiric etkiye
yol agmaktadir (Birkan, 1995: 28). Turizm gelirlerindeki artislar, iilkede 6demeler bilangosu
aciklarinin kapanmasinda ve makro ekonomik istikrarin saglanmasinda kilit rol oynamaktadir.
Turizm sektoriindeki gelismeler, kadin istihdaminin, iilkedeki yurti¢ci ve yabanci sermaye
yatirimlarinin, teknoloji ve bilgi transferinin artmasina, tarim sektoriiniin, imalat sanayinin ve
ulasim sektoriiniin gelismesine ve rekabet giiciiniin yilikselmesine yol agmaktadir. Turizm
sektoriiniin gelismesine paralel olarak iilkede iletisim sektoriinde gelisme ve talep artis1 ortaya

ctkmaktadir (United Nations, 2013: 5-11).

3. LITERATUR ARASTIRMASI

Turizm gelirlerine iliskin gerceklestirilen literatiir taramasinda, gerek yurt ici, gerek
yurt dis1 ¢alismalarinda agirlikla turizm gelirleri ve ekonomik biiyiime arasindaki iliskinin
incelendigi goze carpmaktadir.

Tablo-2. Tiirkiye’de Yapilan Calisma Ornekleri

Yazar Metod Ulke Sonu¢ :
Yildirim ve Ocal (2004) VAR Tiirkiye ’;(l)l(;lztz;nig,%ililf)r.l biiyiime iizerinde etkilidir (Yildirrm ve Ocal,
Giindiiz ve Hatemi (2005) ARCH Tiirkiye E;:r; is’a%/(l)i;S\:/Z gg}gér)um biiylime iizerinde etkilidir (Giindiiz ve
Bahar (2006) Egjlz;lirﬁirll(ger Tiirkiye 'f;x(r)l)zm gelirleri biiyiime iizerinde etkilidir (Bahar, 2006: 137-
Yavuz (2006) Granger Nedensellik Tiirkiye '}";lil)zm gelirleri biiylime arasinda iligki yoktur (Yavuz, 2006: 162-
Gokoval v it C106) | Pae D s | o B o s DU e
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Ulkesi
Katircioglu (2009) ARDL Modeli Tiirkiye ’;(l)l(;l;t 52711115-12\/72 8;v1z kuru biiytime iizerinde etkilidir (Katircioglu,
Granger Nedensellik, 1 Turizmin  ekonomik  bilyiimeyi tesvik etmesi hipotezi
Aslan (2008) Esbiitiinlesme Tirkiye | 4o teklenmistir (Aslan, 2008: 1-11).
Ekonomik biiyiimeden turizm gelirlerine dogru tek yonlii bir
Kizilgol ve Erbayraklar (2008) | Granger Nedensellik Tiirkiye nedensellik iligkisi ortaya c¢ikmustir (Kizilgoél ve Erbayraklar,
2008: 351-360).
Gelismekte olan iilkeler acisindan turizm ve ekonomik biiytime
Bahar ve Bozkurt (2010) Panel Data, GMM 21 Ulke arasinda pozitif ve anlamli bir iligki tespit edilmistir (Bahar ve
Bozkurt, 2010: 255-265).
Kirbas-Kasman ve Kasman Turizmden ekonomik biiyimeye tek yonli bir nedensellik
(2004) Granger Nedensellik Tiirkiye bulundugu sonucuna ulagsmislardir (Kirbas-Kasman ve Kasman,
2004: 122-131) .
Ekonomik biiyiime ve turizm gelirleri arasinda hem uzun, hem de
Ongan ve Demiroz (2005) Granger Nedensellik Tiirkiye kisa donemde iki yonlii bir nedensellik oldugunu bulmuslardir
Ongan ve Demiroz, 2005: 880-894).
Kandir ve dig. (2008) Regresyon EKK Tiirkiye (Yg;ﬂdﬁa\fzfl’lgogg:g;rl lk_z;};l;?memyle turizm gelirleri artmaktadir
- . o s Turizm sektorii 6demeler bilangosunu ve istihdami olumlu
Hepakian ve Cinar (2010) Nedensellik Turkiye |y ilemektedir (Hepaktan ve Cinar, 2010: 135-154).
Egeli (2011) Girdi-Cikt1 Tiirkiye Turizm sektorii 37 sektorden girdi almaktadir (Egeli, 2011: 1-12).
Granger Nedensellik Kisa donemde yabanci ziyaretgi harcamalarinin turizm gelirleri
Isik (2010) Esbiitinlesme ? Tiirkiye iizerinde etkisi bulunmaktadir. Uzun donemde ise s6z konusu etki
$ $ cift taraflidir (Istk, 2010: 115-128).
Hem kisa, hem de uzun dénemde turizmden ekonomik biiyiimeye
Ozdemir ve Oksiizler (2006) Esbiitiinlesne, VECM | Tiirkiye dogru tek yonlii bir iligki tespit edilmistir (Ozdemir ve Oksiizler,
2006: 107-126).
. e Granger Nedensellik, 1 Doviz kurlarindaki oynakligin turizm sektorii iizerinde negatif
Demirel ve dig. (2011) Esbuﬁinlesme Tirkiye yonde etkisi bulunmak};adlr (%Demirel vd., 2011: 1-15). ¢
Turizmin Tirkiye’de yiiksek bir katma deger giicii bulunmakla
Dilber (2007) Girdi-Ciktt Tiirkiye birlikte ileri ve geri baglanti katsayilar1 yiiksektir (Dilber, 2007:
205-220).
N Granger Nedensellik, 1 Ihracat, turizm gelirleri ve ekonomik biiylime arasinda uzun
Kizilgol (2006) Esbiitiinlesme Turkiye | jsnemli bir iliski meveuttur (Kizilgsl, 2006: 1-19).
ARDL, Granger Turizm, ekonomik biiylimenin 6nemli bir kaynagi olup, soz
Cetintas ve Bektas (2008) Nedensellik, Es Tiirkiye konusu etki uzun donemde mevcuttur (Cetintas ve Bektas, 2008:
Biitiinlesme 1-8).
Uzun donemde turizm gelirleri ile GSMH, gelen turist sayis1 ve
ARIMA, VAR, o . " . T
Kutlar ve Sarikaya (2012) Esbitiinlesme Tiirkiye yurtdisina giden Tiirk vatandagi turist sayist arasinda iligki
mevcuttur (Kutlar ve Sarikaya, 2012: 1-22).
VAR, Granger Turizm gelirleri ile ekonomik biiyiime arasinda nedensellik iligkisi
Arslantiirk ve Atan (2012) Ne de;lsellik Tiirkiye olup, turizm gelirleri ekonomik biiylime {iizerinde etkilidir

(Arslantiirk ve Atan, 2012: 30-37).

Tablo-3. Yurtdisinda Yapilan Calisma Ornekleri

Yazar Metod Ulke Sonuc¢
4 Karayip Turizm sektoriindeki biiylime orani, milli gelir bilyiime
Modeste (1995) Regresyon Ulkesi orani iizerinde etkilidir (Modeste, 1995: 375-385).
. . S 21 Latin Turist bagina harcama artisi, reel biiyiime iizerinde etkilidir
Martin ve dig. (2004) Dinamik Panl Amarika (Martin vd., 2004: 1-28).
. Var, Granger i Doviz kuru ve turizm gelirleri ile biiylime arasinda karsilikli
Balaguer ve Jorda (2002) Nedensellik Ispanya bir iliski mevcuttur (Balaguer ve Jorda, 2002: 877-884).
23 OECD ve Kisi bagina turizm harcamalari, turist sayist ve reel kur
Lee ve Chang (2008) Panel Koentegrasyon | 35 \pep gy | biiyiime izerinde etkilidir (Lee ve Chang, 2008: 180-192).
. . . Turizmin gelismekte olan iilkelerin bilylimesini olumlu
Hazari ve Sgro (1995) Dinamik Panel OECD etkilemektedir (Hazari ve Sgro, 1995: 243-252).
Var. Graneer Uluslararas: turizm ile uluslararas: ticaret arasinda giiglii bir
Kulendran ve Wilson (2000) Ne d’enselligk Avusturalya iligkinin var oldugu goriilmiistiir (Kulendran ve Wilson,
2000: 1001-1009).
Shan ve Wilson Var, Granger ) plugla;aram turlzn} ile ?IHSIafart‘?Sl ticaret arasm}ia giiclii bir
: Cin iliskinin var oldugu goriilmiistir (Shan ve Wilson, 2001:
(2001) Nedensellik
279-283).
Var, Granger Turizmin ekonomik bilyiimeye neden
Oh (2005) Nedensellik Kore oldugu hipotezi reddedilmistir (Oh, 2005: 39-44).
Lo 21 Latin Turizmdeki artisin iilkenin GSMH ile imalat sektoriindeki
Nowak ve dig. (2004) Panel Data Amerika ciktt da diisiise neden olacagi sonucu ortaya c¢ikmistir
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(Nowak vd., 2004: 1-30).

Var. Granger Tavvan ve Tayvan’da ve Giiney Kore’de turizmin ekonomik
Chen ve Chiou-Wei (2009) Ne d’ensell;gk Gﬁ};le Kore biiyiimeye yol actig1 tezi desteklenmistir (Chen ve Chiou-
Y Wei, 2009: 812-818).
S Var, Granger . Uluslararasi turizm geliri ve reel efektif doviz kuru ile reel
Dritsakis (2004) Nedensellik Yunanistan bilyiime arasinda iliski vardir (Dritsakis, 2004: 305-316).
. e Var, Granger Turist sayist ile GSYH arasinda iligki mevcuttur (Kim vd.,
Kim ve dig. (2006) Nedensellik Tayvan 2006: 925-933).
. e Var, Granger . Turizm harcamalart ve reel doviz kuru ile reel GSYIH
Brida ve dig. (2008) Nedensellik Meksika arasinda iligki mevcuttur (Brida vd., 2008: 66-82).
. Doviz kurundaki degismelerin turizm talebini etkiledigi
Webber (2001) Granger Nedensellik Avustralya sonucuna ulasiimistir (Webber, 2001: 398-405).
. Hirvatistan turizmine olan talepte doviz kurunun etkisi zayif
Mervar ve Payne, (2007) ARDL Hirvatistan bulunmustur (Mervar ve Payne, 2007: 407-420).
. . .. Turizmin ekonomik biiyiimeye Onemli bir katkida
Ghali (1976) Granger Nedensellik Hawaii bulundugu sonucuna ulagmustir (Ghali, 1976: 527-538).
. Turizm gelirleri ile biiylime arasinda iliski vardir (Narayan
Narayan ve Prasad (2003) Granger Nedensellik Fiji ve Prasad, 2003: 199-208).
. . Turizm gelirleri ile biiyiime arasinda iligki vardir (Durbarry,
Durbarry (2004) Granger Nedensellik Mauritius 2004: 389-401),
. . . . Turizm gelirleri ile biiylime arasinda gii¢lii bir iligki vardir
Khalil ve dig. (2007) Granger Nedensellik Pakistan (Khalil vd., 2007: 985-995).
. Turizm gelirleri ile biiyiime arasinda uzun donemde cift
Samimi ve dig. (2011) K?ﬁhiﬁ?&ger fﬁi’;‘ﬁg:r tarafli bir iliski vardir. Her iki degigken de birbirini etkiler
(Samimi vd., 2011: 28-32).
VAR. Graneer Turizm gelirleri ile biiyiime arasinda uzun donemde cift
Lashkarizadeh ve dig. (2012) Ne de;lsellikg fran tarafli bir iliski vardir. Her iki degisken de birbirini etkiler
(Lashkarizadeh vd., 2012: 88-97).
Turizm gelirlerinin ekonomik biiyiime tizerinde hem kisa,
Srinivasan ve dig. (2012) ARDL Sri Lanka hem uzun donemde pozitif etkisi vardir (Srinivasan vd.,
2012: 211-226).
Afrika, Asya,
. Latin Amerika | Turizm gelirleri yiiksek ekonomik bilyiime {izerinde etkili
Sequeira ve Campos (2005) Panel Data ve Avrupa degildir (Sequeira and Campos, 2005: 1-25).
Ulkeleri
. L 42 Afrika Turizm gelirleri GSYH ve ekonomik biiyiime iizerinde
Fayissa ve dig. (2007) Panel Data Ulkesi etkilidir (Fayissa vd., 2007: 1-22).

4. TURKIYE’DE TURIZM SEKTORUNUN VE TURIZM GELIRLERININ ANALIiZi

Tiirkiye’de turizm gelirleri ile ziyaret¢i sayilan birlikte incelendiginde; ozellikle yerli

ziyaretcilerin ortalama harcama egilimlerinin daha yiiksek oldugu goriilmektedir (Tablo-4).

Tablo-4. Tiirkiye’de Ziyaretcilere Gore Turizm Geliri (2005-2012)

TG OH TG OH TG OH

(¥10008) S | @ | w0 | TS ® | ¢1000%) 1)

2005 13.929.301 | 21.124.886 | 659 6.392.810 | 2.999.615| 2.131 20.322.111 24.124.501 | 842
2006 12.556.829 19.819.833 | 634 6.037.121 | 3.328.836 | 1.814 18.593.950 | 23.148.669 | 803
2007 13.989.953 | 23.340.911 | 599 6.952.548 | 3.874.077 | 1.795 20.942.501 27.214.988 | 770
2008 16.801.618 | 26.336.677 | 638 8.613.449 | 4.643.302 | 1.855 25.415.067 30.979.979 | 820
2009 15.853.077 | 27.077.114 | 585 9.211.404 | 4.929.035 | 1.869 25.064.481 32.006.149 | 783
2010 15.577.357 | 28.632.204 | 544 9.353.639 | 4.395.739 | 2.128 24.930.996 | 33.027.943 | 755
2011 17.798.200 | 31.456.076 | 566 10.317.494 | 4.695.252 | 2.197 28.115.694 | 36.151.328 | 778
2012 18.257.016 | 31.782.832 | 574 11.094.430 | 4.993.813 | 2.222 29.351.446 | 36.776.645 | 798

Kaynak: www ktbyatirimisletmeler.gov.tr ve www.tursab.org.tr/tr/istatistikler verileri kullanilarak taratimizca hazirlanmstir.
Not: TG; turizm geliri TS; turist sayis1 OH; ortalama harcama

Yabanci ziyaretcilerin sayis1 ve bundan elde edilen turizm gelirleri genel olarak

artmasina ragmen, ortalama harcama egilimlerindeki azalma dikkat cekicidir. Yerli
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sayistnin - ve ortalama harcama egilimlerinin gorece

istikrarli

oldugu

Tablo-5. Tiirkiye’de Turizm Tesvikleri, Yatirim, istihdam

Tesvikli

YILLAR Bselge Toplam Yatrum | 500 4., | Yatak

Shyren Tutan Sayisi
2005 228 1.874.053.533 36.295 84.946
2006 146 1.009.130.543 14.889 47.426
2007 156 875.173.715 11.352 36.463
2008 158 803.919.163 13.864 43.875
2009 166 880.687.650 12.280 51.592
2010 317 1.838.011.777 18.805 104.075
2011 280 1.743.741.022 13.094 88.047
2012 313 2.147.488.457 17.011 90.327

Kaynak: www.ktbyatirimisletmeler.gov.tr

Tiirkiye’de turizm tegviklerinin yillara gore dagilimi incelendiginde; gerek tesvikli

belge sayisinda, gerekse toplam yatirim tutarinda ve yatak sayisinda genel bir artis oldugu

soylenebilir (Tablo-5). Bununla beraber, tesviklerdeki artiglarin istihdama katkisi tatmin edici

boyutlarda degildir.

Tiirkiye’de turizm sektoriine yonelik yapilan SWOT analizi sonucunda, Tiirk turizm

sektoriiniin giiclii yonlerinin zayif yonlerinden, sektore iliskin firsatlarin da tehditlerden daha

fazla oldugu soylenebilir (Tablo-6).

Tablo-6. Tiirkiye’de Turizm Sektoriiniin SWOT Analizi

Iklim, dogal kaynaklar, bozulmamis cevre

Turizmin sosyal ve ekonomik 6nemini anlamis bir toplum yapist
Zengin tarih, kiiltir, orf ve adet, Tirk insaninin geleneksel
konukseverligi

Turizm olgusuna ¢abuk adapte olabilecek gen¢ ve dinamik niifusun
varligi

Ozgiin sosyo-kiiltiirel 6zellikler ve dogu ile batinin egzotik bir
bilesimini sunmasi

Cografi konum nedeniyle ana pazarlara olan yakinlik
Rakip iilkelere gore daha yeni ve nitelikli tesislerin varlig

Gen¢ ve kita Otesi pazarlar igin heniiz kesfedilmemis bir
destinasyon olmast

I¢ turizmdeki hareketlenme

Turizmin ¢esitlendirilmesine olanak veren cografi ve dogal yapinin
varligi

Hali, deri, konfeksiyon ve miicevher basta olmak {izere aligveris
olanaklar1

Giiclii bir devlet desteginin olmast

Miikemmel bir kiy1 seridinin varligt

Butik otelciligi bagka tilkelere 6gretecek konuma gelinmesi

Iyi egitimli isgiiciiniin varlig:

Havacilik sektoriiniin geligmesi ve liberallesmesi

Ortalama fiyatlarin komsu iilkelere gére daha diisiik seviyede
olmasi ve piyasadaki cok sayida firma arasinda yiiksek seviyede
fiyat rekabeti olmasi

Artan girdi maliyetleri

Sektordeki nispeten kiigiik olgekli sirketlerde rastlanan kayit dist
islemler ve vergi kayiplar1

Turist saghg: ve giivenligindeki yetersizlikler

Altyapr ile hizmet kalitesinin ve destek sektorlerdeki gelismenin,
hizli talep artisinin  beraberinde getirdigi ihtiyaclara cevap
verememesi

Standard1 yiiksek tesislerin yakin ¢evresindeki olusumlar ile
uyumsuzlugu

Diizensiz ve denetimsiz yonde gelisen ticari faaliyetlerin iilke
turizminde ve iiriin kalitesinde yol actig1 yozlasma

Stratejik pazarlama yonetimine islerlik kazandirilamamasi

Mevsimsellik ve kapasite kullanim oranlarmnin diisiikligii
Degerli TL  politikasinin  izlenmesi  nedeniyle
dezavantajinin ortaya ¢ikmast

Alkolden alinan 6zel tiikketim vergisinin yiiksek seviyede olmasi

rekabet

Her sey dahil sisteminin yarattig1 diisiik katma deger
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Dis basinda, Tiirkiye'de ortaya cikabilen miinferit terdr eylemleri | Ekonomisinin ¢evre iilkelere gore giderek giiclenmesi, bilyiimesi ve
ile demokrasi, insan haklar1 vb. konulara iliskin yer alan olumsuz | istikrarli bir yapiya kavusmasi
yayinlar ve bunlarin neden oldugu imaj sorunlari

Cografi konum nedeniyle yakin cevrede (Ortadogu, Balkanlar, | Bulundugu cografyaya 6rnek olabilecek bir siyasi istikrar
BDT iilkeleri) yasanan savaslardan ve siyasi istikrarsizliklardan
olumsuz yonde etkilenme

Yatay ve dikey entegrasyonlarla dev boyutlara ulagan uluslararas: | Kiiresellesme olgusu icerisindeki Avrasya bolgesinin artan dnemi
tur Kkartellerinin rasyonel calisma yontemleri, modern teknik | ve Tiirkiye'nin siyasi ve ekonomik yonden stratejik ©Onem
donanim ve dlgek ekonomileri gibi avantajlart kullanarak piyasaya | kazanmast

egemen olmalart ve hem dis talep, hem de isletmelerin kar marjlart
iizerindeki baskilarin arttirmalart

Basta Yunanistan olmak iizere bir takim AB iilkelerinin ekonomik | Tiirkiye'nin rekabet giiciiniin yiiksek oldugu doga, tarih, kiiltiir ve
kriz iginde olmasi nedeniyle turizm sektoriindeki fiyatlarini | inang turizmine olan ilginin giderek artmasi
diigtirmeleri

Krizdeki AB vatandaslarinin tatil biitgelerini kismalari Egitim diizeyi yiiksek ve deneyimli turist gruplarindaki bitytimenin,
potansiyel tiiketicilerin kars1 propagandadan etkilenme olasiligini
azaltici etkileri

Biiyiiyen diinya turizmi

Gelisen ulasim olanaklart ve buna bagl olarak uzun mesafeli
seyahatin artmasi

Istanbul'un 2010 Avrupa Kiiltiir Baskenti olmast
Kaynak: Vizyon 2023 Teknoloji Ongoriisii Projesi, Ulastirma ve Turizm Paneli, Temmuz 2003, Ankara, 33-34., Deloitte, T.C. Basbakanlik
Yatirim Destek ve Tanitim Ajansi, Tiirkiye Turizm Sektorii Raporu, Ocak 2010, 13., Nazmi Kozak, Haber Basliklartyla Tiirk Turizminin
2012 Y1t SWOT Analizi ve Beklentiler, http://www.turizmgazetesi.com/article.aspx?id=65335

4.1. Tiirk Turizminin Diinyadaki Yeri

Turizm, son yillarda diinyada en biiyiik ve en hizli biiyiiyen sektorlerden birisi haline
gelmistir. Diinyadaki turist sayist ve turizmden elde edilen gelirler incelendiginde, 6zellikle
son yillarda istikrarli bir artis s6z konusudur. Bununla birlikte, turist sayist ile turizm gelirleri
arasinda dengeli bir artis s6z konusudur (UNWTO, 2013: 3). Diinya ¢apinda turizme verilen
Onemin artmasinin sonucu olarak ortaya c¢ikan pozitif goriiniim Tiirk turizmine de tezahiir
etmis, Tiirkiye’ye gelen turist sayilart ve turizmden elde edilen gelirler artis gostermistir. 2011
yili verileri analiz edildiginde, Tiirkiye, diinyada en fazla turist ceken 6. iilke konumuna
gelmistir (UNWTO, 2012: 6-7).

Sekil-2. Tiirkiye’nin Diinya ve Avrupa Turizminden Aldig1 Paylar

6,00 — — 3,50 — —
Turkiye'nin Avrupa Turizmindeki Pay1 Tirkiye'nin DinyaTurizmindeki Pay1
5,80 3,00
5,60 2,50
5,40
2,00 -
5,20
s 1,50
4,80 1380 4
4,60 0,50 -
4,40 0,00 -
2009 2010 2011 2009 2010 2011
B Turist Sayist Payi (%) 8 Turizm Geliri Pay1 (34) B Turist Bayisi Payi (3%) B Turizm Gelirt Pay: (34)

Kaynak: UNWTO, Tourism Highlights, 2012 Ed., 7°den elde edilen veriler kullanilarak tarafimizca hazirlanmstir.
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Sekil-2’de goriilecegi lizere, Tiirkiye’ye gelen turist sayisinin gerek diinyadaki,
gerekse Avrupa’daki payr artmasina ragmen, turizm gelirlerinin paymnda azalis meydana
gelmektedir. Bu durum, Tiirkiye’ye gelen turist profilinin diisiikliiglinii ve turizmden saglanan

katma degerin yetersizligini ifade etmektedir.

Tablo-7. Tiirkiye’de Turizm Sektoriiniin Uluslararasi Rekabet Giicii (2012)

Rekabef Giicii Giistergfleri (Seyalgat Ve | g ralama Rekabet‘ Giicii Giistergfleri (Seyalfat Siralama
Turizm Rekabet Giice Endeksi) ve Turizm Rekabet Giice Endeksi)
Politika kurallar1 ve diizenlemeler 34 Turizm altyapis1 45
Cevresel siirdiiriilebilirlik 95 Internet altyapisi 71
Giivenlik 79 Fiyat rekabet giicii 112
Saglik ve hijyen 64 Insan kaynaklar1 68
Seyahat ve turizm Onceligi 63 Seyahat ve turizm cekiciligi 35
Hava ulasim altyapist 29 Dogal kaynaklar 78
Yer ulagim altyapisi 52 Kiiltiirel kaynaklar 19
GENEL 46

Kaynak: Blanke, Jennifer, Chiesa, Thea, “The Travel and Tourism Competitiveness Report 2013”,
World Economic Forum, 342.

Tiirkiye’de turizm sektoriiniin uluslararasi rekabet giicii incelendiginde, fiili durumun
potansiyeli yansitmadigr goriilmektedir (Blanke, Jennifer, Chiesa, 2013: 342). Zira, diinyada
en fazla turist ¢ceken 6. iilke konumunda olan Tiirkiye, rekabet giicli endeksinde 46. siradadir
(Tablo-7). Ozellikle turizm sektoriinde fiyat rekabetinde yiiksek oranda dezavantajin olmast,
turist sayisindaki artisa oranla katma degerde ortaya cikan artisin daha diisiik gerceklesmesine

yol agmaktadir.

5. VERI SETi VE YONTEM

Bu calismada, Tiirkiye’de turizm gelirlerini etkileyen faktorleri belirlemek icin 2005—
2012 donemine ait aylik degiskenler kullanilmistir. Literatiir taramasina ve Tiirkiye’de turizm
sektoriiniin yapisina baglh olarak kullanilan degiskenler su sekildedir. Turizm gelirleri (TG)
degiskeni bagimli degisken olarak kullanilmistir. Turizm gelirlerini etkileyen faktorleri ifade
etmek {lizere; turist sayisit (TS), tesvik belge sayis1 (TB), reel toplam yatirim tutar1 (TY),
turizm sektorii istihdami (IS), yatak sayisi (YS) ve reel efektif doviz kuru (RK) degiskenleri
kullanilmistir. Kullanilan degiskenlere ait veriler Kiiltir ve Turizm Bakanligi, Turizm
Yatirimceilar1 Dernegi (TTYD) ve TUIK veri tabanindan elde edilmistir.

Zaman serisi ekonometrisi yaklasiminda ele alinan modellerde degiskenlerin duragan

oldugu varsayilir. Bu, etkin ve tutarli tahminler i¢in gerekli bir varsayimdir. Bir zaman
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serisinin ortalamasi, varyansi ve kovaryans: zaman boyunca sabit kaliyorsa duragan bir seri
olarak adlandirilir. Oysa ekonomik zaman serileri zamanin etkisini iizerinde tagimalar1 ve
zamanla birlikte artma egiliminde (trendli) olmalarindan dolayr cogu durumda duragan
degildir. Zaman serilerinin duragan olmadigi durumda y, = B, + B,x, + u, regresyonundan
elde edilecek sonuclar tamamen sahte olur ve bu regresyonlar sahte regresyon olarak
adlandirilir. Cok degiskenli modellerde duragan olmayan serileri kullanmak ic¢in farkli
yontemler gelistirilmistir. Bu yontemler ile ¢ok degiskenli modellerde, ekonomik degiskenler

arasindaki uzun dénem denge iliskisini kaybetmemek amaclanmistir.

Tablo-8. Deﬁ'isken Tammlari

TY Reel Toplam Turizm Yatirim TTYD
YS Yatak Sayisi TTYD
RK Reel Efektitf Doviz Kuru TUIK
IS Istihdam Sayis TTYD
TS Turist Sayis1 Kiiltiir ve Turizm Bak.
TB Tesvik Belge Sayis1 TTYD

Turizm gelirlerini belirleyen faktorleri dl¢gmek icin ¢ok degiskenli regresyon analizi
yontemi kullanilmistir. Coklu dogrusal regresyon bir bagimli degiskeni etkileyen birden ¢ok
bagimsiz degiskenin etkisini incelemek amaciyla kullanilmaktadir. Coklu dogrusal regresyonu
basit dogrusal regresyondan ayiran temel Ozellik, tim bagimsiz degiskenler ile bagimli
degisken arasindaki iligkilerin ayni regresyon modelinden belirlenmesidir (Kozhan, 2009).

Coklu dogrusal regresyon analizinin temel varsayimlari; hata terimleri arasinda bir
iliski bulunmamasi (otokorelasyon), bagimsiz degiskenlerin birbiri arasinda iliski bulunmasi
(coklu dogrusallik), hata terimlerinin sabit varyansa sahip olmasi (sabit varyans-
homoscedasticity), hata terimlerinin normal dagilmasi, bagimsiz degiskenin tesadiifl degisken
olmamasi, hata terimlerinin ortalamasinin sifir olmasi, hata teriminin stokastik bir degisken
olmasi, bagimsiz degiskenin Ol¢iimiinde hata yapilmamis olmasi, modelin dogru kurulmus
olmasi seklinde siralanmaktadir (Tar1, 2010: 22-27).

Kullanilan modelin gecerliligine iliskin olarak gerekli olan diagnoistik testler
calismada kullanilmustir.

5.1. Ekonometrik Bulgular

Turizm gelirlerini belirleyen faktorleri 6l¢mek icin ¢ok degiskenli regresyon modeli su

sekilde olusturulmustur.

TG= oy + o, TY + 0, ¥S + 0 RK + 0,IS + 0TS + o, TB + u,

10
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Tablo-9. iioklu Reiresion Analizi Sonuilarl

C -73779998 4.82E+08 -0.153057 0.8787
TY -0.494545 0.595149 -0.83096 0.4082
YS 33899.37 20056.51 1.690192 0.0945
RK 1717858 4059473 0.423173 0.6732
IS -9484.707 33469.81 -0.283381 0.7775
TS 583.8907 26.88405 21.71885 0
TB -12281002 7197596 -1.706264 0.0914
R-squared 0.861727

Durbin-Watson stat 1.029374

F-statistic 92.44205

Prob(F-statistic) 0

Breusch-Godfrey LM Test (F-Statistic) 16.90179 Prob. F(2,87) 0
Heteroskedasticity Test: White (F-Statistic) 3.559711 Prob. F(44,48) 0.0033

Modelde toplam yatirim diizeyi olan @, parametresinin degerinin pozitif, yatak sayisi
olan w, katsayisinin pozitif, reel efektif kur olan @5 katsayisinin pozitif, istihdam sayis1 olan
uy katsayisinin pozitif, turist sayis1 olan @ katsayisinin pozitif ve tesvik belge sayisi olan ¢
katsayisinin da pozitif degerler almasi beklenmektedir.

S6z konusu model EKK (En Kii¢iik Kareler) yontemi ile tahmin edilmistir. Modelde
bir spesifikasyon (model kurma) hatast olup olmadigi1 yoniinde yapilan Ramsey RESET testi
sonucu, modelde bir spesifikasyon hatast bulunmamaktadir. Buna karsilik degisen varyans
(heteroskedastisite) ve otokorelasyon sorunu ile karsilagilmistir.

Modelde degisen varyansin varligini test etmek amaci ile yapilan LM testi sonucunda,
modelde degisen varyans oldugu (p<0,05) goriilmektedir. Regresyon analizinin temel bir
varsayimi da “bagimsiz degiskenler hata terimi (disturbance term) ile korelasyon halinde
degildir” varsayimidir. Eger bu varsayim gecersiz olursa, EKK (OLS) ve agirliklandirilmig
EKK (WLS) sapmal1 ve tutarsiz hale gelecektir. Modelde otokorelasyonu test etmek amaci ile
Breusch-Gofrey (LM) testi on iki donem gecikmeli olarak uygulanmistir. Breusch-Gofrey
(LM) testi sonucunda modelde otokoreldsyon bulundugu (p<0,05) tespit edilmistir.
Otokorelasyonun ortadan kaldirilmasinda kullanilan yontemlerden birisi olan birinci
dereceden farklar yontemi ve AR teriminin eklenmesine karar verilmistir. Kurulan modelde 1.
derece otokorelasyon sorunu olustugu icin s6z konusu sorunun c¢oziimiine doniik modele
AR(1) ve AR(2) terimi eklenerek model 2. derece otoregresif hale getirilmistir.

DTG = t, + &, DTY + &, DYS + 0, DRK + ¢, DIS + 0. DTS + 0, DTB
+ w;AR(1) + 0z AR(2)+ €,

11
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AR(1) ve AR(2) teriminin eklenerek diizeltilen denklem ve elde edilen sonuclar Tablo-

10°daki gibidir.

Tablo-10. ﬁoklu Regresyon Analizi Sonuilarl (AR Terimli)

C 2446592 25960935 0.094241 0.9251
D(TY) -0.466758 0.610344 -0.764745 0.4466
D(YS) -6072.493 16420.53 -0.369811 0.7125
D(RK) 4659866 7782697 0.598747 0.551
D(S) 43583.08 68694.71 0.634446 0.5275
D(TS) 573.0311 47.03588 12.18285 0
D(TB) -631534.7 5379860 -0.117389 0.9068
AR(1) -0.159897 0.118551 -1.348764 0.181
AR(2) 0.066966 0.117713 0.568892 0.5709
R-squared 0.671068

Durbin-Watson stat 1.947327

F-statistic 21.42147

Prob(F-statistic) 0

Breusch-Godfrey LM Test (F-Statistic) 2.146235 Prob. F(2,82) 0.1234
Heteroskedasticity Test: White (F-Statistic) 0.794297 Prob. F(44,48) 0.7792

(AR(1) ve AR(2)) yontemi kullanilarak modeldeki otokorelasyon sorunu ve degisen
varyans sorunu giderilmistir. Elde edilen yeni modelde regresyonun biitiiniiniin anlamlilik
sinamast olan F testi sonucuna (F= 21.421, p<0,05) gore biitiin katsayilarin sifira esit oldugu
HO hipotezi reddedilmektedir. Modelin biitiinii ile gecerli oldugu goriilmektedir. Yapilan
diagnostik testler sonucunda modelde hatalarin normal dagildigi, 1. derece otokorelasyon
olmadigi, degisen varyans sorununun bulunmadigi ve son olarak model kurma hatasinin
olmadig1 goriilmektedir.

Modelden elde edilen sonuclara bagli olarak yalniz turist sayisi ile turizm gelirleri
arasinda anlamli bir iliski oldugu, bunun disinda kalan tiim degiskenlerin istatistiksel olarak
anlamsiz oldugu sonucuna ulagilmistir. Tiirkiye 6zelinde yapilan ve literatiirde 6zet sekliyle
verilen ¢aligmalara bagli olarak turizm gelirlerinin tesvik belge sayisi, yatak sayis1 ve istthdam
ile agiklanamayacag1 sonuglar1 benzer calismalarda da gézlemlenmistir. Buna karsilik, turizm
gelirleri ile doviz kuru arasinda istatistiksel olarak anlamli bir iliskinin olmamas1 teorik
beklentilerimize uygun degildir. Turizm gelirleri ile reel kur ve turist sayisi arasinda teorik
olarak giiclii bir iliski olacag1 6ngoriisiinden hareketle degiskenler arasinda koentegre iligkinin
olup olmadiginin test edilmesinin gerekliligine karar verilmistir.

Turizm gelirleri ile reel kur ve turist sayis1 arasindaki iligkiyi belirlemeye yonelik
olarak Johansen VAR koentegrasyon metodolojisi ve Granger Nedensellik analizleri
benimsenmigstir. Zaman serisi ekonometrisi yaklasiminda ele alinan modellerde degiskenlerin
duragan oldugu varsayilir. Bu, etkin ve tutarli tahminler icin gerekli bir varsayimdir. Bir

zaman serisinin ortalamasi, varyansi ve kovaryansi zaman boyunca sabit kaliyorsa duragan bir

12
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seri olarak adlandirlir. Zaman serilerinin duragan olmadigi durumda y, = B, + B,x, + u,
regresyonundan elde edilecek sonuclar tamamen sahte olur ve bu regresyonlar sahte regresyon
olarak adlandirilir.

Engle ve Granger (1987) tarafindan gelistirilen koentegrasyon teknigi, ekonometrik
modellemede duragan olmayan zaman serileri kullanildiginda sahte korelasyon problemini
¢ozmek icin yararli bir ara¢ olarak kullanilmaktadir. Degiskenler arasinda koentegrasyonun
bulunmasi “gercek uzun donem iliski” anlamina gelmektedir. Degiskenler koentegre degilse,
bu durumda sahte regresyon problemi ortaya ¢ikmakta ve ekonometrik calisma tamamen
anlamsiz olmaktadir (Asteriou ve Hall, 2007: 307; Enders, 2004: 321; Daniel ve Ramos,
2002: 195; Lim ve McAleer, 2001: 1610; Song ve Witt, 2000: 55).

Koentegre iliskisini test etme yontemi asagidaki iki adimi icerir: Ik olarak
Genisletilmis Dickey Fuller (ADF) ve/veya Phillips Perron (PP) testi kullanilarak uzun dénem
statik modeldeki biitiin degiskenlerin koentegrasyon derecesi test edilir. ikinci adim ise ayni
dereceden koentegre olan seriler arasinda iliskinin belirlenmesidir. Tablo-11’da analizde
kullanilan degiskenlerin ADF ve PP birim kok test sonuglar1 gosterilmektedir.

Parantez icindeki degerler ADF testi i¢cin optimum gecikme uzunluklarini, PP testi i¢in
ise bant genisligini ifade etmektedir. Tablo-11 incelendiginde, tiim degiskenler diizeyde
duragan olmayip birim kok icermektedir. Degiskenlerin birinci farklar alindiginda duragan

hale geldigi goriilmektedir. Dolayisiyla tiim seriler I(1) biitiinlesik 6zelligi gostermektedir.

Tablo-11. Birim Kok Testi Sonuilarl (ADF-PP)

. .. -0.009 -4.210 -3.592 -6.317
Turizm Geliri (TG) a1 3) 1) ?)
. -0.008 -1.754 -3.788 -5.224
Turist Sayisi (TS) a1 ) (1) )
-2863 -2.878 -5.653 -7.344
Reel Kur (RK) ) ) 3) 3)
Kritik Deger % 1 -3.504 -3.500 -3.503 -3.501
% 5 -.2893 -2.892 -2.893 -2.893
% 10 -2.584 -2.583 -2583 -2583

Sims (1980) aciklayict degiskenlerin digsalligindan (hangi degiskenin bagimli
hangisinin bagimsiz) emin olunmadiginda VAR spesifikasyonunun daha uygun olacagini ileri
siirmiigtiir. Eger digsallik varsayimi gecersizse arastirmacinin ekonomik iligkileri sistem
denklemlerini (esanli denklemleri) kullanarak modellemesi gerekir (Brooks, 2008: 290; Oh,
2005: 41).
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VAR modelinin amaci parametre tahminlerini degil, ekonomik degiskenler arasindaki
iliskiyi belirlemektir (Sims, 1980: 13-14; Song ve Witt, 2000: 101). Bu amagla Granger
(1974) koentegrasyon testi gelistirilmistir. Granger koentegrasyon testi degiskenler arasinda
koentegre edici vektorleri belirlemeye yonelik o©zdeger ve trace (iz) istatistiklerini

kullanmaktadir.

Tablo-12. Granier Koenteirasion Testi Sonuilarl

Gozlem sayisi 93
Hipotez Ozdeger Trac;(If)I . Q.O5 } Mac Kinnon
TG-TS-RK Istatistigi Kritik Deger Olasilik
r<0 0.7836 211.423 42915 0.0000
r<l 0.4834 69.0727 25.872 0.0000
r<2 0.0788 7.63479 12.517 0.2830

Tablo-12’de Granger koentegrasyon testi sonuclar1 incelendiginde; turizm gelirleri,
turist sayis1 ve reel kur degiskenleri arasindaki iligskiyi 6lgmeye yonelik kurgulanan modelde
Trace (iz) istatistik degeri kritik degerden (211.423 > 42.915 ve 69.0727 > 25.872) biiyiik
oldugundan degiskenler arasinda iki koentegre edici vektor oldugu goriilmektedir.

Modellerde koentegre edici vektor bulundugundan degiskenler arasindaki iligskinin
yOniiniin belirlenmesi gerekmektedir. Uygulamada, ¥,, zaman serisinin gecmis degerlerinin,
vy serisinin simdiki ve gelecek degerlerini Ongoériimlemede yardimci olup olmayacagi

nedensellik iliskisini ifade eder. VAR modelinde, Granger (1974) nedenselligini test etmek

i¢in;

Yie = 0+ T B Vi s + Ty V. Vaes + U @)
esitligi kullanilir. Esitlikteki iki degiskenin genellikle duragan oldugu varsayilir. Konulan
kisitlar,

S — 5)

seklindedir. Bu kisitlar, F veya LR istatistigine gore kabul edilirse ¥;. nin, ¥;.'nin Granger

nedeni olmadig1 sonucuna ulasilir.

Tablo-13. Granier Nedensellik Analizi Sonuilarl

Turist Sayist, Turizm Gelirlerinin Nedeni Degildir 64.325 0.0000 Reddedilmistir
Turizm Gelirleri, Turist Sayisinin Nedeni Degildir o4 10.092 0.0001 Reddedilmistir
IReel Kur, Turizm Gelirlerinin Nedeni Degildir. o4 0.1931 0.8247 Reddedilemez
Turizm Gelirleri, Reel Kurun Nedeni Degildir. 0.1795 0.8359 Reddedilemez
IReel Kur, Turist Sayisinin Nedeni Degildir 0.1296 0.8786 Reddedilemez
Turist Sayist, Reel Kurun Nedeni Degildir o 0.1512 0.8598 Reddedilemez

* Optimum gecikme uzunlugu 2’dir.
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Tablo-13’deki nedensellik sonuglar1 incelendiginde, turist sayisi ile turizm gelirleri
arasinda c¢ift yonlii bir nedensellik oldugu goriilmektedir. Buna karsilik reel kur ile turizm
gelirleri arasinda ve reel kur ile turist sayis1 arasinda Granger nedenselligin s6z konusu
olmadig1 goriilmektedir. Granger nedensellik analizinden elde edilen sonuclar regresyon
analizinden elde edilen sonuglarla tam olarak Ortiismektedir.

VAR’daki nedensellik degerlendirmesi, sistemdeki her bir degiskenin gelecek
degerleri iizerinde modeldeki hangi degiskenin istatistiksel olarak ©nemli etkiye sahip
oldugunu gostermektedir. Fakat F test sonuclar iliskilerin isaretini veya bu etkilerin ne kadar
siirecegini aciklayamaz. Yani, F testi sonuclar1 bir degiskenin degerindeki degisimlerin
sistemdeki diger degiskenler iizerinde pozitif veya negatif etkide bulunacagini géstermez. Bu

bilgiler, VAR’ 1n etki-tepki analizleriyle elde edilebilir (Brooks, 2008: 299).
Sekil-3. Etki Tepki Analizi Sonucu

Turist sayisindaki bir soka turizm gelirlerinin verecegi tepki

SO0 000 000 -

400 000 .000 - .
200 000000 - __;fr,--’-""““-—HN e
o _ s — e
- 200 D00, 000 ‘ h“"“*-\________,___'
- 400 OO 000 . . . . . . . )
1 z 3 4 5 & 7 & o 10

Bir makro ekonomik biiyiikliigiin tizerinde en etkili degiskenin hangisi oldugu varyans
ayristirmasi ile belirlenirken, etkili bulunan bu degiskenin politika araci olarak kullanilabilir
olup olmadig1 etki-tepki fonksiyonlari ile belirlenir (Sar1, 2008: 4). Etki-tepki fonksiyonlari
rassal hata terimlerinden birindeki bir standart sapmalik sokun, i¢sel degiskenlerin simdiki ve
gelecekteki degerlerine olan etkisini yansitir. Boylece gelecekte meydana gelebilecek sok
politikalar neticesinde, diger degiskenlerin nasil bir tavir icine girecekleri, ne sekilde tepki
verecekleri belirlenebilecektir.

Turist sayisindaki bir birimlik sokun turizm gelirleri iizerindeki etkisi 4 doneme kadar

artmakta daha sonra ise soklarin etkisi azalmaktadir. Ornegin, turist sayisinda Mayis ayinda
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ortaya cikan artis, eyliil ayma kadar turizm gelirlerinde artisa yol acmakta, daha sonraki

aylarda ise soz konusu etki azalmaktadir.

6. SONUC VE ONERILER

Diinya ekonomilerinde son yillarda reel ve finansal sektdrde ortaya ¢ikan krizler
sonrasinda, gerek katma deger ve istihdam artis1, gerekse ortaya ¢ikan dis aciklarin azaltilmasi
baglaminda Turizm sektorii kilit bir rol iistlenmeye baslamistir. Turizm sektoriinde olusacak
harcama ve gelir artisinin ¢arpan etkisiyle ekonominin biitiiniinde ortaya cikaracagi etki,
ekonomisi kiiciilen Avrupa’da ve diinyada sektore verilen onemin ve degerin artmasina yol
acmis, bu da turist sayisinin ve turizmden elde edilen gelirlerin artmasi seklinde kendisini
gostermistir.

Avrupa’da ve Diinyada turizmin Oneminin artmasina paralel olarak, Tiirkiye’de de
ekonomik biiylime oraninin ve istthdamin artmasinda, ddemeler bilancosun agiklarinin ve s6z
konusu agiklarin ekonomi iizerinde olusturdugu tehditlerin azaltilmasinda turizm daha onemli
bir sektor olarak dikkate alinmaya baslanmustir.

Tiirkiye’de turizm sektoriine iligskin gelirler analiz edildiginde, turizm tesvikleri ile
birlikte yabanci ziyaretcilerin sayist ve bundan elde edilen turizm gelirleri genel olarak
artmasina ragmen, ortalama harcama egilimlerindeki azalma dikkat cekicidir. Ozellikle turizm
sektoriinde fiyat rekabetinde yiiksek oranda dezavantajin olmasi (diinyada 112. sirada), turist
sayisindaki artigsa oranla katma degerde ortaya cikan artisin daha diisiik gerceklesmesine ve
Tiirkiye nin sektorde uluslararasi rekabet giiciiniin diismesine yol agmaktadir. Bu durum, daha
cok Tirkiye'yi gelir diizeyi diisiik turist profilinin tercih etmesinin de bir sonucu olarak
karsimiza ¢cikmaktadir.

VAR analizi ve Granger nedensellik testi ile Tiirkiye’de turizm gelirlerini etkileyen
faktorlerin analiz edildigi bu calismada elde edilen sonuclar; turizm gelirleri ile turist sayisi
arasinda cift tarafli nedensellik iligkisinin varhi@in1 ortaya koymaktadir. Yani, turist
sayisindaki artiglar turizm gelirlerinin artmasina yol agmakla birlikte, turizm gelirlerindeki
artislar da -turizm gelirlerindeki artislar sonucu tanitim, pazarlama, yeni tesislerin kurulmasi
vb. nedenlerle- turist sayisinda artisa yol agcmaktadir. Elde edilen bulgular; tesvikli belge
sayisi, toplam yatirnm tutari, istthdam, yatak sayisi ve reel doviz kuru ile turizm gelirleri

arasinda nedensellik iliskisinin olmadigim gostermistir. Ozellikle reel doviz kuru ile turizm
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gelirleri ve turist sayis1 arasinda nedenselligin s6z konusu olmamasi, yabancilarin Tiirkiye’nin
turizm sektoriine olan talebinin doviz kuruna karst duyarl olmadigini géstermektedir.
Tiirkiye’nin turizm sektoriinde mevcut potansiyelini degerlendiremedigi, turist
sayllarindaki artislarin turizm gelirlerine, istihdama ve rekabet giicline aynm1 oranda
yansimadig goriilmektedir. Tiirkiye’de turizm sektoriinde yaratilan katma degerin, istthdamin
ve lilkenin uluslararasi rekabet giiciiniin artirilabilmesi icin; tilkenin gelir diizeyi yliksek turist
profilince de tercih edilmesini saglayacak politikalarin iretilmesi, stratejilerin gelistirilmesi,
turizm altyapisinin gelistirilmesi, hizmet kalitesinin artirilmasi, iilkedeki turizm potansiyelinin
optimal bir sekilde degerlendirilmesi ve sektorel tesviklerin daha fazla ve segici olmasi

gerekmektedir.
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