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Oz: Toplumsal kiiltiiriin siyasal kiiltiiriin sekillenmesindeki belirleyiciligi biliniyor. Burada,
Tiirk toplumsal kiiltiiriiniin etkiledigi Tiirk siyasal kiiltiiriiniin bir alt kiiltiir grubu olarak
tanimlanabilecek olan; subaylarin edindigi siyasal kiiltiir, 27 Mayis darbesini gerceklestiren
subaylar ekseninde ele alinmaktadir. 27 Mayis darbesini gerceklestiren subay grubu, sadece
Milli Birlik Komitesi iiyesi olanlar: degil, komite iiyesi olmasa da darbede oncii roller
oynayan digerlerini de kapsamaktadir. Burada, darbe yapma yoniindeki siyasal egilimleri
besleyen ve kuvveden fiile geciren, edinilmis bir siyasal kiiltiir grubu olarak, 27 Mayis¢ilar
¢oziimlenmeye; darbeye istirak etmis subaylarda gozlenen, ortak duyus, diisiiniis ve bu
gercevede beliren teshisin ozellikleri ortaya konulmaya ¢alisilmaktadir. Subaylar, mesleki
islevsellikleri bakimindan toplumsal konumlarini nasil algiladiklary; siyasal iktidar
tarafindan alinan siyasal kararlar karsisinda hissettikleriyle, din ve siyaset iliskisine
atfettikleri degerler etrafinda incelendi.

Anahtar kelimeler: Kiiltiir, Siyasal kiiltiir, Subay, 27 Mayis Darbesi, Milli Birlik Komitesi

Abstract: The influence of social culture on the formation of political culture is widely
recognized. The present analysis focuses on the political culture assimilated by military
officers, who can be characterized as a subcultural cohort within Turkish political culture that
is shaped by Turkish social culture. This examination is conducted within the context of the
officers involved in the May 27 coup d'état. The group responsible for orchestrating the May
27 coup encompasses individuals who were affiliated with the National Unity Committee, as
well as those who were not appointed to the committee but gained recognition for their
leadership in facilitating the coup. This analysis aims to examine the May 27th Mayors as a
collective of individuals who have acquired political culture, which has fostered and
manifested political inclinations towards a coup d'état. Additionally, it seeks to uncover the
shared sentiments, thought processes, and diagnoses that have emerged within this framework
among the officers involved in the coup. The analysis focuses on the officers’ perception of their
social standing in relation to their professional functioning, their emotional responses to
political decisions made by the political power, and the values they ascribed to the interplay
between religion and politics.
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Giris

27 Mayis darbesi, cumhuriyet tarihinin ilk askeri kalkigmasi ve yeni bir dénemin
baslangici niteligindedir. Tiirk siyasal hayati literatiiriinde, hakkinda oldukga ¢ok
yayin bulunan 27 Mayis’1 (Kiigiikkiling, 2010: 152-158) gergeklestirenler hakkinda
ve bizzat darbenin 6ncesi ve sonrasina dair yapilan ¢aligmalarin baslangi¢ ciimlesi:
“So6z konusu darbenin bir geng subay hareketi” oldugu yoniindedir. Bu tespit, ¢a-
lismanin baghg agisindan ilham vericidir; nitekim bu saptama aslinda, hareketin
disinda yer alan ve geng olarak tasnif edilemeyecek; riitbeleri general diizeyinde
olan, donemin tabiriyle “omzu kalabalik” lakin etkisiz bir kesimin varligini ortaya
koymaktadir. Bu da orduda, bir tiir kusak ¢atigmasinin da oldugu varsayimini giig-
lendirmektedir.

27 May1s'in ana omurgasini olusturan kitleye, gen¢ subay vasfini veren nokta; ek-
seriyetinin, 6zellikle ilk ve orta 6grenimlerini cumhuriyet Tiirkiye’si egitim kurum-
larindan almis olmalaridir. Milli Birlik Komitesi, 6zellikle komiteye girmeyi hak
etmelerine ragmen girememis olanlarca dillendirildigi gibi; her ne kadar, 27 Ma-
y1s'1n gergeklestirilmesi noktasindaki katkisiyla orantili bir iiye bilesiminden ibaret
degilse de darbeyi gerceklestiren kadronun fotografini gosterecek kadar, bir 6rnek-
lem niteligini haiz gibi goziikiiyor (Sunay, 2017: 157). Buradan bakildiginda, ordu
mensuplar1 arasinda birkag ay sonra meydana gelecek; siireklilik de arz edecek an-
lagsmazliklarin ve neticesindeki tasfiyelerin sebepleri arasinda, edinilmis siyasal
kiiltiir catigmasinin da oldugu ileri siiriilebilir.

Komiteye mensup en yash iiye Cemal Giirsel’in 1895, en geng iiye Muzaffer Oz-
dag’in 1933 dogumlu olduklar biliniyor. Riitbesi orgeneral ile yiizbasi arasindaki
bu iki iiyenin; istelik gecici anayasa geregi, riitbe farki dikkate alinmaksizin esit
statiide varsayilmasinin, temenni olarak bile kalamayacak kadar bir i¢ catigma riski
tastyacagl ortadaydi. Nitekim Giirsel’le degil ancak generaller arasindaki en yiiksek
liciincii riitbeyi haiz Cemal Madanoglu’yla; beklenen catigma niiksetti (Oymen,
1987: 278) ve bu gerginligin sonu 13 Kasim 1960’ta, komitenin 14 iiyesinin tasfiyesi
ve yurtdisina siirgtiniiyle neticelendi. MBK i¢indeki gruplagsmalarin, ordunun ge-
nis subay kitlesindeki aksi, zaten bu olaydan birkag ay dnce gerceklesmis ve ordu
haricine ¢ikarilan 235 general/amiralle 5000 subay ve 3000 kadar astsubay,
EMINSU ismi altinda 6rgiitlenmislerdi (Esengin, 1978)."

Prusya ordu geleneginden (Alkan, 2022: 39-59) miilhem, son derece kuvvetli bir
hiyerarsik disiplin anlayisiyla miicehhez olan Tiirk subayinin; bakiyesi oldugu Os-
manli ordu geleneginden devraldigi, 6zellikle Tkinci Megrutiyet éncesi ve sonrasin-
daki siyasetle mesgul olma egilimini terk ettigi varsayiliyordu (Bozdemir, 1982: 65-
75). Ordunun, hiikiimet ve rejimin emrinde oldugu yoniindeki telkine; cumhuriyet
rejiminin 37 yil gibi uzunca bir siiredir koklestigi varsayilan bir deneyimine rag-
men hitkiimet darbesine yénelmesi, bunun bir ilk ve son degil; bilakis bir baglangi¢
olmasi gozlendiginde, burada, altmisl yillarin subayinin edindigi miidahaleci olma
egilimini destekleyen siyasal kiiltiiriin 6zelliklerine egilmek gerekmektedir.

" Finer, tasfiye edilen bu subay grubunun Menderes yanlisi oldugunu belirtse de bu goriis gergege uygun
goriinmiiyor (1969: 122).
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CENGIZ SUNAY

Kiiltiir-Siyasal Kiiltiir lligkileri

Kiiltiirtin, uzlasilmasi zor bir tanimi vardir. Belki de heniiz genel geger bir tanimi-
nin yapilamamasi, kavramin boyutundan kaynaklanmaktadir. Kavramin etimolo-
jisinde, bir islemden gegirilme siireci s6z konusudur; tarimsal, hayvansal ve zihin-
sel bir yetistirim, ham veya yabanil halden; imal edilmis, evcillestirilmis; igine tec-
riibe ve bilginin, yani insanin girmis oldugu hemen her seydir kiiltiir. Kavram, sii-
re¢ i¢inde belirli bir halkin yasam bi¢iminin, bir bagka halkin yasam bigiminden
farkliligini ifade etmek tizere kullanilir oldu. Antropolojik ve sosyolojik agidan kiil-
tirtin, farkli halk veya toplumsal grubun yasam bi¢imi oldugu soylenebilir (Wil-
liams, 1993: 8-9).

Kiiltiirtin en 6nemli 6zelligi, duragan degil dinamik bir kavram olusudur. Buradaki
dinamizmin kontrollii olmamasi1 durumunda; telafisi zor sorunlara yol agacagi en-
disesinin, belli toplumsal kiiltiir gruplar1 arasinda hakim oldugu gozlemlenebilir.
Sozgelimi, grup bagliligini ve gruba mensubiyeti percinleyen; kivang, tasa, gurur
gibi ortak refleksleri iireten, ifade araci olan anadile; yabanci kokenli sozctiklerin
girmesi, yabanci dil bilmekle toplumsal statii kazanimi arasindaki dogru orantinin
besledigi dikey hareketliligin yayginlagmasi, bir tehlike olarak gériilebilir (Imer,
1990: 163-169).

Uluslararasi iletisim dillerine vakif olma yoniindeki gerekliligin bilim insanlarin-
dan Gte, toplumun ilk ve orta dereceli egitim kurumlarinin bagat amaci haline ge-
tirilmesi; birka¢ kusak i¢inde, yerli ve ulusal olanin sayginliginin geri plana itilmesi,
tistiin olanin yalniz dilleri 6grenilen uluslar oldugu yoniindeki ortiilii propagan-
day1 da besler. Bu dogrultuda, dil 6grenmenin o dilde egitim gérmekle miimkiin
olabilecegi istikametindeki pedagojiye aykir1 uygulamanin bertarafi gerekli olmak-
tadir (Sinanoglu, 2000: 79-93).

Kiiltiirtin aktarim vasitasi yazi ve dogal olarak dildir; yazi 6ncesi toplumlarin bilgi,
beceri ve tecriibelerinin toplami olan birikimlerini aktarmada kullandiklar: vasita-
larin elverissizligi biliniyor (Huntington, 2015: 206). Kusaklararas: iletisimi diri
tutma, toplumsal hafizanin yitimine mani olma noktasinda, ¢ok gerekli olmadik¢a
alfabenin de degistirilmemesi, genel olarak benimsenen bir anlayistir (Saltik, 2016:
204 vd.). Nitekim Bat1 hakimiyetinin baskin hale gelmeye baslamasinin miladi sa-
yilabilecek olan 18. yiizyildan itibaren, endiistri devrimine dykiinen Batili olmayan
uluslarin bu hususta hassas davrandiklary; Rus, Japon ve Cin drneklerinde gozlem-
lenebiliyor.

En ¢arpic1 6rnek, Batr'nin ayrilmaz pargasi olan Musevilerin, diinyanin dort bir
tarafina dagilmalarina, kitlesel katliamlara muhatap olmalarina ragmen, varlikla-
rin1 stirdiirebilmelerinin temel dayanaklarindan birinin, kimi zaman varlig tehli-
keye diigse de (Shahak, 2004: 57) Ibranice ve Ibrani alfabesini yasatma azimleri ol-
dugu soylenebilir (Johnson, 2001: 405). Yahudi Ispanyolcasi (Ladino), Yahudi Al-
mancasi (Yiddis) uzun seneler Yahudi edebiyatinin tasiyici kolonlar1 olmasina rag-
men Ozellikle, 1882-1939 yillar1 arasinda gerceklesen Filistin istikametindeki go¢-
lerle, Ibranice Israil devletinin resmi dili olarak benimsendi (Besalel, 2000: 291).

Kiltiriin, doganin yarattiklarina karsi, insanoglunun yarattigi hemen her sey (Gii-
veng, 1979: 97) seklindeki tanimindan yola ¢ikildiginda, demek ki bu yaratinin ¢e-
sitli boyutlari olabilecegi de varsayilmaktadir. Toplum halinde yasayan, farklilasan,
catisan ancak bu ¢atismanin ilanihaye stiremeyeceginin bilincine varan (Turan,
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1976: 12) insan tiiriiniin; en 6nemli tinsel icatlarindan biri olan siyasetin de bir
gelenegi, birikimi; dogal olarak kiiltiirii vardir. Merkezinde iktidar olan siyaset bi-
limi; otoritenin tesisi ve s6z konusu otoritenin mesruiyetinin benimsendigi 6l¢tide
siyasal rizanin teminiyle, bir deger dagitim mekanizmasinin iglerligi esnasindaki
stiregleri ¢oztimlemeyi esas alir (Tekeli, 1976: 178 vd.). Otoriteyi benimseme isti-
kametindeki rizay1 saglama da sisteme yonelen taleplerin asgari diizeyde de olsa
tatminiyle miimkiindiir; aksi takdirde siyasal kriz donemleri s6z konusu olabildigi
gibi, krizin boyutu siyasal sistem i¢in yikic1 bir agamaya gelebilir (Huntington ve
Dominguez, 1975: 37-40).

Siyasal kiiltiiriin, toplumsal kiiltiiriin bir pargas1 oldugu ve siirekli degisim halinde,
ayni zamanda siyasal davranislar1 belirleyen ve yonlendiren bir siireklilige eslik et-
tigi; bu yontiyle, farkl: siyasal sistemlerdeki siyasal toplumsallasma siireglerinin de
etkisinde bi¢cimlendigi biliniyor. Bu ¢ercevede, Tiirk siyasal kiiltiiriinde siireklilik
arz eden, orgiitlenmis rekabete agik bir siyasal sistem talebinin; kimi zaman aksi
istikametteki miidahalelere ragmen siirdiigii, bunun da miidahalecilerin ideolojik
yon olarak Batiy1 isaret ederken; ¢ok partililigi, Batililasmadan ayr1 tutmak gibi bir
tutarsizliktan kaginma kaygisindan kaynaklandigi soylenebilir (Duverger, 1974:
359).

Diinyada ne kadar farkl siyasal sistem varsa, o kadar farkl: siyasal parti ve siyasal
sistem tiirtinden soz edilebilecegi tespiti yerinde olsa da fazla nev-i sahsina miin-
hasir olma seklindeki bir modellemenin de asir1 olacag: sylenebilir. Belirli bir top-
luma 6zgii kiiltiirel faktorlerin; demokrasiye mi yoksa otoriterlige mi yatkinlik ya-
ratir (Needler, 1996: 23-25) seklindeki sualin, antropolojiden 6diing alinan kiiltiir
kavraminin siyasal boyutuyla; olasi sonuglarini gozlemlemek, ilk kez 1963’te siya-
set biliminin giindemine geldi (Almond ve Verba, 1989: 1-45).

Toplumsal kiiltiiriin ferdi temelde, bir kisilik de ortaya koyacagi, bu sebeple ana
ulusal kisilik 6zelliklerinden sapan istisnai bireylerin her zaman var olabilecegi an-
cak ortalama bir kisiligin, yine toplumsal kiiltiir tarafindan bi¢imlendirilecegi tes-
piti yersiz degildir (Tezcan, 1997: 16). Dolayisiyla siyasal bir kisiligin, siyasal kiiltiir
denen ve bir siyasal sistemde yer alan tiim bireylerin; o siyasal sisteme iligkin bes-
ledikleri, edindikleri; inang, tutum, tavir ve beklentiler biitiinii ve bu biitiin i¢cinde
kendi rolleri olarak tanimlanabilecek; siyasal toplumsallagsma araglar1 vasitasiyla
aktarilan bir olgu olarak siyasal kiiltiiriin, (Munroe, 2002: 7; Daver, 1993: 141-148;
Kislali, 1992: 85-86; Kapani, 1992: 81-86; Cam, 1977: 25-35) degisik toplumsal
gruplarda farklilasmas: durumu da hasil olacaktir.

Siyasal ilgi ve katilma boyutlariyla tasnif edilen gesitli toplum gruplarinin, ¢ok do-
gal olarak farkli siyasal kiiltiir edinimleri de s6z konusu olacaktir. Toplumsal grup-
lar arasindaki farkliliklara ragmen, belirgin esaslarda bir asgari miisteregin de mev-
cut olmasi gerekmektedir. Bu istikametteki durumun ne olduguna iliskin sorulacak
sorular ve alinacak cevaplar 6nem tasimaktadir. Buna gore; siyasal sisteme mensup
bireylerin ayni siyasal toplulugun tyesi olduklari; alinan kararlardan giinliik ya-
samlarinin dogrudan etkilendigi, din ve siyasetin toplumsal hayatin ayr1 ve 6zerk
alan1 olup olmadig1 noktasindaki sorulara ne tiir cevaplar verdiklerinin 6nemi bii-
yiktiir (Turan, 2007: 441).
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Tirk Siyasal Kiiltlrii Ekseninde Bir Alt Siyasal Kiiltiir Grubu Olarak 27 Mayisci
Subaylar

Kritik soru: Silahl1 kuvvetler, iilkedeki en 6rgiitlii yaps, tiyeleri arasindaki grup da-
yanigmasi ve toplumsal prestiji en iist seviyede, iistelik bu devasa kurum digerle-
rinden daha 6liimciil ve agir silahlar1 bulundurma hususunda, bir tekel konu-
munda; bu noktada, neden ordu miidahalesi bir kural degil de kimi zaman gergek-
lesen bir istisnadir? (Finer, 1969: 11-12) Seklinde olamaz mi1? Bagka bir deyimle:
Ordu, neden siirekli degil de kimi zaman miidahale etmektedir?

Disaridan yapilan gozlemlerden birinde; ordunun ilerici ve radikal igerikteki ayak-
lanmasrtyla birlikte, aslinda geleneksel kurumlarin tekelindeki siyasetin, memurlar
gibi orta sinifin da katilimina agilmasi seklinde bir sonucu yarattig; pretoryaniz-
min ilk asamada, siyaseti, askeri de igeren gevsek yapili gruplar tarafindan yapilan
entrikal1 ve ¢atigmali bir forma biiriindiirdiigii; 1908-1922 seneleri arasinda Tiir-
kiye’de cereyan edenin, tam da bu oldugu ifade edilir (Huntington, 1968: 209).

Ayni gdzlemci, muhtemelen Ingilizce konugulan diinyaya hitap eden yerli kalem-
lerin aktardigina sadakatle; Cumhuriyeti kuran kadronun, teorik olarak ordu ve
siyaset arasindaki iligki bi¢cimi konusunda diisiincelerinin berrak oldugu, s6zgelimi
Mustafa Kemal’in geng subaylik yillarinda; Ittihat ve Terakki iiyesi oldugu hatta
Bingazi delegesi olarak katildig1 parti kongresinde; ordunun siyasete karismamasi
gerektigini savundugu goriisiinii aktarryor. Subaylarin; siyaset yapmak azminde ol-
malar1 durumunda, orduyla ilisiklerini kesmeleri gerektigini, siyasetle mesgul su-
baylarin orduda kalmalar1 halinde ne gii¢lii bir ordunun ne de giiglii bir partinin
olamayacagini ifade ettigi; hemen orada, subaylarin siyasi miinasebetlere girmele-
rini yasaklayan bir kanunun ¢ikarilmasini savundugu ama teklifinin kabul gérme-
digini de aktariyor (Huntington, 1968: 256-257)."

Kurulus dénemi Tiirkiye’sinin subaylarini siyasetten uzaklastirip; bir miiddet de
olsa, subay kadrosunda profesyonel davranis ve goriiniim gelistirebilmislerdir, de-
nilmektedir (Huntington, 2007: 134). Bu durum; Ikinci Diinya Savagindan sonra,
iktidarin el degistirmesi s6z konusu oldugunda degisti. Artik ordunun tavri, koylii
niifus tarafindan da desteklenen, is ¢evrelerinin genis oranda temsil edildigi yeni
iktidara karstydi. Kemalist donemin reformlarinin heniiz bitmedigi kanisindaki
ordunun endiseleri; yeni iktidarin, tabanin arzulari istikametinde bu reformlar: ge-
riletecegi yoniindeydi (Huntington, 1968: 221).

27 Mayis’'ta Demokrat Parti hitkiimetinin devrilmesi, geleneksel-muhaftazakar kir-
sal kitleler tarafindan desteklenen siyasilerin, siyasetten tecridi ¢abasiydi. Tiirkiye
de boylece; siyasetin tepetaklak oldugu diger iilkeler gibi, tabanin, yani genis kitle-
nin bastirildigy, alta alindig toplumlar kategorisine dahil oluyordu (Huntington,
1968: 224). Bu durum, 1961°de yeniden gegilen partili siyaset doneminde de kis-
men siirdii. 1961 sonrasi gesitli radikal askeri gruplarin darbe girisimleri; pek ¢ok
kez kagit tizerinde, iki kez ise fiilen bastirild.

Yeni donemle birlikte kurulan ve DP’nin devami oldugu ayan beyan ortada olan
Adalet Partisi’nin, 1961’de gosterdigi basarinin 1965’te net bir galibiyetle pergin-
lenmesiyle, belli garantiler esliginde; partinin, ordu tist kademesiyle ortiilii bir mu-
tabakata varmak zorunda kalmasinda iki kesimin de ¢ikar1 vardi (Huntington,

" Bu konuda yerli kalemlerin miiracaat ettigi ana kaynak icin bkz. Atay, Cankaya (1881-1938), 5.59.
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1968: 235). Yine de ordunun miidahale refleksi; bi¢cim ve gerekce degistirse de 12
Mart 1971, 12 Eyliil 1980, 28 Subat 1997 ve 27 Nisan 2007’ de tekrarlandi. 15 Tem-
muz 2016 ise bambagka bir bilesim ve gerek¢enin tiriintiydi.

Siyasal kiiltiiriin; tutum, inang, duygu ve deger yargilarindan politikaya iliskin
olanlarinin olugturdugu bir biitiin ve bu biitiiniin aslinda genis oranda bagimli bir
degisken olma 6zelligi gosterdigi, toplumsal kiiltiirdeki degismelere paralel olarak
dontisebildigi soylenmelidir. Degistikee, biitiinii de etkileyen islevinin de s6z ko-
nusu oldugu belirtilmelidir (Turan, 1984: 84).

Subayin edindigi siyasal kiiltiiriin, tilkenin i¢inde bulundugu konjonktiirden ba-
gimsiz oldugu séylenemez. Yirminci yiizyilin basinda Tiirkiye, yakin komsularinin
Bati emperyalizminin dogrudan egemenligine girmis olmasina karsin, bagimsiz bir
konumdayd: lakin bagimsizlikla bagdasmayan birtakim kisitlamalara da maruzdu
ancak yine de milletleraras1 hukuk kriterleri uyarinca, miistakil bir devlet olarak
kabul ediliyordu (Huntington, 2015: 62). Cihan harbinin sonunda bu konumunu,
tartigmasiz olarak kaybetti. 1912-1922 arasindaki stirekli savas halinin yarattig
travmanin belirleyiciligi; vatan ve beka konusundaki endiseyi sitirekli kilmaya yeti-
yordu (Altay, 1970).

30 Ekim 1918’le 24 Temmuz 1923 arasindaki statiisii belirsizdi. Ulkede resmi an-
lagmalara imza atan, baginda padisahin bulundugu bir yonetimle; Anadolu’nun
merkezinde toplanmis bir meclis ve onun karizmatik liderinin dnderliginde, iki
farkli hitkimet s6z konusuydu. Her iki hiikiimet arasindaki iligkilerin dalgali bir
seyir takip ettigi; bu iliski biciminin tasviri ve gelecek kugsaklara nakliyle; 6zellikle,
egitim yoluyla siyasal toplumsallasmanin yeni bir siyasal kiiltiir olusturma islevini
sagladigi biliniyor (Frey, 1965: 29 vd.).

Tirkiye siireg i¢inde, cihan harbi sonrasi isgalden kurtulmasiyla baglatilan radikal
reformlar sebebiyle; toplumsal anlamda kutuplagsan ve Huntington’un ifadesiyle bu
acidan artik “parcalanmus bir tilkeydi” (2015: 98). Kentlerde yasayan niifus sinirly,
zannedildiginin aksine, giiglerini biiyiik toprak sahibi olmaktan almayan, yerel ik-
tidar odaklari; kendi konumlarina dokunulmamak kaydiyla, merkezdeki askeri ve
sivil biirokratlarin gerceklestirmek azminde olduklari kiiltiirel reformlara kars: ka-
yitsizdi (Keyder, 2014: 105 vd.).

Spontane gelisen Terakkiperver Cumhuriyet Firkas: muhalefeti, partiyle zoraki il-
gisi kurulan bir etnik isyan gerekge gosterilerek kapatilmis, kahramanlik noktasin-
daki sohretleri tescilli olan yoneticileri, siyasal hayattan tecrit edilmislerdi (Ziirc-
her, 1992: 119-121). Merkezde yasayan veya tasradan merkeze devsirilen, sinirlt
egitim kurumlarina girme sans1 bulan geng kitle, egitim yoluyla kazanilacak statii
beklentisiyle, yeni rejimin arzuladig: istikamette yetistiriliyor; rejimin belirledigi
geemis” ve bu gecmisin hakliligi dogrultusundaki miifredata alternatif anlatinin ya-
saklanmasiyla, tek boyutlu yetistiriliyordu. Siyasal kiiltiiriin igerigini, yoniinii ve

* Erisimi artik cok kolaylagan su zabitlara bkz. Maarif Vekaleti (1932 Temmuz 2-11), Birinci Tiirk Tarih Kongresi:
Konferanslar Miizakere Zabitlari; Ttrk Tarih kurumu (1937, 1943, 1952), II, III ve IV Tiirk Tarih Kongresi; yine
o yillardaki miifredatin 6nemli ¢alismalar1 olarak okutulan gu kitaplar1 bkz. Maarif Vekaleti, (1931), Tarih I: Ta-
rihten Evvelki Zamanlar ve Yeni Zamanlar; Maarif Vekaleti (1931), Tarih II: Orta Zamanlar; Maarif Vekaleti
(1931), Tarih III: Yeni ve Yakin Zamanlarda Osmanl Tarihi; Maarif Vekaleti, (1931), Tarih IV: Tiirkiye Cum-
huriyeti; Afet Hanim, Mehmet Tevfik, Samih Rifat, Ak¢ura Yusuf, Dr. Resit Galip, Hasan Cemil, Sadri Maksudi,
Semsettin, Vasif ve Ziya Beyler (1930), Tiirk Tarihinin Ana Hatlar:.
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seyrini belirleyen siyasal toplumsallasmanin en 6nemli 6znesi konumundaki; as-
keri ortaokul ve liselerle harp okullarinda yetisen kitlenin, Serbest Cumhuriyet Fir-
kasinin (Yetkin, 2004: 289-305) kendini feshe zorlanmasindan sonra, gelisen anla-
tinin etkisi altinda en fazla kalan kesimi olusturmasi kaginilmazdi.

Otuzlu yillarin baglarindan itibaren hem sivil hem de askeri okullarda benimsetil-
mek istenen ge¢misle, adeta bu anlatinin aksine bir fiil veya ileri siiriilen goriise
kars, akstilamel gostermesi muhtemel, iistelik elinde silah da bulunan; politize ol-
dugunda neler yapabilecegi, sadece 27 Mayis ve bir siire 6ncesinde degil, tek partili
yillarin Ikinci Diinya Savasi sonrasindaki déneminde de gozlemlenebilir olan, ordu
faktoriinti anlamlandirmada onemli olabilir. Dikkat edilirse, sozgelimi 1944’te
meydana gelen ve Tiirk dis politikasina oldukga duyarli olan, i¢ diismanin kim veya
kimler olduguna dair tespitin, o donemdeki magdurlari; savunmalarinda, kendile-
rine rejim diiymani yaftasi takilamayacagini, bilakis almis olduklari egitim ve yayin
yoluyla yaptiklar1 propaganda igeriginin, kosut oldugunu ispatlamakta hi¢ de giig-
litkk cekmediler (Sancar, 1973: 72-98).

27 Mayis¢i Subaylarin Siyasal Kiiltiir Ozellikleri

27 Mayis’1 gergeklestiren subay grubunun sadece, 1960 yili haziran ayinin basinda
kurulan Milli Birlik Komitesi iiyelerinden miitesekkil olmadigy; dahasi, komite
tiyesi olmamakla birlikte, komiteye tiye olan pek ¢ok isimden daha fazla rolii olan:
Talat Aydemir, Sadi Kogas, Diindar Seyhan gibi isimlerin de i¢lerinde bulundugu
biliniyor. Yine de baslangicta 38 tiyeden miitesekkil komitenin ve yukarida isimleri
sayilan komite haricindeki birkag isim 6zelinde, 27 Mayis¢1 subaylarin edindikleri
siyasal kiiltiir 6zellikleri tizerinde durulmak suretiyle, darbeci egilimi besleyen si-
yasal kiiltiir hakkinda ¢6ziimlemeler yapilabilir. Dogum yeri ve tarihiyle, harp oku-
lundan mezuniyet tarihleri, kurmay egitimi alip almadiklarinin da gosterildigi belli
basli 27 Mayis¢1 subaylar (Sagiroglu vd. 1961: 1-82) sunlardir:

Cemal Giirsel/Erzurum/1895/1914-1923" / Karact Kurmay Subay
Fahri Ozdilek/Bursa/1898/1916-1927" / Karact Kurmay Subay
Cemal Madanoglu/Esme/1907/1926/ Karac1 Kurmay Subay
[rfan Bagtug/Van/1908/1927/ Karaci Kurmay Subay
Sitki Ulay/Istanbul/1907/1927/ Karaci Kurmay Subay
Osman Koksal/Selanik/1916/1938/ Karaci Kurmay Subay
Fikret Kuytak/Ankara/1915/1936/ Karac1 Kurmay Subay
Muzaffer Yurdakuler/Istanbul/1915/1936// Karact Kurmay Subay
Sami Kiigitk/Drama/1916/1938/ Karacit Kurmay Subay

. Kadri Kaplan/Istanbul/1921/1942/Karaci Kurmay Subay

. Vehbi Ersii/Erzincan/1918/1939/ Karaci Siivari Kurmay Subay

. Refet Aksoyoglu/Kiitahya/1920/1940/ Karact Kurmay Subay

13. Mehmet Ozgiines/Kayseri/1921/1942/ Karact Kurmay Subay

14. Selahattin Ozgiir/Istanbul/1925/1946/Denizci Kurmay Subay

15. Ekrem Acuner/Sivas/1916/1937/Karact Kurmay Subay

16. Kamil Karavelioglu/Akseki/1927/1948/ Karac1 Kurmay Subay

17. M. Sitkran Ozkaya/Antalya/1925/1946/ Karact Kurmay Subay

0N W

—
— O

—
[\

" Birinci Diinya Savagina katilma mecburiyetiyle harbiyeye gitmeden miilazim (tegmen) riitbesiyle kitaya sevk;
sonrasinda harbiyeyi ikmal. ilk tarih riitbe takma, ikincisiyse harbiye egitimini ikmal tarihini gostermektedir.
™ Birinci Diinya Savasina katilma mecburiyetiyle harbiyeye gitmeden miilazim (tegmen) riitbesiyle kitaya sevk;
sonrasinda harbiyeyi ikmal. ilk tarih riitbe takma, ikincisiyse harbiye egitimini ikmal tarihini gostermektedir.

35



INSAN VE INSAN (11/38 YAZ/SUMMER 2024)

18. Mucip Atakli/Erzurum/1919/1940/Havaci Pilot Kurmay Subay
19. Haydar Tungkanat/Bandirma/1921/1942/ Havaci Pilot Kurmay Subay
20. Emanullah Celebi/Yalova/1925/1946/Havaci Pilot Kurmay Subay
21. Suphi Karaman/Bayburt/1922/1943/ Karac1 Kurmay Subay

22. Suphi Giirsoytrak/Alagehir/1925/1946/Kara Pilot Kurmay Subay
23. Sezai O’kan/Bursa/1917/1938/ Karac1 Kurmay Subay

24. Ahmet Yildiz/Siirmene/1921/1942/ Karac1 Kurmay Subay

25. Alparslan Tiirkes/Letkose/1917/1938/Karaci Kurmay Subay

26. Orhan Kabibay/Uskiidar/1918/1940/ Karaci Kurmay Subay

27. Orhan Erkanli/Kirsehir/1924/1945/ Karact Kurmay Subay

28. Rifat Baykal/Izmir/1925/1946/Piyade Sinifi Subay1

29. Diindar Taser/Gaziantep/1925/1946/Tankg1 Sinif Subay1

30. Fazil Akkoyunlu/Yozgat/1911/1931/ Tanke1 Sinif Subay:

31. Irfan Solmazer/Génen/1925/Harbiyeli degil/ Karaci Personel Subayi
32. Ahmet Er/Akhisar/1927/1948/Jandarma Sinif Subay1

33. Muzaffer Ozdag/Pinarbag1/1933/1954/ Karact Kurmay Subay

34. Muzaffer Karan/Istanbul/1917/1938/ Tankg1 Sinif Subay1

35. Numan Esin/Biga/1929/1950/ Karac1 Kurmay Subay

36. Sefik Soyuytice/Sivas/1924/1945/ Karact Kurmay Subay

37. Mustafa Kaplan/Drama/1923/1944/ Karac1 Kurmay Subay

38. Miinir Koseoglu/Sapanca/1922/1943/Denizci Kurmay Subay

39. Diindar Seyhan/Uskiidar/1917/1938/ Karaci Kurmay Subay

40. Sadi Kogas/Ermenek/1919/1940/ Karac1 Kurmay Subay

41. Talat Aydemir/S6giit/1917/1939/ Karaci1 Kurmay Subay

42. Emin Aytekin/? /? /2 / Karac1 Kurmay Subay”

43. Faruk Giiventiirk/Nigde/1912/1933/ Karac1 Kurmay Subay

44. Tarik Guiryay/Harput/1914/1936/Topgu Sinif Subay1

45. Adnan Celikoglu/Seferihisar/1919/2002/ Karact Kurmay Subay

[simleri siralanan ve 27 Mayis’ta ok énemli dahli olsun olmasin; MBK iiyesi olan
38 isimden 15’i anilarini kaleme almislardir.” MBK tiyesi olmayip da 27 Mayis’a,
MBK iiyesi olan pek ¢ok isimden daha fazla istirak eden, listedeki 8 isim de an1
kaleme alanlardandir.”™ Isimlerden bir kismiysa, hatirat kaleme almamakla birlikte,
kendileriyle yapilan roportajlar vasitasiyla, edindikleri siyasal kiiltiir hakkinda bilgi
vermektedirler. Darbeci egilimin siyasal kiiltiir boyutunun, 27 Mayiscilar 6zelindeki
mahiyeti bu noktada, 1) Kendilerini yasadiklar: siyasal sisteme mensup diger birey-
lerle, esit yurttaslar olarak ayni siyasal toplulugun iiyesi olarak goriip gérmedikleri; 2)
Alinan siyasal kararlardan giinliik yasamlarinin dogrudan etkilendiginin bilincinde
olup olmadiklary; 3) Din ve siyasetin toplumsal hayatin ayr1 ve 6zerk alani olup olma-
dig1 hususundaki goriisleri esliginde ¢6ziimlenmeye ¢aligilacaktir.

*Mehmet Emin Aytekin’e dair biyografik tek bilgi, CHP eski milletvekili ve Istanbul Universitesi'nin 28 Subat
stireci esnasindaki rektor yardimeist Prof. Nur Serter’in babasi ve emekli bir kurmay albay olmasidir, Aytekin;
dogum yeri, dogum tarihi ve askeri kariyeri hakkinda anilarinda da bilgi vermiyor.
™ (Er, 2008; Erkanli, 1972 ve 1987; Esin, 2005; Karaman, 2000; Karavelioglu, 2007; Koksal, 1987; Kiigiik,
2008; Madanoglu, 1982; Ozkaya, 2005; Tager, 1973; Tungkanat, 1996; Tiirkes, 1994 ve 1996; Ulay, 1968 ve
1996; Yildiz, 2002; Kaplan, 2019)
™ (Seyhan, 1966; Kogas, 1977a, 1977b, 1977¢, 1977d; Aydemir, 1966 ve 2010; Aytekin, 1967; Celikoglu, 2017;
Giiryay, 1971).
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Mesleki Islevsellikleri Bakimindan Toplumsal Konum Algilari

Subaylik meslegi gergekten son derece mesakkatlidir. 15 Temmuz darbe girisimi
sonrasinda kapatilan askeri liselerdeki 4 yillik egitime ilaveten; 1974’e kadar 2, bu
tarihten itibaren 4 yillik harp okulu, ardindan sinifina gore 1 yillik sinif okulu, ge-
sitli kurslar, kazanildig: takdirde harp akademisi; sicile ve basariya gore milli gii-
venlik ve silahli kuvvetler akademisi gibi egitimler; arada, kita ve karargah hizmet-
leri (Yirmibesoglu, 1999: 63-64). Kurmay egitimine ragmen belki de terfi edileme-
yen generallik, terfi edildigi takdirde; tug, tiim, kor ve orgenerallige terfi heyecan.
Biitiin bu asamalar esnasinda; tayinler, gorevler, hayati riskler, ailevi vazifeleri ih-
male kadar varan mesleki ytikiimliiliikler. Dahasi, belli bir doneme kadar askeri
lise; 6ncesi askeri ortaokullar da ilave edildiginde, 11 ila 12 yaslarinda girilen bir
ocak, ellili yaslarin basiyla altmigh yaslarin ortalarina kadar siirmesi muhtemel bir
kariyer (Birand, 1989: 19-330).

Subay anilari takip edildiginde; meslegi tercihte, ekonomik sebeplerin 6nde geldigi
goriilmektedir. Askeri egitimin; parasiz, mesleki giivence veriyor olusu, toplumsal
kiilttiriin; askerligi en saygin mesleklerin belki de en basinda kodlamast, ilave pres-
tij sebepleri olarak sayilabilir. Biitiin bu 6zendirici nedenlere ragmen, yine de mes-
legi tercihteki birinci neden; egitim vasitasiyla statii kazanma imkanina en elverisli
yollardan biri olmasidir (Yamak, 2009: 35 vd.). Egitim miifredatinin igerigi; mes-
leki agirlikli olmakla beraber, toplum bilimlerine iliskin dersler de alinmakta ancak
bu derslerin igerigi, 6zellikle sivil tiniversitelerde oldugu gibi farkli diinya goriisle-
rini 6grenip karsilastirma yapma ve sonucunda bir diinya goriisiinii benimseme
bi¢iminde tezahiir edememektedir (Avci, 1963: 36 vd.). Aslinda sivil iiniversiteler-
deki miifredat da boylesi bir imkani sunmamakla beraber, sivil 6grencinin avantaji:
kampiis dis1 olanaklar1 kullanma noktasinda, bir Harbiyeli gibi siki kontrol edile-
bilir ortamlarin disinda bulunabilme almasigina sahip olabilmesidir. Yoksa, Tiirk
iniversite sisteminin de isimlendirmeye ne kadar itiraz edilirse edilsin; donemsel
olarak siki veya gevsek olsun, resmi ideolojiden 6zerk oldugu tabii ki séylenemez.

“Ustiin emrine itaat, astin hukukuna riayet” seklindeki disipline tabi bir askeri 6g-
rencinin, intisap edecegi profesyonel meslegine intibaki, bagka tiirlii zaten saglana-
mazdi. Burada elbette ki askeri 6grenci yetistirirken, meslegin ontolojisi geregi, si-
vil yasamdaki ¢oksesli, diyaloga agik bir ortamin gerekliligi savunulamaz, lakin so-
run; boylesi bir meslegi icra edenlerin, hayatin olagan akisinda, kendilerini soyut-
layamayacaklar: siyasal yasama dahil olurken, mesleki anlamda aliskin olduklar::
“Vaziyetten vazife cikarma” seklindeki ortiilii mesuliyeti icra sathasinda takinma-
lar1 muhtemel ve ¢ogu kez takindiklar tavra iligkin tisluptur (Dogan, 1985: 301-
302)." Harbe hazir, vatani savunmak ve bu ugurda can vermenin borg oldugu bi-
linciyle yetisen subay; boylesi emre amade durus i¢in 6ncelikle 6zgiivenle yiiklii,
kendine giivenen, tstiinliigiinii her seyden 6nce diger mesleklere nazaran can
verme yukiimliltigu tasiyan yegane meslek oldugu bilincinden alir (Yildiz, 2001:
12-14). Mecburi askerligin oldugu iilkede, her meslekten hemen herkesin; hayati-
nin kisa da olsa bir doneminde, karsisinda esas durusta bekledigi subayin, 6zgiiveni
tist seviyededir.

" Biiyiik Tiirkiye Partisi kurucu genel bagkanligi yapan Ali Fethi Esener’in emekli bir ordu komutany, partiye

davet edilen Emin Alpkaya'nin ise emekli bir kuvvet komutan1 olmasi; Esener’in genel bagkanligini, buna

ragmen kabul eden Alpkaya’nin bunu bir fedakarlik olarak takdimi, anlaml bir 6rnek olarak gosterilebilir.
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Etrafi diisman uluslarla ¢gevrili bir yurtta, temel dnceligin giivenlik oldugu yoniin-
deki kolektif bilincin en yogun oldugu bir meslek grubu olarak; subaylarin, vazife-
lerini ifada bekledikleri sayg1 ve mesleklerine ihtimamda sezecekleri bir ihmalin,
muhalefete ge¢cmeleri yoniinde subjektif bir gerekee teskil edecegi; tilkenin 4li men-
faatlerine aykir1 tasavvur ettikleri hiikimet uygulamalariyla, beka kaygisinin, subay
nazarinda sivil yonetimin “dahili bedhaha™ tekamdiliiyle birlestiginde, potansiyel
olarak var olan miidahale aksiilameline dontismesi; 27 Mayis¢t subayin evrimin-
deki 6nemli asamalardan biridir (Kaplan, 2019: 143 vd.).

27 Mayisg1 subaylar, yukaridaki tabloda da goriildiigii gibi ekseriyetle; geng sayila-
bilecek yaslardaydilar. Yeni kurulan bir cumhuriyetin ¢ektigi sikintilar1 yasarken,
gecici de olsa diger toplumsal kesimlere kiyasla; bir parca rahat sayilabilecek ko-
numdaydilar. Ozellikle Tkinci Diinya Savaginin sartlari icinde katlanilan fedakar-
liklar karsisinda, hiikiimetin gozettigi memur kitlesine yonelik nispi kayirmadan
da bir dl¢iide pay almaktaydilar (Kiigiik, 2008: 40-42). Yine de tek partili idarenin
tilkeyi beklenen seviyeye getiremediginin bilincine; ordu, siiren savas ortaminin
teyakkuz giici olarak kalsa da farkina varmaya baglamis; savunma techizati bir ta-
rafa, lojistik agidan da olas1 bir harbe istirakte, maglup bir ordu mevkiine siirtik-
lenmenin an meselesi oldugunun suurundaydilar (Seyhan, 1966: 7-19).

Savas sonunda alternatif bir kadronun iktidara gelmesinin 6niinii agan kararin,
1946 segimlerinde gozlendigi gibi bir kadro degisimine maéni olan siyasi hileleri
gozlemlemis; gelecekteki tekrar edecek, muhtemel se¢im hilesine kars1 cuntalar
kurmaya, daha 1950 6ncesinde girismis bulunuluyordu (Kaplan, 1999: 98). S6z ko-
nusu hazirliklarla birlikte, toplumsal tabanin olasi bir tepkiselliginin 6nleyiciligiyle
gerceklesen iktidar degisimi sonrasinda, ordunun beklentilerinin miispet karsilan-
dig1 ve taleplerin takibinin de bizzat; ad1 gegen olusumlarda rol oynamais, kabineye
alinan iki eski asker sahsin mihmandarliginda gerceklestirilecegi mesaji alinmisti
(Esin, 2005: 131-132).

Yeni donemde inisiyatifin sivil kokenli hitkiimet erkdnina gegmesiyle birlikte ordu
mensuplary; Atatiirk, Inénii ve Cakmak triumvirasindan miitegekkil asker kokenli
liderlikten kaynaklanan moral iistiinliigii kaybetmeye basladiklarini hissettiler. Bu
ti¢ isim etrafindaki efsanevi anlatiyla yetisen nesil; genis kitlenin, miintehib-i ev-
velden segmene evrilen asamadaki popiilizmin nesnesi oldugu, 6zellikle segimleri
yeniden kazanma azmindeki iktidarin en ¢ok kollanmas: gereken ¢ogunluk olarak
gordigi kirsal agirlikli kesimin taleplerine daha duyarli olusu karsisinda, ihmal
edilmislik duygusuna yeniden kapildi (Celikoglu, 2017: 70-71). Eski sayginliklar:
yitirilirken, maaslar1 eriyor; bodrum katina zor yeten kiralik evlerde oturuyor, bu
sebeple, diisen yasam standartlari, yuva kurmalarini giiglestiriyordu. Eglence yer-
lerinde 1smarlayabildikleri yegdne mesrubat olan gazoz; mesleki isimlerinin esan-
lamlis1 olarak kendilerine, gazozcu yaftasinin takilmasina neden olmustu (Batur,
1985: 70).

Alinan Siyasal Kararlar Karsisinda Hissettikleri Edilgenlik

“On yurttagtan dokuzu benden nefret mi ediyorlar? Ne 6nemi var; eger tek silahli
olan iglerinde, onuncusu ise” (Duverger, 1965: 5). Cromwell'in tespitiyle, siyasal

" Atatiirk’in genglige hitabesinin en can alic1 tanimlarindan biridir ve i¢ cephedeki tahkimati zayiflatan; i¢
mihrak, i¢ diigman, anlamlarina gelir.
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iktidar nazarinda, muhtemel muhalefetinden ¢ekinilmesi ve dikkate alinmasi ge-
rekenin hangi kesim olmasi1 yontindeki bu s6zler, askeri miidahalelere sikga muha-
tap olan; sivil siyasetin cari oldugu tilkelerde, silahli kuvvetlerin goriisii dikkate
alinsa da alinmasa da var olan diizenin, demokratik oldugunun séylenemeyecegi
ortadadir (Erkanli, 1973: 373-388).

Siyasal kiiltiir unsurlarinin pek ¢ogunun; birkag nesli asan boyut tasidigi, siyasal
davranislara yon veren siyasal toplumsallagma siirecinin, tarihsel bir mirasla ickin
oldugu elbette ihmal edilemez. Siyasal bunalim dénemlerinin baslica sebepleri s1-
ralanirken; “kaht-1 rical’i” yani, devlet adami kitligini ilk mesele olarak teshis eden
bir siyasi gelenek; aslinda, siyasal katilma olgusunun ne kadar dar bir kesimin in-
hisarinda oldugu gercegini de ifade ediyor (Kuneralp, 1999). Modern demokrasi-
nin besigi sayilan cografyadaki siyasi gelismelerin sui generis 6zelliklerinin mevcut
olmayisi, soz konusu cografyada bile anti demokratik siyasal olusum ve sistemlerin
¢ok degil, daha kurulus agamasindaki Tirkiye’ye ilham olacak kadar eszamanl
olusu verili iken (Atalay, 2022: 111-134), kurumsal olarak etkin bir miiessesenin,
sistemdeki bagat konumunu yitirme tehlikesi olarak yorumlayacag: gelismelere
kars1 tepkisinin de sert olacagi ongoriilebilir.

Tek parti, tek adam ve tek 6greti seklindeki bir modellemenin mutlak olamayacag;
bir¢ok somut durumu ortaya koyan sayisiz olgunun gozlemlenebilecegi, 1925-1944
donemi Tirkiye’sinde ordu; Maresal Fevzi Cakmak’ta temsil edilen bir belirleyici-
lige sahipti. Yurdun dort bir tarafinda vazife goren, uzatmali cavusundan ordu ku-
mandanina kadar timeranin fikir ve deneyimleriyle temerkiiz eden belirleyici ka-
naat; devlet politikas: agisindan siyasa gelistirmenin askeri biirokratik kamuoyu
hiikmiindeydi (Sen, 1996).

Dagilan bir imparatorlugun bakiye topraklarinda kurulmasina ragmen, etnik ve
dini tiirdesligi kuskulu bir bilesim olan yeni devletin, atacag1 her hamlenin bir gii-
venlik boyutu da tasidig1 inkar edilemezdi. Isabeti tartisilir olsa da désenecek demir
ve karayolu giizergahi, insa edilecek havaalani, liman ve sanayi tesekkiiliiniin yer
seciminde bile mutlaka ordunun goriisiine basvurulurdu (Madanoglu, 2019: 103).
Sadece boylesi iktisadi etkisi olan kararlarda degil; s6zgelimi, rejimin kimi zaman
sertlesmesinde, kendini ilerici olarak tavsif eden kesim nazarinda, karizmatik kisi-
ligi ve gii¢lii tek adamligina ragmen, Maresal’e direnemeyen bir Atatiirk imgesi hep
vardi (Mehmed Kemal, 1985: 70-71).

Atatiirk sonrasinda Inénii bile; Maresal’i, ancak yeni bir diinya diizeni kurulma
arifesinde; donemin askeri eliti nezdinde, Tiirk ordusunun demode techizatiyla
savagamayacagl, bu ihmal edilmislikte bag sorumlunun Maresal oldugu hissiyati-
nin derinden duyuldugu bir evrede, emekliye sevk etmek suretiyle tasfiye edebil-
mistir (Kiilge, 1953: 63 vd.). Maresal’in kisiliginde, aslinda tepkinin adresi, ordu-
nun ana govdesindeki gen¢ subay inisiyatifinde, yash ve st riitbeli askeri ricale
yoneliktir. Ordunun nabzini her daim tutmakta mahir olan Inonii, daha askeri
ortaokul siralarindan baslayan ve Atatiirk’iin en yakin silah arkadashgina daya-
nan gohretiyle; tarihsel kisiligi ve kahramanlhigina dair, Tiirk subayina benimseti-
len imajiyla; 14’lerin bir kismiyla Aydemir Cevresi istisna, hatadan muaf ve mii-
nezzeh sayilmistir (Aydemir, 2010: 128-129).

Fahri Belen’in ilk (Arar, 1968: 533), Seyti Kurtbek'in ikinci (Arar, 1968: 534)
Menderes Kabinelerine girmeleri ve bir miiddet sonra ayrilmalari; her iki ismin
de Inénii otokrasisine karst, ordu icinde tesekkiil etmis komite iiyesi ve Demokrat
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Parti’ye yonelik ordu desteginin temayiiz etmis ytizii olmalari, DP ile Ordu ara-
sindaki yakinligin sonu gibi goziikmektedir. 27 Mayis sonrasinda, darbeye ge-
rekge olarak gosterilen hi¢bir olumsuz durumun goézlenmedigi 1954 sonrasinda
kayitlara gecen (Seyhan, 1966: 42), ilk komitenin varlig1 dikkate alindiginda; as-
linda, var olanin tespiti ¢ok da zor degildir. Dar bir ziimrenin tekelinde olan
etkin siyasal katilma davranigi gosterme kudreti; bu kez, bu potansiyele sahip
olan, iis-telik orgiitlii bir yapi tarafindan, yurt savunmas: amacina yonelik tahsis
edilmis atesli techizatin yarattigi korku vasitasiyla, suistimal edilmis gibi
durmaktadir. Diger taraftan, iktidar miicadelesinde maddi vasitaya sahip olan
ordunun bir ke-simi; bir miiddet sonra, olas: iktidar koalisyonunun en biiyiik
ortag: tarafindan aragsallagtirilabilmistir.

Kimi kritik ve bir par¢a da olsa askeri mesele ve konularda artik eski diizene
iliskin usul ve esaslarin yiiriirlitkten kalkmaya baglamasi; iistelik 6zliik haklarina
iliskin tepki ¢eken kimi diizenlemeler, 27 Mayis 6ncesinde; sabit gelirli hemen her
kesimi iktidara tepki verir konuma itmisti. Riitbeler ytikseldik¢e atamalarin daha
ok si-yasi inisiyatifin eline ge¢mesi sebebiyle; politikacilarla olan iligkilerin {ist
riitbeli generaller tarafindan tavizkérca ytritildiga hissiyatiyla, 6zellikle Sura’ya
girecek st ritbelilerin astlarina karsi duyarsizlasmasi, govdedeki tepkileri
otonom Orgiit-ler vasitasiyla ifade edilir kilmaya baglamist1 (Karavelioglu, 2007:
67 vd.). Buradaki kritik faktor, Finer'in deyimiyle; orduyla rekabet edebilecek
diizeyde orgiitliilik ve mensubiyet suurundan yoksun, alternatif kurumsal 6rgiisii
zayif bir toplum olarak Tirkiye’de, askeri bir miidahaleye direngli bir sivil
toplum bilincinin zayif olmasi, miidahaleyi kolaylastiran baslica etkendi (1969:
89).

Din ve Siyaset Iliskisine Bakiglari

27 Mayisql subaylarin; din, diinya, siyaset iligskisine dair diigiinceleri, hilafetin
kal-dirilmas1 sonrasinda tatbik edilen ve bir kesim tarafindan laikligin militan
yorumu seklinde kavramlastirilan, sinirlarini devletin ¢izdigi ve temel amaci
milleti, devleti ding ve diri tutmaya hizmet olan bir din etrafindaydi. Bu nedenle;
Haziran 1950’de CHP’nin de destegiyle, ezanin yeniden 6zgiin dilinde
okunmasini su¢ olmaktan ¢ikaran diizenlemeyi (Sunay, 2023: 121), laiklikten ve
inkilaplardan sapma, bir tiir kars1 devrim olarak degerlendirdiler (Tunckanat,
1996: 32 vd.; Ozkaya, 2005: 31).

Yassiada durusmalar1 esnasinda tiim bu yapilanlar, savcilik iddianamesinin
okun-masi ve sonrasindaki miidafaalarda giindeme getirildi. Sanik sandalyesinde
DP ol-dugu igin, 14 Mayis 1950 segimleri 6ncesindeki son CHP hiikiimetini
kuran $em-settin Giinaltay doneminde; yeniden acilan imam-hatip okullari,
se¢meli de olsa miifredata din derslerinin konulmasi, 6grenci bulunamadig:
gerekeesiyle kapatilan yiiksek Islam enstitiisiiniin yeniden agilmasi giindeme
getirilmedi (Jaschke, 1972: 98-105).

Dinin aragsallastirilmasi tatbikatinin, en militan laik uygulamalar esnasinda bile
yapildig1 ancak niyetin, tilkeyi bir din devletine doniistiirmekten ziyade, vatandas
kiitlesini makbul vatandasa (Ustel, 2008) doniistiirme istikametinde dinden
yarar-lanmak oldugu biliniyor. Burada din istismar1 noktasinda, devrik iktidarin
haddi astig1 suglamasi yapilmakta; belli simge sahsiyet ve orgiitli dini gruplarin
destegi-nin, memleketin ali menfaatleri pahasina verilen tavizlerle Atatiirk
izgisinden sa-pildig1 iddia edilmekteydi. 40
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Devrik iktidarin, devrilmeye ne kadar miistahak olduguna yonelik yapilan ikna
turlari; 6zellikle 1958’de meydana gelen ve darbe hazirligindaki 9 subayin tutukla-
nip beraatleriyle birlikte hiz kazand:. Ticani saldirilari giindeme getirilirken adi ge-
gen orgiitlenmenin liderinin 14 Mayis se¢imlerinde CHP’nin Ankara milletvekili
aday1 (Arcaytirek, 215-216), ezanin Tiirkce disinda dillerde okunmasi yasag: kal-
dirilirken yine CHP’nin de desteginin s6z konusu oldugu gibi hususlar elbette dik-
kate alinmadi.

Ordu nezdinde; Celal Bayar gibi bir ismin, laiklik konusundaki hassasiyeti ve bi-
reysel yasaminda bu konuda gosterdigi titizlik biliniyordu. Bu sayilanlara ragmen,
27 Mayise1 subaylarin aklinda; 28 Subat’taki haleflerinde oldugu 6l¢tide, din devleti
kurmaya ¢alisan ve bu nedenle iktidardan el ¢ektirilen bir partiye karsi, mukavemet
motivasyonu bulunmuyordu. Sonugta, din isi ayry; devlet isi ayr1 olmalidir seklin-
deki s6ylem, her iki kurum bir sekilde iliski kuracaklarsa bunun, devletin dinden
yararlanmasi bigiminde olmas: gerektigi seklindeydi.

Sonug

27 Mayis darbesini gergeklestiren subay grubunun ana niivesini olusturan kitlenin;
ekseriyetle, ilk 6grenimlerini erken cumhuriyet ddsneminde yaptiklari, bir kisminin
askeri ortaokul da dahil, lise ve yiiksek6grenimlerinin tamamini askeri okullarda
tamamladiklari, MBK iiyesi olan 38 isimden sadece besinin general riitbesini haiz,
bunlardan birinin de heniiz komitenin tigiincii ayindaki vefatiyla bu sayinin dérde
diistiigii de biliniyor. Komitenin en yasl iiyesinin 65 (Cemal Giirsel); en geng tiye-
sininse (Muzaffer Ozdag) 27 yaginda oldugu, komite toplantilarindaki en sert tar-
tismanin da bu geng iiyeyle, komitedeki en yasl {iglincii iiye olan ve o tarihte 53
yasindaki Cemal Madanoglu arasinda yasandigi, geng iiyenin tartisma bir tarafa,
korgeneral riitbesini tagiyan Madanoglu'nu azarladig da vakidir.

13 Kasim 1960’ta gerceklesen komite ici tasfiyenin, tasfiye edilenlerin; dénemin
kamuoyu tarafindan radikaller seklinde isimlendirilerek, askeri rejimi uzun siire
devam ettirmek isteyen oligarsik egilimler icinde oldugu da ifade edilmektedir.
Dikkat edildigi takdirde, 38 kisilik komitede, kurmay olmayan 6 iiyenin de bu tas-
tiye edilenler arasinda bulundugu goriilmektedir. En az bir se¢im devresi olan 4 y1l
iktidarda kalip, kalic1 reformlari; asla gerceklestirmeye cesaret edemeyecek olan si-
yasetgilere birakmama azminde olduklarini ifade eden 14’lerin boylesi egilimler
iginde olmalari, kendilerine radikal yaftasi takilmasina neden olabilmistir.
MBK’nin iiye bilesiminde sadece bu 14 kisinin degil, ilave epey ismin daha bu egi-
limle miicehhez oldugu ancak azinligin ¢ogunlugu tasfiye ettigi seklinde bir goriin-
tiinlin verilmemesi kaygisinin, sayiy1 bu sinirda tuttugu da ifade edilmektedir. Ka-
lanlarin stirdtirdigii MBK tiyeliginin anayasal rejimin yeniden tesisi sonrasinda bu
kez; bir isim haricinde, tabii senatér unvaniyla parlamenterlige doniismesi, bir tiir
¢ikis garantisi olarak degerlendirilebilir.

Yapilan hareketin gerekcelendirilmesiyle kazanimlar: karsilastirildiginda; 27 Ma-
yis¢1 subaylarin, ¢ok partili siyasal yasama gecilmesiyle birlikte yitirilen mesleki is-
levsellikleriyle i¢kin toplumsal konumlarini yeniden kazandiklar: goriilmektedir.
Sikayet ettikleri, gelir paylasimindaki mevkilerinde iyilesmenin temin edildigi;
maas, barinma ve sayginlik gibi, yitirdiklerine inandiklar1 degerlerin iadesini sag-
ladiklar1 goriilmektedir (Koktiirk, 2021: 15-29). Ordu Yardimlasma Kurumu bagta
olmak iizere, lojman gibi siirekli miisteki olduklar:1 mesleki problemlerinin; bityiik
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oranda, 27 Mayis sonrasinda ¢oziime kavustugu goriilmektedir.

Siyasal zemindeki fiili agirliklarina yonelik ihlalin engellenmesi mekanizmasi ola-
rak; anayasal bir kurum diizeyinde tesis edilen, Milli Giivenlik Kurulu'nun siyasal
iktidar tarafindan alinan kararlar karsisinda en iist seviyede inisiyatif sahibi olmasi
da yine 27 Mayis ertesinde ihdas edilen anayasayla saglanmistir. Boylece gelecekte,
ozellikle anayasa mahkemesi vasitasiyla; laikligin korunmasi gayesi namina, devle-
tin temellerini dinden miilhem esaslarla belirlemeyi hedefleyecek akimlarin en 6r-
gutlii ifadesi olan, siyasal partilerin kontrolii de saglanmis oluyordu.

27 Mayisgi subaylarin yukarida isimleri listelenen 44 isminden Cemal Giirsel'in
cumhurbagkani secildigi; secim siirecinin Ali Fuat Basgil gibi bir ismin 6liim teh-
didiyle bertarafindan sonra gerceklestigi; Cemal Madanoglu'nun, yapilan isin kut-
siyetiyle bagdastiramadig: temelli senatorliik riigvetini kabul etmedigi; Fikret Kuy-
tak’in senatorliigiiniin altinci ayinda vefat ettigi s6z konusudur. Tabii senatorler-
den Osman Koksal ve Sitki Ulay’in; atanmislig sindiremeyerek istifa edip, secilerek
milletvekili olduklar; kalan 18 iiyenin 12 Eyliil 1980’e kadar, Milli Birlik Grubu
olarak senatoda yer aldiklar1 da biliniyor.

14’lerden Tiirkes ve Kabibay'in liderlik konusunda anlasamayarak dagildiklari;
Tiirkes’in 6nce Cumhuriyet¢i Koyl Millet sonra ad1 gegen partiyi Milliyet¢i Hare-
ket Partisi'ne doniistiirerek politikaya atildigs; Er, Baykal, Taser, Esin ve Ozdag’in
kendisiyle birlikte hareket ettikleri; Kabibay, Erkanli ve Solmazer’in CHP’den mil-
letvekili secildikleri, sonrasinda partiden kopan sag kanatla hareket ederek ayril-
diklar1 da bilinmektedir. Karan’in ise Tiirkiye Isci Partisi listesinden 1965’te mil-
letvekili secildigi ve sonrasinda ayrildigi; Aydemir, Seyhan ve beraberindeki albay-
lar cuntasi olarak bilinen grubun iki kez darbe girisiminde bulundugu ve Ayde-
mir’in ikinci basarisizig1 sonrasinda idam edildigi; Giiryay'in, Yassiada Kuman-
danlig1 sohreti bitince, dmiir boyu bir kosede kaldigi; Kogag'in ise isminden, 12
Mart donemindeki Erim kabinesindeki bagbakan yardimcisi olarak soz ettirdigi ta-
kip edilmektedir.

27 Mayisgilarin farkli yonlere savrulmalari, aksiyonda bir olma konusunda mahir
ancak iktidar1 elde ettikten sonra yapacaklari konusunda; tedirgin, donanimsiz,
savruk ve geliskili olduklarini gostermektedir. Cogunun 12 Eylil darbesine kadar
bir sekilde isimlerinden soz ettirdikleri; Madanoglu, Esin, Atakli, Acuner gibi bir
kisminin 12 Mart Cuntalarinda yonetici veya iltisakli olduklari; Soyuytice ve Esin
gibi ikisinin de mabhir birer i adamlarina doniismeleri de ilgingtir. 27 Mayisgilarin
edindikleri siyasal kiiltiiriin, bu savrulmalarda ne diizeyde belirleyici 6zelligi ol-
dugu, 12 Mart, 12 Eyliil, 28 Subat ve sonras: ekseninde karsilastirmali olarak bir
kez daha yapilmalidir.
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