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Kamu harcamalarindaki artis ile ekonomik biiylime arasindaki iligkinin incelenmesi iktisat¢ilar tarafindan her zaman
tartisma konusu olmustur. Genel kamu harcamalarinin alt kalemi olan savunma harcamalari, nitelik bakimindan diger
bir¢ok kamu malina benzemekle beraber bazi farkliliklar1 nedeniyle ekonomik etkileri tartisilmaktadir. Bu ¢alismada
savunma harcamalarinin, ekonomik biiyiime iizerindeki etkileri, Tiirkiye ekonomisi i¢in iki farkli iktisadi goriis
gergevesinde, 1970-2015 yillarina ait savunma harcamalari ve reel GSYH rakamlari, Granger nedensellik testi
yardimiyla agiklanmaya caligilmaktadir. Calismada degiskenler arasindaki iligkiyi konu alinan yaklasimlar “Askeri
Keynesci Yaklagim” ve “Neo-Klasik Yaklagim” olarak adlandirilmaktadir. Caligmadan elde edilen analiz sonuglarina
gore Tiirkiye ekonomisi igin savunma harcamalari ile ekonomik biiylime arasinda es biitiinlesme ve uzun donemli bir
nedensellik iligkisi tespit edilmemistir.
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Abstract

The study of the relationship between public expenditures and economic growth has always been a matter of debate
by economists. Defense expenditures, which are considered as sub-items of general public expenditures, are similar
to other public goods in many respects; however the effects are differentiated in terms of other goods. In this study,
the effects of defense spending on economic growth are tried to be explained for Turkish economy, by two different
economic approaches and the data’s of 1970-2015 defense expenditure and GDP per capita with the help of Granger
causality test. Approaches related to the relationship between variables in the study are called "Military Keynesian
Approach™ and "Neo-Classical Approach™. According to the analysis results, there is no cointegration and causality
relationship between defense spending and economic growth for Turkish economy.
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Giris

Insanlik tarihinin baslangicindan, birbirine iistiinliik saglamak isteyen taraflar i¢in gii¢ her zaman
belirleyici olmustur. Insanin yerlesik hayata ge¢mesi ve topluluk halinde yasamaya baslamasiyla
beraber ise, bireysel giiciin yerini toplulugun giicii kavrami yerini almistir. Insan topluluklarinin
bir arada yasamaya baslamas1 beraberinde is bollisiimiinii getirmis ve toplumda uzmanlagsmaya
gidilmistir. Bu uzmanlagsma icerinde toplumun giivenligini saglayan, i¢ ve dis tehditlere karsi
koruyan ve mevcut iktidarlarin devamliligina katkida bulunan askeriye, toplumda ayricalikl bir
sinif olarak ortaya ¢ikmistir. Askeriye genel tanim olarak iilkelerin ulusal hedeflerine yonelik
olarak kullandiklar fiziki gii¢ seklinde ifade edilebilmektedir.

Toplumda {iiretken bir sinif olarak kategorize edilmeyen askeriye savas ve baris donemlerinde,
toplumun diger siniflar tarafindan siirekli olarak ayni ve nakdi bicimde desteklenmek suretiyle
tehditlere karsi hazir bulundurulmaya calisilmistir. Giiniimiiz medeniyetleri incelendiginde
varliklarin1 gegmiste veya suanda bulundurduklari askeri gii¢lerine bagli olarak temin ettirdikleri
goriilmektedir.

Her toplum kendi kapasitesi yeterince askeri giicii elinde bulundurmaktadir. Bu askeri giiciin ne
kadar olacag1 ise toplumun niifusu, ekonomisi, siyasi yapist ve jeopolitik konumu gibi birgok
baslig1 kapsamaktadir. Bir iilkenin tamami giivenlik gili¢lerinden olusamayacagi gibi, iilkenin
hicbir giivenlik giiciine sahip olmadan varligin siirdiirebilmesi de oldukg¢a zordur. Bu baglamda
her iilkenin ekonomisinde bir miktar savunma harcamasi bulunmaktadir. Bahsedilen savunma
harcamalarinin ekonomideki payt {ilkelere ve bulunduklar1 konjonktiire gore farklilik
gosterebilmektedir.

1. Savunma Harcamalarimin Tanimi

Savunma harcamalar1 dar anlamiyla; savunma hizmetiyle gorevlendirilmis askeri ve sivil
personele yapilan harcamalari, bu alanda kullanilmak {izere ara¢ ve donanimin {iretimi veya satin
alinmasi, bu ekipmanlarin bakim ve onarim giderlerinden, insaat ve imar faaliyetlerinden ve
arastirma gelistirme giderlerinden olusmaktadir. Genis anlamda savunma harcamalari ise savunma
hizmetini gerceklestiren, milis, polis, glimriikk gorevlileri gibi asker benzeri giiclere, sivil
savunmaya, silah tiretimi gerceklestiren kuruluslara yapilan 6demeler, zorunlu gida malzemeleri
ve hammaddelerin stoklanmasi faaliyetlerine yapilan masraflar ve yabanci askeri organizasyonlara
gonderilen yardimlar olarak tanimlanabilmektedir (Tiigen, 1988:48).

Glniimiizde savunma harcamalarinin tanimlanmasi hususunda kesin bir tanimla olmamakla
birlikte farkli uluslararasi organizasyonlar ve iilkeler, farkli harcama bagliklarin1 hesaplamalarina
dahil etmektedirler. Savunma harcamalarina yonelik gerceklestirilen ulusal ve uluslararasi
tanimlamalardaki farklar, savunma harcamalarinin farkli hesaplanmasina neden olabilmektedir.
Ornegin 1993 yili icin Almanya’nin resmi savunma biitcesi 49.602 milyon Alman Marki olarak
hesaplanirken, NATO kistaslarina gore gore bu rakam 63.854 milyon Alman Marki olarak
hesaplanmigstir. Benzer sekilde Cin’in 1993 yilinda hesaplanan resmi savunma harcamalar1 7.3
milyar dolar olarak olgiiliirken, kriterlere savunma endiistrisine yonelik gerceklestirilen destekler
dahil edildiginde rakam 34 milyar dolarak yiikselerek, resmi rakamlarin bes katina ¢ikmustir.
(Brozska, 1995:51-52; Aktaran: Giray 2004:185).

Tablo 1’de ti¢ farkli uluslararast kurulus olan NATO, IMF ve UN’a gore savunma harcamalari
olarak kabul edilen bagliklar gosterilmistir. Tabloya goére her kurulusun kabul ettigi harcama
basliklar1 farklilik gosterebilmektedir.
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Tablo 1: Uluslararasi Kuruluslara Gore Savunma Harcamalarima Dahil Kabul Edilen Giderler

Harcama Kalemleri NATO | IMF | UN
Askeri Kuvvetlere Yapilan Odemeler
Subaylara ve askerleri personele yapilan 6demeler + + +
Silahli kuvvetler icinde veya baglantili calisan sivil kisilere yapilan + + +
odemeler
Calisan personele ve ailelerine yapilan saglanan ayricaliklarin maliyeti + + +
Emeklilik maas1 + - +
Askeri tesislere yapilan 6demeler + + -
Silah harcamalar1 + + +
Alt ve {ist yap1 yatirimlari + + +
Bakim ve onarim giderleri + + +
Diger ihtiyaglar + + +
Askeri arastirma ve gelistirme giderleri + + +
Askeri/Savunma/Stratejik Amach Harcamalari
Stratejik mallarin stoklanmasi +X - -
Miihimmat depolar1 ve iiretim tesislerinin korunmasi +* + -
Silah tiretimiyle ilgili tesvikler + - -
Diger tilkelere yapilan askeri yardimlar + + +
Uluslararasi anlagsmalara katkilar + + -
Sivil savunma - + +
Eski Askeri Giiclere/Faaliyetlere Yapilan Harcamalar
Gazilere yapilan destekler - - -
Savas borglar1 - - -
Diger Giiglere Yapilan Harcamalar
Jandarma + x| 4
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Glimriik muhafaza + + +*

Polis + i i

Diger Hesaplardaki Harcamalar

Yardim/Felaketten kurtarma + - -

Birlesmis Milletler Baris1 Koruma + + -

Gelecek Harcamalar I¢in Yiikiimliiliikler

Kredi destegi + + -

Kaynak: Brzoska, 1995:48-49’dan aktaran Giray, 2004:184-185

Semboller: += Savunma Harcamalarina girer -= Savunma Harcamalarina Dahil Degil
+*=Savunma organizasyonu tarafindan yonetiliyor ve finansman saglaniyorsa
savunma harcamalarina girer.
+*= Askeri faaliyetler icin egitilip, donatildig1 ve mevcut oldugu zaman savunma
harcamalarina girer.

2. Savunma Harcamalariin Ozellikleri

Savunma harcamalar1 ekonomide tam kamusal mallar olarak smiflandiriimakta ve kamusal
mallarin 6zelliklerini tasimaktadir. Bu 6zelliklerden en 6nemlileri faydasinin toplum igerisinde
boliinememesi ve hizmetten kimse mahrum birakilamamasidir. Bunun anlami savunmanin kisilere
yonelik olmayis1 ve savunma hizmetinin iilkenin veya bolgenin sadece bir bdliimiine degil
tamamina yonelik olarak verilecegi seklinde ifade edilebilir.

Bu hizmet tiim topluma yonelik olmasi nedeniyle, bireyler tiiketimde birbirine rakip
olamamaktadir. Bagka bir degisle bir kisinin bu hizmetten faydalanmasi toplumun geri kalaninin
bu hizmetten faydalanmasina engel olmamaktadir.

Tiim kamusal mallarda oldugu gibi, savunma hizmetlerinde de bedavacilik sorunu bulunmaktadir.
Bedavacilik sorunu iktisat ve maliye literatiiriinde kabul géren tanimina gore, kamusal mallarin
ortaya ¢ikisinda, bireylerin herhangi bir maliyete katlanmadan ilgili hizmetten faydalanmasi olarak
tanimlanmaktadir. Toplumda yasayan bireyler savunma harcamalarina yeterince finansman
saglamasa dahi bu hizmetten mahrum birakilamamalari, bazi bireyleri bu hizmete yonelik destek
saglamamalarina (bedavacilik sorununa) neden olmaktadir.

3. Ekonomik Biiyiime ve Savunma Harcamalari iliskisi

Ekonomik biiyiime en kabul géren tanimi ile ¢iktidaki artigin bir yildan 6teki yila artmasi seklinde
tanimlanmaktadir. Keynesyen iktisadin gelismesiyle beraber kamu harcamalarinin, ekonomik
bliylimedeki rolii her zaman tartigilan bir konu olarak tartigilmistir. Bir kamu harcamas: tiirii olan
savunma harcamalar1 ve ekonomik biiylime arasindaki iliskinin incelenmesinde baslica iki temel
yaklasim bulunmaktadir. Bunlar Askeri Keynesci Yaklasim ve Neo-klasik Yaklasim olarak
adlandirilmaktadir.

a. Askeri Keynesci Yaklasim

Askeri Keynesyen yaklagima goére; savunma harcamalari, hiikiimet harcamalarinin bir elemant
olarak degerlendirilebilir. Bu nedenle savunma harcamalarinin gergeklestirilmesi toplam talebin
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artmasi ve c¢arpan etkileri aracilifiyla, ekonomi agisindan olumlu bir etki yaratabilir (Dunne,
2011:2). Bu yaklasimdan hareketle Askeri Keynesci Teori, savunma harcamalarmin etkilerini
ekonomi iizerindeki pozitif digsalliklarina odaklanarak “Arz yanli” bir bicimde aciklamaktadir.

Sekil 1: Savunma Harcamalarimin Ekonomiye Etkileri

Etkileyen Faktorler
iktisadi Faktorler

Ulkenin Jeopolitik Konumu
Milli Gelir Diizeyi

Catismanin

':'\ﬂ/':' -

Ekonomiye Etkileri
Yatirim
Biiytime

Savunmanin

Istihdam
Ekonomik Gelisme

Kaynak: Topgu’ya (2010:92) ait ¢alismadan uyarlanmustir.

Sekil 1’de savunma harcamalarinin ekonomik etkileri Askeri Keynesci yaklagima gore ifade
edilmeye c¢alisiimistir. Sekilde savunma harcamalarinin varliginin nedenleri ve bu nedenlerin
ekonomiye etkileri grafiksel bir sekilde gosterilmistir.

Savunma harcamalarinin sahip olduklar1 pozitif digsalliklar sayesinde faktdr verimliligi
artabilmektedir. Ozellikle askeriyeye yonelik gerceklestirilen arastirma gelistirme faaliyetleri
sirasinda kesfedilen yenilikler tiim iilkeye fayda saglayabilir. Ornegin, ulastirma ve elektronik
faaliyetlerindeki gelismelerin ¢ogu ilk olarak askeri gerekgelerle elde ortaya ¢ikmistir (Nadaroglu,
1985:184).

Ayrica savunma sanayinin alt sektorleri de savunma harcamalarindan faydalanmaktadir. Savunma
araglarin tretiminde kullanilan malzemeler, teknoloji, isgiicii piyasadan talep edildiginde
ekonomide canlilik ortaya ¢ikmaktadir. Ozellikle savunma araglari iireten iilkelerin, savas
donemlerinde ekonomisinin canlandig1 bilinmektedir.

b. Neo-Klasik Yaklasim

Savunma harcamalar ile ekonomik biiylime arasindaki iliskiyi agiklayan diger yaklasim ise Neo-
klasik yaklagimdir. Bu yaklagimin temel dayanagi, savunma harcamalarina ayrilan kit kaynaklarin
yatirimlar1 ve beseri sermayeyi verimlilikten uzaklastirdigi varsayimidir. Bu durumda savunma
harcamalari, “yliksek biiylime oranlar1 igeren kalkinma projelerinde” kullanilacak kaynaklar
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3

baska alanlara kaydirmak suretiyle “yiiksek bir firsat maliyetine” neden olurlar. Nihai olarak
sadece savunma dig1 kamu harcamalarini degil ayn1 zamanda kamu harcamalari ile baglantili 6zel
sektor yatirimlarini da azaltirlar (Looney, 1995:36).

Savunma harcamalarinin azaltilmasi biitgede tasarrufa yol acabilir. Bu sayede refaha daha fazla
katki saglayabilecek, diger kamu harcamalari (saglik, egitim vb.) arttirilabilir veya vatandaslara
daha az vergi uygulanabilir (Giray, 2004:191).

4. Literatiir Taramasi

Literatiir taramasi yapildiginda savunma harcamalari ve bliylime arasindaki iligkiyi inceleyen ¢ok
sayida ampirik ve betimleyici ¢alismanin varligi dikkat ¢ekmektedir. Calismalarda kullanilan
yontem ve 6rneklem grubu iilkelere gore, elde edilen sonuglar farklilik gostermistir.

Benoit (1978) 1950-1965 yillari arasindaki yillik zaman seri verilerini kullanarak gerceklestirdigi
calismada 44 az gelismis iilkeyi incelemistir. Degiskenler olarak gayrisafi milli hasila, yatirim
oranlari, savunma harcamalar1 ve yabanci yardimlart kullanilmistir. Calismada kisi bagina milli
gelir ve savunma harcamalar1 arasinda dogru yonlii bir iligki bulunmustur.

Dunne vd. (2001) yaptiklar1 calismalarinda Tiirkiye ve Yunanistan i¢in gerceklestirdigi
calismalarinda 1960-1996 yilina ait verileri Granger nedensellik testi kullanarak analiz etmislerdir.
Reel gayrisafi yurti¢i hasila ve askeri harcamalarin degisken olarak kullanildigi calismada
nedensellik iligkisi Yunanistan agisindan pozitifken, Tirkiye agisindan negatif olarak elde
edilmistir.

Karago6l ve Palaz (2004) tarafindan gergeklestirilen ¢aligmada savunma harcamalar1 ve biiyiime
arasindaki iliski, 1955-2000 yillarin1 kapsayan veriler yardimiyla Tiirkiye agisinda incelenmistir.
Kisa donemde savunma harcamalari ile ekonomik biiylime arasinda iliski tespit edilmistir.

Yildirnm vd. (2005) gerceklestirdigi caligsmalarinda, askeri harcamalarin ekonomik biiylime
tizerindeki etkileri Ortadogu iilkeleri ve Tiirkiye a¢isindan incelenmistir. Calisma 1989-1999
yillarin1 kapsayan veriler araciliiyla, panel kesit teknigi kullanilarak modellenmistir. Caligmadan
elde edilen sonuca gore degiskenler arasinda pozitif bir iligki tespit edilmistir.

Duyar ve Kocoglu (2014) tarafindan gerceklestirilen calismada savunma harcamalar1 ve biiyiime
arasindaki iliski incelenmistir. Calismada kullanilan degiskenler; Reel gayrisafi yurtici hasila,
Askeri harcamalar, Briit sermaye olusumu ve isgiicli degiskenleri kullanilarak, 1990-2012 yillarini
kapsayan veriler yardimiyla alti sahra alt1 iilkesi incelenmistir. Calismada panel GLS teknigi
kullanilarak model kurulmustur. Calismada, askeri harcamalarin ekonomik biiyiime {izerinde
pozitif bir etki yarattig1 sonucu tespit edilmistir.

Destek (2016) gerceklestirdigi calismasinda on dort NATO f{ilkesi i¢in 1998-2014 yillarina ait
yillik verilerden faydalanarak, panel veri analizi araciligiyla ekonomik biiylime ve askeri
harcamalar arasinda iliski kurmustur. Calismada askeri harcamalar ile biiylime arasinda ¢ift yonlii
nedensellik iligkisine rastlanilmistir.

5. Veri Seti ve Yontem

Calismada kullanilan veriler y1llik olup 1970-2015 dénemini kapsamaktadir. Reel Kisi Bast GSYH
Diinya Bankas1 elektronik veri dagitim sisteminden, reel savunma harcamalari serileri ise
Uluslararasi Stockholm Baris Arastirmalart Enstitiisiine (SIPRI) ait internet veri sisteminden elde
edilmistir. Analizlerde kullanilacak degiskenlere iliskin agiklayici bilgi Tablo 2’de verilmistir.
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Tablo 2: Degisken Tanimlart

Degisken Adi Aciklama Kaynak
LSavunma Reel Savunma Harcamalar1 (deger) SIPRI
LKBGSYH Kisi basina Reel GSYH (deger) Diinya Bankasi

Yapilacak analizde kullanilacak degiskenler arasindaki iligskinin tespiti i¢in VAR nedensellik
analizi ve varyans ayristirmasi yontemleri kullanilmistir. Bu amagla 6ncelikli olarak serilerin
duraganligr ve uygun gecikme uzunluklariin tespit edilmistir. Serilerin duraganligi ve uygun
gecikme kosullarinin tespiti saglandiktan sonra bahsedilen testler uygulanarak degiskenler
arasindaki iliski matematiksel bir sekilde ifade edilmeye c¢alisilmistir.

6. Bulgular

Analizde kurulacak modelde sahte regresyon sorununun olmamasi igin, kullanilacak serilerin
birim kok igermemesi gerekmektedir. Bu amagla serilerin duragan olduklari seviyeleri belirlemek
amaciyla Genisletilmis Dickey-Fuller (ADF) ve Phillips-Perron (PP) testleri kullanilmistir. Tablo
3’de kullanilan degiskenlere ait birim kdk sonuglar1 yer almaktadir.

Tablo 3: Birim Kok Testi Sonug¢lari

Degiskenler Diizey/Birinci ADF PP Olasihk
Fark
ADF PP
LKBGSYH Diizey -0.280952 -0.244745 0.9196 | 0.9248
Birinci Fark -7.705384 -6.717062 0.0000 | 0.0000
LSAVUNMA | Diizey -2.079612 -2.155097 0.2536 | 0.2251
Birinci Fark -5.293782 -5.195115 0.0001 | 0.0001

Tablo 3’de serilerin ADF ve PP Testlerine gore seviyelerinde duragan olmadiklari goriilmektedir.
Bu nedenle serilerin bir farki alinarak duraganlik testi tekrar edilmis ve serilerin birinci farklarinda
duragan olduklar tespit edilmistir.

VAR modeli olusturulurken yapilmasi gerekenlerden biri her bir degisken i¢in uygun gecikme
uzunlugunun tespit edilmesidir. VAR modellerinde gecikme uzunlugunun tespitinde kullanilan
farkl kriterler bulunmaktadir. En ¢ok tercih edilen kriterler Akaike (AIC), Schwarz (SC), Hannan-
Quinn (HQ), Final Prediction Error (FPE) ve LR kriterleridir. Calismada VAR modeli uygun
gecikme uzunlugu i¢in AIC, SC, HQ, FPE ve LR kriterleri incelenmistir. iki degisken ¢ifti icin
uygun gecikme uzunlugu AIC, SC, HQ, FPE ve LR kriterine gore 1 olarak belirlenmistir.

132



The Relationship Between Defense Expenditure and Economic Growth: Turkey Analyses

Tablo 4: Gecikme Uzunluklarimin Tespit Edilmesi

Gecikme LogL LR FPE AIC SC HQ
0 -6.316693 NA 0.005196  0.415835  0.500279 0.446367
1 104.0510 204.1802* 2.55e-05* -4.902548* -4.649216*  -4.810951*
2 105.3258  2.231043  2.93e-05 -4.766292 -4.344072 -4.613630
3 107.8200 4.115320 3.17e-05 -4.690999 -4.099891 -4.477273
4 108.9224  1.708809  3.69e-05 -4.546121 -3.786126 -4.271331
5 1124431  5.105017  3.83e-05 -4.522156 -3.593273 -4.186301

Uygun gecikme uzunluklar1 belirlenmesinin ardindan uygulanan VAR analizlerinin istikrarini
belirlemek amaciyla VAR modeli duraganlik grafikleri incelenmistir. Tablo 5°de goriildiigi tizere
AR karakteristik polinomunun ters koklerinin tamaminin ¢emberin i¢inde yer almasit modelin
dinamik olarak duragan ve istikrarli oldugunu gostermektedir.

Tablo 5: VAR Modeli Duraganlik Grafikleri

-0.5 |

-1.0 |

-1.5

AR Karakteristik Polinomunun Ters Kokleri

1.5

1.0

0.5 |

0.0 |

-1.5

-1.0

-0.5

0.0 0.5

1.0 1.5

Tablo 6°‘da otokorelasyon sonuglart ve LM istatistigi sonuglar1 goriilmektedir. Dort donem
itibariyle sonuca gore hata terimleri arasinda otokolerasyon tespit edilmemistir.

133




Savunma Harcamalar1 ve Ekonomik Biiyiime iliskisi: Tiirkiye Analizi

Tablo 6: Otokolerasyon Sonug¢lari

Otokolerasyon Testi (LM Test)
Gecikme LM Istatistigi Olasilik Degeri
1 4.822101 0.3060
2 4.296806 0.3673
3 1.744322 0.7827
4 5.455840 0.2436

Tablo 7°de degiskenler arasindaki iliski Granger nedensellik testi araciligiyla test edilmistir.
Uygulanan bu test asagida belirtilen sekilde ifade edilmektedir (Bilgili vd., 2007:141).

n

n
Y, = Z aXe_; + Z ,Bj Xe—j+uyge

i=1 j=1
m n

Xt - z Ath—i + Z ai Yt—j + uZt
i=1 i=1

Denklemde gosterilen uq; Ve u,, hata terimlerinin arasinda korelasyon olmadigi varsayilmaktadir.
Esitlikte Y nin kendi gegmis degerlerinin yani sira X¢’nin kendisi ve gegmis degerleri ile de iligkili
oldugu kabul edilmektedir.

Tablo 7: Granger Nedensellik Analizi Sonuglart

Bagimh Degisken: LKBGSYH

Bagimsiz Ki-kare Serbestlik Derecesi Olasilik Degeri
Degiskenler
lexp 1.794191 2 0.4078

Bagimh Degisken: LSAVUNMA

Bagimsiz Ki-kare Serbestlik Derecesi Olasilik Degeri
Degiskenler
lgdp 0.434174 2 0.8049

Tablo 7’nin sonuglarina gore, LKBGSYH ve LSAVUNMA degisken i¢in kurulan sifir hipotezleri
ret edilmemistir. Buna gore kisi basina diisen GSYH ve Savunma harcamalar arasinda karsilikli
olarak bir nedensellik iligkisi bulunmamaktadir.

Yapilan son analiz olan Varyans ayristirmasi sonuglari tablo 8’de gosterilmektedir. VAR
modelinin hareketli ortalamalar boliimiinden elde edilen varyans ayristirmasi, degiskenlerin
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kendilerinde ve diger degiskenlerde meydana gelen soklarin kaynaklarini yiizdesel olarak ifade
etmesi nedeniyle dnemlidir. Kullanilan degiskenlerde meydana gelecek bir degisimin ytlizde kaci
oraninda kendisinden, yiizde kacinin diger degiskenlerden kaynaklandigini gdsteren Varyans
ayristirmasi sonuglari, ayn1 zamanda degiskenler arasindaki nedensellik iliskisinin derecesini de
gostermektedir. Bu amagla elde edilen Varyans ayristirmasi sonuglarina ait tabloda asagida yer
almaktadir (Enders,1995; Aktaran Mucuk ve Alptekin: 2008:171).

Varyans ayristirmasi sonuglarina gore kisi basina gayri safi yurt i¢i hasila i¢in kurulan modelde,
bu serideki degisimlerin %9.68’lik kisminin savunma harcamalar1 faktorii ile agiklandigi
goriilmektedir. Donemler itibari ile incelendiginde savunma harcamalarinin, gore kisi basina gayri
safi yurt i¢i hasila lizerindeki agiklayici etkisinin arttig1 goriilmektedir. Savunma harcamalari igin
kurulan diger modelde ise serideki degisimlerin yaklasik %1.82’lik kism1 kisi basina gayri safi
yurt i¢i hasila faktori ile agiklanabilmistir. Agiklama orani bu seride de dnceki seride oldugu gibi
artan bir trend izlemistir.

Tablo 8: Varyans Ayristirmast Sonug¢lart

LKBGSYH
Zaman S.E. LKBGSYH | LSAVUNMA
1 0.041165 100.0000 0.000000
2 0.056254 99.78290 0.217097
3 0.066574 99.84194 0.158058
4 0.074647 99.59377 0.406235
5 0.081418 98.88871 1.111285
6 0.087345 97.76402 2.235984
7 0.092682 96.30931 3.690689
8 0.097578 94.62106 5.378938
9 0.102126 92.78627 7.213730
10 0.106384 90.87701 9.122995
LSAVUNMA
Zaman S.E. LKBGSYH | LSAVUNMA
1 0.109887 0.019834 99.98017
2 0.164681 0.238109 99.76189
3 0.201019 0.453919 99.54608
4 0.227127 0.650953 99.34905
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5 0.246909 0.843177 99.15682
6 0.262428 1.036217 98.96378
7 0.274901 1.231400 98.76860
8 0.285110 1.428346 98.57165
9 0.293587 1.626039 98.37396
10 0.300713 1.823269 98.17673

7. Sonug

Savunma harcamalar1 diger harcamalardan farkli olarak iilkeler agisindan vazgecilemez
harcamalar olarak adlandirilabilmektedir. Giinlimiizde biitiin iilkelerin biitgelerinde savunma
harcamalarina ait giderler bulunmaktadir. Ulkeler agisinda vazgegilmez nitelikte olan savunma
harcamalarinin ekonomik etkilerine yonelik olarak literatiirde var olan iki farkl teori, iki farkli
goriisti savunmaktadir. Bunlardan ilki Askeri Keynesyen yaklasim olarak adlandirilan ve savunma
harcamalarinin ekonomi iizerindeki olumlu etkilerine odaklanan teoriyken; digeri Neo-Klasik
yaklasim olarak adlandirilan ve savunma harcamalarinin, ekonomi {izerinde olumsuz etki
yaratacagini savunan talep yonlii yaklasimdir.

Literatiirde var olan farkl teorilerin test edilmesi amaciyla hazirlanan bu ¢aligmada Tiirkiye’nin
1970-2015 yillarin1 kapsayan kisi bagina diisen reel gsyh ve reel savunma harcamalarina ait zaman
serileri yardimiyla deneysel bir ¢aligma yapilmistir. Savunma harcamalar1 ve ekonomik biiylime
serilerinin duraganliklarinin tespit edilebilmesi icin ADF ve PP birim kok testleri uygulanmustir.
Serilerin birinci farklarinda duraganlik gosterdikleri tespit edilmis ve bu sayede seriler arasinda
iliski incelenebilmistir. Daha sonra gecikme uzunlugunun tespit edilmesi amaciyla VAR analizi
uygulanmis ve uygun gecikme uzunlugu tespit edilmistir. VAR analizlerinin istikrarini belirlemek
amaciyla modelin duraganlik grafikleri incelenmis sonug olarak modelin dinamik olarak duragan
ve istikrarlt oldugu tespit edilmistir. Bu durumda kurulan modele uygulanan Granger nedensellik
analizi sonuglart degiskenler arasi iligki olmadigi tespit edilmistir. Buna ek olarak degiskende
meydana gelen degisimin ne kadarinin hangi degisken tarafindan agiklandigini gosteren Varyans
ayristirmasi sonuglarina gore kisi basina gayri safi yurt i¢i hasila i¢in kurulan modelde, bu serideki
degisimlerin %9.68’lik kisminin savunma harcamalari faktorii ile agiklandigi goriilmektedir.
Savunma harcamalar i¢in kurulan diger modelde ise serideki degisimlerin yaklasik %1.82°lik
kism1 kisi basina gayri safi yurt i¢i hasila faktorii ile agiklanabilmistir. Bu durumda savunma
harcamalarinin kisi basina gelirin Granger nedeni olmasa da yaklasik %9 oraninda agiklama
giicline sahip oldugu anlasilmaktadir. Sonug olarak Tiirkiye ekonomisinde, incelenen dénem igin
savunma harcamalar1 ve ekonomik biiylime arasinda kesin bir nedensellik saptanamamis olmakla
beraber, Askeri Keynesci yaklasima ait varsayimlarin daha gecerli oldugu sdylemek miimkiindiir.
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