EGE ADALARININ HUKUKSAL STATUSU

Hiiseyin PAZARCI

Giris: Genel Bakis

Yunanistan’mn 1830’da bagimsizligini resmen kazanmasi ile Ege’deki
adalar da Yunanistan ve Osmanli Imparatorlugu arasinda paylasilmigtir.
Boylece, Bat1 Ege adalarini olusturan Egriboz adasi, Kuzey Sportlar ve
Kiklad takimadalari Yunanistan’a birakilirken, dogu Ege adalar1 ve Girit
Osmanlilarda kalmay1 stirdiirmiiglerdir.

Yirminei ylizyilin basglar: dogu Ege adalarinin fiilen Osmanlilarin elin-
den c¢ikmasina tamk olmaktadir. 1911-1912 Italyan Savas:i ile genellikle
Oniki Adalar olarak anilan giliney-dogu Ege adalarimin Italya tarafindan
isgal edildigi gorilmektedir. 1912-1913 Balkan Savas: ile de Yunanistan
kkuzey-dogu Ege adalarin isgal etmigtir,

Osmanh Imparatorlugu ve Italya arasinda imzalanan 1912 Usi And-
lagmagi ile Italya isgal ettigi adalardan gekilmeyi kabul etmekle birlikte
Balkan Savasi ¢iktiktan sonra iggalini stirdirmiistir. Yunanistan’in iggal
ettigi kuzey-dogu Ege adalar: ve Girit adasinin gelecegi ise ilk tnce Os-
manl Imparatorlugu ve Balkan devletleri arasinda yapilan 1913 Londra
konferansinin konusunu olusturmustur. 1913 Londra Andlagmasi ile Os-
manli Imparatorlugu Girit adasini Balkan devletlerine birakrmustir, Ku-
zey-dogu Ege adalarinin gelecegi de ayni andlagma ile Avusturya-Maca-
ristan, Ingiltere, Fransa, Rusya, Italya ve Almanya’dan olusan alti Avru-
pali devletin verecegi karara birakilmigtir. Bu andlasma, yine 1913te Os-
manlt Imparatorlufu ve Yunanistan arasinda imzalanan Atina Andlas-
masl ile teyid edilmistir. Anilan iki andlasmaya dayanarak 1914’te topla-
nan alti Avrupali devlet kuzey-dogu Ege adalarinin Yunanistan'in ege-
menligine birakilmasina karar verirken, biitiin bu adalarin askerden arin-
dirilmis bir statii altina koyulmasini da kararlagtirmiglardir, Biiylik dev-
letler bu kararlarini Subat 1914’te Yunanistan’a ve Osmanli Imparatorlu-
gu'na resmen bildirmislerdir.

Anilan karar heniiz bir resmilik kazanmadan Birinci Diinya Savas:
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cikmigtir. Dogu Ege adalarinin kesinlegmis bir hukuksal statii altina ko-
yulmalar: 1922-1923 Lozan Konferans: ile gergeklesmistir. Boylece, Lozan
Baris Andlasmasi kuzey-dogu Ege adalari bakimindan 1914 Londra kara-
rin1 teyid ederken, glineydogu Ege adalarinin herhangi bir kosula bagli
olmaksizin Ttalya’ya birakilmasini éngérmiistiir. Ikinei Diinya Savasi si-
rasinda Ingilizler tarafindan isgal edilen giiney-dogu Ege adalarn Italya
ile Muttefik devletler arasinda yapilan 1947 Paris Baris Andlasmasina uy-
gun olarak askerden arindirilma kogulu altinda Yunanistan’a devredilmis-
tir. Dolayisiyla, bugiin dogu Ege adalarimin tiimi 1923 Lozan Baris And-
lasmasi ve 1947 Paris Barig Andlagmasi ile askerden arindirilmig bir hu-
kuksal statii altinda bulunmaktadir. -

I. Boliim: Askerden armdirma kosullart

Dogu Ege adalarinin askerden arindirilmis statiileri Lozan ve Paris
Andlasmalarina bagl olarak iki ana guruba ayrilmaktadir; I) Kuzey-dogu
Ege adalari; IT) Guney-dogu Ege adalar:.

I. Kuzey-dogu Ege adalarimin statiisii

(13

Lozan Baris Andlasmasimin 12. maddesi, “... Dogu Akdeniz adalari...
tuzerinde Yunan egemenligi konusunda ... 1914 tarihinde Yunan Hiuki-
metine bildirilen karar, bu Andlagmanin Italya'nin egemenligi altina ko-
nulan... adalara iliskin hiikiimleri sakli kalmak #izere, dogrulanmigtir” de-
mektedir. Oysa, 1914 karar1 kuzey-dogu Ege adalarini Yunanistan’a birak-
makta ve onlarin askerden arindirilmis olmasini 6ngérmektedir. Bu du-
rumda, genel olarak Italya’va birakilanlar disindaki “Dogu Akdeniz ada-
lar1”ndan soz edildigine gore, Lozan Barig Andlagmasi ile Yunanistan’a
ait olan biutin Kuzey-dogu Ege adalarinin askerden arindirilmasi ilkesi
teyid edilmis olmaktadir. Ancak, Lozan Konferansi ile bu adalardan iki
gurubun 6zel olarak askerden arindirilmis statiileri diizenlenmistir: I)
Merkezi dogu Ege adalari; 1) Bogaz-6nii adalar:.

A. Merkezi dogu Ege adalar:

Lozan Barig Andlasmasinin 13. maddesi Midilli, Sakiz, Sisam ve Ni-
karya adalarinin kismen askerden arindirilmig bir statii altina koyulma-
larin1 ongdrmektedir. Anilan maddeye gore, bu adalarda kara ve deniz
ussii ile tahkimat yapmak yasaklanmaktadir, Yine, bu adalarda buranin
halkindan olugan ve orani Yunan Silahli Kuvvetlerinin oranini agmayan
askeri birlikler bulundurulmasina izin verilmektedir. Ayrica, yukarida be-
lirtilen oranda glvenlik kuvveti bulundurulmasi da kabul edilmektedir.
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B. Bogaz-onii adalar1

Askerden arindirilmalar: ilkesi Lozan Barig Andlasmasimin 12. mad-
desinde kabul edilen Limni ve Semadirek adalarimin bu statiisii 1923 Lo-
zan Bogazlar Sozlesmesinin 6. maddesi ile somut olarak diizenlenmekte-
dir. Anilan madde ile bu adalar tam askerden arindirilmis bir statii altina
koyulmaktadir. Bu cercevede, bu adalarda kara, hava ve deniz issii ile
hertiirlii tahkimat yasaklanmaktadir. Yine, Yunanistan buralarda, tilke
genelindeki orani agmamak ve belirlenmis klasik silahlarla donatilmak ko-
suluyla, givenlik kuvveti bulundurmak hakkina sahiptir. Ancak, askeri
egitim ile telefon, telgraf ve optik araglarla gerceklestirilen haberlesme
ve gozetleme serbesttir.

2. Giiney-dogu Ege adalarinin (Oniki Adalarim) statiisii

Tirkiye'nin tarafi bulunmadig Italya ile yapilan 1947 Paris Barig
Andlagmasinin 14. maddesi ile XIII. Eki uyarinca Oniki Adalarm tam ve
en ileri bir bicimde askerden arindirilmasi ongérilmektedir., Bu adalarda
her turli askeri is, tesis ve tahkimat yasaklanmakla kalmamakta, ayrica,
askeri egitim ve silah Gretimi de yasaklanmaktadir.

II. Boliim: Yunanistan’in adalarin askerden arindirilmis statiilerinin
sona erdigi iddiasi

Yukarda askerden armdirilma kosullar: belirtilen dogu Ege adalari-
nin bu statlisinin sona erdigi Yunanistan tarafindan bazen resmen hazen
de gayri resmi olarak ileri stirtilmektedir. Yunanistan hiikiimetinin ve Yu-
nan yazarlarin bu konuda ileri strdiigii iddialarin bir tanesi butin dogu
Ege adalari icin gecerli olup, Lozan ve Paris andlagmalarinin yapildig:
zamanlardaki kogullarin degistigi ve bunun sonucu olarak da anilan as-
kerden arindirma hiikiimlerinin diistigli distincesine dayanmaktadir. Ote-
ki iki iddianin ise, birincisi ¢zel olarak Bogaz-6nii adalarina ve ikincisi
Oniki Adalara iliskin askerden arindirma hiikiimlerinin sona ermesi ile
ilgilidir.

I. Genel iddia ve elestirisi

A. Yunanistan’in hukuksal gerekeeleri

Yunanistanin dayanmak istedigi bu iddia, uluslararasi hukukta rebus
sic stantibus ilkesi adi altinda anilan ve bir andlagmanin yapiligi sirasinda
varolan kogullarin kokli degisiklige ugramast durumunda bu andlagsmanin:
gegerliligini kaybedecegini 6ngéren hukuk genel ilkesi {izerine kurulmak-
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tadir. Yunanistan bu amacla iki tiir hukuksal gerekce ileri siirmektedir:
I) Ikinci Diinya Savagindan énce kogullarda degisiklikler olmasi; i) ikin-
ci Dinya Savagindan sonra kosullarda degisiklik olmasi. Yunanistan'in
ileri stirdligli Ikinci Diinya Savasindan énce kogullarda ortaya cikan degi-
sikliklerin baginda 1930’lu yillarda Tiirkiye ve Yunanistan arasindaki ya-
kinlagma, dostluk ve igbirligi iligkileri yer almaktadir. Bu goriise gore,
Lozan’da birbirlerine karsi savastan cikan iki disman devlet iligkisinin
yerini 1930°lu yillarda birbirleriyle cesitli dostluk ve isbirligi andlagmasi
yapan iki dost devlet iliskisi almigtir. Dolayisiyla, bu gelismelere bagh
olarak adalarin askerden arindirilma hiikiimleri gereksiz olmuslardir.

Yunanistan'in bu gergevede ileri siirdiigii ikinci veri ise, yine 1930'lu
yillarda uluslararas: kosullarin ve 6zellikle Akdeniz’'deki kogullarin degis-
tigi gorlisi olmaktadir. Yunanistan’a gére, 1923 Lozan Bogazlar Sozles-
mesi ile askerden arindirilan Tiirk Bogazlarinin 1936 Montreux Bogazlar
Sozlegsmesi ile askerlestirilmesi ve silahlandirilmas: icin kabul edilen ko-
sullarin degismesi ilkesi Yunanistan’a ait olan adalar igin de gecerlidir.

Yunanistan’a gére yukarida belirtilen bu iki gerekceye dayanarak
adalarin askerden arindirilmis statiilerinin sona ermemesi durumunda,
her haliyle, Ikinci Diinya Savasindan sonra ortaya g¢ikan kosullarm degis-
mesi ile bu durumun sona ermesi gerekmektedir. Yunan gorusiine gore,
1941’de Roosevelt ile Churchill arasinda imzalanan Atlantik Sart1 “genel
ve strekli bir giivenlik sistemi” kurulana kadar Itilaf Devletlerinin silah-
tan arindirmasini 6ngérmektedir. Bagka bir deyigle, Savagta diigman dev-
letlerin bile boyle bir giivenlik sistemi gerceklestirildigi zaman silahlan-
mas1 kabul edilmektedir. Oysa bu sart, daha sonra Birlegmis Milletler
Andlagmasinin ve Orgiitiiniin temelini olusturan, Birlesmis Milletler Bil-
dirisinde de benimsenmistir. Boylece, diisman devletler icin bile kabul
edilen bu silahlanma kosulunun &teki devletler icin a fortiori gecerli ol-
mas1 gerekmektedir. NATO Andlagsmasi ile Batili Devletler ve 6zellikle
Yunanistan ile Tirkiye icin genel bir giivenlik sistemi gerceklestirilmig-
tir. Dolayisiyla; Yunanistan’a gore, adalarin silahtan ve askerden arindi-
rilmig statiileri de bu kosulun gerceklesmesi ile otomatik olarak son bul-
mustur.

B. Yunan iddiasinin elestirisi

- Yunan goriisii birgok bakimlardan hukuksal gecerlilikten yoksundur.

Birinci olarak, 1930°1u yillardaki Tiirk-Yunan yakinlasmasi kendiligin-
den bir askerden arindirma andlagmas: hiikiimlerini diisiirecek nitelikte
degildir. Zira, rebus sic stantibus ilkesinin uygulanabilmesi igin gereklj
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birinei kosgul, ilgili andlasmanin yapilmasi sirasinda gecerli olan kogulla-
rin ortadan kalkacagl bilinirse bu taraflarin andlagmasmin yapilmasina
razi olmayacaklar: distincesine dayanmaktdir. Oysa, Yunanistan bakimin-
dan boyle bir olasilik Lozan Konferansi sirasinda soéz konusu degildir:
Kaldi ki, bir andlasmanin diigmesini gerektiren degigikliklerin ¢ok koklii
bir degisiklik niteligi gostermesi gerekmektedir. Iki devlet arasinda olu-
gan dostluk ve isbirligi havast bir tilkenin askerden arindirilmasinin sona
erdirilmesini gerektirecek koklii degisiklik bagini mantiksal olarak dog-
rular nitelikte degildir. Zira, iyi komsuluk iligkilerinin diismanca iliskile-
rin yerini almas1 birinin 6fekine karsi silahlanmasini gerektiren mantik-
sal bir dayanak olugturmamaktadir.

Ikinci olarak, Montreux Konferansi ile Tirkiye’nin Bogazlari asker-
lestirmesine neden olan koklii degisiklikler Limni ve Semadirek icin ge-
cerli degildir. Clinkli, Bogazlarin askerlegtirmesine neden olan kosullarin
degisikliginin basinda Tirk Bogazlarinin Lozan Bogazlar Sozlegmesi ile
Milletler Cemiyeti ve dort biiyiik devletin giivencesi altina koyulmus ol-
masina bagh kogullarin degisikligidir. Zira, 1930’lu yillarda Milletler Ce-
miyeti birgok baris andlasmasina iliskin degisikliklerin kuvvet yoluyla sag-
lanmasina engel olmadigi gibi giivenceyi veren dort devletten biri olan
Japonya da Milletler Cemiyeti'nden ayrilmak zorunda kalmigtir. Dolayi-
siyla, Lozan Bogazlar Sozlesmesinin Tirk Bogazlarinin givenligini sag-
lama amaciyla ongordiigi giivenlik mekanizmasinin isleyecegi cok kugku-
ludur. Buna karsilik, Limni ve Semadirek adalari igin bu tirden herhangi
bir glivence ve ona iligkin kogullarin degisikligi hicbir bicimde s6z konusu
degildir.

Ugiincii olarak, Atlantik Sart1 ve ona bagli uluslararasi ‘belgelere ilis-
kin olarak Yunanistanin ileri siirdiigl iddia da bircok yanlig verilere da-
yanmaktadir. En basta, Atlantik Sart1 Ikinei Diinya Savasi icinde ve Iti-
laf Devletleri ile ilgili bir karar olup, biitin silahsizlanma durumlarina
iliskin herhangi bir amaci kapsamamaktadir. Ikincisi, adi gegen Sart ev-
rensel bir giivence sisteminin kurulmasini ongoérmekte olup, bélgesel ya
da ideolojik ayrilmalara bagll ortaya ¢ikan giivenlik sistemlerinin olustu-
rulmasi Sart’ta sozii edilen genel glivenlik sisteminin gerceklestirildigi an-
lamina gelmemektedir. Uglincii olarak, NATO Andlagmasinin hicbir hiik-
mii de {iyeleri arasinda varolan herhangi bir askerden arindirma hikmii-
niin diistiigli yolunda bir yoruma yer verir nitelikte degildir. Tam aksine,
NATO Andlasmasinin 8. maddesi taraflar arasinda bu Andlagsmaya aykiri
hichir hilkmiin bulunmadigini bildirmek suretiyle, Tlrkiye ve Yunanis-
tan’in bu Andlasmaya katilmalari sirasinda yiirtirlitkte olan ilgili asker-
den arindirma hiikiimlerinin herhangi bir hukuksal ¢eligki dogurmadigini
teyid etmis olmaktadir.
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Fakat, biitlin bu gerekgelerden ¢ok daha onemlisi rebus sic stantibus
ilkesinin ikinei koguluna bagl olarak ortaya cikmaktadir. Nitekim, bir
andlagmanin sona ermesi icin bu ilkeye bagvurulmasi, bu koklu degisik-
liklerin oldugunu ileri siirmekle otomatik bir sonuc¢ elde edilecegi anla-
mina gelmemektedir. Gerek uygulamaya gerekse ogretiye gore bu ilkenin
gegerli olabilmesi icin koklii degigikliklerden zarar goren taraflarin bu
durumu oteki taraflara bildirmesi ve onlarin andlagmanin degigtirilmesi
yontunde rizasini almas: gerekmektedir. Montreux Konferansi ile Tiirk Bo-
gazlarinin askerlestirilmesi de boéyle bir yontemle elde edilmigtir.

2. Bogaz-onii adalarina iliskin iddia ve elestirisi
Yunanistan’m hukuksal gerekceleri

Yukaridaki genel iddiasina ek olarak Yunanistan, Bogaz-onii adala-
rina iliskin askerden arindirma hiikiimlerinin sona erdigi konusuhda, ay-
rica 6zel bir iddia ortaya atmaktadir. Bu iddianmin temeli, 1936 Montreux
Bogazlar Sozlesmesinin 1923 Lozan Bogazlar Sozlesmesine son vermek ve
Montreux Sozlesmesinde de adalarin askerden arindirilacagi konusunda
herhangi bir hiikiim oéngormemek suretiyle, Limni ve Semadirek’in de
Turk Bogazlar1 gibi askerlestirilmesini kabul ettigi gorislidiir. Yunanis-
tan bu cergevede belli basli ti¢ hukuksal gerekce ileri slirmektedir.

Yunanistan’in ileri siirdiigii birinci gerekee, Montreux Bogazlar Soz-
lesmesinin Baslangicinda bu Sozlesmenin Lozan Bogazlar Sozlesmesinin
“yerine konuldugu”nun ongorilmesi olmaktadir, Buna benzer hikiimlerin
Montreux Konferansina sunulan Tiirk sozlesme tasarisi ile Ingiliz tasari-
sinda de yeraldigini bildiren Yunanistan, Limni ve Semadirek’in askerden
armdirilmasini diizenleyen Lozan Bogazlar Sozlegmesinin bu yolla orta-
dan kalkmasi ile bu adalarin askerlestirilmesi hakkinin dogdugunu ileri
strmektedir. '

Yunanistanin bu amacla ileri stirdugi ikinei hukuksal gerekeesi, Mont-
reux Sozlesmesinin onaylanmasi wvesilesiyle Tiirk Disigleri Bakami T.R.
Aras'in 31 Temmuz 1936 tarihinde T.B.M.M. ontinde yaptigi konusmaya
dayanmaktadir. Anilan sozlesme ile Tiirk Bogazlarimin askerlegtirilmesinin
{istii kapali bir bicimde kabul edilmis oldugunu séyleyen T.R. Aras soz-
lerini goyle stirdirmustir:

“1924 Lozan Mukavelesi ile gayri askeri hale ifrag edilmis olan
komsumuz ve dostumuz Yunanistan’a ait Limni ve Samotra ada-
larma dair olan hiikiim de Montreux mukavelesi ile kalkmig oluyor

bk

demektir ki bundan da ayrica memnunuz...”.

Yunanistan, T.R. Aras'in bu sozlerinin Montreux So6zlesmesinin ger-
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cek (authentic) yorumunu olugturdugunu ve anilan adalarin Montreux
Sozlesmesi ile askerlegtirilebilecegini kanitladigini bildirmektedir.

Yunanistan’in bu konuda ileri stirdligii tictincii hukuksal gerekeesi ise,
Yunanistanin ve Tiirkiye'nin Montreux Sozlesmesinden sonra Bogaz-onii
adalarinin askerlestirilmesi konusunda gerceklestirdikleri uygulama ol-
maktadir. Yunanistan’a gore iki tarafin davranisi da bu adalarin askerles-
tirilmesinin kabul edildigini gostermektedir. Nitekim, Yunanistan bu cer-
cevede, Limni’nin 1937 tarihli bir Yunan Krallik kararnamesi ile “tahkim
edilmis gozetim altinda bolge” ilan edildigini; Tirkiye'nin de Bozcaada
ve Gokceada’y1 askerlestirdigini bildirmektedir.

B. Yunan iddiasimimn elestirisi

Bogaz-onii adalarinin askerlestirilebilecegi konusundaki Yunan iddia-
sinin birinci gerekgesi olan Montreux Sozlesmesinin Baslangie bolimii-
niin Lozan Bogazlar Sozlesmesinin yerine gectigi gorisii, ilk bakista, taraf-
larin iradesinin bu yonde oldugu kanisini dogurmaktadir. Ancak, anilan
Sozlesmenin Baglangic boliimlnde yeralan oteki veriler Yunanistan'in bu
~ gerekegesi konusunda kuskular uyandirmaktadir. Zira ayni bolimde cok
actk bir bicimde bu sozlesmenin amacinin daha o6nce Lozan Konferansi
ile saptanan Bogazlardan gecis rejimini “Tirkiye'nin giivenligi cerceve-
sinde” diizenlemek oldugu bildirilmektedir. Oysa, boyle bir cercevede
Montreux Soézlesmesinin Lozan Bogazlar Sozlesmesinde yeralan Limni ve
Semadirek adalarinin askerden arindirma hiikiimlerini de ortadan kaldir-
mas1 amaclanmamaktadir. Kaldi ki, Montreux Sozlesmesine ek ayni ta-
rihli bir protokol ile Tiirk Bogazlar bélgesinin hemen askerlegtirilmesi dii-
zenlenirken de Yunanistan'a ait Bogaz-dnii adalar: icin herhangi bir as-
kerlestirme 6nlemi ongoriilmemektedir. Bu veriler karsisinda Montreux
Sozlesmesinin Lozan Bogazlar Sozlesmesinde yeralan Limni ve Semadi-
rek adalarinin askerden arindirma hiikiimlerine son verdigi konusu agik-
hik kazanmamaktadir.

Bu konuda Yunanistan’in dayandigi ikinci gerekeeyi olusturan T.R.
Aras’in sozleri de Montreux Sozlesmesi konusunda taraflar1 baglayici bir
aciklama niteliginde gorinmemektedir. En basta, T.R. Arasin bu sozleri
kesin bir resmi yorum olusturmaktan cok, bir tahmin ve hatta bir temen-
niyi belirtmektedir. Zira “demektir ki” sozii bu gérusgiin taraflarin irade-
lerinin kesin bir saptamasina dayanmadigini gostermektedir. T.R. Aras’in
daha sonra gelen ve burada yer vermedigimiz sozleri de Aras'in bu acik-
lamasinin siyasal nitelikli bir temenniden kaynaklandigi gorigtini kuv-
vetlendirmektedir. Ciinkl orada Aras, Turkiye icin iyi olani komsularimiz
ve oteki devletler igin de arzu etmekteyiz turiinden bir aciklamada bulun-
maktadir.
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Bununla birlikte, T.R. Aras’in sézlerinin herhangi bir hukuksal etki
dogurmasi s6z konusu olsa bile, bu aciklama Montreux Sézlesmesi taraf-
larinin hepsini baglayici nitelikte olan gercek (authentic) bir yorum de-
gerinde degildir. Zira, uluslararas: hukukun yorum Kkurallarina gore, bii-
tin taraflari baglayic1 gercek bir yorum ancak bu taraflarin hepsinin bu
yonde irade aciklamasi ya da kabulii ile olanaklidir. Oysa, T.R. Arasin
sozlerinde biitlin taraflarin iradelerinin bu yonde olduguna iliskin hicbir
veri yoktur ve daha sonra da bu yonde bir gelisme ile karsilagilmamistir.

Fakat, onceki iki veriden daha da onemlisi; T.R. Aras'in s6zlerinin ta-
raflar1 baglayabilmesi icin taraflarin bundan sonraki aciklamalarinin ve
davraniglarinin bu yonde bir tutarlilk ve istikrar gostermesi gerekmekte-
dir. Oysa, Tirkiye'nin T.R. Aras'in Yunanistan tarafindan verilmek iste-
nilen anlam yo6niinde daha sonra herhangi bir tutum icinde bulunmadig
gibi, tam tersine, 1969 yilinda Yunanistan’a verilen bir notada Bogaz-oni
adalarinin da andlagmalara aykir: olarak silahlandirildigy ileri siiriilerek
bu durum kinanmigtir. Hukuksal bakimdan daha da &nemli olani, Yuna-
nistan’in bu konudaki tutumu olmustur. Yunanistan yine 1969'da Tiirki-
ye'nin anilan notasina verdigi cevabinda bu adalarda da —Limni’nin adi
bizzat verilerek-— andlagmalara aykir davranmadigin: dogrulmaga calig-
mig ve hicbir bicimde bunlarin askerlestirilmesi hakk: bulundugunu ileri
stirmemistir. Dolayisiyla, Yunanistan bugiin T.R. Aras'in sdzlerine atfet-
tigl anlami o dénemde atfeder gériinmemekte ve anilan bu adalar: Tiirki-
ye'nin rizasi olmadan askerlestirebilecegi kanisinda bulunmamaktadir. Bu
durumda, T.R. Aras'in sozlerine 1969 Yunan notasindan daha ¢cok Onem
verilmesini gerektiren higbir hukuksal gerekce ‘yoktur.

Bitin yukarida sayilan nedenlerle T.R. Aras’in sézlerinin Montreux
Sozlesmesinin Lozan Bogazlar Sézlesmesinin Limni ve Semadirek’in as-
kerden arindirma hiikiimlerine de son verdigi yoniinde baglayic1 bir yo-
rum olusturmas: olanag yoktur.

Yunanistan’in Bogaz-6nii adalarinin askerlegtirilebilecegi konusundaki
uglineti gerekgesine gelince, taraflarin uygulamalarinin bu yonde oldugu
ve bunun iradelerini gosterdigi goriisii de pek kuvvetli bir gerekce olus-
turmamaktadir. En basta, Yunanistan’in 1937de Limni'yi “tahkim edilmis
gozetim altinda bélge” ilan etmis olmasi onun en cogu tek-tarafly bir id- :
diasmi olusturup, bir hakkin dogmasi icin yeterli bir hukuksal veri ol-
maktan uzaktir. Bu tiir tek-tarafli iglemlerin bir hukuksal hakkin daya-~
nagin olugturabilmesi ic¢in, T.R. Arasin sézlerinin degerlendirilmesi si-
rasinda belirttigimiz gibi, istikrarli ve tutarli bir davranig ile dogrulanmig
olmalari gerekmektedir. Oysa, Yunanistan’n 1969 notas: bu tutarliligin
bulunmadigim gostermektedir. Tiirkiye’nin 1936'dan sonra kendisine ait
olan Bogaz-6nii adalarini silahlandirmasi olgusunun Yunanistan icin de,
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Limni ve Semadirek bakimindan, ayni haklarin tanindigin1 géstermesi ge-
rekgesine gelince, bu da gecerli degildir. Zira, Montreux Sozlesmesinin
Lozan Bogazlar Sézlegmesinin yerini alirken “Tirkiye’nin giivenligi” ama-
c1 gercevesinde bunu gerceklestirmesi ongoriilmektedir. Oysa, bu Bozcaada
ve Gokgeada’nin Tirkiye tarafindan askerlestirilmesi iznini igerirken, Yu-
nanistan’in glivenligi ile ilgili herhangi bir hakka yer vermemektedir.

Kaldi ki, Montreux Sozlesmesinin Lozan Bogazlar Sozlesmesinin tii-
miint ortadan kaldirmasi durumunda bile, Lozan Baris Andlasmasinin 12.
maddesi ile askerden arindirilmasi ilkesi kabul edilen Limni ve Semadi-
rek’in bu statiistinlin slirmesi gerekmektedir. Zira Lozan Baris Andlasma-
sinin antlan maddesi, 1914 kararini teyid etmek suretiyle, bu adalarin yal-
nizca aidiyet sorununu ¢oziime baglamakla kalmamakta, ayrica, bunlarin
bagh olacag: kosullari da koymus olmaktadir. Oysa, bu Andlagma bugiin
hald ylrtrliktedir.

3. Oniki Adalara iliskin iddia ve elestirisi

A. Yunanistan’in hukuksal gerekcesi

Yine genel olarak adalarin askerden arindirma hiikiimlerinin sona er-
mesi iddiasina ek olarak, Yunanistan, Oniki Adalara iligkin 6zel bir id-
diada bulunmaktadir. Yunanistan’in daha ¢ok gayri resmi diizeyde ileri
sirdiigii bu iddia, 1947 Paris Barig Andlasmas: ile askerden arindirilan
Italya'min 1950'li yillarda askerlestirilmesine paralel olarak, Oniki Ada-
larin da ayni muameleye bagh tutulmasini savunmaktadir. Anilan And-
lagmaya taraf olan kimi devletlerin (Sovyetler, Macaristan, Polonya) Ital-
ya'min kogullarin degistigi gerekgesiyle llkesini askerlestirme hakkinin
dogdugunun kabul edilmesi 6nerisini reddetmelerine ragmen, Yunanistan
bu konuda Batili devletlerin rizasmi énemli bir consensus’iin dogdugu bi-
¢iminde nitelemektedir. Ote yandan, Dogu Bloku devletlerinin de Var-
gova Paktim kurarak yine 1947 Paris Baris Andlagmalar ile Bulgaristan
ve Romanya’nin askerden arindirilmig statiilerine son vermeleri Yunanis-
tan tarafindan 1947 sisteminin sona ermesi biciminde degerlendirilmekte-
dir. Dolayisiyla, 1947 Paris Baris Andlagmas: ile askerden arindirilmig statii
altina koyulan Oniki Adalarin da askerlestirilmesi, Yunanistan i¢in, rebus
sic stantibus ilkesinin geregidir.

B. Yunan iddiasinin elestirisi

~ Yunanistan'in bu konudaki iddiast da bircok bakimlardan hukuksal
gegerlilikten yoksundur. En basta, Italya’nin bu konudaki hukuksal duru-
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mu tartismali olup, hukuksal acidan bir érnek olusturma durumunda de-
gildir. Zira, genel olarak kabul edilen bir hukuk genel ilkesine gore, kotii
ornek hukuksal 6rnek olusturamaz, '

Ote yandan, Italya’nin askerden arindirilma nedenleri ile Oniki Ada-
Jarin bu statiisiiniin nedenleri degisiktir. Birinci olarak, Italya savasa bag-
i olarak, cezalandirilma amaciyla, askerden arindirilmistir. Oniki Adala-
rin askerden arindiriima nedenlerinden en dnemlisi ise Tirkiye'nin giiven-
ligidir. Dolayisiyla, savas kosullarinin sona ermesi ile Italya'nin askerles-
tirilmesinin kabul edilebilirligi olasiligi artarken, Oniki Adalarin cografi
konumlar: nedeniyle bu statiilerinin degismesine hi¢bir neden yoktur.
Ikinci olarak ise, bircok Batili yazar (6rnegin, F. Vali) Oniki Adalarm as-
kerden arindirilmasimi bu adalarin uluslararasi deniz yolu iizerinde bu-
lunmalarina bagh olarak iiciincii devletler lehine bir irtifak hakk: olarak
degerlendirmektedirler. Boylece, Oniki Adalarin askerden armndiriimasi
bir objektif statli yaratilmasi amacini giitmekte olup, Italya’nin askerden
arindirilmasindan farkli bir amaca sahiptir. Dolayisiyla da, birincisinin as-
kerlestirilmesi &tekilerinin askerlestirilmesini gerektirmemektedir.

II. Boliim: Yunanistan’in dogu Ege adalarini agkerlestirmesini dayan-
dirdig: 6teki gerekeeleri ve elestirisi

L. Yunan iddiasinin hukuksal gerekeeleri

Kisa bir stireden beri Yunanistan, yukarida sbzii edilen andlasmalar

~ yurirliikte olsalar bile, dogu Ege adalarini askerlegtirebilecegini bir bas-

ka hukuksal gerekceye dayandirmaga calismaktadir: Birlesmis Milletler
Andlagmasinda da taninan mesru savunma hakki. :

Yunanistan, 6zellikle 1974 Kibris olaylarindan sonra dogu Ege adala-
rni Tiirkiye'nin tehdit ettigini ileri siirerek bu veriyi iddiasinin temel tasi
yapmaktadir.: Birlesmis Milletler Andlasmasinin 51. maddesi de lye dev-
letlere megru savunma hakkini tanidigina gére, Yunanistan boyle bir teh-
dit kargisinda adalar: askerlestirme hakkinin dogdugunu ileri stirmektedir,

Bu genel iddiasina ek olarak, Yunanistan, ayrica, Tiirkiye'nin Oniki
Adalar konusunda 1947 Paris Barig Andlagmasima taraf bulunmamasi ne-
deniyle anilan andlagmanin askerden arindirma hiikiimlerini ileri stirme
hakk: olmadigini da bildirmektedir. Ciinkii, Yunan gorligiine gére, bir and-
lasma ancak taraflar1 baglayip iiciincii devletler bakimindan herhangi bir
hak dogurmasi s6z konusu olmayacaktir.
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2. Yunan iddiasinin elestirisi

Yunanistan’in ileri surdugli bu gerekceleri de hukuksal bakimdan ge-
cerli degildir.

En basta, Birlesmis Milletler Andlagmasinin 51. maddesi mesru savun-
ma hakkinin bir dogal hak oldugunu kabul ettikten sonra bu hakka bag-
vurma kosullarini diizenlemektedir, Bu kosullarin birincisi, mesru savun-
ma hakkinin ancak silahli bir saldiriya ugranildigi zaman kullanilabilece-
gidir. Dolayisiyla, tehdit gerekeesi ile mesru savunma hakkinin kullanil-
masl s0z konusu degildir. Kald1 ki, mesru savunma hakkinin niteligi, bu-
nun bir silahli saldiriya yine silahl cevap verilmesi bigiminde ortaya cik-
masini gerektirmektedir. Boyle bir saldir1 olmadan mesru savunma hakki
fiilen kullanim dist bulundugundan, adalar: silahlandirma isleminin de bir
mesru savunma eylemi olarak degerlendirilmesi olanagi yoktur.

Ote yandan, 51. maddeye goére, mesru savunma hakkinin kullanimi
surekli bir statli yaratma konusunda dayanak olugturmaktan da uzaktir.
Zira, fiili bir saldir1 durumunda bile bu hak ancak silahli cevap verme
gerektigi siirece kullanilabilmekte ve Birlesmis Milletler Giivenlik Kon- .
seyi'nin bu konuda karar almasi ile sona ermesi gerekmektedir. Bagka bir
deyisle, gecici bir kullanimi sz konusudur. Oysa, Yunanistan boyle bir
hakka dayanarak adalar: askerlestirmek suretiyle siirekli bir statii yaratma
pesindedir. Kald: ki, mesru savunma hakkinin kullanilmas: hicbir bigimde
yurtirliilkte olan andlagmalarin ortadan kalkmasini bu gerekceye bagl ola-
rak icermemektedir.

Tirkiye'nin Oniki Adalarin askerlestirilmesi konusunda 1947 Paris
Barig Andlasmasini ileri sliremeyecegini éngéren Yunan iddiasina gelin-
ce, uluslararasi hukuk Yunanistan’in bildirdigi genel ilkeye birtakim kural-
‘digiliklar getirmektedir. Bu kuraldisiliklardan bir tanesi de objektif sta-
tl yaratan andlasmalarin iiciineii devletler bakimindan da hak ve yiikiim-
lultkler yaratabilecegi olmaktadir. Birgok Batili yazarin ileri strdigiu gi-
bi, dogu Ege adalari ve Oniki Adalar da béyle bir statii cercevesinde ele
alindigina gore Tiirkiye’'nin de bu adalara iligkin haklar1 Andlagmaya ta-
raf olmasa da vardir ve bunlar ileri stirebilecektir,

Ancak, 1947 Paris Barig Andlasmas: ile Turkiye’nin bir dolayli hu-
kuksal bag1 bulunmaktadir, Nitekim, Lozan Barig Andlagmasinin 16. mad-
desi Lozan Konferansi ile Tiirkiye’nin baska devletlere terkettigi tilkeler
ve adalar lizerinde haklarim yitirdigi bildirildikten sonra bunlarin gele-
ceginin ileride ilgililerce saptanmasi durumunda bu statiilerin Tirkiye
bakimindan gegerli olacagi da onceden kabul edilmektedir. Dolayisiyla,
1947 Andlagmasi ile Tiirkiye arasinda bdyle dolayli bir hukuksal bag bu-
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lunmas: nedeniyle Tiirkiye’nin amilan andlagsma hiikiimlerini ileri slirmesi
hakk: ayrica vardir.

Sonuc:

Yulkarida kisaca belirtmege calistigimiz verilerden de anlasilacag gibi
Tiirkiye ile Yunanistan arasinda adalarin askerlestirilmesi sorunu yalnizca
kamuoyunun 1984 yili sonunda dikkatini ¢eken Limni ile sinirll degildir,
Yunanistan, bir yandan fiilen bu adalarin timuni askerlegtirirken, ote
yandan da hukuksal gerekgeler Uretmeyi siirdiirmektedir. Biitin dogu Ege
adalarinin durumunun Tirkiye tarafindan yakindan izlenmesi ve gerekli
tnlemlerin alinmas: zorunlulugu agiktir.
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