LOZAN ANDLASMALARINDA
EGE ADALARININ HUKUKIi STATUSU

Doc. Dr. M. Aydogan OZMAN

Lozan Andlagmalarinda veya daha agk bir ifade ile “Lozan Barig
Andlagmast” ve yine Lozan'da aktedilen “Bogazlar Rejimine iligkin Soz-
lesme” hitktimleri 1518inda Ege Adalarmin hukuki statiilerini izah edebil-
mek icin her seyden énce, Lozan Barig Konferans’nin bagladig: 20 Kasim
1929 tarihine kadar adalarla ilgili hukuki gelismelere kisa bir goz atmakta
yarar, hatta zorunluluk vardir. ‘

I. Tarihi gelisme:

1. 1821-1911 Dinemi: Eski caglarda “Dinyanin merkezi” olarak ka-
bul edilen Akdeniz’in bir boliimii seklinde nitelendirilen Ege Denizi, 1538
yilinda Rodos'un fethi ile bir Osmanl goli haline dontigmus ve 1820’11 y1l-
lara ulagilincaya kadar Osmanlilarin bitin bu alan iizerindeki hakimi~
yetleri kesintisiz devam etmigtir.

1821 yilinda Mora yarim adasinda baglayarak bati Ege adalarma da
yayilan ayaklanmalar, 14 Eyliil 1829 tarihinde Osmanli Imparatorlugu ve
Rusya arasinda akdedilen Edirne Anlagmasi ile noktalanmigtir. Bu anlas-
ma ile Osmanl Imparatorlugu, zamanin biyik devletlerinin de zorlama-
s1 ile, kendisine ait topraklarin bir kismi iizerinde bagimsiz bir Yunan
Devleti’nin kurulmasini kabul etmigtir. 1829 - 1832 yillar arasinda yapilan
goriigmeler sonucunda simirlar: tespit edilen yeni devletin iilkesi igerisine,
ana kita yaninda Ege denizinde yeralan — ve o devirde ana kitanin do-
gal uzantis: olarak kabul edilen — bazi adalar da dahil edilmigtir. Ger-
cekten bu diizenleme ile, yeni Yunan Devleti, Ege denizinin kuzeyinde
yeralan ve yaklagik 80 adadan olusan “Kuzey Sporadlar’a ve gineyinde
de yaklagik 220 adadan olugan “Kiklad Takimadalari’na sahip olmustur.
Béylece, Yunanistan daha heniiz kurulusunda, kuzey bati Ege’yi egemen-
ligi altina aldigy gibi, giineyde de Ege Denizinin ortalarina kadar uzan-
mistir. Buna kargilik, dogu ve kuzey Ege’deki adalar Osmanli hakimiyeti
altinda kalmaya devam etmigtir.
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2. 1911-1922 Dénemi: 20. yiizyalin  baglarina gelininceye kadar
—1897 yilinda Girid adasimin Yunanistan’a katilmas: bir yana birakilir-
sa— Kge adalarmin 1832’de kabul edilen bu taksim sekli devam etmistir.

Ancak, 1900’lerin basinda Osmanli Imparatorluu’nun uzun bir siire-
den beri devam eden ¢okiisii ve toprak kayiplar: daha da hizlanmigtir. Bu
meyanda, 1911 yilinda patlak veren Trablusgarb savasi sirasinda 6nce
Italyanlar giineydogu Ege’deki 12 aday: isgal etmislerdir. Hernekadar sa-
vag sonrasinda 18Ekim 1912 tarihli Usi (Ouchy) anlagmasinda Italyanlar
12 adayi Osmanli devletine iade etmeyi kabul etmiglerse de, bu sirada
patlak veren Balkan Savagi ve daha sonraki I. Diinya Savag 12 ada iize- -
rinde Italyan hakimiyetinin devam etmesine vesile tesgkil etmistir. Daha
sonra Balkan Savaglar1 sirasinda bu defa Yunanlilar Dogu Ege’deki Lim-
ni, Semadirek, Bozcaada, Gokgeada, Midilli, Sakiz, Sisam ve Nikarya
adalarmi iggal etmislerdir.

Savagl takiben, 12 Aralik 1912 tarihinde toplanan konferansda, diger
sorunlar yaninda, esas zorluk Anadolu yarim adasi éniindeki Dogu Ege
adalari konusunda cikmustir. Imparatorluk hiikiimeti giivenligini ilgilen-
dirdigi gerekgesi ile kendi hakimiyeti altinda tutmak istedigi bu adala-
rin geleceginin —kendisine Anadolu’ya bu adalardan herhangi bir tehli-
ke gelmeyecegi konusunda verilen garanti {izerine— zamanin alti biiyiik
devleti tarafindan tespit edilmesine riza gostermistir (Bu devletler Avus-
turya-Macaristan, Almanya, Ingiltere, Fransa, Rusya ve Italya idi).

Nitekim, 30 Mayis 1913 tarihinde Osmanli Imparatorlugu ile Balkan
devletleri arasinda akdedilen Londra anlagsmasinin 5. maddesinde Akit
devletler, “biiylik devletleri Ege denizinde Girid adas: disinda, Osmanli-
lara ait biitiin adalarin kaderini yani hem bunlarin hangi devlete ait ola-
caklarini ve hem de tabi olacaklar: statiiyii tespit etmekle yetkilendiriyor-
larda.

~ Bunu takiben, Osmanl imparatorlugu ile Yunanistan, ayn1 y1l 14 Ka-
simda akdettikleri Atina anlagsmasinin 15, maddesinde, Londra anlagmasi
hiiklimlerini —5. madde de dahil olmak iizere— muhafaza etmeyi kabul
ediyorlardi. Boylece, adalarin kaderi biiyiik devletlerin kararina bagh
kalmig oluyordu.

Diplomatik yazigmalar: ve gorlismeleri takiben altr biiyuk devlet 13
Qubat 1914 tarihinde aldiklari karari ayni giin Yunan hiikiimetine ve er-
tesi glin de Osmanli hiikiimetine ilettiler.

Ege adalar ile ilgili olarak yeni bir donemi baglatan bu kararda, énce
Gokeeada (Imroz) ve Bozcaada’nin Turkiye'ye geri verilecegi belirtiliyor
ve Yunanistan'in isgal etmis oldugu diger Ege adalari tizerinde hakimi-
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vetini surdiirecegi hiikme baglaniyordu. Ancak, énemli olan husus, karar-
da ayrica, Yunanistan'a birakilan adalarda askeri istihkAmlar yapilama-
yacagimin ve buralarin deniz iissii olarak veya askeri amaclarla kullanila-
mayacaginin zikredilmesi ve alt1 bliylik devletin, Yunanistan'in bu sartla-
ra uymasl icin gerekli etkinligi kullanacaklarinin acikca yer almig olma-
sidir.

Alt1 bliylik devletin bu karari, boylece hem dogu Ege adalarinda ha-
kimiyet konusunu ve hem de adalarin bundan boyle tabi olacag: statiiyii
acikliga kavusturmus oluyordu.

Yunan hiiktimeti bu karara iliskin olarak alt1 bilyiik devlete verdigi
21 subat 1914 tarihli cevabi Notada “kendisinin, biiyilk devletlerin, ken-
dilerine ve Tiirkiye’ye bu adalarin tahkim edilmeyecegine ve ne deniz
tissli olarak ve ne de askeri amaclarla kullanilmayacagina dair yeterli ga-
rantiler vermesini istedigi bu karara uymaya” hazir oldugunu acikliyordu.

Buna karsilik, Ozellikle Anadolunun giivenligi bakimindan hayati
onemi haiz adalar1 Yunanistan’a birakiyor olmas1 nedeniyle, Osmanl hii-
kiimeti bliylik devletlerin yukarida sozii edilen kararini kabul etmiyor,
yalmizca 15 subat 1914 tarihli cevabi notasinda “biiyiik devletlerin karar-
larin1 resmen 6grenmis oldugunu” belirtiyordu.

Birinci Diinya Savasi boyunca Ege adalarinin savas oncesinde bu se-
kilde tespit edilen diizenlemelerinde bir degisiklik olmamistir. Boylece
Turkiye'nin bagimsiz bir devlet olarak, uluslararasi alanda kendisini ka-
bul ettirmesinin ana belgesini tegkil eden Lozan Baris Andlasmasini ha-
. zirlamak Uzere 20 kasim 1922 giinii Lozan Barig Konferans1 acildiginda,
Ege Adalar: {izerindeki egemenlik dagilimi aynen savas oncesi seklini mu-
hafaza ediyordu; yani, Tlrkiye Gokceada, Bozcaada ve Tavsan adalarina
sahip bulunuyordu; 12 ada Italyan hikimiyeti altinda idi; ve nihayet,
Anadolu ontindeki basta Limni, Semadirek, Midilli, Sakiz, Sisam ve Ni-
karya'dan olusan Dogu Akdeniz Adalar: olmak tizere diger adalara, asker-
den arindirilmig olmak kosuluyla Yunanistan hakim bulunuyordu.

‘II. Lozan'da adalar sorunu:

1. Genel olarak (Adalarin gruplandirilmasi) : Lozan Konferansinda,
Turkiye'yi ilgilendiren Ege adalarina iliskin miizakerelerin hareket nok-
tasini, az once sozlini ettigimiz 1913 Londra ve Atina anlagmalarn: ile, bii-
yik devletlerin bunlara dayanarak verdikleri 13 subat 1914 tarihli Kara-
r’nin olusturdugunu soylemek fazla yanlis olmaz.

Ote yandan, Lozan Barig Konferans: tutanaklari incelendiginde Tiir-
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kiye’nin Konferansda, her seyden 6nce Anadolu'nun giivenligini, diger bir
soyleyigle adalarin Anadolu igin bir tehlike tegkil etmemesi hususunu 6n
planda tuttugu ve miizakerelerde bunu daima gézéniinde bulundurdugu
gorillmektedir. Bu cergevede, adalarin stratejik konumlari ve buna para-
lel olarak Tiirkiye icin yaratabilecekleri tehlikelerin derecesi gézoniinde
bulundurularak, Konferans’da adalarla ilgili sorunlar, adalarin ii¢ grup
altinda ele alinmasini ve statiilerinin de bu cercevede diizenlenmesini zo-
runlu kilmigtir.

Bu ti¢ grubun birincisini Rodos ve civarindaki adalardan olusan ve
genellikle 12 ada olarak adlandirilan adalar olusturmustur.

Ikinci grubu, Anadolu 6nii adalari olarak nitelendirilebilecek olan
bagta Midilli, Sakiz, Sisam ve Nikarya adalart olmak iizere diger baz
adalardan olusan adalar meydana getirmigtir.

Ve nihayet, figlincii grubu ise Bogaz 6nii adalar1 adi verilen ve Limni,
Semadirek, Bozcaada, Gékgeada ve Tavsan adalarindan olusan grup olus-
turmustur.

Dogu Akdeniz Adalan olarak da isimlendirilen ikinci ve ligiinel grup
adalar, baglangigta birlikte giindeme getirilmis; ancak, Konferans'da ayri
bir konu olarak miizakere edilen “Bogazlardan gecis Rejimi”nin ozelligi
ve bilhassa Canakkale Bogazi ¢ikiginda yer alan Limni, Semadirek, Boz-
caada, Gokceada ve Tavsan adalarinin stratejik durumlari nedeniyle Bo-
gazlarin giivenligi agisindan 6nemi gézéniinde *bulundurularak, bu ada-
larin ayri bir grup kabul edilmesi ve bunlarla ilgili hususlarin Bogazlar
konusu ile birlikte miizakere edilerek Bogazlar Rejimine iliskin Sozles-
me’de diizenlenmesi kabul edilmistir,

Bu gruplandirma gozoniinde bulundurularak yapilan miizakereler so-
nucunda ortaya cikan Lozan Barig Andlagmas’nin ve Lozan Bogazlar
Sozlesmesi'nin hiikiimleri incelendiginde, adalarla ilgili olarak iki cesit
diizenlemenin - yapilmig oldugu goriilmektedir: Bunlardan birincisi ada-
larla ilgili egemenlik sorunu yani, adalarin hangi devlete ait olacagl me-
selesi (eski deyimi ile adalarin ciheti aidiyeti) ve digeri de, adalara uy-
gulanacak rejim, yani adalarin tabi olacagi hukuki statiidiir.

2. Adalar ilizerinde egemenlik sorunu: Lozan Baris Andlagmasinda,
adalarin devletler arasinda taksimi —yani adalarin hangi devlete ait ola-
capi—- konusunda iki temel madde bulundugu goriilmektedir. Bunlardan
biri Andlagmanin 12. maddesi ve digeri de 15. maddesidir.

15. maddede ezciimle “Tirkiye, asagida sayilan adalar iizerindeki bii-
tiin haklarindan ve sifatlarindan Italya yararma vazgecer” denilmekte
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ve daha sonra bu adalar ismen tek tek sayilmaktadir. Bu adalar 10 Subat
1947 tarihinde Miittefik devletlerle Italya arasinda akdedilen Paris Ba-
ris Anlagmasinin 14, maddesi uyarinca “askerden arindirilmig olarak ve
boyle kalmak sartiyle” Italya tarafindan Yunanistan’a devredilmigtir.

Andlagma’nin 12. maddesine gelince, bu maddede &zetle: “Imroz ada-
g1 ile Bozeaada ve Tavsan adalart diginda Dogu Akdeniz adalar ve ozel-
likle Limni, Semadirek, Midilli, Sakiz, Sisam ve Nikarya adalari lzerinde
Yunan egemenligi konusunda 17-30 Mayis 1913 tarihli Londra Anlagma-
ginin 5. ve 1-14 Kasim 1913 tarihli Atina Anlagsmasmin 15. maddeleri hi-
kiimleri uyarinca alinan karar, bu Andlasma’nin (yani Lozan Andlagma-
sinin), Italyamin egemenligi altina konulan ve 15. maddede belirtilen
adalara iligkin hiikiimleri sakli kalmak fizere dogrulanmigtir” hitkmiinii
getirmektedir.

Gérildiigi gibi bu madde, adalarin “ciheti aidiyeti” sorununu, yani
hangi adanin hangi devlete ait olacagi konusunu, Italya’ya birakilanlar
disinda herhangi bir ayirim yapmaksizin, daha once izah etmeye caligti-
gim biiyiilk devletlerin 13 Subat 1914 tarihli karari dogrultusunda diizen-
lemekte, diger bir soyleyisle mezk{ir Karar’i yeniden teyid etmektedir.

3. Adalara uygulanacak rejim (adalarin statiisii) sorunu:

A. Genel olarak: (Adalarin stratejik onemlerine gore ayrilmasi; uy-
gulanacak statii ile giidiilen amag): Adalara uygulanacak rejim sorununa
gelince, Lozan Anlagmalari miizakerelerinde adalar konusunun en agir-
Ikl boliimiinii, stiphesiz adalara uygulanacak rejim sorunu olugturmus-
tur. Biraz sonra aciklanacag iizere, bu konu Lozan Barig Andlagsmasinda
ve Bogazlar Rejimine iligkin Sézlesmede gayet agik bir sekilde diizenlen-
mis olmasina ragmen, Yunanistan tarafindan bir siireden beri resmi veya
gayri resmi sekilde, yersiz ve haksiz olarak sik sik giindeme getirilmekte
ve Tiirkiye ile halen mevecut olan uyusmazliklar arasinda onemli bir yere
sahip bulunmaktadir.

Lozan Barig goriigmeleri doneminde, Yunanistan, Turkiye ile savastan
yeni ¢ikmig diisman bir devlet olarak mutalaa edilmekteydi. Dolayisiyle,
Anadolw’nun dniinde yer alan ve kendisi icin hayati onemi haiz olan ada-
lar1 diigman bir devlete birakmasi fedakarligina karsihik, Tirkiye'nin bu
adalarda uygulanacak rejimi acikliga kavusturmak Uzere bir takim 0ozel
diizenlemeler talep etmesi en dogal hakki olmak gerekirdi. Turkiye'nin
bu konudaki israrii tutumu iledir ki Lozan Barig Andlagmasinda rejimle
ilgili genel bir hiikiim yer aldig1 gibi; yine bu Andlagmada ve Bogazlar
Rejimine Iligkin Sozlesme’de, adalarin stratejik onemleri de gozoniinde
bulundurularak farkli bir askerden arindirma diizenlemesi getirilmigtir.
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Simdi, Lozan Bariy Andlagmasinda ve Bogazlar Rejimine iligkin Soz-
lesme’de yer alan bu diizenlemeleri tek tek aciklamak istiyorum. Ancak,
daha once Tirkiye'nin Konferans’da baglangictan itibaren adalarla ilgili
vlarak savundugu goriisii vurgulamak gerekir. Bu da tek ctimle ile “Yu-
nanistan’a birakilan adalarin Anadolu igin bir tehlike olusturmamasi, ya-
ni buralarin askerden ve silahtan arindirilmasi” seklinde ozetlenebilir.

Konferansin tutanaklarit incelendiginde, Tiirkiye'nin bu goriisii mii-
zakereler stiresince kesin ve israrli bir gsekilde savundugu goriilmektedir.

Neticede, ayn1 gériigiin miizakereler sonucunda ortaya ¢ikan diizenle-
melere de hakim oldugunu stylemek miimkiindir.

Lozan Baris Andlagsmasinin 12. ve 13. maddeleri ile Bogazlar Sozles-
mesinin 4. ve 6. maddeleri adalara uygulanacak rejimi diizenlemektedir.

B. Lozan Baris Andlasmasi ile ongoriillen diizenleme :

a. Andlasmanin 12. maddesi: Lozan Baris Andlasmasinin, az 6nce
icerigini belirttigim 12. maddesi, Yunanistan’a birakilan biitiin adalar icin
herhangibir ayirim go6zetmeksizin, uygulanacak rejimin temel prensibini
koymaktadir: “adalarin askerden ve silahdan arindirilmasi”. Esasinda,
mezkGr madde bir yandan daha once izah ettigim gibi, adalar iizerinde
eegmenlik sorununu ¢oziimlerken; diger bir yandan da buna bagh olarak
bu egemenlik altinda uygulanacak hukuki statiiyle ilgili temel prensibi
de hitkme baglamaktadir. Unutmamak gerekir ki, 12. madde yalnizea bii-
yik devletlerin adalarin kaderi ile ilgili 13 gubat 1914 tarihli kararinin
dogrulandigini hilkme baglamaktadir. Oysa, hatirlanacag gibi, biiyiik
devletler bu kararlarinda adalarin Yunanistan’a birakilmasini, Yunanis-
tan’in bu adalarda “istihkdmlar yapmamasi, buralari deniz fissii olarak
veya askeri amaclarla kullanmamas1” sartina baglamiglardi. Kisaca, ege-
menlik belirli sartlarla Yunanistan’a birakilmigti. Dolayisiyle, 12. madde
Yunanistan’in adalar lizerindeki egemenligini tamirken, bu egemenligin
sart1 olarak ongériilen “askersizlestirme”yi de dogrulamis olmaktadir.

aa. Yunanh yazavlarin 12, maddeye iliskin itirazlar :

Bununla beraber, bazi Yunanli yazarlar ve devlet adamlar: 12. mad-
denin sadece adalar {izerindeki egemenlik sorununu diizenleyen bir mad-
de oldugunu savunmaktadirlar.

Bu yazarlara gove, eger adalarin silahsizlandirilmas: konusunda bii-
yik devletlerin 12. maddede zikredilen karari hukuken yeterli kabul edil-
. mis olsa idi, bu takdirde artik Lozan sisteminde bu konuda biri Anadolu
onii adalar: ile ilgili olarak Barig Andlagsmasinin 13. maddesinde ve di-
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geri de Bogaz oOnii adalar: ile ilgili olarak Bogazlar Stzlesmesinin 4. mad-
desinde iki farkli diizenlemeye gidilmemis olmas: gerekirdi. 12. maddede
atif yapilan biiyitk devletlerin karar: sadece bu adalar tizerindeki Yunan
elgemenligi ile ilgili oldugu icindir ki, ayrica askersizlegtirme ile ilgili
- bagka diizenlemelere de gerek goriilmustir.

bb. Tiirkiye'nin goriigii (Yunan yazarlara verilen cevaplar) :

Adalarin silahsizlandirilmasi konusunda biiyiik devletlerin kararina
atif yapan 12. maddeyi bu sekilde yorumlamak tamamiyle zorlama ol-
maktadir.

Az tnce belirttigim gerekcelere ildveten, unutulmamasi gereken hu-
sus, 1914 yilinda Yunanistanm bu karara iliskin olarak verdigi cevabi
notada “biiyiik devletlerin kendilerine ve Tirkiye'yve bu adalarin tahkim
edilmeyecegine ve ne deniz iissii olarak ve ne de askeri amagclarla kulla-
nilmayacagina dair yeterli garantiler vermesini” istedigi bu karara uy-
maya hazir oldugunu agiklamig olmasidir. Dolayisiyle, Yunanistan kara-
rin, adalarin silahsizlandirilmasi ile de ilgili oldugunu baslangicta, bizzat
kendisi aciklamig ve buna uymayr kabul etmistir.

Lozan sisteminde adalarla ilgili iki farkli diizenlemeye gidilmis ol-
mas ise hi¢ tereddiitsliz, Turkiye’'nin bir prensip maddesi ile yetinmeyip,
bu konuda daha agik ve kesin hiikiimler koydurarak, adalarin kendi il-
kesi igin bir tehlike olusturmasini asgari diizeye indirme isteginden kay-
naklanmig ve Tiirkiye bunda da basarih olmustur. Esasen bazi adalarin
stratejik onemi nedeniyledir ki, bunlar icin prensip maddesi ve hatta Lo-
zan Barig Andlagmasinin 13. maddesi yeterli goriilmemis ve bunlar Bo-
gazlar Sozlesmesinde diizenlenmigtir.

Ote yandan, bu konuda dikkat edilmesi gerekli- diger bir husus da
sudur : 12. madde biitiin adalar icin temel prensibi koymaktadir; 13. mad-
de hemen bunu takip ettiginden, bu maddede “Midilli, Sakiz, Sisam ve
Nikarya adalar1 askerden arindirilacaktir” seklinde bir hiikmiin konul-
mas1 gereksiz goriilmis ve dogrudan bu rejimin teferruati diizenlenmis-
tir.

Buna karsilik, az sonra belirtecegim gibi, Bogazlar Sozlesmesi, Baris
Andlagmasindan ayri bir belge oldugu ve yalmizca Bogazlar Bolgesi'ni
kapsadig: icin, 12. maddede yer alan prensip burada acikca tekrarlanmis
ve once 4. maddede “Limni ve Semadirek adalar1 askerlikten arindirila-
caktir” hilkmi getirilerek, daha sonra 6. maddede bunun teferruati dii-
zenlenmistir.

Eger, 12. madde, Yunanli yazarlarin iddia ettigi gibi sadece ege-
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menlik sorununu diizenliyor olsa idi, bu takdirde 13. maddede, 4. madde-
de oldugu gibi énce prensibin konulmast ve daha sonra bunun teferruati-
nin diizenlenmesi gerekirdi. L

Biitiin bu hususlar 12. madde ile ilgili Yunan iddialarinin yanlighg:-
ni ve gecersizlifini acikca ortaya koymaktadir,

b. Andlasma’nin 13. maddesi: Lozan Barig Andlagmasinin 13. mad-
desi Midilli, Sakiz, Sisam ve Nikarya adalarinin kismen askerden arin-
dirilmig bir statii altina konulmalarini ongdrmektedir, Sézkonusu madde-
ye gore, bu adalarda kara ve deniz {issii ile tahkimat yvapmak yasaklan-
maktadir. Yine, bu adalarda ada halkindan olusan ve sayist biitiin Yunan
tilkesindekilerin sayis1 ile orantili olacak jandarma ve polis kuvveti bu-
lundurulmas: da kabul edilmektedir.

C. Lozan Bogazlar Siizle.g_tmesi ile ongoriilen diizenleme :

Lozan Bogazlar Sozlesmesi'ndeki askersizlestirme ile ilgili hitkiimlere
gelince bunlar Sézlesme’nin 4. ve 6. maddelerinde yer almaktadir.

Limni ve Semadirek adalar1 ile ilgili diizenlemeler, gerek Anadolu’
nun guvenligi yoniinden, gerek stratejik konumlar dolayisiyle bogazlar-
dan serbest gecisle ilgileri acisindan 6nemleri gozoninde bulundurularak
Bogazlar rejimi hakkindaki Sozlesme’de yer almis ve bunlar hakkinda
daha teferruatlh ve somut hiikiimler ongorilmiigtiir,

Mezklir Sozlesmenin 4. maddesinde diger bazi bolgeler yaninda Ege
denizinde Limni, Semadirek, Imroz (Gokgeada), Bozcaada ve Tavsan
adalarinin askerlikten arindirilacagl hitkme baglandiktan sonra; 6. mad-
dede bu adalar tam askerden arindirilmig bir statii altina konulmaktadir.
Bu meyanda adalarda kara, hava ve deniz iissii ile her tiirli tahkimat ya-
saklanmaktadir. Yunanistan buralarda, iilke genelindeki oram1 asmamak
ve belirlenmig klasik silahlarla donatilmis olmak kosuluyla, giivenlik kuv-
veti bulundurmak hakkina sahip kilinmaktadir; bunun yaninda, askeri
efitim ile telefon, telgraf ve optik araclarla gergeklestirilen haberlesme
ve gozetleme serbest olacaktir, :

Gerek Lozan Barig Andlagmasinda, gerek Bogazlar Sozlesmesinde on-
goriilen biitin bu tedbirlerin amaci, bir kerre daha belirtelim ki, esas
olarak Tiirkiye'nin giivenligini garanti altina almaktir. Nitekim, Lozan
Barig Konferans1 gériismeleri sirasinda, adalarin askerlikten arindirilma-
§1 sorununu incelemek tizere olusturulan Uzmanlar Alt-Komisyonu’nun
Raporunda bu husus gu gekilde belirtilmistir : “Ongériilen tedbirlerle gl-
dilen amag, Yunanistan’a kendi adalarinda asayigi koruyabilmek ve bu
adalanin topraklarini getelerin akimlarina ve benzer girisimlere karsi ko-
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rumak icin ihtiya¢ duydugu araglari saglamakla birlikte, bu adalarda
Tiirkiye'ye karsi saldirgan nitelikte hazirliklara kalkigmay: imkansiz kil-
maktir.” Ne yazik ki bu amag¢, Yunanistan’in tutumu nedeniyle, bugun
de biitlin gecerliligini muhafaza etmektedir.

4. 1936 Montreux Bogazlar Sozlesmesi hiikiimleri karsisinda Lozan
Andlasmasinin ve Bogazlar Sozlesmesi hiikiimlerinin degeri: Lozan And-
lasmalarina gore Ege adalarinin statiisii konusunun incelenmesine son ver-
meden once Lozan Bogazlar Rejimine iligkin Sozlesmenin 1936 yilinda
akdedilen Montreux Bogazlar Sozlegmesi ile degistirilmig oldugunu veya
daha dogru olarak, Montreux Sozlesmesindeki ifade ile “24 Temmuz 1923
tarihinde Lozan’da imza edilmis olan Mukavelenamenin yerine ikidme
edildigini de zikretmek gerekir. Buna ilaveten, ayni sozlesmeye ek Pro-
tokol’de, Yunanistan’in sik sik adalarin askersizlegtirilme statiisiini de
etkiledigini iddia ettigi su hiikiim yer almaktadir: “Tiirkiye, mezkar Mu-
kavelename'nin (yani Montreux Sozlegsmesinin) mukaddemesinde tarif
edilen Bogazlar mintikasini derhal yeniden askerlegtirebilecektir”.

Yunanistan Montreux Sozlesmesi'nin Lozan Bogazlar Sozlesmesi'nin
yerini almis olmasi nedeniyle ve bu Protokol muvacehesinde — ve bun-
larin yaninda, Tebligimin konusuna dahil olmadig: icin burada zikretme-
digim daha pek cok baska gerekcelerle— Limni ve Semadirek adalarinin
askersizlestirilmesine iliskin hiiktimlerin ylirtirlikten kalkmig oldugunu
ve dolayisiyle bu adalara yeniden askerlerini yerlegtirebilecegini iddia
etmektedir.

Bu iddialar, bunlar karsisindaki Tirk goriigleri, Sayin Pazarci tara-
findan aciklanacaktir. Ancak, burada ben yalnizca bir hususu altini gize-
rek vurgulamak istiyorum. Yunanistan'in iddiasina kars: ileri siiriilecek
biitiin gerekceler yaninda en onemli husus sudur ki, mezkGr Protokol
“Tiirkiye’nin (ve yalmizea Tiirkiye'nin) Bogazlar bolgesini (ve yalmizea
Bogazlar Bolgesini) yeniden askerlestirebileceginden” soz etmektedir. Do-
layisiyle, Bogazlar bolgesi disinda ve dzellikle Yunanistan’a boyle bir hak-
kin Montreux Sozlesmesi ile taninmis olmasindan soz etmek, bu agk
hitkiim karsisinda kesinlikle miimkiin olmamak gerekir.

Kald: ki, bu acik ve kesin ibareye ragmen, “Montreux Sozlegsmesinin
Lozan Bogazlar Sozlesmesi yerine ikdme edilmis” oldugu gorigiinden ha-
reketle, bir an i¢in Lozan Bogazlar Sozlesmesindeki, adalarin askersizleg-
tirilmesi ile ilgili hiiklimlerin de yiriirlikten kalkmis oldugu diisiinilse
dahi; bu takdirde, unutulmamasi gerekir ki kargimizda Lozan Barig And-
lagmasinin, yiiriirliigti hig bir sekilde tartisilmayan ve ayirim goézetmek-
sizin biitin adalarin tabi olacagi statii ile ilgili temel prensibi koyan 12.
maddesi bulunmaktadir.
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ninda Bogazénii adalaring da (yani Limni ve Semadirek’e de) uygulamak,
Lozan sisteminin ruhuna tamamiyle uygun olacaktir,

SONUC :

liikte bulunan anlagsmalarin hiikiimleri 1§181inda, Yunanistan’in gerekeele-
ri ne olursa olsun Dogu Akdeniz Adalarin askerlestirmesinin mimkiin
olmadigin: agikea ortaya koymaktadir. Yunanistan, aksi yondeki iddialar
ve tutumu ile siirekli olarak uluslararas: hukuku ihlal etmis olmaktadir,
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