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T.S. ELIOT VE OSMAN TURKAY UZERINE
KARSILASTIRMALI BiR iNCELEME: CORAK ULKE VE
EVRENIN DUSUNDE GEZGIN

Ummiihan BILGIN TOPCU"
Senem USTUN KAYA™

Oz: Iki veya daha fazla metni icerik, iislup, temalar veya baglam agisindan karsilastirmak,
edebi metinlerin daha iyi anlagilmasini ve daha derinlemesine kavranmasini saglar. Bu tiir
karsilagtirmali edebiyat calismalart elegtirel diigiinme ve analitik becerileri gelistirirken
taklit, etkilenme veya dnceki bir metnin yeniden yazilmasini da icerir. Edebiyat sz konusu
oldugunda, cok dilli kiiltiirler ve diller icin kargilastirilacak pek cok malzeme vardur. Tiirk
yazar Osman Tiirkay, Ingiliz yazar T. S. Eliot'1 zaman icinde analiz etmis ve bazi siirlerini
cevirmistir. Bu karsilastirmal analiz, Eliot'mn The Waste Land (Corak Ulke) ve Osman
Tiirkay'm Evrenin Diisiinde Gezgin adli eserinin Avrupa kismuna dayanan etki
arastirmasima odaklanmaktadir. Sorulara verilen bazi cevaplar incelenmis ve edebi
iiretkenlik i¢in onemli veriler toplanmigtir. Cevaplanmas: gereken temel sorular sunlardir:
Osman Tiirkay iizerinde T. S. Eliot etkisi var midir; bu etki iki metinde dil, tema ve iletiler
agisindan ne olgiide gozlemlenebilir; bu etkiyle 0zgiin olan ve bagka boyutlara taginan
unsurlar nelerdir? Dolayisiyla bu c¢alisma, edebiyat alaminda bundan sonra yapilacak
karsilagtirmali calismalar igin bir 6rnek teskil edecegi diigiiniilmektedir.

Anahtar Sozciikler: Karsilagtirmali edebiyat ¢alismalari, T. S. Eliot, Osman Tiirkay,
etkilenme.

A Comparative Analysis on T. S. Eliot and Osman Tiirkay:
The Waste Land and Evrenin Diisiinde Gezgin

Abstract: Comparing two or more texts in terms of content, style, themes or context leads
to better comprehension and deeper insight into literary texts. Such comparative literary
studies develop critical thinking and analytical skills and involve imitation, influence or
rewriting of a previous text. When literature is considered, there is a rich source for
comparison. Turkish writer Osman Tiirkay analyzed the English writer T. S. Eliot in time
and translated some of his poems. This comparative analysis focuses on the study of
influence based on Eliot's The Waste Land and Osman Tiirkay's The European Part of The
Wanderer in the Dream of the Universe. Some of the answers to the questions are analyzed
and important data for literary productivity are collected. The main questions to be
answered are: Is there any influence of T. S. Eliot on Osman Tiirkay? To what extent can
this effect be observed in terms of language, theme and messages in the two texts; what are
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the elements that are unique and carried to other dimensions with this effect? Therefore,
this study can serve as an example for future comparative studies in the field of literature.
Keywords: Comparative literary studies, T. S. Eliot, Osman Tiirkay, influence

Giris

Kargilastirma, toplumsal alanlarin bilimsel ve kuramsal alt {ist olus siireclerini
anlamanin, anlamlandirmanin en 6nemli aracidir. Ayn1 zamanda karsilastirma bir amag
degil aractir; amag¢ bilinenden yola ¢ikarak yeni bilgi iiretmektir. Karsilagtirmali
edebiyat, karsilastirma kavramina gore c¢ok daha yeni ve cergevesi konusunda
tartigmalarin  stirdiigii bir alandir. Karsilagtirmali edebiyat, farkli dillerde, farkli
donemlerde ya da ayni donemde yazilmis edebi eserlerin benzerlik ve farkliliklarini
karsilastirma yoluyla yorumlamayi amaglayan 6nemli bir bilim dalidir. Benzerlik,
akrabalik ve etkilesim baglarini arastirarak edebi metinleri diger ifade ve bilgi alanlarina
ya da zaman ve mekén olarak birbirine uzak veya yakin olan olay ve edebi metinlere
yaklastirmay1 amaglayan metodolojik bir sanattir (Rousseau ve Pichois, 1994, s. 46).

Karsilagtirmali terimi 1835 yilinda Almanya’da Goethe'nin Weltliteratur (Diinya
Edebiyat1) kavramindan tiiretilmis ve karsilastirmali edebiyat teorisi 19. yiizyildan
itibaren diinyada bir bilim dali olarak kabul gérmiistiir. Ingilizce’de comparison terimi
ilk kez 1848 yilinda Matthew Arnold tarafindan Ampére’in Fransizca “Histoire
Comparée” teriminden esinlenerek kullanilmistir. Paul Van Tieghem’in La Littérature
Comparée (1931) adli kitabinin yayimlanmasiyla birlikte, edebi metinlerin
karsilastirmali analizleri edebiyat kanonunun popiiler bir alani haline gelmistir. 1942'de
Amerikali René Wellek ve Cek Austin Warren, 20. yiizy1l boyunca karsilastirmali
calismalara yeni bir bakis acisi saglayan Theory of Literature’t yayimladi. Yeni
kuramlarla birlikte alan geniglemistir.

Karsilastirmali ¢alismalarda Fransiz ve Amerikan ekollerinin farklilastiklarr nokta,
edebiyatin temel malzemesi olan eser ve yazar hakkindaki bilgilerin ne dl¢iide ya da
hangi dlgiitlere gore degerlendirilecegidir. Karsilagtirmali edebiyatin temel ekollerinden
biri olan Fransiz ekoliiniin 6nemli isimlerinden Tieghem, La Littérature Comparée
(1931) adl kitabinda karsilastirmali edebiyatin amacini, “muhtelif edebiyatlara ait
eserleri aralarindaki miinasebetler bakimindan tetkik etmek” (Tieghem, 2017, s. 141)
olarak ifade eder ve ekler: “Onemli baz1 kitaplar diger eserlerin etkileridir; bazilari
baslangic noktasidir ve birgogu hem etki hem de baslangi¢ noktasidir” (Tieghem, 2017,
s. 142). Arastirmaci, bu tezden yola ¢ikarak incelenen eserlerin dahil edilebilecegi ti¢
kategori onermistir: etki, taklit ve alma (Tieghem, 2017, s. 142).

T. S. Eliot ise karsilastirmali caligmalarla ilgilenen Amerikan ekoliiniin 6nde gelen
isimlerinden biridir. Edebi eserin orijinal degerlerini onemsemeyen Fransiz ekoliine kars1
cikan Amerikan ekoliiniin diger temsilcisi Wellek, karsilastirmalarda edebi metinleri
meydana getiren unsurlarin géz ardi edilmesinin metodolojinin belirlenmesini
engelleyecegi goriisiindedir (1963, s. 282-295).

Literatiirde karsilastirilacak ¢ok fazla materyalin olmasi da bir karmasaya neden
olmaktadir. Aytag, karsilastirmali edebiyat literatiiriinde g6zlemlenen bilimsel kayginin
yontem ve kanita dayali ¢aligmalarla asilabilecegini sdyler. Metodolojiyi biiyiik oranda
kaynak tercihlerinin belirleyecegi goriisiindedir. Bu baglamda birincil kaynak, ele alinan
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eserler, ikincil kaynaklar ise yazarlarin diger eserleri, biyografiler ve diger bilgi alanlart
olabilir (Aytag, 2003, s. 86).

Kargilastirmali edebiyat caligmalart genel olarak iki ya da daha fazla eserin
benzerlikleri g6z 6niinde bulundurularak alinti, gonderme, benzetme ya da aktarma gibi
belirli yontemlerle incelenmesine ve diinya edebiyat ¢aligmalarinin zenginlestirilmesine
dayanir. Metinlerarasilik, edebi metinlerin aslinda bir doku olusturdugu; eserler arasinda
bir diyalogun var oldugu tezine dayanir. Bu diyalogun goriinimiinii somutlastirmak
iizere ayrintilara odaklanan calismalar, karsilastirmali galismalara da yeni bir bakis
kazandirr.

Amac ve Yontem

Karsilastirmali ¢aligsmalarla ulusal ve diinya edebiyatlari birbiriyle kaynasir (Wellek,
1963, s. 64); kiiltiirlerin, dillerin birbiriyle dogrudan olmayan etkilesimi goriiniir hale
gelir; ortak kabul sistemleri ortaya ¢ikar. Bu amagla yapilan ¢alismalar, insanligin ortak
dil ve kiiltiir degerlerinin tespitine katki saglar. Bu calisma, Eliot’mn Corak Ulke (The
Waste Land) (1922) adli eseri ile Osman Tiirkay’in Evrenin Diisiinde Gezgin (1971) adli
eserinin Avrupa boliimiinii temel alan bir karsilastirmadir. Aytag’in tasnifine gore bu,
metne bagli incelemedir (2003, s. 104). Cevaplanmasi gereken sorular, bir Tiirk yazar
olan Osman Tiirkay iizerinde T. S. Eliot’in eserlerinin ortak noktalar1 var midir; varsa bu
ortakliklar incelenen esere nasil yansimistir? Bu ortaklilarin 6zgilin olan ve bagka
boyutlara taginan boyutlari var midir; veriler, bu sorulara dair ne ifade etmektedir? Farkli
kiiltiirlerden iki sairin secilmesindeki ama¢ hem Eliot’in hem de Tiirkay’in 20. yiizyil
yazarlari olmalari, Tiirkay’in Eliot’tan oldukga etkilenmis olmasi, her iki sairin siirlerinin
tarihsel ve toplumsal degisimler nedeniyle yasanan insani acilar1 yansitmasidir.

Eserler, Tieghem’in La Littérature Comparée (1931) adli kitabinda agikladig:
inceleme basliklarma gore degerlendirilecektir. Tieghem, yazar, tiir (siirdeki bigimsel
ozellikler) ve islup; temalar, tipler ve efsaneler, fikirler (dini ve felsefi fikirler-ahlaki
fikirler-estetik ve fiziksel fikirler) ve duygularin karsilastirilan metinlerin incelenmesiyle
acikliga kavusturulabilecegini belirtmistir. Bu calismada CU’ ve EDG? (6zellikle Avrupa
kismi1) drneklerinde benzerliklerin daha yogun yansidigi yazar, eser, islup ve motif (fikir)
basliklar1 lizerinden bir degerlendirme yapilacaktir.

Yazarlar

Thomas Stearns Eliot (1888-1965) Ingiliz edebiyatinin énemli sair, yazar, tiyatro
yazar1 ve elestirmenlerindendir. 1948 yilinda Nobel Odiilii'ne layik gériilmiistiir. Eliot,
eserlerinde, zamanin ve insan zihninin siirekli degisen algilarinin Otesinde, insan
deneyiminde kalic1 ve evrensel olani gostermenin bir yolunu arar. Evrenselligi, tarihe
niifuz eden ve simdiki zamani agan inangta bulur (Smidt, 1961, s. 44).

20. yiizy1l, savas sonrasi travmalarin, sosyal ve kiiltiirel degisimlerin, devrimlerin,
siyasi ¢alkantilarin, 1stiraplarin, insanlarin acilarinin ve krizlerin yasandigi bir ¢agdir. Bu
nedenle Eliot'in iislubu, toplumunu g¢evreleyen melankoliyi yansitir. Eserleri, insanin
yalnizlig1 ve modern toplumun bunalimi gibi gergekci temalar: icerir. Okurlariyla
gercekei bir sekilde etkilesime giren Eliot, felsefi, mitik ve dini imgeleri ¢aginin modern
ikilemiyle birlestirme egilimindedir.

! CU: Calismada Corak Ulke eserinin kisaltilmasi i¢in kullanilmistir.
2 EDG: Calismada Evrenin Diisiinde Gezgin eserinin kisaltilmasi igin kullanilmugtir.
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Basyapit1 olan CU ‘de insanin yalnizig1 ve yabancilagmasi, depresyon, doga ve insan
dogasi1 temalarin1 betimlemistir. Eliot bu epik siirinde harabeye donmiis bir sehri tasvir
ederek bir kiiltiirlin ge¢misinden kalanlar1 yansitirken gegmis ile bugiin arasinda
paralellikler kurar. Okuyucu Eliot'n siirinde mekani, zaman1 ya da konusmaciy1
tanimakta giicliik cekse de siirin derin yapisinda yazarin amaci ¢ok nettir: Modern insan,
parcalanmis deneyimlere dayali bir yasam icinde kolektif bir 6liim yasamaktadir.
Modern diinya diizen ve huzurdan yoksun oldugu igin, okuyucu CU'de kaos,
pargalanmislik ve diizensizlikle yiizlesir.

Kuzey Kibris’ta dogan Osman Tiirkay (1927-2001) ise, orada Ingiliz Yiiksekokulunu
bitirdikten sonra Kibris ve Tiirkiye’de ¢esitli dergilerde yazi ve siirler yayimlar. 1953°te
gittigi Londra’da gazetecilik ve felsefe egitimi alir. Kibris’a doniip yayin faaliyetlerini
stirdiiren Tiirkay, ilk siir kitabini burada yayimlar. 1961°de tekrar Londra’ya doner ve
hastalanincaya kadar orada ¢alismalarini siirdiiriir (Oznur, 2002).

Tirkay, 1946-1951 yillar1 arasinda yazdig: siirlerden sonra, siirsiz gegen 1951-56
donemini bir okuma ve dgrenme siireci olarak degerlendirir (Oznur ve Ozdoganoglu,
2003, s. 102). Ingiliz edebiyati eserleri de dahil olmak iizere bu okumalarin “ruhunda ve
diisiincelerinde devrim yarattigini” ifade eder (Memmedova 2010, s. 60). Bu
degerlendirmeye gore yeniden yazmaya basladigi 1956 sonrasi siirleri EDG de dahil
olmak iizere olgunluk eserleri olarak goriilebilir. Tki kez Nobel Edebiyat Odiilii'ne aday
gosterilen Tiirkay'm (Oznur ve Ozdoganoglu, 2003, s. 117) pek ¢ok eseri farkl dillere
cevrilir. Buna ragmen o, Tiirk okurlar1 arasinda ¢ok bilinen bir sair degildir. Bunda
eserlerinde biitiin kiiltiirlerden beslenen evrensel insanlik arayisini yansitmasi kadar siir
dilinin karmasiklig1 da etkili olmus olabilir (Balci, 2015, s. 210-213).

Tiirkay'in siirlerini déneminin siirlerinden ayiran, onun evren algisidir. Sair, hemen
hemen tiim eserlerinde siradan insanlarin ilgisinden ziyade yaratilisgin genel
kabullerine/yasalarina odaklanmistir. Bu nedenle yaygin olarak “uzay ¢agi ozan1” olarak
anilir. Uzun siire Londra’da yasayan Tiirkay, diinya siir ve felsefesine ilgisini farkli
vesilelerle agiklamistir. Eliot’a olan ilgisini de onun siirlerinden bazilarimi Tiirkceye
cevirerek gdstermistir. Bir yaymevinin ¢agdas iinlii ozanlar serisi i¢in hazirladigi bu
cevirilerin girisinde “TS Eliot Uzerine Birkag S6z” baslikli yedi sayfalik bir tanitim
yazisi vardir. Bu ¢aligmasinda, kisaca Eliot’u Tiirk okurlarina aktardiktan sonra onun
siirleri ¢evrilmesi en zor yazarlardan biri oldugunu séyler. Déneminde uyandirdig: etki
yaninda Eliot’un modern elestirmenler tarafindan bir kaynak/ kok olarak goriiliip diinya
edebiyatma etkisinin arastirildigim ifade eder. “Ingiliz dilinin konusuldugu iilkeleri ve
Avrupa'y1 bir yana birakalim, bugiin Japonya'da bile “Corak Ulkeciler” diye amilan bir
yeni akimcilar grubu vardir” (Eliot, 1965, s. 6-7) der. Bu kabule uygun olarak kirk bes
sayfalik kitapta gevirdigi boliimlerden biri de Corak Ulke’deki “Gok Giiriiltiisiiniin
Dedikleri” boliimiidiir.

Eserler ve iislup: Corak Ulke (The Waste Land) ve Evrenin Diisiinde Gezgin

Kargilastirmali  edebiyat aragtirmalarinda karsilastirilacak  eserlerin  tarihsel
konumlartyla ilgili baglarin da dikkate alinmasi 6nerilmektedir. CU (1922) ile EDG
(1971) arasinda neredeyse elli yillik bir fark oldugu icin bu eserleri ¢agdas olarak
nitelendirmek miimkiin degildir. Her iki metin de kendi kiiltiirlerindeki tarihsel
gelismelerin ve meselelerin izlerini tasimaktadir. CU, savas sonrasi neslin travmalari,
hayal kirikliklar1 ve hiisranlarimi yansitirken I. Diinya Savasi'ndan sonra Avrupamnin
¢orak topraklarini ve bosa harcanmis insanligini metaforik olarak gostermektedir. Osman
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Tiirkay'n EDG'si Asya, Afrika, Amerika ve Avrupa basliklar1 altinda dort boliim ve on
alt1 kisim olarak kurgulanmistir:
(Eserdeki) dort biiyiik kara pargasi, Tiirkay'mn diinyamizin dort kara pargasinda
yaratilistan sonraki gelismeleri siirlestirdigi sembollerdir. Bu eserde yer yok uzay
var; zaman yok, zamanlar vardir; diinya yok, evren var... Teknoloji ¢aginin ¢ok
yonliiliigii izerine kurulmustur bu siir (Catan, 2003, s. 94-95).

Tiirkay’in EDG’inde evrensel bir insanlik algisi vardir; degerler sistemi ve kiiltiirel
arka plan bir milleti veya kiiltiirli one ¢ikarmaz: “Siiri her okudugumda (...) kendimi ulu
bir tapinagin kubbesi altinda goriiriim, i¢im trperir” (2003, s. 93) diyen Catan, Evrenin
Diisiinde Gezgin kitabim1 Tiirkay’in daha once yazdigi kitaplarindan biitiintiyle ayri
diistinmenin dogru olmadigini diistiniir. Bu eser de kozmik imgelerle oriilmiistiir.

Genel cergceveden de anlagilabilecegi gibi her iki eser de bireyselden ¢ok insanlik
deneyim, birikim ve duygulanimlarina yer vermektedir. Eserler arasinda bir kurgu
akrabaligindan ziyade ton akrabaligindan soz edilebilir: CU bes bdliimden olusur ve
eserin tamami 434 dizedir. Bu uzun siir 1922 yilinda yaymnlanirken Eliot, sembolik
gondermelerini anlasilir kilmak i¢in esere birgok not eklemistir.

Tiirkay da caligmalarindan bahsederken EDG'yi en uzun epik siiri olarak
tamimlamustir (Oznur ve Ozdogan, 2003, s. 112). Uzun siirler yazma konusunda Eliot ve
Nazim Hikmet'ten etkilendigini sdylemistir (Memmedova, 2010, s. 79). Tiirkay,
siirleriyle okurun evrene bakigmi degistirme arzusunu yansiti. EDG’in dort ana
boliimiinden biri Avrupa’dir ve o da kendi icerisinde numaralarla ayrilmig ii¢ alt
boliimden olusur:

Bir monoton pargaya bile rastlanmaz uzayip giden bu uzun siirde. D1s yapi, atom
¢agl mimarisine uygun, karmasik oOrgiilerin siirekli gelisimine esittir. Igyapi
bi¢cimle 6ziin pekismisligidir... ses, siirekli degisim ve gelisim grafigi iizerinde
¢esitli ton ve armoni i¢inde tekilden ¢cogula, basitten karmasiga yonelir... Cok sesli
siirin kendine 6zgli miizigi ger¢eklesir Tiirkay’in misralarinda (Catan, 2003, s. 94).

Serbest yazilan EDG’de diizenli bir uyak yoktur. Ahengi desteklemek igin
tekrarlanan ekler, kelimeler ve climleler vardir. 321 misralik Avrupa boliimiinde 24
paragraf da bulunmaktadir. Ozellikle béliim sonundaki 16 kitabe, nazim ve nesir karisimi
olarak hazirlanmistir. Ancak nesir climleleri kisa ve i¢ ahengi saglayan unsurlarla
desteklenmistir. Bu anlamda sairler siir dilleriyle birbirlerinden ayrilirlar.

Tiirkay, ¢eviri yaptig1r boliimde Eliot’un iislubunu da anlamaya g¢alisir: “O, bu
yerlesmemis, oturmamis dili, saglam temeller {istiine, saglam bir yap1 ile kurar; onun
dehésini, kaynaklarini kesfeder; bir edebiyat geleneginin kokii, ulusal bir akimin
baslangici olur. Dil bdylece saglam bir temel kazanir” (Tiirkay, 1965, s. 9).

Eliot'in siir dili CU &rneginde ele alimirsa su tespitler yapilabilir: Nispeten sohbet
havasinda bir anlatim dili vardir: “Ve biz ¢ocukken, arsidiikte kalirken, /Kuzenimde, beni
kizaga bindirdi” (CU/ Misra 13-14). Ancak sairin mesaj1 alt metindedir ve ancak imge
¢Oziimlemesiyle anlasilabilir:

Gordiigiimiiz gibi, bu yapisal unsurlar (neye atifta bulunuyor?) tamim geregi
dislanmigtir. Onlarin yerini almast i¢in bize verilen sey, yine gordiigiimiiz gibi,
simdiki zamanda bireysel bir perspektiften goriildiigli sekliyle gegmis gelenegin
kendisi de pargal1 bir bicimde olan 1srarli ¢agrisimina karsi yerlestirilmis bir dizi
'kirik', kopuk imgedir (Traversi, 1976, s. 23).
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Tiirkay, ¢cogu sair gibi bir dil ustasidir. Eserlerinde donemin 6z Tiirk¢e anlayisina
uygun olarak yeni iretilmis ve sozliiklere girmis sozciikleri kullandig1 gibi kendi de
sozciik tiretir. Sair hakkinda ender detayli ¢aligmalardan biri, Mustafa Balci’nin Osman
Tiirkay in Kelime Diinyasi kitabidir. Burada Balc1 (2015, s. 210), Tiirkay siirinin “bizi
gecmise ve gelecege yonelik 6zgiin bir yolculuga cikardigi’n1 ve bu siirlerle biiyiik bir
basar1 yakaladigini ifade eder. Ayni aragtirmaci, Tiirkay siirlerinde bu genis perspektifin
ve kelime cesitliliginin eserlerin biiyiik kitlelere ulasmasini engelledigini de iddia eder

(Balcy, 2015, s. 213).

Tiirkay ve Eliot’un dilleri, genis ¢agrisim diinyalari, felsefi derinlik arayislartyla
benzesir. Tiirkay ¢evirilerin basinda Eliot’un siir dilini de degerlendirme firsat1 yakalar:
Siirlerine ylizeyden bakildig1 zaman, karsimmizda dili egip biiken, zorlayan,
dolambagli konusan; agik anlamin aydinlifindan ¢ok, gili¢ anlasilmanin yari
karanhigina gomiilen bir ozan gériirsiiniiz. Aslinda kullandig1 dil, aydin Ingilizlerin
konustugu giinliik dildir. Buna B.B.C. Ingilizcesi de denebilir. Siirlerinde bir
sOylesi havasi var. Ama bu, denemede oldugu gibi, bir icten konusmadir. O
konugma, zaman zaman bir sayiklama halini de alir. Miizikal tonu ise, oda miizigi

tonudur (Tiirkay, 1965, s. 8).

Eliot’la ilgili bu tespitler metinde soyle gozlenir: “...Hi¢bir sey bilmiyor musun? Higbir
sey gormiiyor musun? Nothing'i hatirliyor musun? Ben hatirliyorum. Bunlar onun
gozleri olan inciler” (122-125. dizeler).

Ayni1 konugma 6zelligi Tiirkay'in EDG siirinde de bolca 6rneklenir: “diyelim ki sen
gelecek  zamansm/../ ben  gegmis zamanum/../orta zamanda  birlestik”
(EDG/Avrupa/Misra 26-30); “Sordum: Neden diye sordum/ Ciinkii dedi, higbir
kapsami/genel bilgi alanlarin1 agmayacak” (EDG/Avrupa/Misra 261-263).

CU’deki dokuyu cozenler, ilk bakista gorece yalin bir anlatim dili yerine, Eliot'n
metinleraras1 ¢agrisimlara dayali, simgesel yonii agir basan siir diliyle karsilasirlar.
Tiirkay'in siirlerinde ise daha parcali ve serbest ¢agrisimlarla kurulan bir dil ilk andan
itibaren hissedilir.

Tiirkay, Eliot'n siir dili i¢in “cesitli insanlik durumlarini ele alan, ¢ogu kez felsefi
diizyaz1 niteligine biiriinen diisiinsel ¢caligmalar” (Tiirkay, 1965, s. 10) degerlendirmesini
yapar. Bunun temel nedeni siirlerdeki baskin duygulardir. Umutla biiyiitiilen yasamin
talihsizlik ve umutsuzlukla yiizlesmesi, karamsarligin yani sira felsefi bir yonelimi de
etkiler. Bu duygu ve yonelim Tirkay'in siirleri icin de ayniyla gecerlidir. Avrupa
boliimiiniin sonundaki “Yazitlar” boliimiinde bu durum agik¢a goriilmektedir. Yazit,
bicimsel olarak yasama dair genellemeler yapmak i¢in en uygun aractir. Tiirkay, nazim
nesir karigik, ama nesir agirlikli bu béliimlerde gelecek nesillere tasinacak sozleri segerek
kullanir; ¢linkii bu bir yeniden varolus siirecidir:

Yazit VII // Gelmis gegmisim ben bu yollar1 toz-toz. Gelmis gegmisim yiirekte
korku. Ayaklarim nasil dirilecek? Zavalli gezegen, yag1 kurumus tas kandil. Siviya
doniismiis, sogumus, donmus kiil. Bi¢ip dikmigim, dikip giymisim ben karanligt
Mnemosyne duman-duman dagilmis bir an1. Evren bu noktada dogmustu ¢ilgin.

Ben anne ve babamin giftlestigini gordiikten sonra dogan ¢ocuk
(EDG/Avrupa/Misra 97).

Eliot, savasin etkileri {izerine gdzlemlerini ortaya koydugu CU'de kenti ve siradan,
tekdiize bir gercekligi cesitli pargali deneyimlerle tasvir eder. Anlatici, siirin ilk
boliimiinde topragin kisirh@ma atifta bulunarak tuhaf durumu yansitir. CU'de 6liim,
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dogurganlik mitinin yikilmasiyla ima edildigi gibi kendi i¢inde bir sondur, yani 6liiniin
gomiilmesi artik yenilenme vaat etmez. Platoncu anlamda siir, karanlikta ve golgeler
diinyasinda olan insanlarin diinyasini ya da konusmacinin sozleriyle, 6tesinde nihai bir
gergekligin olmadig: “kirik imgeler yigini” diinyasini igerir.

Hangi kdkler tutunur, hangi dallar biiytir

Bu tasli ¢pten mi? insanoglu,

Soéyleyemezsin ya da tahmin edemezsin, ¢ilinkii sadece bilirsin

Glinesin vurdugu yerde bir y1gin kirik goriintii,

Ve 6lii agag¢ ne barinak verir, ne de circir bocegi rahatlatir,

Ve kuru tasta su sesi yok... (CU/ Misralar 19-24)

Tatli Thames, usulca kos, sarkimu bitirene kadar

Nehirde bos sise ya da sandvi¢ kagidi yok,

Ipek mendiller, karton kutular, sigara uglar1 (CU/ Misra 176-178)

Korna ve motor sesleri getirecek (CU/ Misra 197)

Nehir terliyor

Petrol ve katran (CU/ Misra 265-266)

Tramvaylar ve tozlu agaclar (CU/ Misra 292).

Tiirkay, bir evren gozlemcisidir EDG'min Asya boliimiinde eski Tiirk
medeniyetlerine atiflar kullanilsa da (Topgu, 2016, s. 62), eserde kullanilan 6zel isimler,
farkli milletlerin tek bir millet gibi ele alindigin1 gostermektedir. Tiirkay siiri ve 6zelde
EDG’e dair degerlendirmeler yapan Catan (2003), dilinin onun kaynaklarim ele verdigi
goriigiindedir: “(T)arih, felsefe, estetik, mitoloji, modern bilim ve atom fizigi Tiirkay’in
siirlerinin belkemigini kurar” (s. 94). Tiirkay siirinin evrensel kabulleri de bazi isimler
iizerinden kurulur: “Bigip dikmisim, dikip giymisim ben karanligt Mnemosyne duman
duman dagilmis bir an1” (EDG/ Avrupa/ Misra 73)... “Evet, Heraklitos, deliligim biraz
da Pythagoras... Gii¢ birikimleri, deger ve para artiklar tiras1 uzamig Marx” (EDG/
Avrupa/ Misra 103). Bu 6rnekler her iki sairin imge diinyasinin genis bir cografyay1
kapsadigini ortaya koymaktadir. Bu dil tercihi, sairlerin kiiltiirel derinlige hakim okur
beklentisini de yansitir.

Yasadig1 ¢ag ve yikimi ¢gevresindekilere hissettirmeye ¢alisan bir bakis her iki sairde
de goriiliir. CU'de Eliot, “Sana korkuyu bir avug tozda gdsterecegim” (CU/ Misra 35)
derken Tiirkay, “Evren yiter/ usun/ varligt bir kumasta dokuyan/ baglar1 kopar/
dogrunun/ salt dogru oldugu yerde/ ben size simdi o gizemli bdlgeyi anlatmadayim”
(EDG/ 269-274 Misralar) der. Eliot'in siirinde felsefi bir 6z oldugunu belirten Tiirkay,
“Bu diinyada simgelerin kurdugu mitoslar; mitoslarin yarattigi diinyalar vardir. Gegmis,
simdi ve gelecek i¢ ice gecmis ve kucaklagsmistir” (Tiirkay, 1965, s. 11) der ve ekler “Bu
diinya, oliimlii varliklarin kimildadigi, ¢ilginca hareket ettigi bir diinyadir. Ama ayni
zamanda duragan bir noktasi da vardir. Bu durgun nokta 6limsiizliigii, sonsuzlugu temsil
eder" (Tirkay, 1965, s. 11). Trajik gergeklere yogunlagan metinlerde yazarlarin
eserlerinin entelektiiel yiikiinii bazen sohbet iislubuyla hafifletmeye, onemli insani
durumlart imgelerle kaynastirarak anlatmaya c¢alistiklar1 gézlenir. Yani metinlerin dili
tasinan felsefi yiike gore doniistiiriilmistiir.

Motifler
1. Fikirler/Hissedisler

Siir agirlikli olarak duygudan beslenir, oysa Eliot ve Tirkay'in siirleri okuru
tefekkiire davet eder, ¢iinkii bu siir insan1 kendisi i¢in degil, insanlik i¢in temsil eder. Bu
ilk saptama CU'nin felsefi agirhigmi ortaya koyar. “Bir Satrang Partisi” bashig
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disiinmekle ilgilidir. Bu boliimde o6zellikle ¢oken degerler sisteminin altinda ezilen
insana dair en sik One siiriilen fikir diigiinmektir: “Ne diistiniiyorsun? Ne? / Ne
diisiindiigiinii asla bilemem. Diisiin” (CU/ Misra 118-119); “Simdi ne yapmaliyim? Ne
yapmaltytm/ Yarin ne yapmaliy1z/ Her zaman ne yapmali ve ne yapmaliy1z?” (CU/ Misra
135-138).

Tiirkay da benzer sekilde anlama ve algilamay: insanin yaratici giiciiniin temeli
olarak goriir ve evrenin varolus dongiisiinii ¢caglar ve evrenler boyunca insan akliyla
birlikte diigiiniir. Tlirkay'n hemen hemen tiim siirlerinde oldugu gibi Avrupa boliimiinde
de buna dair pek ¢ok ifade yer alir. Onun anlatma ¢abasimi yansitan bolimde en sik
kullanilan eylem diisiinmektir. Yetersiz oldugunu diistindiigiinde baska bir tanimlama
arayisina girer (EDG/ Avrupa/ Misra 84). “Ust yerlesik gozlerle varliga bakan” (EDG/
Avrupa/ Misra 17) kisi onu anlamaya calisir. “Insan yasadikca ge¢misi goriir, bulur ve
tanir" (EDG/ Avrupa/ Misra 85). “Bir diisiince tezgahinda dokunacaksin/ Eriyeceksin,
bir ocakta kaliplara dokiileceksin” (EDG/ Avrupa/ Misra 22-23); “Kuskusuz bir amag
vardir varlikta/ Digiinmek evreni 151k insan kadar” (EDG/ Avrupa/ Misra 70-71).

Tiirkay’mn siirlerinde insan hem yaratici hem de yok edicidir. Anlayisli, duyarl
akliyla yapict; kontrol edemedigi hirslartyla yikicidir: belki bunu anlarsa o yikict yanini
kontrol etmesi daha miimkiin olur: “Ah su insan mantiginin ¢ilginliklari/ Su hayvansal
i¢giidii” (EDG/ Avrupa/ Misra 94-95); “Insan igreti icgiidiisiinii 61miis. Kotii kurulusunu,
bencil birikimini didikleyin, didikleyin...” (EDG/ Avrupa/ Misra 99). Dolayisiyla
Tiirkay'in, insanin dogadaki yikici giiclerden biri oldugu konusunda okuru uyardigini
sOylemek yanlis olmaz.

Her iki sairin siirinde de insanin temel sorunlarmndan birinin derinlemesine
diisinmemek oldugu anlasilir. Onun diistiigii yanilginin temel kaynagi budur.

2. Savas

Oliim sadece biyolojik degil, ayn1 zamanda sosyolojik bir olgudur. insan kaybi, bir
iliskiler agin1 déniistiiren ve degistiren bir olgudur. Oliimiin cesitli yonleri vardir: Dogal
yollarla 6liim daha kabul edilebilir bir gerceklikken, cinayet ve savas gibi dogal olmayan
Oliimler daha biiyiik travmalar yaratabilir ve kayip duygusunu katlayarak artirabilir.
Eliot, eserde Biiyiikk Savas'in birey iizerindeki etkisini ima edip mutsuzlugunu
yansitirken, Tiirkay, tirettigi degerlerden uzaklasan insanligin savaslarla hizla yok olusa
gittigi goriisiindedir.

Eliot, CU'de kent diinyasin1 ve siradan tekdiize bir gercekligi cesitli pargali
deneyimlerle tasvir eder. Siir kisisi, siirin ilk bolimiinde topragin kisirhigina atifta
bulunarak bu durumu yansitir. Eserde 6liim, bereket mitinin yok edilmesiyle ima edildigi
gibi kendi i¢inde bir sondur, bu nedenle 6liiniin gomiilmesi artik yenilenme vaat etmez.
Platonik anlamda Corak Ulke, karanlik ve gdlgeler icindeki insanlarm diinyasidir ya da
konugmacinin ifadesiyle, Otesinde nihai gergekligin olmadigr kirtk imgeler yigini
diinyasidir (CU/ Misralar 265-266)

CU, metaforik olarak savas sonrasi Avrupa'nin kiiltiirel zayifligin1 ve toplumun
carpikligini ifade ettiginden, Eliot 6liim, savas ve depresyonun etkilerini yansitmak i¢in
siirsel, imali ve muglak bir dil kullanir:

Gegen sene bahgene ektigin ceset,

Filizlenmeye basladi mi1? Bu y1l ¢igek agacak m1?
Yoksa ani don yatagint m1 bozdu? (CU/ Misra71)
Sanirim fareler sokagindayiz.
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Oliilerin kemiklerini kaybettigi yerde (CU/ Misra 116)
Kemiklerin singirtis1 ve kikirdama kulaktan kulaga yayildi.
Bir si¢an bitki Ortiisiiniin arasindan usulca siiziildii
Stimiiksii karnini krytya siiriiklityor

Ben sikici kanalda balik tutarken

Bir kis aksami, gashouse'un arkasinda. )
Ve kemikler kiigiik, algak, kuru bir mahzene atildi (CU/ Misralar 186-192).

EDG de Tiirkay, “Gorsiin gozleri, okusun gizli simgeleri/Tiim boyutlarda kurulan,
kuruldukca bozulan bir dengeyi” (EDG/ Amerika/ Misra 201) diyerek insanligin denge
arayisinin ¢ogu zaman yikimla sonuglandigina igaret eder. Benzer bir dongii Avrupa
kisminda da mevcuttur. “Goriiniirler simdi ama/ Onlar nice denklemlerde hep kus/ Yerin
bir yiiziinli atesten gagalariyla tasiyarak/ Uguslar1 bizim gibi yasayanlara anlam” (EDG/
Avrupa/ Misralar 313-316.). Eliot olandan hareketle bir y1lginlig: aktarirken bir kehanet
gibi Tiirkay, olacaga odaklanmigtir:

Ciinkii kent bir y1lan gibi degistirmede gomlegini (EDG/ Avrupa/ Misra 100)
Ciinkii gozlerimle gordiim ben. Gokylizii bir lav deniziydi, akiyordu (EDG/
Avrupa/ Misra 101)

Gengler bilinci bu hortlak zaman golgelerinin (EDG/ Avrupa/ Misra 102)

Eliot'n savag sonrasi kusaginin hayal kirkliklart Tirkay'm sitemleriyle
ortiismektedir: “Bir kis safagimin kahverengi sisi altinda, Londra Kopriisii'nden bir
kalabalik akt1, cok kalabalikt:, Oliimiin bu kadar ¢ok seyi geri aldigin1 diisiinmemistim”
(CU/ Misralar 60-65) derken savasin yikici etkisini sezdirmeye calisir. Eliot'mn CU
siirindeki Londra, Birinci Diinya Savasi’nda olen askerlerin ve kayip ruhlarin
hayaletlerinin dolastig1 sembolik bir sehir olarak veya araf (purgatorial realm)
(Matthews, 2004, s. 40) olarak resmedilir.

3. Oliim/Dogum ve Ruh:

Aydinlanmadan bu yana aragsallastirilan aklin kiskacindaki yasantinin bunalimh
yapist T.S Eliot’un CU”de sorunsallagtirdigi gorakliktir. Aslinda gorak olan herhangi bir
toprak parcasi degil, corak olan insanligin sikistirilmis yasantilart ve diistinemediklerinin
sessizligidir; Eliot’un {izerinde durdugu, aymaz inanglarinin ve deneyimlerinin
corakligidir. Eliot, yasamin umut vadeden bir 6zellige sahip olmadigini, insanlarin
giinliik yagsamlarina deger katacak yaratici bir inancin olusmadigini ima eder. Bununla
Eliot dirilisin aslinda insanliga yok olus getirecegini ileri siirerken her tiirlii verimlilik
eylemi ve duygusundan siyrilmaya ¢alisir. Bahar, olgusalligin her asamasinda dirilisin
habercisi olarak kabul edilirken CU’de en sancili ve en yikici ay olarak kodlanir. Ciinkii
yagmurun ve bereketin sagladigi verimlilik CU nin gorakhigma fayda saglamaz yani
uygarligin ¢orakligimi besleyen bir 6zelligi yoktur. Bu anlamda Eliot basarisizlig1 ve
yasamin ¢ikmazini siirin ilk dizelerinden baslayarak sonuna kadar siirdiirmektedir.
Ciinkii 6lii topragi ve baharin yeniden canlanma olasiligi, dogal verimliligin basit bir sey
olmadigini; aslinda arzuyu ve aciy1 deprestirdigini gosterir.

Eliot’in siirindeki karamsar ruh hali, sairin elestirdigi 19. yiizyilin getirdigi modern
uygarligin getirdigi umutsuzluk, savasin izlerini tasiyan Londra sokaklari, rutin hayatlar
ve yozlagsmis toplumdur. Bu sebeple, siirdeki ana tema tarihsel ¢iiriimedir (Smidt, 1961,
s. 134). Bu yiizden CU, birtakim kirik imgelerin bulundugu amagsiz bir hareket olarak,
halka halindeki kalabaliklarin dolandig1 bir toprak pargasidir. Burada biitiin kozmik
stirecler ters yiizdiir. Yasam dongiisii, gelisme, seks ve 6liim ifsat edilmistir; onun yerine
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kiirtaj, cesedin dikilmesi, yasayan 6lii ve Londra Kopriisii'nde akan kalabaliklar dile
getirilmektedir:
Ve kar ve zarar (CU/ Misra 314)
Terli yiizlerde kirmizi mesale 151¢indan sonra
Bahgelerdeki soguk sessizlikten sonra
Taslik yerlerde ¢ekilen acilardan sonra
Bagirislar ve aglamalar
Hapishane ve saray ve yankilanma
Uzak daglarda baharin gok giiriiltiisti
Yasayan simdi 6li
Yasayan bizler simdi 6liiyoruz
Biraz sabirla (CU/ Misralar 322-330)

Eliot siirde sik sik dliime, doguma ve ruha atifta bulunur: “ve gozlerim bozuldu, ne
yastyordum ne de 8liiydiim” (CU/ Misra 39-40); “Olii topraktan leylaklar” (CU/ Misra
2); “Suyla 8liim” (CU/ Misra 55); “Yastyor musun, yasamiyor musun?” (CU/ Misra 127);
“Oliilerin kemiklerini kaybettigi yer” (CU/ Misra 116); “Kemikler” (CU/ Misra 316);
“Kuru kemikler kimseye zarar veremez” (CU/Misra 391); “Yasayan simdi 6ldii/ Biz
yasayanlar simdi 6liiyoruz/Biraz sabirla” (CU/ Misra 328-330).

Tiirkay'in EDG'inin tamaminda insan soyuna ve medeniyetlere savasg ve somiiriiniin
yaptiklarina dair pek ¢ok misra vardir. Asya ve Afrika boliimlerinde bu motif farkl
imgelerle ele alinir. Eliot'm Birinci Diinya Savasi'nin etkisiyle binlerce insanin
Olimiinden duydugu hayal kiriklig1 ile Tiirkay'in olasi bir niikleer savasa dair olast
imgeleri arasinda paralellikler vardir: “Birakin beni, insaniistii oliiyorum” (EDG/
Avrupa/ Misra 153); “Oliim sessizlikse bir boyutta /.../ Oldiik biz milyar milyar” (EDG/
Avrupa/ Misra 158-161); “Oliiyorlar onlar da yeni heyheylerle. Oliiyoruz bizi de zamanu,
en son durak. Ates izleri gegtigimiz yerlerde” (EDG/ Misra 94); “Suskunun korkung yiizii
Olim” (Misra 96); “Bir atom siginagmin karanlik gecenekleri/ Kafataslari oyulmus
gozler/ Akryor mikroplu kani/ Bir Sliiler ordusunun ortak yarasindan” (EDG/ Amerika/
Misra 465). Tiirkay, Avrupa boliimiinde yer alan 6liim anlatilarinda daha tepkisel bir dil
kullanir; insanlarin yaratmaya degil 6lmeye/6ldiirmeye dair tasarimlarini elestirir ve bir
¢ikis yolu bulamaz: “Yeni bir intihar yontemi diisiinityorum” (EDG/ Avrupa/ Misra 121).
Oliimiin de dogas1 vardir, ona yapilan miidahaleler insanlik yitimidir. Savaslar ve
savaslari sebep oldugu dogal olmayan dliimler insanligin ortak kaybidir. EDG 'de atesi
insanligin hizmetine sunan Prometheus bile intihar1 diisiiniirken betimlenir. Mitolojide
Prometheus tanrilar tarafindan insanliga atesi verdigi i¢in cezalandirilmigtir. Yazar, atesin
savas ve Oliim araci olarak kullanmasindan Prometheus’un pigsmanlik duydugunu ve
intihar1 diisiindiigiinii ima eder.

Tiirkay, ¢eviri ¢aligmalarinin girigsinde Eliot'in siirinde “Peki ne olacak?” sorusunu
cevapsiz biraktigini sdyler:

Rastgele iist liste y181lmis gibi duran bir y1gin imge ve diisiince arasinda grotesk
bir sonug elde ettiginizi diisiinseniz bile yanilirsiniz. Clinkii gozle goriiliir, elle
tutulur bir sonug yoktur. Neredeyse her siir bir soru isaretiyle bitiyor. (...) Ya da bir
diislince sairi, ama siirlerinde tez ¢ok, sentez yok (Tiirkay, 1965, s. 7).

derken bir elestiri yapar.

Tiirkay da insanligin akil disi, 6fke dolu uygulamalariyla evreni tasidigr noktadan
sikayetini acikca ortaya koyar:
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Ah su insan mantiginin ¢ilginliklar/Su hayvansal i¢giidi/.../ ben en son aglatimi
oynamaktayim (EDG/Misra 94-99)

Giinleri her saat bas1 vuran/ sokaklarda madensel sesler ve tik-taklar/ Siz1 Siz1
(EDG/ Misralar 112-114)

Ah o insan mantiginin deliligi/ O hayvan i¢giidiisii/.../ Son ¢18ligimi1 ¢aliyorum
(EDG/ Misralar 94-99).

Bu iyimser olmayan tablolardan sonra; Tiirkay, Eliot’un aksine insanliga bir umut sunmak ister;
biitiin yikimlardan sonra yeni bir ¢ikis, dogus arayisi iiretmeye caligir:

“Uyandir bizi yitik anne, goksii kanatlara/ Ugan daireler yine gecerken avlumuzdan/ Su
yiirliyecek aydinlik agacina” gibi ifadelerle yeni bir dogumu miijdeler ve “... yedinci
bilim ¢ag1” “Uyaniriz, yildizlar salar gizlerini/ ugup gelir dev savascilari, yenileniriz biz/
Kosar karanlikta gozleri/.../ geliriz biz de geliriz, geliriz bir yerde bulut” (EDG/ Avrupa/
Misra 92).

Eliot'n, CUnin sonunda ugradigi biiyiikk yikimi telafi etme egiliminde oldugu
diistiniiliir. Tiirkay, Eliot'm siirlerinde de tiim o sessizlige ragmen bir sonsuzluk imasi1 da
bulur: “Bu diinya, 6liimlii canlilarin devindigi, ¢1lginca devindigi bir diinyadir. Ama bir
de durgun noktas1 var onun. Bu durgun nokta, 6liimsiizliigii, sonrasizlig1 temsil eder”
(Tiirkay, 1965, s. 11). Tiirkay'in s6ziinii ettigi bu telafi dizeleri asagidakiler olabilir:

Balik tutuyordum, arkamda corak bir ova/ Bari topraklarim diizene sokayrm (CU/
Misralar 425-426)

Bu kirik parcalarla yikintilarim destekledim (CU/ Misra 431)

Santih santih santih (CU Misra 434).

Tiirkay'in tiim kitaplarinda gelecege dair karamsar bir bakis hakim olsa da EDG
orneginde imalara basvurmadan umudu agik¢a canli tutar. Tiirkay'a gore birey
olimliidiir; oysa evrende tekrar eden gerceklikler vardir. O, yasami yeni imgelerle
tazelenen bir siire¢ olarak goriir ve 6liimii kendini yenileyerek, yeni imgeler icerisinde
var olmayr basaramamak, evrensel ger¢eklik icerisinde iz birakmamak seklinde
anlamlandirir. Afrika Orneginde bile somiiriilen, yok sayilan Sliimleri hige sayilan
insanlar, biraktiklari izlerle yasamaya devam eder:

...Dogarim gok catlayanda yildirimin i¢inden (EDG/ Asya/ Misra 462)

Gittiler, gittiler, geri geldiler. Geri geldiler (EDG/ Afrika/ Misra 407-408)
...yasam Oykiimiiz sevincin ve {izgiiniin her diizeyinde/ Gegtigimiz yollar 6rnegi
simsekte bir iz. (EDG/ Asya/ Misralar 145-146)

Ciinkii yeni bir imge yaratmak gerek/.../Yeni bir ¢agi kurmaya yararl/ Budur iste
gerekli erdemi insanin (EDG/ Afrika/ Misralar 107-111)

Yinelenmezse, kendi kendini yeni dl¢iilerde/.../ Kendi ¢ocugunu, kardesini
yiyecek (EDG/ Asya/ Misralar 704-706).

EDG bir biitiin olarak ele alinirsa, Avrupa boliimii; hem yapisal olarak eserin
toparlandigi sona hem de diinyanin sonuna atiflar igerir. Boliimiin “Yazitlar’la
kapatilmasi, ironiktir. Yazitlar, insanin diinyanin sonunu hazirlarken diger yandan
Olimsiizligli aradigint gosterir: “Oh su beton ormanlar/ Su milyarlart igine alan
tiinel/.../ Robot tasitlarda simsek hizi robot yurttaslarimiz//.../ Omrii uzatmak demek
olimii uzatmaktir/ iste 6litlyoruz yanarak kendi uslarimizin kazanlarinda” (EDG/ Avrupa/
Misra 56-65); "Sondan baslangica donecegiz" (EDG/ Avrupa/ Misra 194).

Tiirkay'in 1975'te yayimladig1r Kiyamet Giinii Gézlemcileri kitabi, kiyametle ilgili
imalar1 yansitir. EDG'nin Yazitlar boliimii bu esere agilan bir kapidir. Avrupa’nin biiyiik
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sehirlerinin yok olusunu boliim iglerinde tekrarladigi “zavalli gezegen” ifadesiyle kosut
ifadelere doniistiiriir. Ancak, EDG’in 6nceki boliimlerinde “Dogdum zamanin gemisinde
bir kez daha geliyorum” (Misra 58) diyen Tiirkay; yeni bir zaman diliminde yeniden var
olunacagina dair umudu 6liimden arta kalmay1 sembolize eden “Yazitlar’da da ifade
etmis olur. Eliot'n CU'de birka¢ musraa sikistirdigi umut, Tiirkay'm EDG'inde insanin
6liimsiiz olma arzusuyla beslenip biiyiitiiliir.

4. Teoloji

Evren ve insanin kaderi hakkindaki kaynaklarin en eskileri din kaynaklaridir.
Insanlhiga dair ciimlelerin bu teolojik varsayimlarla iliski kurmasi kaginilmazdir. Her iki
eserde de kahinlere, Tarot kartlarina, kadim inanglara dogrudan ve dolayli birgok
gonderme vardir. Ozellikle CU, modern zamandaki yasamin, Tanri'nin kaybini gésteren
bir “kirik imgeler yigmi” (Oliilerin Mezar1) oldugunu gosterir. “Ates Vaazi” boliimii
Budist kabullerin ahlaki mesajlariyla oriiliidiir. Bu 06zellikler uygarligin mevcut
durumunu yansitmaktadir. Gelenekler, kiiltiirler birbirine karismis ve tarihsel hayal giicii
geemisi cagdas hale getirmistir; hicbir gelenek bu kadar c¢ok cesitli malzemeyi
sindiremez ve sonug, bi¢cimlerin bozulmas1 ve saglam bir kiiltiir i¢in gerekli goriinen bu
mutlaklik duygusunun geri doniisii olmayan bir sekilde kaybolmasidir.

Tiirkay, EDG'nin 6zellikle Asya ve Afrika bolimlerinde kadim inanglara pek ¢ok
gonderme yapar. Tanri arayisi/anlam arayist Tirkay'in 6nemsedigi ve kayda deger
buldugu bir insanlik durumudur (EDG/ Amerika/ Misra 73). Ancak Tiirkay’in kiiltiirel
bir olgu olarak kaydettigi yerler disindaki teolojik gondermeleri ¢ok olumlu degildir.
Afrika boliimiinde insan1 yaratan ve ona {istiinliik atfeden ancak onun 6ziindeki kotiligi
kontrol etmeyen giice sitem vardir (EDG/ Amerika/ Misralar 479-483). Afrika
boliimiindeki “Goren yok bilen yok/yankist hep evren disikusku” (EDG/ Amerika/
Misralar 372-374) misralarinda da insan diinyasindaki kabullerde giiglii sekilde var olan,
medeniyetleri sekillendiren inanglarin, insan havuzunda bi¢im degistirdigi ima edilir.
Avrupa’daki su ifadeler de ayni1 kabule isaret eder: “Zaman da tanrilar gibidir ¢iinkii.
Bulunmaz koydugun yerde” (EDG/ Misra 89). Tiirkay da bir biitiinliik kayb1 ve yikima
atifta bulunur; cogunlukla huzur veren, destekleyen, canlandiran bir giice degil insanligin
bu destege ihtiya¢ duydugu yerde olmayan bir kabul sitemine isaret eder. Bu aslinda
dogrudan dine ve inanca degil dine dair insan kabullerine bir gondermedir.

Sonuc¢

Kibris'ta bir Ingiliz okulunda egitim goren ve uzun yillar Londra'da yasayan
Tiirkay'in Ingiliz edebiyatimin {inlii isimlerinden Eliot1 okudugu ve etkilendigi
yoniindeki ifadeleri, bu iki yazar arasinda bir karsilastirma fikrinin temelidir. £DG'deki
Avrupa boliimii, CU gibi tiim Avrupa adina konusan eserlerle, bir mekan ortakliginin
(Avrupa) yani sira bir duygu ortakligini da yansitir. Eserlerde biilyiik oranda bir duygu
ortaklig1 vardir. Her iki eserde bu duygunun adi kay1p hiizniidiir. Eliot’taki savas sonrasi
Avrupa’nin zihni bir durumu tespit ederken Tiirkay biitiin insanligin yasadiklarina
ragmen mevcut tercihleriyle daha biiylik kayiplara yiiriidiigiinii yansitir. Eserler
arasindaki elli yilda Tiirkay, diinyanin yeni catigmalarini, bu savaslardaki vahsetin
katlanarak biiytidiigiinii goriir; bunlara dair tespitleri, gelecek tahminleri eserine yansir.

Tiirkay''n EDG'i evrensel bir insanlik algisina sahip; degerler sistemi ve kiiltiirel
birikimi bir ulusa ya da kiiltiire dncelik vermez. Onun yaklagimiyla insanligin birikimi
biitiin uluslarca paylasilir. Tiirkay bunun i¢in kozmik bir bakis ag¢is1 kullanmay: tercih

431



UMMUHAN BILGIN TOPCU & SENEM USTUN KAYA

eder. Eserler, toplumlar degisse de insanligin bir denge arayis1 i¢inde oldugunu yansitir.
Genel c¢erceveden de anlasilacagi lizere her iki eser de bireysellikten ziyade insan
deneyimi, bilgisi ve duygulariyla ilgilidir. iki metin arasinda anlatimdan ¢ok ton
benzerligi 6n plana ¢ikmaktadir. Her iki uzun siirin de kapsayiciligini artiran unsur, dili
kurgulama bi¢imleridir. Eserlerin gegmis metinlerle ve kiiltlirlerle kurdugu iliski, benzer
duygular1 yansitmanin en énemli aracidir. Eserlerin boliimleme mantig1 ortak olmakla
birlikte Eliot'un boliim adlandirmalarinda metinlerarasiliga yaslandigi ve Tiirkay'in
cografya temelli bir adlandirmayt tercih ettigi goriiliir. Bu isimlendirmelerde Avrupali bir
yazar (Eliot) olmayla ihtilafli bir vatanin sairi olma (Tiirkay) arasindaki aidiyet ve
aidiyetsizlik algilar1 6ne ¢ikmis goriinmektedir.

Her iki sairde de savaslarin sadece maddi degil manevi yikima da sebep oldugu
gOriigii hakimdir. Onun i¢in yasanan sadece can degil, insanlik duygusunun kaybidir.
Eliot’ta savas ve insanligin geldigi nokta biiyiik bir yilginlik olusturur. Sonrasina dair
beklentiler ciliz kalir. Tiirkay ise eserin sonunda ardina yazitlar biraksa da insanligin
yeniden bir var olug formiilii; yeni imgelerle kendini var etme yolu bulacagindan emindir.
Bu da iki sairin yasayip gordiikleriyle ilgilidir. Eliot sadece bir diinya savas1 gérmiisken
Tiirkay iki diinya savagindan sonra insanligin geldigi noktayr gormiis ve kadim
inanglarin yansittig1 doniiserek var olma fikrine baglanmis goriiniir.

Eliot’un insanligin tirettigi degerlerin dagilmasindan duydugu umutsuzluk, iki sairde
ortak goriilmekle birlikte Tiirkay’da biitiin inanglara yukaridan bakan ve hepsini ortak
paydalarda toplayan bir bakis gozlenir. Biitiin bu ortak noktalar Tiirkay’in kendisinden
yarim yiizy1l kadar 6nce eser veren Eliot’u 6zlimsedigi ve doniistiirdiigiinii gosterir.
Tiirkay’1in yaptigi bir taklit degil, yeniden yorumlamadir. Bu doniistiirme daha moderne
daha evrenseledir ve Tiirkay, Eliot'm hissettigi alan1 genisletmis ve insanligin “ortak
yarasina” dokunmustur.

Insanlarin ortak acilari, savaslar ve insanligm kendi sonunu hazirlamasi, pek ¢ok
yazarin eserinde ele alinmis olabilir. Karsilastirmalar, birgok ortak noktaya ragmen
sanatcilarin ele aldiklart konulari nasil farkli bakis agilarina agtiklarini géstermistir. Bu
ornekler, sanatta etkiden ziyade yorum kavramini kullanmanin dogru oldugunu
gostermektedir. Ote yandan biyografik bilgilerin de eserlerin yorumlanmasina katki
sagladigi unutulmamalidir. Bilimsel bakis, aragtirmacilari diglamalar yerine orta yollara
yonlendirmelidir.
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