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Adem SUNGER

Insan Fiillerinin Yaratilmas: Problemine
Getirilen Coziim Onerileri: Risdle fi Beyini’l-
Mezéhib Ornegi

Oz: Insanin dzgiirliigii ve ahlaki sorumlulugu ile Allah’in ilmi, iradesi ve kudreti arasindaki iliski
Islim digtince tarihi boyunca en ¢ok tartigilan meselelerden biri olmustur. Bu tartismalara bagli
olarak cebr, tefviz ve kesb olmak tizere {i¢ farkli ¢oziim Gnerisi ortaya ¢tkmigstir. Bahse konu taraflar
arasindaki fikri miicadele, insan fiilleri probleminin daha da derinlesmesine ve genislemesine zemin
haurlamgtir. Zira insan fiilleri konusundaki ihtilaf, sadece Cebriyye, Mu‘tezile, Es ari ve Matiiridi
firkalartyla sinirli kalmamis, ayni mezhebi kimlige sahip limler arasinda dahi goriis ayriliklarina
sebep olmustur. Ornegin, Ebd Bekr el-Bakillani (6. 403/1013), Ebi Ishak el-Isferayini (6. 418/1027)
ve ImAmii’l-Haremeyn el-Ciiveyni (5. 478/1085) gibi Es‘ari ekole mensup alimler, hadis kudretin
tesiri gibi birtakim hususlarda hem Ebii’l-Hasan el-Eg‘ariden (6. 324/935-36) hem de birbirlerinden
farkli kanaatler ileri siirmiiglerdir. Matiiridi kelim ekolii, Es‘arl mezhebine kiyasla daha biitiinciil bir
goriiniim arz etse de orada da insan fiilleri meselesinde gelistirilen ¢oziim Snerisinin kime nispet edi-
lecegi, Matiiridi goriisiin, Bakillini veya Isferdyininin yaklagimu ile iliskili olup olmadigi gibi birta-
kim ihtilafli hususlar bulunmaktadir. Tiim bunlara ek olarak, Islim filozoflarinin da insan fiilleri tar-
tigmalarina dahil edilmesi, mevcutlara ilaveten farkl: tartigmalart beraberinde getirmistir. Bu durum,
bir taraftan insan fiilleri meselesini daha girift bir hale getirirken, diger taraftan sz konusu problem
etrafinda 6nemli bir literatiiriin gelismesine vesile olmugtur. Nitekim ilk dénemlerde kader ve cebr
taraftarlarinin kargilikli reddiyeleri tizerinden baglayan metinlegme siireci, zaman i¢inde kaleme ali-
nan farkli risilelerle zenginlesmistir. Bu tiir risilelerin ierigi, biiyiik oranda miielliflerin mezhebi
kimligi veya tercih ettigi goriige gore sekillenmistir. Calismamiza konu olan Risdle fi beydni’'l-mezahib
adli eser de insan fiilleri baglaminda gelisen bu literatiiriin bir par¢asidir. Rislede Cebriyye, Mutezi-
le, Filozoflar, Ebt Ishak el-isferﬁyini, Ebt Bekr el-Bakillani, Esariler ve Ebli Manstir el-Matiiridi (6.
333/944) olmak iizere insan fiilleri problemine dair ileri siiriilen yedi ¢dziim nerisine yer verilmistir.
Risale, Matiiridi bakis agstyla kaleme alinmugtir. Bu gercevede bir tarafta insan fiillerinin meydana
gelmesi igin gerekli olan sartlara deginilmis, diger tarafta “Allah dilemedikge siz dileyemezsiniz” dyeti
ve Allah’in ilmi, takdiri ve levh-i mahfzda yazmasiyla insan fiilleri arasindaki iligki de yine Matiiridi
goriise uygun olarak agiklanmugtir. Eg‘ariler’in yaklagiminin cebr-1 mahz ile ayni oldugunun ileri
stiriildiigi risilede, Bakillintnin gdriisiiniin de Eg‘ariler’in yaklagimindan farkli olmadig: savunul-
mugtur. Bu makalede, Risdle fi beydni’l-mezdhib miiellifinin konuya yaklagimi1 mukayeseli olarak ele
alinacak ve akabinde risilenin tahkik, tahlil ve terciimesi yapilarak risile literatiire kazandirilacaktir.
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Proposed Solutions to the Problem of the Creation of Human
Acts: The Case of Risala fi Bayan al-Mezahib

Abstract: The relationship between human freedom and moral responsibility and God’s knowledge,
will, and power has been one of the most debated issues throughout the history of Islamic thought.
These debates have led to the emergence of three different solutions: jabr, tafwiz, and kesb. The
intellectual struggle between the aforementioned supporters paved the way for the further deepen-
ing and expansion of the problem of human actions. The disagreement over human actions was not
limited to the Jabriyya, Mu'tazila, Ashariyya, and Maturidiyya factions, but caused differences of
opinion even among scholars with the same sectarian identity. For example, Ash‘arite scholars such as
Aba Bakr al-Bagillani (d. 403/1013), Abu Ishaq al-Isfarayini (d. 418/1027), and Imam al-Haramayn
al-Juwayni (d. 478/1085) differed from Abu al-Hasan al-Ash ‘ar1 (d. 324/935-36) and from each other
on a number of issues. Although the Maturidi school of theology presents a more holistic view than
the Ash‘ari school, there are still some controversial issues, such as to whom the proposed solution
to the issue of human actions should be attributed and whether the Maturidi view is related to the
approach of al-Bagqillani or Isfarayini. In addition to all this, the inclusion of Islamic philosophers in
the discussions on human actions has brought about different discussions in addition to the existing
ones. This situation, on the one hand, made the issue of human actions more intricate, and on the
other hand, it led to the development of important literature around the problem in question. As a
matter of fact, the process of textualization, which started in the early periods through the mutual
refutations of the supporters of qader and jabr, was enriched with different treatises written over time.
The content of such treatises was largely shaped according to the authors’ sectarian identity or pre-
ferred view. The present work, Risdla fi beyan al-mazahib, is part of this literature on human actions.
The treatise presents seven proposed solutions to the problem of human actions, namely the Jabriyya,
Mutazila, philosophers, Aba Ishaq al-Isfarayini, Aba Bakr al-Bagillani, Ash ‘arites, and Abua Mansur
al-Maruridi (d. 333/944). The treatise is written from a Maturidi perspective. In this framework,
on the one hand, the conditions necessary for the occurrence of human actions are mentioned, and
on the other hand, the verse “You cannot will unless God wills” and the relationship between God’s
knowledge, predestination, and His writing on the tablet preserved and human actions are explained
in accordance with the Maturidi view. The treatise argues that the Ash arites” approach is the same
as that of jabr al-mahz and that al-Bagillants view is not different from the Asharites’ approach. In
this article, the approach of the author of Risala fi beyan al-mazahib will be discussed comparatively,
followed by the critical edition, analysis, and translation of the text, aiming to present this work in
the literature.

Keywords: Kalam, Human Acts, Risalah fi bayani'l-mazihib, al-iradah al-juz’iyyah (particular will)

Girig
Hz. Peygamber déneminde insanin dzgiirligii ve ahlaki sorumlulugunun nasil tesis
edilecegi problemi esasli bir tartisma konusu olmamistir. Zira Hz. Peygamber, he-

niiz hayattadir ve vahyin inzl siireci de devam etmektedir. Ancak bu durum, asr-1

saddet’te bahse konu meselesinin hi¢ konusulmadigs anlamina da gelmemektedir.
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Nitekim Hz. Peygamber’in, ashabini kader konusunda tartigmaktan men ettigine
dair riviyetler bulunmaktadir.! Hz. Peygamber’in vefat1 akabinde ise miisliimanlar
arasinda siydsi ve itikddi ayrismalara sebep olacak veya var olan ayrigmalart daha da
derinlestirecek birtakim hadiseler cereyan etmistir. Ozellikle Hz. Osman’in sehit
edilmesi, hemen ardindan Cemel ve Siffin gibi i¢ savaglarinin vuku bulmasi, miis-
limanlari derinden etkilemistir. Ciinkii ortada katl, yani Islim’in biiyiik giinah
kabul ettigi bir miislimanin bagka bir misliimani 6ldiirme eylemi vardir. Tim
bunlar mislimanlari, biiyiik giinah igleyen bir misliimanin iman bakimindan du-
rumu nedir? gibi birtakim sorusturmalara sevk etmistir. Iman konusundaki bu vb.
sorugturmalar, insan fiilleri meselesinin itikddi bir problem olarak miisliimanlarin
giindemine gelmesine zemin hazirlamistir. Zira bahse konu sorular, biiyiik giinah
isleyen bir miisliiman bunu, hiir iradesiyle mi yapmustir yoksa ildhi irade ve kudret
onu, buna mecbtr mu kilmistir? seklinde farkls bir sorgulamay: beraberinde getir-
mistir.” Bu sorulara verilen cevaplar neticesinde ti¢ farkls yaklagim ortaya ¢ikmis-
ur. Bunlardan ilki, insanin eylemlerinde 6zgiir olmadigini, aksine her seyin Allah
tarafindan Gnceden belirlendigini ileri siiren Cebriyye'nin yaklagimidir.® Tkincisi,
insanin fiillerini kendi 6zgiir iradesiyle meydana getirdigini ve Allah’in s6z konusu
fiiller izerinde herhangi bir tesiri bulunmadigini savunan Kaderiyye yahut Mu ' tezi-
le'nin goriisiidiir. Ugiinciisii ise, “Ne cebir vardir ne de tefviz, ancak durum bu ikisi
arasindadir” demek suretiyle, Cebriyye ile Kaderiyye/Mu tezile arasinda orta bir yol
tutuma gayreti gosteren selefin diistincesidir.

Selef dlimleri gelistirdikleri ¢6ztim Onerisiyle bir taraftan Cebriyye’nin, insa-
nin ozglirliigii ve ahlaki sorumlulugunu ihmal ettigine, diger taraftan Kaderiyye
ve Mu'‘tezile'nin, Allah’in, her seyin yaraticisi oldugu hususuna halel getirdigi-
ne dikkat ¢ekmislerdir. Selefin, insan fiilleri konusunda sergiledigi bu uzlagmaci

1 Ebd Abdillih Muhammed b. Ismail el-Buhari, el-Cémi ‘u’s-sahih, nsr. Muhammed Ziitheyr
b. Nasr (Riyad: Dérii’s-Seldm, 1422/2001), “Kader”, 1; “Tevhid”, 53; Ebir'l-Hiiseyn Miislim b.
el-Haccic Miislim, el-Céami ‘us-sahih, thk. Muhammed Fuid Abdiilbaki (Kahire: Daru’l-Hadis,
1997), “Kader”, 6.

2 Hayrettin Nebi Giidekli, Keldmin Tiimel Bir Disiplin Olarak Insés (Istanbul: Marmara Univer-
sitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi, 2015), 31.

3 Mehmet Soysal, “Kiitahyali Ahmed Asim Efendi’nin (5. 1305/1888) el-Mebahisiid-Definiyye fi
Hakki'l-TrAdeti1-Ciiz’iyye Adli Eserinin Nesti”, Amasya Universitesi Tlabiyat Fakiiltesi Dergisi 5
(2015), 50-53.

4 Hamdi Giindogar, “Mu‘tezile Mezhebinde Insanin Fiilleri Problemi”, Cumburiyet Universitesi

Tlabiyat Fakiiltesi Dergisi 8/2 (2004), 206.
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tutum, halef dlimlerince “Allah halik, kul kisibdir” 6nermesi tizerinden yeniden
yorumlanmis ve kesb olarak isimlendirilmistir. Buna gére Allah, her seyin yara-
ucsidir. Ancak insan da kudret ve irade sahibidir. Dolayisiyla onun, eylemleri
iizerinde bir tiir dahli vardir.® Insanin, fiilleri tizerinde bir sekilde etkisi bulundu-
gu ortak paydasinda bir araya gelen stinni alimler, séz konusu etkinin ne oldugu
hususunda goriis ayriligina diismiglerdir. Es‘ari, tipk: fiiller gibi insanin kudret
ve iradesinin de Allah tarafindan yaratildigt ve insanin, fiile mahal olmak; hadis
kudret ve iradesinin de fiille birlikte olmak disinda onun, séz konusu fiil iize-
rinde bir etkisi bulunmadigint belirtmistir. Es‘ari’ye gore insan fiillerinin kesb
edicisidir, ancak gercek anlamda fail degildir.® Es‘arl kelim geleneginde hikim
olan kanaat bu olsa da Bakillani,” isferﬁyini,8 ve Ciiveyni (6. 478/1085)° gibi hadis
kudretin miiessir oldugunu belirterek, insanin fiilindeki roliine daha fazla vurgu
yapan dlimler de olmustur.'” Bu sebeple olsa gerek, insan fiilleri problemini konu
edinen risalelerde, s6z konusu alimlerin yaklagimlarindan tipkt Es‘ari gibi miista-
kil birer ¢dziim Onerisi olarak bahsedilmektedir. EbG Manstr el-Matiiridi’ye ge-
lince o, cihetler teorisi ile bir taraftan fiillerin Allah’in mahliku; diger taraftan ise
insanin, kesb ettigi fiillerin gercek féili oldugunu savunarak insanin, fiilleri tize-
rindeki roliinii daha fazla 6ne ¢ikarmistir.!! Sadrusseria ise (6. 747/1346) Matiiri-

5 Hayrettin Nebi Giidekli, “Miiteahhirin Donemi Maiiridi Kelaminda Iradenin Ontolojisi Soru-
nu: Sagaklizade'nin Risletit’l-irddeti’l-ciiz iyye’sinin Tahlil, Tahkik ve Terciimesi®, Isldm Aragtir-
malart Dergisi 41 (2019), 87-88.

6 Seyyid Serif el-Ciircini, Serhu’l-Mevakif, ev. Omer Tiirker (Istanbul: Tirkiye Yazma Eser-
ler Kurumu Bagkanligi Yayinlari, 2015), 3/245; Seyyid Serif el-Ciircini, “Risdle fi Hakk: Efal-i
1bdd”, Din Felsefesi Agisindan E§'ari Gelen-Ek-i: Klasik ve Cagdas Metinler Seckisi 5, ed. Recep
Alpyagil, cev. Mehmet Fatih Soysal (Istanbul: Iz Yayincilik, 2020), 959.

7 Seyfuddin Amidi, Ebkariil-efkdr fi usiliid-din, thk. Ahmed Muhammed Mehdi (Kahire: Da-
ru’l-Kiitiib ve’l-Vesiiki'l-Kavm, 2004), 2/383.

8 Abdiilkerim es-Sehristini, Nibdyetii'l-ikddm fi ‘ilmi’l-keldm (London: Oxford University Press,
1934), 77-78; Fahreddin er-Rézi, Nibdyetii'l- ukil fi dirdyeti’l-usil, thk. Said Fade (Beyrut:
Diru'z-Zeha'ir, 2015), 2/42.

9 Ebi'l-Meili Abdiilmelik b. Abdillah el-Ciiveyni, el- ‘Akidetii' n-Nizamiyye fi'l-erkani’l-Islamiyye,
thk. M. Zahid el-Kevseri (Kahire: Mektebetii'l-Ezheriyye 1i'Tiirds, 1992), 42-44; Ebii'l-Kasim
el-Ensiri, el-Gunye fi'l-keldm, thk. Mustafa Hasaneyn Abdiilhadi (Kahire: Darii’s-Selim, 2010),
2/808.

10 Fahreddin er-Réazi, Ana Meseleleriyle Keldm ve Felsefe: el-Mubassal, ¢ev. Egref Altag (Istanbul:
Klasik Yaynlari, 2019), 171.

11 EbG Manstr el-Matiiridi, Kizdbii't-Tevhid, thk. Bekir Topaloglu - Muhammed Arugi (Istanbul:
ISAM Yayinlari, 2017), 326.
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di’nin sozii edilen diistincesini, mukaddimdt-1 erba‘a 6zelinde yeniden ele almis
ve fiillerde, hal olarak nitelen ne mevcid ne de ma'diim bir cihetin var oldugu-
nu ortaya koymustur.'” Sadrusserfanin bu ta“dili, miiteahhirtn dénem Matiiridi
alimlerce kabul gormiistiir. Zira Sadrugseria sonrasinda Matiiridi alimler, insan

fiilleri problemini onun ¢izgisine bagli kalarak ele almiglardir.”

Su halde insan fiilleri tartismas: etrafinda cebr, tefviz ve kesb olmak tizere {i¢
farklt ¢oziim Onerisi gelistirildigi, ancak siire¢ icerisinde bu ¢6ziim onerilerine dair
farkli yorumlarin ortaya ¢ikmasiyla meselenin daha da derinlestigi ve genisledigi
s6ylenebilir. Tam bunlar, insan fiilleri problemine dair 6nemli bir literatiiriin ge-

lismesine vesile olmustur. Ik donemlerde “Risdle fi'r-red ‘ale’l-Kaderiyye”," “Risile
fi'l-kader’,”* “er-Red ‘ale’l-Miicebbire”* ve “er-Red ‘ale’l-Cebmiyye™ gibi reddiye

niteliginde kaleme alinan risilelerle baglayan siireg, 6zellikle miiteahhirtin dénem-

12 Hatice K. Arpagus, Sadrugseria’mn el-Mukaddimétiil-Erbaa’s Baglaminda Insan Fiilleri”, Ulus-
lararasi 14. ve 15. Yiizyl Islam Diisiincesinde Felsefe, Kelam ve Tasavouf Sempozyumu Bildirileri,
ed. Murat Demirkol - vd. (Ankara: Ankara Yildirim Beyazit Universitesi Yayinlart, 2020); Ab-
dullah Namli, “Sadrugseria ve Tbnitl-Hiimam’a Gére Ciiz'i Irddenin Yaratmanin Konusu Olup
Olmadig1 Meselesi”, Kader Dergisi 18/1 (2020).

13 Murat Karacan, “XVIIL Yiizyl Osmanh Alimi Hadimi'nin Insan Fiillerine Dair Bir Risalesi:
Terciime ve Tablil”, Osmanl’da Ilm-i Kelém: Alimler, Eserler, Meseleler, ed. Osman Demir - vd.
(Istanbul: Isar Yayinlar, 2016); Ebi'l-Feth Ismail b. Mustafa el-Gelenbevi, Higiye ‘ale’l-Celal
mine’l- ‘Aka’id (Dersaadet/Istanbul: Hact Hiiseyin Efendi Matbaasi, 1307), 212-213; Hatice K.
Arpagus, “Matiiridilik ve Osmanli’da Irdde-i Ciiz'iyye Yorumu”, Osmanh Diisiincesi: Kaynaklan
ve Tartiyma Konulari, ed. Fuat Aydin - vd. (Istanbul: Mahya Yaymnecilik, 2019).

14  Hasan b. Muhammed b. el-Hanefiyye, Risdle fi'r-red ‘ale’l-Kaderiyye (Anfaenge miislimischer
Theologie: Zwei Antiqadaritische Traktate aus dem Ersten Jabrbundert der Higra = Bidayetu il-
mi’l-keldm fi’l-Islam: Risaletan fi'r-redd ale’l-Kaderiyye mine’l-karni’l-evvel Ii'l-hicre icinde), thk.
Josef van Ess (Beyrut: Franz Steiner Verlag, 1977); Omer b. Abdiilaziz, Risdle fi'r-red ‘ale’l-Kade-
riyye (Anfaenge miislimischer Theologie: Zwei Antiqadaritische Traktate aus dem Ersten Jabrbundert
der Higra = Bidayetu ilmi’l-kelam fi'l-Tslam: Risletan fi'r-redd ale’l-Kaderiyye mine’l-karni’l-evvel
[i'l-hicre i¢inde), thk. Josef van Ess (Beyrut: Franz Steiner Verlag, 1977).

15  Hasan-1 Basri, Risdle fill-Kader (Resd ilii’l- ‘adl ve’t-tevhid icinde), thk. Muhammed Imare (Ka-
hire: Daru’s-$iirtk, 1988). Ayrica bk. Cemaleddin Erdemci, “Ilk Dénem (Hicri 1. Asir) Kader
Tartigmalari Gaylan ed-Dimaski — Omer b. Abdlaziz”, Tezkire: Diisiince, Siyaset, Sosyal Bilim
43-44 (2006), 198-223.

16  Kasim b. Ibrahim er-Ressi, “Cebriye’ye Reddiye (Er-Reddu ale’l-Miicebbire)”, gev. Resul Oz-
tiirk, Yiiziincii Yil Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi 6 (2004), 183-204.

17 Osman b. Said ed-Dérimi, er-Red ‘ale’l-Cebmiyye, thk. Bedr b. Abdullah el-Bedr (Kuveyt: y.y.,
1416).
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de “el-kazd ve'l-kader”,'® “el-ef alii’l- ibad”,” “Halku’l-a 'mal™ ve “Irdde-i ciiz iy-

y¢’?! gibi farkli isimlerle kaleme alinan pek ¢ok risileyle devam etmistir. Risile fi

beyani’l-mezdhib adli eser de bu literatiiriin bir pargasidir.”” Risalede, insan fiilleri

problemi baglaminda ileri siiriilen ¢6ziim onerilerinin ¢ogu, kisa ve 6z bir sekilde

aktarilmakla birlikte Ebd Manstr el-Matiiridinin yaklagimi tizerinde digerlerine

nispeten daha fazla durulmaktadir. Calismamuz, Risdle fi beydni’l-mezdhibin igerik

analizini, tahkikli negrini ve terciimesini i¢ermektedir.

A. Aragturma ve Degerlendirme

1. Miellifin Hayat

Tahkikli nesrini ger¢eklestirdigimiz bu risalenin, eldeki verilerden hareketle miiel-

lifini tespit etmek miimkiin olmamistir. Bu sebeple miiellifin adi, hayati, eserleri,

hoca ve talebeleri ile vefatina dair herhangi bir bilgiye ulagilamamistir.

2. Risalenin Ozellikleri

2.1. Risalenin Miiellife Nispeti

Risélenin miiellifini tespit edemedigimiz i¢in hangi dlime ait olduguna dair elimize

somut bir veri bulunmamaktadir. Bu sebeple olsa gerek ki risile, kiitiiphane kayit-

larinda herhangi bir 4lime nispet edilmeden biri “Risdle fi beyini’l-mezdhib” digeri
“Risale fi ef ali’l- ibdd” olmak tizere iki farkli isimle kaydedilmistir. Her iki isim de

18

19

20
21

22

Hatice K. Arpagus, “Sofyal: Bili Efendinin Kaza ve Kader Risilesi ve A‘yin-1 Sabite A¢tsindan
Insanin Sorumlulugu”, Marmara Universitesi Tlabiyat Fakiiltesi Dergisi 30 (2006); Hilmi Kemal
Altun, “Tagkdprizadenin Risale f1-Kaza ve'l-Kader Adli Eserinin Tahkikli Nesti”, Islami flimler
Arastirmalart Dergisi 7 (2019), 1-37.

Mustafa Borsbuga, “Ciizi frade Hakkinda Bir Riséle ve Serhi: es-Sadik el-Kayserinin ‘Risile fi
ef ali’l-‘ibAd Risalesi’ ve Izzet ed-Divrikinin ‘Serhu Risale fi ef alil-‘ibAd Serhi””, ATEBE: Dini
Arastirmalar Dergisi 5 (2021), 59-103.

Celaliiddin ed-Devvéni, Risdletii halki’l-a ‘mal, thk. Said Fade (b.y.: Asleyn, 2017).

Adem Siinger, “Osman el-Afif es-Seferfhisirinin Risaletivl-Iradeti’l-Ciiz’iyye Adli Eseri: Tah-
lil, Tahkik Ve Terciime”, Kader Dergisi 21/2 (2023), 611-632.

Insan fiilleri meselesine dair kaleme alina benzer bir risle icin bk. Siddik Korkmaz, “Insan
Fiillerinin Yaratilmast Problemi -Kullarin Fiilleri Ve Yedi Mezhep Risalesi Ornegi-", Necmettin
Erbakan Universitesi Ilabiyar Fakiiltesi Dergisi 41 (2016), 15-38.
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risalenin igeriginden yola ¢ikarak esere sonradan nispet edilse de ilkinin yani “Risd-
le fi beyani’l-mezdhib” seklindeki isimlendirmenin daha dogru oldugu s6ylenebilir.
Zira bu isim, yazma niishalardan birinin bag kisminda -muhtemelen miistensih ta-

rafindan- zikredilmistir. Caligmada da bu isim tercih edilmistir.

Risélenin adina ve miellifine dair kesin bir sey sdylemek miimkiin olmasa da
telif edildigi doneme dair bazt tahminlerde bulunulabilir. Zira risilenin niishalarinin
biri h. 1212 tarihinde istinsah edilmistir.?* Ote taraftan miistensih, himiste yapmis
oldugu bir agiklamanin sonuna “Akkirméni, fi risdleti irddeti’l- ciiz iyye” seklinde
not diismiistiir. Akkirmaninin, h. 1174/1760 yilinda vefat etmesi ve risilenin de
h. 1212 yilinda istinsdh edilmesi goz 6niine alindiginda bahse konu eserin, ef al-i
ibad ve ciizi irade tiirii risilelerinin oldukga yaygin bir sekilde telif edildigi on seki-
zinci asrin ikinci yarist ile on dokuzuncu asrin ilk yarist arasinda bir tarihte kaleme
alinmig olmast kuvvetle muhtemeldir. Eserin telif tarzt ve muhtevast da bu ihtimali

kuvvetlendirmektedir.

2.2. Risalenin Telif Sebebi

Risélenin tespit edilen niishalarinda dibdce kismi bulunmadigindan eserin hangi
amagla telif edildigine dair kesin bir bilgiye sahip degiliz. Ancak eserin igerigi in-
celendiginde insan fiillerinin yaratilmas: problemi baglaminda ileri siiriilen ¢6ziim
onerilerini aktarmak ve Matiiridi goriisin dogrulugunu savunmak adina kaleme

alindigy soylenebilir.

2.3. Risalenin igerik Analizi

Risale fi beyani’l-mezahib'de Cebriyye, Mu'tezile, Filozoflar, Ebf Ishak el-Isferayini,
Eba Bekr el-Bakillini, Es‘ariler ve EbG Manstr el-Matiiridi olmak tizere insan

fiilleri problemi baglaminda ileri siiriilen yedi ¢6ziim 6nerisinden yerine gore icmali

23 Bahse konu niishanin ferag kaydinda eserin miistensih Ahmed b. Osman Efendi el-Akgsehri ta-
rafindan h. 1212 senesinde tamamlandig1 belirtilmekeedir. Ote taraftan yine ferag kaydi kismina
kirmizi miirekkeple 18 cemaziyelahir 1214 seklinde ikinci bir tarih distilmistiir. Bk. Risale fi
beyani’l-mezabib (Milli Kiitiiphane-Ankara, Milli Kiitiiphane Yazmalar Koleksiyonu, 06 Mil Yz
A 5629/5), 28a. Buradan hareketle eserin Ahmed b. Osman Efendi el-Aksehri'nin niishas: esas
alinarak iki yil sonra tekrar istinsah edildigi sdylenebilir. Fakat biz ilk, yani h. 1212 tarihini esas
aldik.
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veya tafsili olarak bahsedilmektedir. Miellif, ilk olarak Cebriyye’nin yaklasimina
deginmektedir. Ona gore Cebriyye, eylemlerin sadece ilahi kudret ve onun taallu-
kuyla yaratildigini, insanlarin iradesi ve kudreti bulunmadigint dolayisiyla onlarin

hareket ve siiklinlarinin tipki cansiz varliklar gibi oldugunu ileri stirmektedir.”

Miuellif, ikinci olarak Mutezile'nin yaklagimini zikretmektedir. Onun aktari-
mina gore Mu‘tezile, Cebriyye'nin aksine ihtiyari fiillerin, tek bagina insanin kud-
reti, ihtiyari ve o ikisinin taallukuyla meydana geldigini savunmaktadir. Onlara gore
insanda, fiilden 6nce sz konusu eylemi meydana getirecek miiessir bir kudret oldu-
gu gibi istedigi fiili yapabilecek bir irade de bulunmaktadir. Fiilin varlik sahnesine
¢ikmasinda etkin olan kadim kudret ve irade degil, kulda bulunan s6z konusu hadis
kudret ve iradedir.”

Miiellif, tigiincii olarak filozoflarin goriislerine deginmekte ve onlara gore -zo-
runluluk yoluyla da olsa- insanin, fiillerinin mucidi oldugunu belirtmektedir. Daha
agik bir ifadeyle Allah, insanda kudret ve iradeyi zorunlu kilmaktadir. Akabinde séz
konusu kudret ve irade makddrun, yani fiilin varligint zorunlu kilmaktadir.?® Miiel-
lifin, burada zikrettigi goriis, filozoflara nispet edilen meghtr yaklagimdir. Bu yakla-
stm baglaminda (1) filozoflarin insan fiillerini vasitalar: mi1 yoksa Tanrr'ya mi nispet
ettikleri ve (1) Mu‘tezile ile filozoflarin goriiglerinin ayni olup olmadigs seklinde
iki 6nemli mesele tartigtimaktadir. Ancak miiellif, ilkinden ziyade Teftazininin Ser-
hu’l- Makasidindan nakille ikinci meseleyi 6ne ¢ikarmaktadir.?’

Teftdzani, Mu'tezile ile filozoflarin yaklagimlari arasindaki benzerligi onla-
rin, insanin kudret ve iradesine dair goriislerinden hareketle temellendirmektedir.
Miiellifin, “Mu ‘tezile'nin ‘kulun kudreti, Allah’in mahliikudur’ aslina binaen onla-

24 Risdle fi beyani’l-mezabib (Corum: Hasan Paga Kiitiiphanesi, Corum Hasan Paga Il Halk Kiitiip-
hanesi, 984/8), 38a.

25 Risdle fi beydni’l-mezdhib (Corum Hasan Paga il Halk Kiitiiphanesi, 984/8), 38b. keldm gelene-
ginde ozellikle de miiteahhirGn donemde tefviz diisiincesi aktarilirken “Mu‘tezile’nin ¢ogunlu-
gu” seklinde mukayyet bir ifade kullanmak suretiyle Mu tezili dlimlerin tamaminin ayn: kanaati
benimsemedigine isaret edilmektedir. Fahreddin er-Rézi, el-Metdlibii’l- ‘dliye mine’l-ilmi’l-ild-
hiyye, thk. Ahmed Hicézi es-Sekka (Beyrut: Daru’l-Kitabi'l-*Arabi, 1987), 9/12; Amidi, Ebké-
rii'l-efkdr, 2/384; Stinger, “Osman Afif Seferihisiri: Risﬁletﬁ’l-irédeti’l-Ciiz’iyye”, 616. Risle fi
beyini’l-mezahib miellifi ise Mu ' tezili alimler arasindaki goriis farkliliklarina deginmeden onla-
rin, insan fiilleri konusundaki temel énermelerini aktarmaktadir.

26 Risdle fi beyani’l-mezahib (Corum Hasan Paga 1l Halk Kiitiiphanesi, 984/8), 38b.

27  Risdle fi beyani’l-mezédhib (Corum Hasan Pasa Il Halk Kiitiiphanesi, 984/8), 38b.
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rin gorisleri, filozoflarin yaklagimindan ayrismaz” ifadesi buna isaret etmektedir.?®
Buna gére Mutezile ile filozoflar, insanda, fiilden dnce bir kudret ve irade bulun-
dugu ve insanin, séz konusu kudret ve iradeyle fiilini meydana getirdigi hususunda
hemfikirdirler. Bu da onlarin gériislerinin aynt oldugu anlamina gelmektedir.?” An-
cak Fahreddin er-Razi (6. 606/1210) ve Adudiiddin el-Ici (6. 756/1355) bu konuda
farklt distinmektedirler. Risdle fi beydni’l-mezdhib miellifi de “Bazilari, Allah’in in-
sanin kudretini yaratmast filozoflara gére zorunlu (icdb), Mutezile’ye gore ihtiyari-
dir” demek suretiyle Razinin; “Bazilari, s6z konusu asil izerine bina edilen hususa

men yonelterek” ifadesiyle de IcPnin goriislerine atifta bulunmaktadir.

Razi, ihtiyar ve zorunluluk arasindaki farktan hareketle, Mu‘tezile ile filozofla-
rin goriislerinin aynt olmadigina dikkat ¢ekmektedir. Ona gére Mu‘tezile, insanin
fiilini meydana getirirken herhangi bir zorlamaya maruz kalmadigint ve tamamen
ozgiir oldugunu séylerken, filozoflar tam aksine kudret ve iradenin fiili zorunlu
kildigini yani kulun fiili yaparken 6zgiir olmadigini savunmaktadirlar.’ Ici ise fiilin
meydana gelmesindeki miiessir kudret konusunda filozoflarla Mu‘tezile'nin farkls
kanaatte olduklarint belirtmektedir. Ona gore filozoflar, fiillerin mecmtu’l-kud-
rateyn diger bir deyisle Allah ve kulun kudretinin toplamiyla; Mu tezile ise fiil-
lerin kudret-i vahide yani sadece kulun kudretinin tesirde bulunmasiysa meydana
geldigini ileri siirmektedir.”? Teftizani ise Razi ve Ictnin Mu‘tezile ile filozoflarin
yaklagimlarinin ayni olmadigina dair yapmis olduklart izahlara katilmamaktadir.®
Miiellife gelince onun, sozii edilen dlimlerden hangisinin goriisiinii tercihe sayan
bulduguna dair net bir ¢ikarimda bulunmak zordur. Zira o, bu konuda herhangi bir
aciklama yapmamaktadir.*

Miiellif, bahsi gegen hususlar: zikrettikten sonra Ciiveyninin yaklagiminin fi-

lozoflarla ayn1 olup olmadig1 tartigmasina yine Teftdzaninin, Serhu’l- Makdsid indan

28 Risdle fi beyani’l-mezahib (Corum Hasan Paga 1l Halk Kiitiiphanesi, 984/8), 38b.

29  Sa'diiddin et-Teftdzani, Serhu’l-Makasid, thk. Abdurrahman Umeyre (Beyrut: Alemit’l-Kiitiib,
1998), 4/223-224.

30  Risle fi beyani’l-mezahib (Corum Hasan Paga il Halk Kiitliphanesi, 984/8), 38b.

31 Raz, el-Mubassal, 171.

32 Circand, Serhu’l-Mevalaf, 3/245.

33 Teftazani, Serhu’l-Makand, 4/223-224.

34 Risale fi beydni’l-mezihib (Corum Hasan Paga Il Halk Kiitliphanesi, 984/8), 38b.
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nakille deginmektedir.” Bilindigi tizere Ciiveyni, zaman i¢inde daha 6nce savun-
dugu bazt fikirlerden vazge¢mistir. Bunlardan biri de insan fiilleri meselesindeki
yaklagimidir.*® Ciiveyni, ilk donemlerinde tipk: selef alimleri ve Es‘ari gibi fiille-
rin, Allah’in kudretiyle yaratildigi ve beseri kudretin fiilin meydana gelmesinde
herhangi bir etkisinin bulunmadig: fikrini benimsemistir.”” Ancak sonradan hadis
kudretin fiilde etkin oldugunu belirterek, aksini iddia edenleri tenkit etmistir.*® Bu
sebeple basta Ebir'l-Kasim el-Ensar?®® olmak iizere Sehristdni,® Réazi," Beyzavi,”
Ici ve Ciircani,® Ciiveyninin, insan fiilleri konusunda selefin yolundan ayrildigini
ve -Ensirl diginda hepsi- filozoflarla ayni goriise meylettigini ifade etmislerdir.*
Risdle fi beydni’l-mezdhbib miellifi de “Ciiveyni'nin gériisiiniin, filozoflarin yaklagimi
gibi oldugu iddiasi limler arasinda meghtrdur” sozleriyle bu hususa dikkat ¢ek-
mektedir.” Ancak Teftzani, bahsi gecen alimlerin aksine Ciiveyninin, el-Irsdddaki
goriislerini esas olarak onun, selefin yolundan ayrilmadig savunmaktadir.* Miiel-
lifin de Teftazani ile ayn1 kanaatti benimsedigi goriilmektedir. Zira o, agtkea ifade
etmese de Teftdzant'nin “Bu iddia, imdmin bize ulagan kitaplarinda agikladiklarina
muhaliftir” sézlerini alintilamakta ve onun, Ciiveyni'nin frsdd’indan ef al-i ibad me-
selesindeki yaklagiminin, Ehl-i siinnetin goriisii gibi oldugunu agikga ortaya koyan

sozlerini naklettigini hatirlatmakeadir.”

35  Risdle fi beyani’l-mezabib (Corum Hasan Pasa Il Halk Kiitiiphanesi, 984/8), 38b.

36 Mustafa Sancar, “Imami’l-Haremeyn el-Ciiveyninin Degisim Gegirdigi Goriisleri”, Siirt Uni-
versitesi labiyat Fakiiltesi Dergisi 2/1 (2015), 109-111.

37  Ebil-Meili Abdiilmelik b. Abdillah el-Civeyni, Kitdbii'l-Irséd il kavan ‘i’l-edille S ousili’l-i -
tikad, thk. Muhammed Yusuf Musa (Kahire: Mektebetii’l-Hanci, 1950), 187.

38  Civeyni, el- Akidetii’'n-Nizdmiyye, 42-44.

39 Ensari, el-Gunye, 2/808.

40  Abdiilkerim es-Sehristani, el-Milel ve’n-nihal, thk. Emir Ali Mehna - Ali Hasan Fa“Gr (Beyrut:
Diaru’l-Ma ‘rife, 1993), 1/112.

41 Razd, el-Mubhassal, 171.

42 Kadi Beyzavi, Tavali‘u’l-Envér: Kelam Metafizigi, gev. ilyas Celebi - Mahmut Cinar (Istanbul:
Tiirkiye Yazma Eserler Kurumu Bagkanligs Yaymlari, 2014), 207.

43 Ciircani, Serhu’l-Mevékaf, 3/245.

44 Ebiwl-Kasim el-Ensiri, hocast Ciiveyninin Mutezile’ye yaklagtigint diisinmektedir. Daha genig
bilgi i¢in bk. Enséri, el-Gunye, 2/808.

45 Risdle fi beyani’l-mezahib (Corum Hasan Paga 1l Halk Kiitiiphanesi, 984/8), 38b.

46  Teftdzanl, Serhu’l-Makasid, 4/224.

47 Risale fi beyani’l-mezédhib (Corum Hasan Pasa Il Halk Kiitliphanesi, 984/8), 38b.
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Miiellif, dordiincii olarak Ebu Ishak el-Isferdyininin goriisiine deginmektedir.
Ona gore Isferdyini, ihtiyari fiillerin, her ikisi fiilin aslina tesir edecek gekilde iki
kudret ve ihtiyarin toplamiyla meydana geldigi kanaatindedir.®® Ancak Isferayint'nin
gorlistintin zahiri dikkate alindiginda birtakim problemlere sebep olacagy ifade edil-
mektedir. Bunlardan biri, beseri kudretin fiile tesir noktasinda ilih kudrete or-
tak olmasi, digeri iki miistakil failin/miessirin tek bir makdir izerinde bir araya
gelmesini ifade eden tevartidii gerektirmesi, bir digeri ise herhangi bir delile da-
yanmaksizin cumhurun goriisiine muhalefet etmektir.* Isferayintnin, sozii edilen
hususlart kastetmesi halinde onun gériistiniin dogru olmayacag: agikirdir. Nitekim
Teftazani, onun kastinin, “hadis kudretin fiile tek basina tesir etmez, aksine kadim
kudretin ona eklenmesi halinde tesirde miistakil hale gelir” seklinde olmast duru-
munda dogruya daha yakin olacagini belirtmektedir.” Risdle fi beydni’l-mezéahib mii-
ellifi de Teftdzant'nin s6zii edilen ifadesini nakletmek suretiyle onunla ayn: kanaati

paylastigina isaret etmektedir.’!

Miiellif, besinci sirada Ebl Bekr el-Bakillintnin goriisiine yer vermektedir.
Ona gore Bakillini de Isferdyini gibi ihtiyari fiillerin, iki kudret ve ihtiyarin topla-
miyla meydana geldigini diisinmektedir. Ancak kudretlerin taalluk alanlart farkli-
dir. Daha agik bir ifadeyle Allah’in kudreti fiilin aslinda miiessir iken, insanin kud-
reti s6z konusu fiilin vasfinda miiessirdir. Kadim kudretin tesirinden kasit, onun
fiili var etmesidir. Hadis kudretin tesirinden yani fiili tdat ve masiyet kilisindan kasit

ise onun, insanin fiile doniik iradesiyle (kasd) mukérenetidir.*

Miiellifin, hidis kudretin fiil iizerindeki etkisini, “Insanin iradesiyle birlikte ol-
mak” seklinde ifade etmesi, bilingli bir tercihtir. Béylelikle o, Bakillininin, hadis
kudretin fiilin vasfinda miistakil olarak tesirde bulundugunu kastetmedigine isaret et-

48  Risale fi beyani’l-mezahib (Corum Hasan Pasa Il Halk Kiitiiphanesi, 984/8), 38b.

49  Mustafa Borsbuga, “Iride Ozgiirliigiiniin Metafizik Temeli: Daviid-i Karstnin Risile fil-Th-
tiyaradi’l-Ciz’iyye Ve’l—irédﬁti’l—Kalbiyye Adli Risilesinin Tahlil, Tahkik ve Terciimesi”, Kader
Dergisi 19/21 (2021), 279.

50  Teftazini, Serhu’l-Makanid, 4/224-225. Teftazini, zikri gegen ikinci ihtimalin dogruluguna dair
kesin bir ifade kullanmamaktadir. Ancak Ebi Naim Ahmed el-Hadimi, onun Isferdyin{ ile ilgili
nakledilen ilk ihtimalin yanlss, ikincisini ise dogru kabul ettigini belirtmektedir. Bk. Mustafa
Borsbuga - Cogkun Borsbuga, “Ebli Naim Ahmed el-Hadimi’in Risile fi ef ali'l-'ibad Adli
Risalesinin Inceleme, Tahkik Ve Terciimesi”, Trabzon Ilabiyat Dergisi 8/2 (2021), 66-67.

51  Risle fi beyani’l-mezahib (Corum Hasan Paga 1l Halk Kiitiiphanesi, 984/8), 38b.

52 Risale fi beydni’l-mezahib (Corum Hasan Paga Il Halk Kiitiiphanesi, 984/8), 38b-39%a.
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mektedir. Zira aksini iddia etmek, Bakillantnin de tipki Mu‘tezili limler gibi begeri
kudretin, miimkiinlerin bir kisminin varlik sahnesine ¢ikmasina tesir ettigini iddia
etmek anlamina gelecektir. Ancak Bakillininin, hadis kudretin fiildeki dahlini bir-
likte olmaya (mukarenet) indirgedigini sdylemek, onun gériisiiniin Es ‘arinin yaklagi-
miyla ayn1 olup olmayacags seklinde farkl bir tartismaya kapi aralamaktadir. Ciinki
Es‘art de hadis kudret ve iradenin tesir etmeksizin fiille birlikte bulundugunu belirt-
mektedir.”® Miellif de “Bakillininin goriisti, Es‘ariler'in goriisiine racidir” demek

suretiyle Bakillani ile Es‘ari'nin yaklagimi arasinda fark olmadigina isaret etmekeedir.>*

Risale fi beydni’l-mezdhib miiellifi, Bakillininin goriisiine dair s6z konusu hu-
suslar1 zikrettikten sonra insan fiilleri meselesinde ileri siiriilen ¢6ziim 6nerilerinin
sayisina dair bir tespite yer vermektedir. Buna gére Bakillani'nin goriisii, Es arilerle;
Isferayininin goriisii, Matiiridi mezhebiyle; Mu‘tezilenin yaklagimi da filozoflarla
aynt kabul edildigi takdirde, s6z konusu ¢6ziim 6nerilerinin sayist (1) Cebriyye (1)
Es‘ariler (1) Filozoflar ve (1v) Matiiridi mezhebi olmak iizere dérde indirgenebilir.
Miiellif, bu tespiti yapanlardan “bazilars” seklinde bahsetmekte ve herhangi bir isim
zikretmemektedir.” Dolaysiyla bu tespitin kime veya kimlere ait olduguna dair
elimizde somut bir veri bulunmamaktadir.

Miiellifin dile getirdigi bu tespitten yola ¢ikarak bazi sonuglara varilabilir. Bun-
lardan ilki, insan fiilleri problemi baglaminda ileri siiriilen ¢6ziim 6nerilerine dair
zikredilen sayilarin kesinlik bildirmedigi, aksine farkl: itibarlarla azaltilmasi veya go-
galtulmasinin miimkiin oldugudur. Insan fiilleri meselesini konu edinen risalelerde
alt1,’ yedi,” sekiz,™ hatta on {i¢” gibi farkl: sayilarin telaffuz edilmesi de bu hususu

53 Yusuf Actdkd, Tengiru'l-le‘ali ‘ald serhi’l-Celal ‘ale’l-‘Aka’idi’l-‘Adudiyye (Corum: Hasan Paga Kii-
tiiphanesi, Corum Hasan Paga il Halk Kiitiiphanesi, 4030/1), 29a.

54 Risle fi beyani’l-mezabib (Corum Hasan Pasa 1l Halk Kiitiiphanesi, 984/8), 39a.

55 Risale fi beydni’l-mezihib (Corum Hasan Paga 1l Halk Kiitliphanesi, 984/8), 39a.

56  Mustafa Borsbuga - Coskun Borsbuga, “Irade-i Ciiz’iyye ve Insan Fiilleri Hakkinda Bir Risale ve
Hagiyesi: Masa B. Abdullah el-Pehlevani et-Tokidinin ‘el-Thtimélaci’l-Viki‘a fi ef ali'l-"ibad’
Adl:i Risalesi Ve Ali b. Muhammed b. Hasan er-Rizevi'nin ‘Hégiye ‘al Risleti’l-Ihtimalati’l-Va-
ki‘a fi ef'ali’l-‘ibAd’ Adli Hasiyesi”, ATEBE: Dini Aragtirmalar Dergisi 4 (2020), 86.

57  Korkmaz, “Yedi Mezhep Risalesi”, 32.

58  Samil Ocal, “Osmanli Kelamcilari Eg’ari Miydi? -Muhammed Akkirmaninin Insan Hiirriyeti
Anlayisi=”, Dini Arastirmalar 2/5 (1999), 233; Siinger, “Osman Afif Seferihisari: Risaletiyl-Ira-
deti’l-Ciiz’iyye”, 617.

59  Borsbuga - Borsbuga, “EbG Naim Ahmed el-Hadimi: Risale fi ef ali’l-‘ibad”, 68.
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teyit etmektedir. Tkincisi ise insan fiillerine dair ileri siiriilen goriislerin birbirinden
kesin ¢izgilerle ayrismadiklari, aralarinda bazi gri alanlarin bulundugu ve bu gri
alanlarin, birtakim ge¢iskenliklere imkéan tanimasidir. Hésili ciizi irade vb. risaleler-
de zikredilen sayilar mutlak olmayip, s6z konusu risilenin miellifin tutumuna bagli
olarak degiskenlik gostermektedir. Ornegin Risdle fi beyini’l-mezahib'de Ciiveyninin
gorlisti miistakil bir yaklagim olarak ele alinmamis ve onun, -filozoflarin gériislerine
meylettigi iddia edilse de- selef dlimleri, dolayistyla Es‘ari ile ayn1 kanaati paylastg:
ifade edilmistir.®” Buna mukabil, Akkirmani -her ne kadar o da Teftazintnin gé-
riiglerini esas alarak Ciiveyninin yaklagiminin filozoflarla iliskilendirilmesini dogru

bulmadigini belirtse de- ondan miistakil bir gériis olarak bahsetmektedir.!

Riséle fi beyani’l-mezdahbib miellifi, altinct olarak Es‘ariler’in goriiglerini konu
edinmektedir. Onun aktarimina gore Es‘ariler, ihtiyéri fiillerin tek bagina Allah’in
kudreti ve onun taallukuyla meydana geldigini savunmaktadirlar. Es‘ariler, insanda
Allah’in yaratugy ve fiilleriyle birlikte bulunan bir kudret ve irade (ihtiydr) bulun-
dugunu kabul etmektedirler. Ancak onlara gére s6z konusu kudret ve iradenin,
fiil Gizerinde herhangi bir etkisi yoktur. Fiillerin, insanin kudret ve ihtiyariyla var
olmasi, s6z konusu fiillerin onun, hadis kudret ve iradesine mukirin olmasindan
kaynaklanmaktadir. Hatta sirf bu sebeple Es ariler, “Biz fiillerimizde muztar, ihtiya-
rimizda mecburuz” demektedirler. Miellif, Es‘ariler’e nispet ettigi bu yaklagimin,

nihéi anlamda salt cebirden (cebr-i mahz) bir farks olmadigini belirtmektedir.*

Miiellifinin Es ariler’in goriistine dair yapmis oldugu agiklamalarda dikkat ¢e-
ken birtakim hususlar bulunmakrtadir. Bunlardan ilki onun, “Es‘ari” yerine, “Es‘ari-
ler” ifadesini kullanmak suretiyle mezhebi kimligi 6n plana ¢ikarmasidir.®® Zira bu,
ozellikle miiteahhirtin dénem kelim geleneginde daha ziyade Matiiridi ekol igin

kargilagilan ve alisik olunan bir durumdur.* Daha 6nce ifade edildigi tizere miiellif,

60  Risle fi beyani’l-mezahib (Corum Hasan Paga 1l Halk Kiitiiphanesi, 984/8), 38b.

61  Ocal, “Muhammed Akkirmaninin Insan Hiirriyeti Anlayist”, 242.

62 Risdle fi beydni’l-mezihib (Corum Hasan Paga Il Halk Kiitliphanesi, 984/8), 39a.

63  Aslinda bu durum Risile fi beyini’l-mezahib miiellifine 6zgii degildir. Nitekim Déavad-i Kar-
stnin risilesinde de benzer bir durum vardir. Krs. Borsbuga, “David-i Karsi: Risile fil-Th-
tiyarati’l-Ciiz’iyye”, 285.

64  Adem Siinger, “Gelenbevinin Insan Fiillerine Bakigi: Hagiye ‘ald Serhi’l ‘Aka’idil-‘Adudiyye
Eksenli Bir Degerlendirme”, Kader Dergisi 20/2 (2022), 689-691; Abdullah b. Hasan el-Kan-
kurl, Hégsiye ‘ald Serhi’l- ‘Aka’idi’l- Adudiyye (Istanbul: Beyazit Kiitliphanesi, Veliyyiiddin Efendi,
2037/2), 188a-188b.
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Béakillaninin goriisti baglaminda da benzer bir tutum sergilemis ve onun goriisii-
niin Es‘ari degil, Es arilerle ayni oldugunu belirtmisti. Buradan hareketle miellifin,

Es‘ari alimlerin tamaminin ayni goriisii paylastiklarini diisiindiigii sonucuna vari-

labilir.

Tkincisi ise miiellifin, Eg‘ariler’in goriisiiniin nihai anlamda salt cebirle ayni ka-
piya ¢tktigini belirtmesidir. Zira o hem Cebriyye hem de Es ariler’in yaklagimindan
bahsederken, fiilin meydana gelmesindeki etkin kudretin kadim kudret olduguna
vurgu yapmakta ve her iki firkanin da “Thtiyard fiillerimiz sadece Allah’in kudreti ve
onun taalluku ile meydana gelir” gériisiinii benimsedigini belirtmektedir. Miellif,
Es‘ariler’in, insanin fiilleriyle iligkili bir kudret ve iradesi oldugunu kabul ettiklerini
belirtse de bunun, iki firkanin gériislerinin farkli olduguna delalet etmedigini dii-
sinmektedir. Ciinkii nihai anlamda séz konusu kudret ve iradenin fiilin varliginda
salt birliktelikten bagka bir tesiri bulunmamaktadir. Risdle fi beydni’l-mezdhib mii-
ellifinin bahse konu agiklamalari, onun da pek ¢ok miiteahhirn dénem Matiiridi
alimi gibi gerek Es‘arinin gerekse ashabinin (E ariler) kesb anlayist hususunda
Ciircininin yorumunu esas aldigina isaret etmektedir.®® Zira zikredilen tarif, Ciir-
caninin, Es‘arl’ye nispet ettigi kesb tanimidir.®

65  Birgivi, (6. 981/1573) Es'artnin goriinden bahsederken, miiellifin de dile getirdigi “Biz fiil-
lerimizde muztar, ihtiyrimizda mecburuz” ifadesine atifta bulunmakta ve bunun selefin gs-
riigiine aykirt olduguna dikkat ¢ekmektedir. Ciinkii ona gore bu goriisle salt cebir arasinda
fark yoktur. Mehmed Efendi Birgivi, et-Tartkatii'l-Muhammediyye ve’s-siretii’l-Ahmediyye, thk.
Muhammed Rahmetullah Hifiz en-Nedvi (Dimegk: Daru’l-Kalem, 2011), 200-201. Déavid-i
Karsi ve Sadrugseria da benzer bir kanaate sahiptir. Bk. Borsbuga, “Daviid-i Karsi: Riséle f’l-Th-
tiyarat’l-Ciz’iyye”, 288. Matiiridi gelenege mensup 4limler, Es'ar’nin miiessir olmayan bir
kudretin varligint kabul etmesinin onu, salt cebirden ayristirmayacagini sdylerken, Devvani gibi
Es‘arl gelenege mensup alimler ise insanda tesir etmese de bir kudret ve irade oldugunu kabul
etmenin cebr-i mahz ithamindan kurtulmak i¢in kafi oldugunu belirtmektedirler. Bk. Devvini,
Halkw’l-a ‘mél, 35.

66  Es'arnin kesb anlayisi keldm tarihi boyunca hep tartigilagelmistir. Nitekim onun insanda Al-
lah’in mahliku olan bir kudret ve iradenin varligini kabul ettigi belirtilmekte birlikte, dzellikle
hadis kudretin fiilde tesirde bulundugunu kabul edip etmedigi konunda ihtilaf edilmistir. Sii-
reg igerisinde bu konuda iki farkli yorum (takrir) ortaya ¢tkmugtir. Bunlardan ilki, CiircAninin
yorumudur. Ciircini, Es'arf’ye gore insanin fille mahal olmaktan; onun kudret ve iradesinin
ise s6z konusu fiile birlikte bulunmaktan bagka insanin fiil tizerinde herhangi bir tesiri yoktur.
Goriildiigii tizere Clircani, hidis kudretin miiessir olmadigin: agtkea belirtmektedir. Teftazini ise
CiircAni'den farkls olarak Es‘ari’nin, insanin fiillerinde bir tiir dahli bulundugunu kabul ettigini
soylemektedir. Muhammed. b. Hic Hamid el-Kefevi, Hasiye ‘ale’l-Celal mine’l- ‘Aka’id (Istan-
bul: Beyazit Kiitiiphanesi, Veliyyiiddin Efendi, 2039), 30a; Actiki, Tengsiru’l-le‘ali (Corum Hasan
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Miiellifin degindigi yedincisi ve son yaklasim Ebt Mansir el-Matiiridinin go-
ritglidiir. Onun aktarimina gore Matiiridi, ihtiyari fiillerin sadece Allah’in mahliku
oldugunu savunmaktadir. Ancak, Allah’in insan fiillerini yaratmasi igin 4det teo-
risinin de bir geregi olarak insanin kudret ve iradesinin fiile taalluk etmesi sarttir.
Soz konusu kudret ve iradenin harigte varliklar: yoktur. Bu nedenle yaratmaya konu
degillerdir.” Miellifin s6z konusu agiklamalarinda dikkat ¢eken birka¢ husus var-
dir. Bunlardan ilki onun, “Matiiridiyye” seklinde mezhebi kimligi degil, dogrudan
“EbG Manstr el-Matiiridi” ismini 6ne ¢tkarmast ve bahsi gegen goriisii ona nispet
etmesidir. Zira Matiiridi, kulun kudret® ve iradesine® dair birtakim izahlar yapsa
da onun asil tizerinde durdugu husus, cihetler teorisi, yani fiilin yaratma yoniiyle
Allah’a; kesb yoniiyle insana ait olmasi ve insann, fiillerinin hakiki faili oldugu
hususudur.” Bunun digindaki hususlar 6zellikle de insan iradesinin ontik yapist
baglamindaki izahlar onun eserlerinden dogrudan teyit edilememektedir. Bu ne-

denle pek ¢ok alim s6z konusu goriisii, dogrudan ona nispet etmek yerine Matiiridi

Paga 1l Halk Kiitiiphanesi, 4030/1), 28b. Ancak Teftdzantnin, s6z konusu dahilden ne kastettigi
tam olarak anlagilmamaktadir. Bu nedenle bazi dlimler onun séz konusu dahilden tesiri kastet-
tigini belirtirken (Bk. Hdsiye ‘ald Serhi’l- ‘Aka idi’l- ‘Adudiyye (Istanbul: Siileymaniye Kiitlipha-
nesi, Sehit Ali Paga, 1662), 256a.) Ebl Naim el-HAdimi gibi diger bazilar1 ise tesir disinda bir
seyi kastettigini soylemektedir. Bk. Borsbuga - Borsbuga, “Eb Naim Ahmed el-Hadimi: Risile
fi ef al’l-"ibad”, 66. Ote taraftan Ibrahim el-Kdrani gibi Eg“arfnin hadis kudretin Allah’i izni
ile fiillde miiessir oldugunu savunlar da bulunmaktadir. Ebi'l-irfan el-Karani, Meslekii’s-sedad
ild mes’eleti halki ef ali’l-‘ibad (Istanbul: Nuruosmaniye Kiitiiphanesi, Nuruosmaniye, 1208/2),
4a; Serife Nur Celik, “Ibrahim El-Karin?nin Hadis Kudreti Tasavvuru ve Abdulgani En-Nab-
lusinin Elestirileri”, Kocaeli Tlabiyat Dergisi 2/2 (2008), 68-78. Burada bir hususu hatirlatmakta
fayda vardir. Eb Naim Ahmed el-Hadimi de tipki diger baz1 dlimler gibi ef 4l-i ibad risilesinde
Ciircani ile Teftdzintnin, Eg‘arinin kesb goriisiine dair yapmig olduklari farkls takrirlere dikkat
¢ekmektedir. Ancak eserin tahkikini yapan yazarlar, bu durumu farkli degerlendirmiglerdir. On-
lar, Hadim?'nin zikrettigi besinci yaklagimi, Clircininin, Es‘ari’nin kesb goriisiine dair yapmig
oldugu bir takrir olarak degil, aksine ona ait miistakil bir goriis olarak kabul etmislerdir. Ancak
Hidimi'nin buradaki amaci, Es‘ar’nin gériistinii Ciircini ve Teftdzdninin takrirleriyle birlikte
nakletmektedir. Dolaysiyla gerek Clircini gerekse Teftazint'ye nispet ettigi yaklagimlar onlara
ait miistakil gériigler degil, onlarin Es‘ari'nin kesb diistincesine dair yorumlaridir. Krg. Borsbuga
- Borsbuga, “Eblt Naim Ahmed el-Hadimi: Risile fi ef"ali’l-‘ibad”, 52-54.

67  Risale fi beydni’l-mezihib (Corum Hasan Paga Il Halk Kiitliphanesi, 984/8), 39a.

68  Matiiridi, Kitabii’t-Tevhid, 356-357.

69  Matiiridi, Kitdbii't-Tevhid, 388-389. Ayrica bk. Hatice K. Arpagus, “Imam Matiiridi’ye Gére
Insamin Hiirriyeti ve Kaynaklar”. Imém Matiiridi ve Te vildtiil-Kur dn Sempozyumu, ed. Hatice
K. Arpagus vd. (Istanbul: M.U. lahiyat Fakiiltesi Vakfi Yayinlari, 2019), 659 vd.

70 Mariiridi, Kitabii't- Tevhid, 326.
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mezhebine nispet etmeyi tercih etmistir. Fakat Risdle fi beydni’l-mezabib miellifinin
bu konuda farkli bir tutum sergiledigi ve tipkt Akkirmani gibi dogrudan Matiiridi
ismini tercih ettigi goriilmektedir.”" Ote taraftan miiellifin, kulun kudret ve irade-
sinin mahlik olamadigint belirtmesi, diger miiteahhirn dénem Matiiridi alimleri
gibi onun da Sadrugserianin dért mukaddimesi baglaminda yeniden yorumladig

Matiiridi goriisiin takipeisi oldugunu gostermektedir.

Tkincisi, kulun iradesi gibi kudretinin de yaratmaya konu olmadigini belirt-
mesidir. Peki onun burada bahsettigi kudret hangi kudrettir? Ahmed el-Garsinin
agiklamalar1 bu soruya cevap vermemize yardimei olabilir. Garsi, tipk iradede oldu-
gu gibi insanda kiilli ve ciizi olmak {izere iki tiir kudret bulundugunu belirtmekte-
dir. Killi kudret hem fiile hem de terke imkan saglayan bir sifattir. Bu sifat saye-
sinde insan fiilde bulunabilmektedir. Kiilli kudretin bilfiil tesir etmese de bilkuvve
tesir etmesi miimkiindiir. Bu kudret fiilden 6ncedir ve kulun ihtiyar1 olmaksizin
onda Allah tarafindan yaratilmistir. Dolayistyla kiilli kudret, Matiiridinin de belirt-
tigi tizere uzuv ve organlarin saglam ve sthhatli olmast anlamindaki kudrettir. Ciizi
kudret ise kiilli kudretin fiil veya terkten birine taalluk etmesinden diger bir deyisle
uzuv ve organlari fiil veya terke sarf etmekten ibarettir. Ciizi kudret fiille birlikte-
dir. O, itibari durumlardan oldugundan killi kudretin aksine harici mevcutlardan
degildir.”” Miellifin kast1, Garsi’'nin soziinii ettigi bu kudret olmalidir. Onun, bahse

konu kudretin harigte varliginin bulunmadigini ifade etmesi bu ihtimali kuvvetlen-

dirmekledir.

Ugiinciisii, Risdle fi beyani’l-mezahib miiellifinin, Matiiridnin goriisiinii adet
teorisiyle iliskilendirirken, Es‘ariler’in yaklasimindan bahsederken bu meseleye hig
deginmemesidir. Oysa Esariler de tipk: Matiiridiler gibi kuldaki kudretin -miiessir
olmasa da- fiilin yaratlmast i¢in ddete dayalt bir sebep oldugunu kabul etmektedir-
ler. Nitekim gerek Ciircini gerekse Devvéani bunu agikga ifade etmektedir.”” Hatta
Gelenbevi gibi ef*al- ibdd konusunda Matiiridi goriise yakin duran alimler dahi bu
hususa dikkat ¢ekmektedir.”* Fakat miiellif, bu hususa hi¢ temas etmemektedir. Bu-

71 Ocal, “Muhammed Akkirmaninin Insan Hiirriyeti Anlayist”, 243.

72 Muhammed Salih b. Ahmed el-Garsi, “Mes eletii’I-Kesb ve Halku Ef 4li’l-Ibad ve Mezabibu Eb-
lis-Stinne fibd”, Uluslararasi Imam Es'‘ari ve E'arilik Sempozyumu, ed. Cemaleddin Erdemci
- Fadil Aygan (Istanbul: Beyan Yayinlari, 2015), 347.

73 Clircani, Serhu’l-Mevikaf, 3/245; Devvani, Halku’l-a ‘mal, 37.

74 Gelenbevi, Hésiye ‘ale’l-Celal, 210-211.
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nun nedenini tam olarak bilemesek de onun, Es‘ariler’e gore fiilin meydana gelme
stireci adet teorisine gore islese dahi sonucun degismeyecegini diisiinmiis olmast

muhtemeldir.

Miiellif, Matiiridinin yaklagimina dair s6zii edilen hususlara degindikten sonra
ihtiyari fiillerin meydana gelmesindeki sartlar1 siralamaktadir. Buna gore ihtiyari
bir fiilin varlik sahnesine gikabilmesi i¢in dncelikle s6z konusu fiile dair uygun bir
tasavvur bulunmalidir. Bu tasavvurun tekrar edilmesinden sevk ortaya ¢tkmakta-
dir. Tasavvur ve sevk, nefsini keyfiyetlerdendir. Dolayisiyla Allah’in mahltikudurlar.
Miiellif, tasavvur ve sevk hésil olunca insanin fiile zorlanabilecegini séylemekte ve
bu diisiincesini, Devvininin “Thtiyari fiiller ihtiyara, ihtiyar ise ihtiyari olmayan
sebeplere dayanir” séziiyle desteklemektedir. Ona gére Devvani, tasavvur ve sevkin

hésil olmasi halinde kisinin fiile zorlanabilecegini kastetmektedir.”

Devvani, bahse konu ifadeleri insana zorunlu (vdcib) olan ilk seyin ne oldugu
tartigmalari gercevesinde zikretmektedir. Ciiveyni, Bakillani ve Ibn Farek'e gore
insana zorunlu olan ilk sey nazara doniik kasddir. Ciinkii ihtiyari fiiller ve onlarin
islenmesi (icrd’) kasda baglidir. Nazar da ihtiyari bir fiil olduguna gére o da kasda
baglidir. Ancak Devvani, kasdin da ihtiyéri bir fiil oldugunu hatirlatarak, bu du-
rumda kasdin da bagka kasda dayanmasi gerekecegini ve bunun devir ve teselsiile
neden olacagini belirtmektedir. Ona gore en dogrusu, ihtiyari fiillerin iradeye, ira-
denin de ihtiyari olmayan sebeplere dayandiginit kabul etmektedir. Clinkii tasavvur
sevki, sevk de iradeyi gerekli kilmaktadir. Bazi dlimlerin de ifade ettigi tizere irade,
bizzat sevkin tekit edilmesidir. Thtiyarin, sevk ve irade tizerinde bir etkisi yokrur.
Daha agik bir ifadeyle s6z konusu hususlar, insanda zorunlu olarak var edilmekte-
dir. Bunun diginda ihtiyarla sadir olan ve kasd olarak isimlendirilen bagka bir sey
de bulunmamaktadir. Dolayistyla ihtiyari fiiller, ihtiyari olmayan sebeplere dayan-
maktadir. Zira tasavvur, sevk, kasd ve irade gibi ihtiyéri fiillerin ilkelerinin tamami
Allab’in kudretiyle meydana gelmekte, beseri kudretin bunlarda herhangi bir etkisi

bulunmamaktadir.”®

Risale fi beyini’l-mezahib miiellifinin belirttigine gore ihtiyard fiillerdeki ti¢lin-
cii sart insanin iradesidir. Irade, insanin hadis kudretini fiil veya terkten birine yon-

75 Riséle fi beyani’l-mezahib (Corum Hasan Paga 1l Halk Kiitiiphanesi, 984/8), 39a-39b.
76  Devvani, Serhu’l- ‘Aka’idi’l- ‘Adudiyye, 33; A.mlf., Halku’l-a ‘mal, 38.
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lendirmesidir.”” Miiellifin burada bahsi gegen kudreti “hadis” olarak nitelendirmesi
onun, kiilli kudreti kastettigine isaret etmektedir. Zira daha dnce ifade edildigi tize-
re ciizi kudret, hadis degildir. Dérdiincii sart ise insanin kudretidir. Miellife gore
insanin kudreti, fiilin meydana getirilmesine (ika ‘) yahut getirilmemesine (keff) ta-
alluk etmektedir.”® Sadrusserianin miiellif tizerindeki etkisinin en bariz hissedildigi
nokta burasidir. Zira miiellif burada ika‘, masdar, masdar ile hasil olan, harigte var
olan ve harigte var olmayan durumlardan bahsetmektedir. Ona gére digta gergekligi
bulunmayan masdari anlamda fiil, insanin kudretiyle meydana gelmektedir. Insanin
kudret ve iradesi ise taallukun ilkesi (mebde’) anlaminda nefsini keyfiyetlerden-
dir ve hari¢te mevcuttur.” Miiellifin burada kiilli kudret ve killi iradeyi kastettigi
asikdrdir. Zira bahse konu kudret ve iradenin, nefsini keyfiyetlerden olduklarini ve
digta varliklarinin bulundugunu belirtmektedir. Ancak insan, s6z konusu kudret ve
iradeyi -kiill kudret ve kiilli irade- fiile veya terke (ikd ‘ veya keff) sarf etmek konu-
sunda zorlanmamistir. Daha acik bir ifadeyle insan, kiilli kudret ve killi iradesiyle

bir fiile yonelmek veya yonelmek hususunda ézgiirdiir.

Miiellif, s6z konusu kiilli kudret ve kiilli iradenin fiile sarf edilmesinin digta bir
gergekliginin bulunmadigini, aksine onlarin, hél kabilinden oldugunu ve sozii edi-
len sarfin kesb olarak isimlendirildigini ifade etmektedir.*” Ancak onun, kesb adini
almasi Allah’in s6z konusu sarf akabinde fiili yaratmasina baglidir. Ciinkii Allah, fi-
ili yaratmazsa bahse konu sarf, kesb olarak isimlendirilmez.*" Miiellif, burada kesbin
zdt bakimindan fiilden 6nce bulunsa da vasif itibariyle ondan sonra geldigine isaret
etmektedir. Diger bir deyisle kesb, ddeten Allah’in fiili yaratmasinin sebebi olsa ve
zatl olarak s6z konusu fiilden 6nce bulunsa da Allah, insanin sarfi akabinde fiili var
etmedik¢e onun sarfi kesb adint almaz. Clinkii ortada kesb edilen bir fiil olamaz.
Ornegin bir atic1, ok atsa ve bu ok birine isabet etse, Allah s6z konusu kiside 6liimii

yaratmadig miiddetge atict katil olarak nitelendirilmez.®

Risale fi beyani’l-mezdhib miiellifinin, s6ziint ettigj ihtiyari fiillerin besinci sar-
t1, Allah’in iradesidir ki o, Allah’in, kudretini belli bir seye yonlendirmesine (zevcih)

77 Riséle fi beydni’l-mezdhib (Corum Hasan Paga Il Halk Kiitliphanesi, 984/8), 39b.
78  Risile fi beyani’l-mezahib (Corum Hasan Paga Il Halk Kiitliphanesi, 984/8), 39b.
79 Risale fi beyani’l-mezahib (Corum Hasan Pasa Il Halk Kiitiiphanesi, 984/8), 39b.
80  Risle fi beyani’l-mezabib (Corum Hasan Pasa 1l Halk Kiitiiphanesi, 984/8), 39b.
81  Risle fi beyani’l-mezahib (Corum Hasan Paga Il Halk Kiitiiphanesi, 984/8), 39b.
82 Soysal, “Mebahisti'd-Definiyye”, 38-39.
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taalluk etmektedir.® Yedinci ve son sart ise fiilin yaratilmasina taalluk eden Allah’in
kudretidir. Miiellif, Allah’in kudret ve iradesinin taalluklarinin da harici mevcutlar-
dan olmadigini ve onlarin fiile taalluklarindan ezeldeki taallukun kastedilmedigini
belirtmektedir. Aksi halde masdar ile hésil olan eser (ika) anlaminda fiil, kulun
kudret ve iradesinin taallukuyla degil, Allah’in kudret ve iradenin taallukuyla mey-
dana gelmis olur ki bu, fiillerde cebri gerektirir. Ona gore ildhi kudret ve iradenin
taalluku, beseri kudret ve iradenin taallukuna baglidir. Zira Allah, fiilleri yaratmak

icin Adetini bu sekilde belirlemistir.®

Miiellif, Matiiridinin gdriistiniin tahkiki sadedinde yapmis oldugu izahlardan
sonra “Allah dilemedikge siz dileyemezsiniz” ayeti etrafinda vuku bulan tartigmalara
deginmektedir. O, Matiiridinin goriisiiniin, bu dyetin zdhiriyle uyumlu degilmis
gibi goriindigilint hatta bu sebeple Es ariler’in bu ayete tutunduklarini séylemekte
ve “Bir grup, bunu iki sekilde tevil etmistir” demek suretiyle bahse konu ayet hak-

kinda farklt yorumlarin yapildigina isaret etmektedir.®

Miiellif, ayetin ilk yorumuna dair iki segenekten bahsetmektedir. Bunlardan
ilki, ayette zikredilen “mesiet” ifadesinin mef aliiniin “sey” olarak takdir edilme-
sidir. Bu durumda ayetin anlami, “Allah, séz konusu seyi sizin i¢in dilemedik¢e
siz bir sey dileyemezsiniz” seklinde olmaktadir. Miiellif ise “sey”in, hari¢te mevcut
olan anlamina geldigini, ancak insanin mesieti yani iradesi -ki bundan kasit ciizi
iradedir- dista mevcut olmadigint belirtmektedir. Dolaysiyla “sey” lafzinin “megiy-
yetikum” seklindeki takdiri isabetli degildir. Ciinkii, “Allah dilemedikge” ifadesi bir
seyin varligina taalluk etmelidir. Insanin iradesi ise hil kabilinden oldugundan dista

bir varligs yoktur.®

Birinci yorumun ikinci sikk: ise dyetteki istisnadan anlagilan taallukunun, be-
lirli bir zamana hamledilmesidir. Syle ki, “Siz bir seyi ancak Allah diledigi zaman
dileyebilirsiniz” yani sizin mesietiniz zaman bakimindan Allah’in dilemesi ile bir-
liktedir.*”” Risile fi beyini’l-mezdhib miellifi bu durumun, insanin mesietinin zati

olarak Allah’in dilemesini dncelemesiyle ¢elismeyecegini belirtmektedir.

83 Risdle fi beyani’l-mezahib (Corum Hasan Paga il Halk Kiittiphanesi, 984/8), 39b.
84  Risle fi beyani’l-mezahib (Corum Hasan Pasa Il Halk Kiitiiphanesi, 984/8), 39b.
85 Risle fi beyani’l-mezabib (Corum Hasan Pasa 1l Halk Kiitiiphanesi, 984/8), 39b.
86  Risale fi beydni’l-mezihib (Corum Hasan Paga 1l Halk Kiitiiphanesi, 984/8), 39b-40a.
87  Risale fi beydni’l-mezihib (Corum Hasan Paga Il Halk Kiitliphanesi, 984/8), 40a.
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Zikri gegen dyet baglaminda yapilan ikinci yoruma gelince o, “Ancak, Allah
diledikge” ifadesinin mef Giliiniin insanin iradesinin ilkeleri (mebddi) olarak takdir
edilmesidir. Yani, Allah tasavvur ve ondan kaynaklanan sevk gibi s6z konusu megie-
tin ilkelerini dilemedikge siz, taat ve istikimeti dileyemezsiniz.*® Miellifin, bu yoru-
ma herhangi bir elestiri getirmemesi ve ilave bir agiklama yapma ihtiyact duymamast
onun, Matiiridi'nin goriisiine uygun olduguna delalet etmektedir. Akkirmaninin,
ayetin bahsi ge¢en yorumunun cebr ithamint ortadan kaldirdigini belirtmesi de bu

hususu teyit etmektedir.*’

Miiellif, son olarak Allah’in ilmi ile insan fiilleri arasindaki iligkiye dair tar-
usmalara temas etmektedir. Buna gore insan fiillerinin Allah’in iradesi, kudreti ve
yaratmastyla meydana gelmesi, insanin kesbinin bahsi gecen hususlart 6ncelemesi
sartina bagli oldugundan cebri gerektirmez. Ancak fiillerin Allah’in ilmi, takdiri ve
levh-i mahftzda yazmasiyla olmasi cebri gerektirir. Clinkii Allah’in takdir ettigi sey,
mutlaka var olur. Miiellif, bu itiraza ilmin, malima tibi olmas: ve Allah’in levh-i
mahfuzdaki yazmasinin hitkmi degil, vasfi olmasi {izerinden cevap vermektedir.
Ona gore Allah’in, insanin fiillerinden takdir ettigi ve levh-i mahfuzda yazdiklar:
“Zeyd, ihtiyariyla sunu yapacak, ben de onu Zeyd'in elinde yaratacagim” 6rneginde
oldugu gibi Allah’in bildigi seydir. Bu, ihtiyérla ¢elismez, aksine onu gii¢lendirir.
Insan fiillerinin, Allah’in takdiri ve ilminden geri kalmama nedeni, Allah’in ilmi
ve takdirinin onlari, s6z konusu fiillere zorlamast degil, Allah’in ilminin vakiaya
mutédbik; takdirinin ise ilminin geregi olmasidir.”

Sonug

Miiellifini tespit edemedigimiz Risdle fi beydni’l-mezdihib adli eser, muhtasar bir
risile olmakla birlikte insan fiillerine dair pek gok hususa icmali veya tafsili olarak
deginmigtir. Risilede Cebriyye, Mutezile, Filozoflar, isferﬁyini, Bakillani, Esari-
ler ve EbG Manstr el-Matiiridi olmak tizere insan fiilleri problemi baglaminda
ileri siirtilen yedi ¢6ziim onerisi ele alinilmig, ancak bu sayinin mutlak olmadig;
farkly itibarlarla azaltilmasi veya ¢ogaltilmasinin miimkiin olduguna isaret edilmis-

tir. Matiiridi bakis agisiyla kaleme alinan risilede, Matiiridi mezhebi yerine dogru-

88  Risle fi beyani’l-mezabib (Corum Hasan Pasa 1l Halk Kiitiiphanesi, 984/8), 40a.
89 Ocal, “Muhammed Akkirmaninin Insan Hiirriyeti Anlayist”, 245.
90  Risale fi beydni’l-mezihib (Corum Hasan Paga Il Halk Kiitliphanesi, 984/8), 40a.
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dan EbG Manstr el-Matiiridinin adi zikredilmis ve onun goriisii miistakil olarak
yani Bakillani veya Isferdyininin yaklagimuyla iliskilendirilmeden konu edinilmistir.
Buradan hareketle miiellifin, Matiiridinin goriisiiniin Bakillani veya Isferayini’nin
yaklagimiyla ayni oldugu diistinesine katilmadigi sonucuna varilabilir. Zira aksini
diistinenler, Matiiridi veya Matiiridi ekoliin yaklagimina miistakil olarak degil, han-
gi alimin goriisiine yakin ise o baglamda deginmislerdir. Ote taraftan Matiirid'nin
goriisti izah edilirken, Sadrusserianin dért mukaddime 6zelinde ¢izdigi cerceveye
bagli kalinmistir. Risalede Es‘ari yerine “Es‘ariler” seklinde mezhebi kimlik 6ne
¢ikartlmis, ancak onlarin gériislerinin salt cebirden farkli olmadigs ifade edilmistir.
Bakillantnin yaklasimi hususunda Devvintnin; Isferdyininin goriisii konusunda
ise Teftazininin goriglerine paralel izahlar yapilmistir. Filozoflarin yaklagimlar:
onlara nispet edilen meshlir goriis etrafinda ele alinmis ve onlarin goriislerinin
Mu ‘tezile ile ayn1 olup olmadig: tartismasi 6ne ¢ikarilmistir. Ciiveyninin goriisle-
rine miistakil olarak degil, filozoflarin yaklasimi baglaminda deginilmis, fakat onun
selefin yolundan ayrilmadigina dikkat ¢ekilmistir. Bu konuda da Teftdzaninin gé-
riigleri esas alinmustir. Risilede tasavvur, sevk, beseri irade ve kudret ile ilahi irade
ve kudret olmak {izere insan fiillerinin meydana gelmesi i¢in alti sart bulundugu
ve fiillerin varlik sahnesine ¢ikma siirecin Allah’in ddetine isledigi ifade edilmis-
tir. “Allah dilemedikge siz dileyemezsiniz” ayetinde de bahsi gegen sartlara isaret
edildigi belirtilmistir. Son olarak ilmin, maluma tabi oldugu ilkesinden hareket-
le Allah’in ilmi, takdiri ve levh-i mahfzda yazmasinin insani fiillerinde mecbur
kilmadig: savunulmustur. S6z konusu hususlar da Matiiridi bakis agisina gore ele

alinmugtur.

3. Yazma Niishalarin Ozellikleri

Yazma eser kiitiiphanelerinde yapmis oldugumuz tarama neticesinde Risdle fi Beyd-
ni’l-Mezabib'in biri Corum Hasan Paga Kiitiiphanesinde, digeri Milli Kiitiiphanede

olmak tizere iki niishasint tespit ettik.

3.1. Corum Hasan Paga Kiitiiphanesi, Corum Hasan Pagsa il Halk Kiitiiphanesi,
984/8, 38b-40a.

79 varaklik bu mecmuada, katalog bilgisine gére ¢ogu kelam alaninda telif edilen

on bir eser bulunmaktadir. Ancak mecmua incelendiginde eser sayisinin daha fazla
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oldugu goriilmektedir. Ayrica mecmuada birden fazla numaralandirma yapilmistir.
Katalogda dikkate alinan numaralandirma mecmuanin ikinci eserinden baglatilmis-
tir. Muhtemelen mecmuada ilk olarak Birgivinin (8. 981/1573) Ravzatii’l-cenndt fi
usili’l-i ‘tikad adli eserinin h. 1305 yilinda basilan matbu bir niishas: yer aldigindan
bu sekilde bir tasarrufta bulunulmustur. Ta‘lik hatti ile kaleme alinan ve “Risdle
fi beyani’l-mezihib” seklinde isimlendirilen bu niisha, nesirde () harfi ile gdste-
rilmistir. Nishada, miistensih adi ve istinsdh tarihine dair herhangi bir maltmat

bulunmamaktadir.

3.2. Milli Kiitiiphane-Ankara, Milli Kiitiiphane Yazmalar Koleksiyonu, 06 Mil Yz
A 5629/5, 27b-28a.

125 varaktan olusan ve oldukg¢a karmagik olan bu mecmuada fikih, tefsir, kelim, va-
siyetndme ve siir gibi farkls alanlarla ilgili on dort eser yer almaktadir. Bu eserlerden
biri de calismamiza konu olan risiledir. Ahmed b. Osman Efendi el-Aksehrinin h.
1212 tarihinde istinsah ettigi niisha esas alinarak h. 1214 tarihinde ta‘lik hattiy-
la istinsdh edilen niishada, risilenin adina dair herhangi bir kayit diisiilmemistir.
Nesirde (w) harfi ile gosterilen bu niishada, Osmanli Tiirkeesi ile yazilmis tek bir

derkenar notu bulunmaktadir.

4. Tahkikli Metin Nesrinde Izlenilen Yéntem (ve niisha resimleri)

Risalenin tahkikinde, Isam Tabkikli Nesir Esaslar: dikkate alinmistir. Bahse konu
niishalardan herhangi biri asil kabul edilmemis, iki niisha mukayese edilmek sure-
tiyle en dogru metne ulagsma amaci glidiilmistiir. Metnin yaziminda modern Arap-
¢a yazm ilkeleri esas alinmugtir. Ornegin, “Y of” tarzindaki ifadeler “Y7” geklinde

yazilmistir.
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Corum Hasan Paga Kiitiiphanesi, Corum Hasan Pasa 1l Halk Kiitiiphanesi, nr. 984/8, vr.
38b-39a (ilk ve son sayfalar).
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Corum Hasan Pasa Kiitiiphanesi, Corum Hasan Pasa Il Halk Kiitiiphanesi, nr. 984/8, vr.
39b-40a (ilk ve son sayfalar).
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Milli Kiitiphane-Ankara, Milli Kiitiiphane Yazmalar Koleksiyonu, 06 Mil Yz A nr.
5629/5, vr. 27b (ilk sayfa).
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Milli Kiitiiphane-Ankara, Milli Kiitiiphane Yazmalar Koleksiyonu, 06 Mil Yz A nr.
5629/5, vr. 28a (son sayfa).
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B. Risalenin Tahkikli Metni
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C. Risalenin Terciimesi
Rahmién ve Rahim Olan Allah’in Adiyla
Bil ki, kulun ihtiyari fiilleri hakkindaki gériisler yedidir.

Birincisi: Cebriyyenin gériisiidiir. Onlar, fiillerimiz sadece Allah’in kudreti ve
onun taalluku ile [meydana gelir] derler. [Onlara gore] aslen bizim ne irademiz ne
de kudretimiz vardir. Bilakis biz, tipki cansiz varliklar gibiyiz. [Dolayisiyla] hareket-
lerimiz ve siiknlarimiz onlarin hareket ve siiktinlar: gibidir.

Tkincisi: Mu tezile'nin yaklagimidir. Onlar, ihtiyari fiillerimizin sadece kudret
ve ihtiydrimiz ve o ikisinin taalluku ile [meydana geldigini] soylerler. [Onlara gore]
bizim, fiilden 6nce [bulunan ve] ihtiyéri fiillerimizde miiessir olan kudret ve ihtiya-
rimiz vardir.

Ugiinciisii: Filozoflarin goriisleridir. Onlar, “Allah Teild insanda kudret ve
iradeyi zorunlu kilar, o ikisi de makdarun varligini zorunlu kilar” manasinda insa-
nin, zorunluluk yoluyla fiillerinin micidi oldugunu savunurlar. [Teftdzani, Serhu’l-]
Makasidda séyle dedi: Mu‘tezilenin “Kulun kudreti Allah’in mahlikdur” [aslina]
binaen onlarin goriisleri filozoflarin goriislerinden ayrigmaz. Bazilart s6z konusu
asil lizerine bina edilen hususa (mebni) men yonelmek; bazilart ise “Allah’in insanin
kudretini yaratmasi filozoflara gore zorunlu (icdb), Mutezile’ye gore ihtiyar iledir”
[demek suretiyle] iki yaklagimin arasini ayirt etmistir. ~-Daha sonra- Imamii’l-Hara-
meyn [el-Ciiveyni] nin gériisiiniin filozoflarin goriisleri gibi oldugu [iddiast alimler
arasinda] meghQrdur. [Teftazini] Serbu’l-Makasidda soyle dedi: “Bu [iddia] imidmin
bize ulagan kitaplarinda agikladiklarina muhaliftir.” Ardindan [Teftazani] Ciivey-
ninin frsédindan [ef al-i ibid meselesindeki] goriisiiniin Ehl-i siinnetin goriisii
gibi oldugunu agike¢a ortaya koyan sozlerini nakletti.

Dérdiinciisii: Ustad Ebu Ishak [el-Isferdyini]’nin yaklagimidir. O, ihtiyard fiil-
lerimizin her ikisi fiilin aslina tesir edecek sekilde iki kudret ve ihtiyarin toplamu ile
[meydana geldigi] kanaatindedir. [Teftazani] Serbu’l-Makasidda soyle dedi: Sayet
Ustad, kulun kudretinin tesirde miistakil olmadigs, Allah’in kudreti ona eklenince
tesirde miistakil hale gelecegini kastediyorsa dogruya daha yakindir.

Besincisi: Eba Bekir el-Bakillantnin géristidir. O, ihtiyari fiillerimizin iki
kudret ve ihtiyarin toplami ile [meydana geldigini] diisiinmektedir. Ancak Allah
Tedla'nin kudreti fiilin aslinda miiessirdir yani onun var edicisidir. Bizim kudretimiz

ise “Kudretimizin, fiile kastimiza mukérin olmast, onu tdat veya misiyet kilar” ma-
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nasinda s6z konusu fiilin vasfinda miiessirdir. Ustad’in goriisii Matiiridi goriise raci
oldugu gibi bu yaklagim [Békillininin goriisii] da Es‘ariler’in goriisiine ricidir. Bu
sebeple bazilar1 buradaki goriigleri Mu‘tezile’nin yaklagimini filozoflarin goriiglerine

irca etmek suretiyle dérde indirgemistir.

Aluncist: Es‘ariler’in goriigiidiir. Onlar, ihtiyari fiillerimizin sadece Allah’in
kudreti ve onun taalluku ile [meydana geldigini] soylerler. [Onlara gore] bizim,
Allah Teal@’nin mahltku ve fiillerimizle mukérin olan kudret ve ihtiydrimiz vardir.
[Ancak] kudret ve ihtiyArimizin fiilde aslen tesiri yoktur. Soz konusu fiillerin bi-
zim ihtiyArimiz ve makdtrumuz olmasi, onlarin ihtiyirimiz ve kudretimizle birlik-
te olmalarindandir. Bu sebeple Es ariler, ““Biz fiillerimizde muhtir, ihtiydrimizda

mecburuz” derler. Bu yaklagim nihéi noktada salt cebirden (cebr-i mahz) ayrisma.

Yedincisi: EbG Manstr el-Matiiridinin goriisidiir. Onun yaklagimi, -ihtiyari
fiillerimizin, kudret ve irademizin ddetin cereyanina gore taalluk etmesi sartiyla- sa-
dece Allah’in mahliku oldugu seklindedir. O ikisi, harigte varliklar1 olmadigindan
yaratilmis degillerdir. Bunun tafsili agiklamast su sekildedir: Fiillerimizin varligy,
adetin cereyanina gore birtakim sartlara baglidir. Bunlardan biri ihtiyari fiilin uygun
bir sekilde tasavvur edilmesidir. Tkincisi, tasavvurun tekrar edilmesinden kaynakla-
nan gevktir. Bu ikisi mevcut nefsini keyfiyetlerden ve mevcut olmayan masdari ma-
nada tasavvur ile sartli olmalarindan Stiirii Allah Te4ld’nin mahltikudurlar. Insanda
tasavvur hasil olunca kasd ve sevke zorlanabilir. Bu, sarap [6rneginde] goriildiigi
lizere fitrat/tabiata goredir. [Nitekim] onlardan sarabr igmek isteyenler oldugu gibi
igmek istemeyenler de vardir. Iste bu Devvaninin “Thtiyari fiiller ihtiyara, ihtiyar ise
ihtiyari olmayan sebeplere dayanir” dedigi seydir. Ugiinciisii, kulun iradesidir ki o,
hadis kudretin [fiil veya terke] yonlendirilmesidir. Dérdiinciisii, kulun kudretidir
ki o, fiilin meydana getirilmesi (ikd ‘) veya getirilmemesi (keff) ile ilintilidir. Harigte
mevcut olmayan masdari anlamda kulun fiili bu kudretle hasil olur. Kulun kudret
ve iradesi taallukun ilkesi manasinda nefsini keyfiyetlerden olduklarindan mevcut-
turlar. Fakat onlarin fiile veya terke sarf edilmelerinde zorunluluk yoktur. Onlarin
fiil ve terke sarf edilmelerinin manasina gelince -ki buradaki asil kasit budur- soz
konusu sarf mevcut durumlardan degildir. Bilakis hal kabilindendir. Dolayisiyla ona
yaratma taalluk etmez ki cebr lizim gelsin. Tste kesh olarak adlandirilan [sey] budur.
[Ancak] Allah azze ve celle fiil akabinde [kesbi] yaratirsa [kesb adini alir.] Aksi hal-
de kesb olarak isimlendirilmez. Besincisi, kadim kudretin yonlendirilmesine (zevcih)
taalluk eden Allah Tedl&'nin iradesidir. Altncist, fiilin yaratilmasina taalluk eden
Allah Teal@'nin kudretidir. Allah’in irade ve kudretinin taallukuna [gelince] -her
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ne kadar onlar da harici mevcutlardan olmasa da- burada ezeli taalluk kastedilmez.
Aksi halde masdar ile hisil olan (el-hdsil bi’l-masdar) eser anlaminda fiil, kulun
kudret ve iradesinin taalluku ile degil, onlarin [kadim kudret ve irade] taalluku ile
meydana gelmis olur. Bilakis ilahi kudret ve iradenin taalluku, adetinin isleyisine
gore Allah’in [s6z konusu fiili] yaratmast i¢in kulun [kudret ve iradesinin taalluku-

na] baglidir.

Bu goriis, Allah’in “Allah dilemedikge siz dileyemezsiniz” ayetinin zahirine ay-
kirt gibi goziikmektedir. Bu sebeple Es ariler ona tutunmuglardir. Bir grup [4lim]
bunu iki sekilde tevil etmistir. Birincisi, iki durumun toplamidir. Onlardan biri,
mesietin mef tliniin “sey” olarak takdir edilmesidir. Yani Allah, s6z konusu seyi
sizin i¢in dilemedikge siz bir sey dileyemezsiniz. “Sey” dista mevcut olandir. Bu
sebeple bizim mesietimizi kapsamaz. Buradan hareketle “mesiyyetikum” seklindeki
takdirin dogru olmadigs ortaya ¢ikar. Zira zahir olan “Allah dilemedikge” ifadesinin
bir seyin varligina taalluk etmesidir. Kullarin mesietleri ise hal kabilinden olduk-
larindan varliga konu olan seylerden degildirler. Tkincisi, Istisnanin taallukunun
belirli bir zamana hamledilmesidir. Su manada ki, “Siz bir seyi ancak Allah diledigi
zaman dileyebilirsiniz” yani sizin mesietiniz zaman bakimindan Allah’in dilemesi ile
birliktedir. [Bu durum] kulun mesietinin zati olarak Allah’in dilemesini 6nceleme-

siyle ¢elismez.

Ikincisi, “Ancak Allah diledikge” [ifadesinin] mef tiliiniin bizim mesietimizin
ilkeleri (mebddi) olarak takdir edilmesidir. Yani, Allah -daha 6nce gectigi tizere- ta-
savvur ve ondan kaynaklanan sevk [gibi] s6z konusu mesietinizin ilkelerini dileme-

dikge siz taat ve istikimeti dileyemezsiniz.

Sayet soyle dense: Insan fiillerinin Allah’in iradesi, kudreti ve yaratmast ile
meydana gelmesi, kulun kesbinin [bahsi ge¢en hususlari] éncelemesi sartina bag-
Ii oldugundan cebri gerektirmez. Ancak séz konusu fiillerin Allah’in ilmi, takdiri
ve levh-i mahfizda yazmasiyla olmast cebri gerektirir. Ciinkii makdtr, [mutlaka]
var olacaktir. Deriz ki, Allah’in kulun fiillerinden takdir ettigi ve levh-i mahfuzda
yazdiklart “Zeyd ihtiyar: ile sunu yapacak ben de onu Zeyd'in elinde yaratacagim”
orneginde oldugu gibi Allah’in bildigi seydir. Bu ise ihtiyar1 gii¢lendirir, onunla
celismez. Kulun fiili, Allah’in ilmi ve takdiri kullars, fiillerine zorlayan oldugundan
degil, Allah’in ilminin vakiaya mutibik; takdirinin ise ilminin geregi olmasindan
otiirti Allah’in takdiri ve ilminden geri kalmaz. Bu da burada deginmeyi istedigimiz

son mesele olsun. Meselenin tafsiline ne zaman ne de makam yeter.
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