Malatya Turgut Ozal Universitesi Malatya Turgut Ozal University
Insanat: Sanat Tasarim ve Mimarlik Aragtirmalari Insanat: Journal of Art Design and Architecture
Dergisi Y.2024, C.4, S:15.293-321. Research Y.2024, Vol.4, No.1, pp.293-321. .

Makale Tiri:Teorik Makale
Gonderilme Tarihi: 31 Mart 2024
Kabul Tarihi: 5 Haziran 2024

DUYUSAL ETNOGRAFi YONTEMININ SEZGISEL DENEYiIMLER BAGLAMINDA
INCELENMESI"

INVESTIGATING THE SENSORY ETHNOGRAPHY METHOD IN THE CONTEXT
OF INTUITIVE EXPERIENCES

Simge KUCUK'- 0000-0001-8007-0962, Ayse GULER2- 0000-0003-4329-8460

OZET

Duyular araciligiyla diisiinme ve algilama icin kullanilabilecek yontemlerden biri olan duyusal
etnografi; arastirmanin merkezine giinliik deneyimler ve duyulara bagh kiiltiir arastirmasini
alir. Sezgi ve bilme kavramlar: arasindaki iliskinin duyusal etnografi yontemi ile
sorusturulmasi, aragtirma siiresince ortaya ¢ikan veriler ve bu verilerin yorumlanmasi ve
anlamlandirilmast ile gergeklesen siirecin derinligi goz ardi edilemez. Arastirmada kiiltiiriin
sekillendirdigi bilme yollarimin duyusal etnografi baglaminda alanyazinda incelenerek,
duyusal ve sezgisel deneyim stireglerinin arastirilmasi, kiiltiirel kimlik ile beden ve duyularin
arasindaki iliskinin incelenmesi ve giiniimiizdeki gorsel ve dijital sanat tiretimine yansimasinin
ortaya konulmasi amacglanmistir. Bu baglamda arastirmada duyu, duyusal deneyim, beden ve
duyular, duyusal etnografi yaklasimi ve gorsel ve dijital etnografi basliklar: altinda literatiir
taramasi yapilmis, veriler konuyla ilgili ulusal ve uluslararasi yazili kaynaklardan elde
edilmistir. Arastirmada amagli orneklemlerden tipik durum orneklemesi kullamlmistir.
Arastirmanmin  sonucunda duyusal etnografi arastirmalarinda; arastirmacinin  kiiltiiriinii
inceledigi grupla biitiin olarak hissettigi, bireylerle birlikte diisiindiigii ve onlarin giinliik
rutinlerinin, inanis ve adanmislik iceren duyusal ve sezgisel siireglerinin duyular araciligryla
anlasildigi, diger yontemlerin aksine farkl kiiltiirleri duyusal ve sezgisel yaklasimla tanimanin
daha derin bag olusturdugu goriilmiistiir. Sonu¢ olarak arastirilan kiiltiir ve bu kiiltiire ait
bireyleri onlarin pencerelerinden izlemenin ve siirece dahil olarak arastirmact roliiyle
yorumlamanin, arastirmacinin kendi yasantisinin sekillenmesinde de énemli bir rol oynadigi
anlasilmistir.
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ABSTRACT

Sensory ethnography, which is one of the methods that could be used for thinking and
perception via senses, focuses on everyday experiences and cultural research related to the
senses. It cannot be underestimated the depth of the process of investigating the relation
between the concepts of intuition and cognition through sensory ethnography, the data that
arise during the research, and the process of interpreting and understanding these data. In this
study, the aim is to investigate the sensory and intuitive experience processes by analyzing the
ways of knowing that are formed by culture within the context of sensory ethnography in the
literature, to analyze the relation between the body and senses and cultural identity, and to
present its reflections on today's production of visual and digital art. In this regard, in the study,
a literature review was carried out under the headings of sensation, sensory experience, body
and senses, sensory ethnography approach and visual and digital ethnography, and data were
collected from relevant national and international written sources. In the study, typical case
sampling from purposive sampling was used. It was observed as a result of the study that in
sensory ethnography studies, the researcher experiences the culture as a whole with the group
studied, feels and thinks collectively with the individuals, understands their daily routines,
sensory and intuitive processes containing beliefs and commitments via the senses, and unlike
other methods, getting to know different cultures through sensory and intuitive approach
establishes a more profound connection. Consequently, it has been understood that observing
the culture and the individuals belonging to this culture from their perspectives and interpreting
them as a researcher by participating in the process also has an important role in shaping the
experiences of the researcher.

Keywords: Sensory Ethnography, Ethnography Researcher, Awareness, Cultural Identity,
Intuitive Thinking.
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1. GIRIS

Gegmisten glinlimiize insanoglunun yasantisini anlamaya ve ¢dziimlemeye kendini adayan
birgok bilim adami bulunmaktadir. Insan yapisi geregi ¢oziimlenmesi bir o kadar zor ve
karmasik bir varlik olmas1 sebebiyle bu konuda uzman olan bilim adamlar1 da zaman igerisinde
kendi calisma alanlarmi farkli bilim dallarina ayirarak smiflandirmislardir. insan1 anlamak
kiiltiirii anlamaktir. insan ve kiiltiirii anlamaya yonelik olarak antropoloji ortaya c¢ikmustir.
Ornegin bir sosyal bilim dal1 olan antropoloji (Latince: anthropologia "insan bilimi") insanla
ilgilenen bilim dallarindan sadece biridir. Insan bilimi anlamina gelen anthropos (Yunanca’da
insan) ve logos (bilim) sozciiklerinin birlesmesinden olusan antropolojinin konular1 arasinda
insan, toplumlar ve kiiltiir bulunmaktadir. Antropolojinin amaci; insanlarin ve toplumlarin
neden birbirlerine benzeyip/benzemedikleri, neden ve nasil degistikleri gibi sorulara gegerli,
dogru ve evrensel cevaplar aramaktir (Giliveng, 2002b, s. 15’ten aktaran Bostan, 2016, s. 2).
Insanin davranislar1 ve iginde yasadig kiiltiirii anlayabilmek igin en etkili yontemlerden bir
digeri ise etnografidir. Etnografi arastirmalarinin temelini olusturan bir kavram olarak
“Etnografya, yogun tasvirleriyle anlama hayat veren baglamsal ayrintilar1 yansitan bir arastirma
yontemidir” (Yahsi, 2019, s. 232). Etnografi, arastirma nesnesini giindelik yasami iginde
anlamaya calisirken 6znenin gilindelik yasami hem somut hem de soyut 6geleri icerdigi icin
etnografik arastirmanin sonucunda nitel veriler elde edilir. Bu verilerin islenerek fonksiyonel
hale getirilmesi yani bulguya cevrilmesi ve yorumlanip degerlendirilmesi de nitel yontemlerle
yapilir. Degirmenci’ye (2018, s. 94) gore “Etnografik ¢alismalarda gorsel imgelerin kullanimi
temelde imgelerin gostergebilimsel anlamda sembolik ve ikonik unsurlarina yaslanmaktadir”.
Etnografik arastirmacilar, ilgilendigi kiiltiire ait etkinlikleri, insan grubunu veya gruplarini
inceledigi siirece kendini de o gruba dahil ederek farkli kiiltiirlere ait yasantilar1 deneyimleyen
kisilerdir. Son yillarda farkli bilim dallarinin igerisinde yer alan etnografi arastirmalar1 sanatgi-
arastirmaci ya da sanatci-egitimciler tarafindan da siklikla tercih edilmektedir. Etnografik
unsurlar ile sanat dallarmin bir¢cok kesisme noktasi bulundugundan etnografi ile sanat
arastirmalart ¢ogu zaman barindirdig1 unsurlar bakimindan birbirinin igerisine ge¢mektedir.
Toplumsal olaylarla ve kiiltiirel unsurlarla yakindan ilgilenen farkli sanat dallari; etnografyanin
yogun tasvirleri ve yasamsal ayrintilariyla yakindan ilgilenerek kendi disiplinlerini imgelerin

zenginligiyle beslemektedir. Sanat temelli arastirmalar gergeklestiren arastirmacilar etnografiyi



in“sanat

sanat uygulamalarinda farkli arastirma yaklasimlar ile iliskilendirerek kullanabilmektedir. Son
yillarda adint duyusal etnografi konusunda yaptigi calismalariyla duyuran ve 2009 yilinda
yaymladig1 “Sensory Ethnography” isimli kitabinda agiklayan Sarah Pink Ingiltere dogumlu,
Avustralya'da yasayan, dijital medya ve yeni teknolojilerde etnografik arastirmalar igin
fotograf, goriintii, video ve diger medya gibi gorsel arastirma yontemlerini kullanan bir sosyal
bilimci, etnograf ve sosyal antropologdur. Pink’in yaptig1 c¢alismalar ile duyusal etnografi
alanina biiyiik katkilarda bulunmus ve yayinlari ile alan yazina genis bir kaynak olusturmustur.
Pink’in basarilar1 Monash Universitesi’nin resmi internet sitesinde “2023 yilinda Sarah, bes
yillik prestijli bir Avustralya Arastirma Konseyi Odiillii Bursu, Isveg’teki Malmo ve Halmstad
Universitelerinden iki Onursal Doktora, ii¢ Avustralya lyi Tasarim Odiilii ve Manchester
Universitesi, Birlesik Krallik’ta Simon Profesérliik Bursu ile ddiillendirilmistir” seklinde
belirtilmistir. Pink (2011, s. 27) bilginin basit¢e zihinde iiretilmedigini, somutlagmis pratiklerin
temelinde bulundugunu ve bu somutlasmis pratiklerin birbirine bagli oldugunu belirtmistir.
1990’larda zihin/beden ayrimi kavramini, yapisokiimiine ugratmak ve bedeni sadece zihin
tarafindan algilanacak veya kontrol edilecek bir deneyim ve aktivite kaynagi olarak degil,
kendisi olarak anlamay1 da aktaracak diisiinceler ortaya c¢ikmustir. Pink (2009) duyusal
etnografiyi, “bilimsel, uygulamaya dayali ve uygulamali disiplinlerde kullanilir. Duyusal
deneyimleme ve bilme yollarinin hem arastirmamiza katilan insanlarin yasamlar1 hem de biz
etnograflarin zanaatimizi nasil uyguladiginin ayrilmaz bir parcasi oldugunu agiklayan bir diinya
ve arastirma yaklasimi gelistirir” ifade etmektedir. Duyularimizla diinyay1 deneyimleyerek
sorgulama olanaklar1 sunan etnografi arastirmalar icerisinde arastirmacilara farkli goérevler
diismektedir. Etnografik arastirmalar ile duyularin iligkisi birgok baglamda birbirinin igerisine
geemistir. Hatta kiltlir, yasam ve soyut unsurlar duyularin siirece dahil olmasi ile
katmanlagmaktadir. Duyusal deneyimlemenin olmadig bir kiiltiire ait insan grubunun
incelenmesi de miimkiin degildir. Etnografi arastirmacilar1 kendilerine sunulan bu yolda o6zne!/
sorgulama, duyusal deneyimleme ve sezgisel bilme yollarin1 da mercek altina alarak arastirma
boyunca olusan farkliliklar1 gorebilme imkani yasamaktadir. Bu baglamda etnografi
arastirmacilarinin yaptigi her ¢alismanin toplumsal oldugu kadar 6znel deneyimlere dayanmasi
da ayrica dnemlidir. Vannini (2013, s. 6) dogal kabul edilen bes duyumuzun diinya hakkinda

bilgi saglayan duyusal drneklere ait oldugunu belirtir. Bunlar dis duygularimiz olan gérme,
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duyma, tatma, koklama ve dokunmadir. Insan viicudunun i¢ diinyasi hakkinda bilgi
saglayan...i¢c duyularimiz ise act hissi (nosisepsiyon), susuzluk ve a¢liktir. Kendi i¢ kaslarimiz
ve organlarimiz (propriyosepsiyon) hakkindaki hislerimiz, denge duygumuz, hareket
(kinestezi), sicaklik (termosepsiyon) ve hatta zaman algimizdir. Jackson’a (2018, s. 31) gore
aragtirma bulgular1 ayn1 zamanda duyular ile kiiltiirel kimlik arasindaki iligkiler ve duyusal
deneyimin nasil olabilecegi tartismali alanlarda, gii¢ iliskilerinin miizakere edildigi bir yol
olabilir. Amag, i¢ iliskileri agiklamaktir. Duyular ile kiiltiir arasindaki iliskiyi anlamak ve
etnografik yontemler benimsenmelidir. Herhangi bir duyusal deneyim, herhangi bir zamanda,

isbirligine dayalidir.

Bireylerin veya topluluklarin kiiltiirel ve sanatsal yasantilarinin incelendigi arastirmalarda
duyusal deneyimlerin ortaya ¢ikisinda sorgulanmasi gereken bir diger kavram da siiphesiz
sezgidir. Giiler’e gore (2017, s. 205) “Sanatin yapisi insana derin bir anlayis ve sezginin giiclinii
verir; bu nedenle 6znel deneyimlerden 6grenmek ve yeni anlamlar bulmak bize bu tiir arastirma
yaklagimlarinin dnemini gostermektedir”. Birey duyular1 ile deneyimledigi yasantisinin ve
icerisinde yagsayarak benimsedigi kiiltiirel unsurlarinin  ¢ogunu kendi sezgileriyle
sekillendirmektedir. Kimi zaman atalarindan siiregelen uygulamalar, ritiieller ya da sozli
aktarimlarin temelinde yatan bulus ya da i¢e dogus olarak ifade edebilecegimiz bir¢ok bilginin
altinda aslinda sezgisel kesifler yatmaktadir. Sezgi [Alm. Anschauung], [Fr., ing. intuition],
[Latince. intuitio- intuitus] kelimesi, bir seyin ...birden, dogrudan dogruya, aracisiz bulunmast
(kesfedilmesi), yakalanmasi, gidimli diisiinmenin usa vurmanin tersine, bir biitliniin bir bakista
dolaysiz kavranmasi;... dolaysiz kavramak, bir anda yakalamak, sezme, sezip kesfetme

anlamlarina gelmektedir (Akarsu, 1994, s. 158°den aktaran Giiler, 2015, s. 3).

Yukaridaki bilgiler 1s18inda iilkemizde son yillarda yayginlagsmaya baslayan sanat temelli
etnografi arastirmalarinin duyusal deneyimler baglaminda da tartisilmasi, ilgili alan yazinin
incelenmesi ile duyusal etnografi yonteminin derinlemesine ¢6ziimlenerek alanyazin
arastirmalar1 lizerinden okuyucuya sunulmasini amaglayan bu calismada; duyusal deneyimler
ve sezgisel bilme yollarinin hem sanat uygulamalar: hem de etnografi ¢calismalari icerisindeki
yeri ve énemi betimlenerek tartisilacaktir. Ulkemizde duyusal etnografi alaninda yapilan

arastirmalarin sayisinin az olmasi bu arastirmanin problemini olusturmustur. Bu arastirmanin
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amaci gelecekte sanat temelli aragtirma yontemleri ve etnografi arastirmalar1 gergeklestirmeyi
diisiinen arastirmacilara alanyazin anlaminda temel olugturmaktir. Duyusal etnografi yontemi
kapsaminda duyularin ve sezgisel diisiinmenin 6nemini ortaya koyan bu arastirmada asagidaki

sorulara yanit aranmistir.

1.Duyusal etnografinin diger arastirma yontemlerinden farki nedir?

2.Duyusal etnografi ile kiilttirel kimlik arasindaki iligski nasildir?

3.Duyusal deneyimler baglaminda bedenin ve duyularin etnografik arastirma siirecindeki
rolii nedir?

4.Etnografik arastirmalar ile sezgisel diisiinme arasinda bir iligki var midir?

5.Giinlimiiz gorsel ve dijital diinyasina duyusal deneyimlerin yansimasi nasildir?

2. YONTEM

Bu arastirma nitel arastirma desenlerinden alanyazin taramasi ile gergeklestirilmistir.
Alanyazin taramasi literatiir taramasi ile es anlamhidir. Ayrica literatiir taramasi farkl alanlarin
kavramsal, metodolojik ve tematik gelismelerine katkida bulunabilir (Paul ve Criado, 2020,
s.1’den aktaran Yildiz, 2022, s. 369). Koroglu’na (2015, s. 61) gore literatiir taramasinda genel
olarak aragtirmacinin amaci, yapilan ¢alismanin hangi baglamda ilerleyeceginin ve o6zellikle
stiregelen ¢aligmalardan sentez yoluyla hangi bosluklarin doldurulmak {izere hedef alindiginin
gosterilmesidir. Bu baglamda arastirmada arastirma duyu, duyusal deneyim, beden ve duyular,
duyusal etnografi yaklasimi ve gorsel ve dijital etnografi basliklari altinda literatiir taramast
yapilmistir. Uluslararast ve ulusal literatiirdeki ¢ok yonliiliik ve cesitlilik, duyusal etnografi
yontemi baglaminda ortaya konulmaya c¢alisilmis, konu ile ilgili bulgular arastirma sorulari
izerinden tartigilarak sanat temelli arastirma yontemleri ile duyusal etnografi yonteminin
biitiinciil anlamda nasil iliskilendirilebilecegi ve farkli yaklasimlarin nasil gelisebilecegi ilgili
alan yazin iizerinde tespit edilmeye calisilmistir. Doganay (2018, s. 23) bulgularin sunumunda
tablolardan, grafik ve sekillerden yararlanildigini, sunulan bulgularin 6ncelikle aciklanmasi ve
daha sonra da tartisilmasi gerektigini vurgulamaktadir. Bu kapsamda arastirmanin
sekillenmesini saglayan ve aragtirilmasi istenilen konu bagliklarini igeren Arastirma Akis

Semas1 hazirlanmistir (Sekil 1).
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Duyusal Etnografi
Yonteminin Sezgisel
Deneyimler Baglaminda
Incelenmesi

Duyusal Etnografi
Yonteminin Temel Sezgisel Deneyimler
Kavramlan

I | |

Gaorsel ve Dijital
Diinyada Duyusal
Etnografi

Sekil 1: Arastirma Akis Semasi (Arastirmaci tarafindan gelistirilmistir.)

2.1. Verilerin Toplanmasi ve Analizi

Bu arastirmada verilerin toplanmas literatiir tarama yoluyla gergeklestirilmistir. Elde edilen
veriler arastirmanin problemleri baglaminda siniflandirilmis, ilgili bagliklar 6zellikle yabanci
kaynaklarla desteklenerek analiz edilmistir. Konuyla ilgili ulusal ve uluslararasi yazil
kaynaklardan makale, kitap, arastirma yazist ve sozliiklerden yararlanilmistir. Arastirmada
amagli orneklemlerden tipik durum orneklemesi kullanilmistir. Bu bilgiler 1s18inda bu
aragtirmada duyusal etnografi yonteminin sezgisel deneyimler ve duyusal deneyimler

baglaminda sanat uygulamalari ile iliski amag¢h 6rnekleme baglaminda incelenmistir.
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3. BULGULAR
3.1. Antropolojik Bir Yaklasim Olarak Etnografi

Sosyal bilim dallarindan biri olan antropoloji (Latince: anthropologia "insan bilimi"), insanla
ilgilenen bilim dallaridandir. Insan bilimi anlamina gelen anthropos (Yunanca’da insan) ve
logos (bilim) sozciiklerinin birlesmesinden olusan antropolojinin konular1 arasinda insan,
toplumlar ve kiiltiir bulunmaktadir. Antropolojinin amact; insanlarin ve toplumlarin neden
birbirlerine benzeyip/benzemedikleri, neden ve nasil degistikleri gibi sorulara gecerli, dogru ve
evrensel cevaplar aramaktir (Giiveng, 2002b, s. 15’ten aktaran Bostan, 2016). Insan ve kiiltiir
bilimi olarak bilinen antropoloji; genel itibariyle fiziksel/biyolojik ve sosyal/kiiltiirel
antropoloji olarak ikiye ayrilmaktadir. Uygulamali antropoloji, toplumsal sorunlarin tespit
edilmesi, degerlendirilmesi ve ¢dziimiinde antropolojik yontemleri kullanmaktadir (Bostan,
2016, s. 2). Wells’e (1984, s. 9) gore insan toplumlarmin cesitliligi, farklilig1 {lizerine
odaklanma, antropolojinin ¢ikis noktasini olusturur. insan ve toplumlarin gesitliliginden, bu
cesitliligin tarihteki kaynaklarindan yola ¢ikan antropoloji, Batili ve modern olan "biz"den
farkli, hatta aykir1 olana odaklanir (aktaran Coskun, 2008, s. 14). Antropoloji, toplanan,
siiflanan ve kayda gecirilerek yayilan bilginin bilimsel ac¢iklama dili ile sistemlestirilmesidir.
Bu anlamda etnolojiyi ve bir teknik olarak etnografyayir hem icermekte hem de agsmaktadir.
Antropoloji, inceleme konusu olarak sectigi toplumla birlikte yasama, dogrudan gézlemleme
ve bunu kayda ge¢irme imkanini, esas olarak somiirgelerdeki Bati hakimiyetine borg¢ludur.
Somiirgedeki Bat1 etkinligi ile arastirmaci sahada ¢alismasini yiiriitebilmektedir (Coskun, 2008,
s. 16-17). Nitel diisiinmeye dayali biitiin ¢abalar, arastirilan insan grubu veya Kkiiltiiriin
tamamini, 6gelerini, birbirleri arasindaki iligkileri, kiiltlirlin iiyelerinin goziinden goriip onlarin

kiiltiir kodlartyla agarak anlamay1 icermektedir.

Etnografi arastirma nesnesini giindelik yasami i¢inde anlamaya calisir. Oznenin giindelik
yasami1 hem somut hem de soyut 6geleri icerir. Etnografik aragtirmanin sonucunda nitel veriler
elde edilir. Bu verilerin islenerek fonksiyonel hale getirilmesi, yani bulguya ¢evrilmesi ve
yorumlanip degerlendirilmesi de nitel tekniklerle yapilir (Kartari, 2017, s. 217-219).
“Etnografya, yogun tasvirleriyle anlama hayat veren baglamsal ayrintilar1 yansitan bir aragtirma

yontemidir” (Yahsi, 2019, s. 232). “Etnografik ¢alismalarda gorsel imgelerin kullanimi temelde
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imgelerin gostergebilimsel anlamda sembolik ve ikonik unsurlarina yaslanmaktadir”
(Degirmenci, 2018, s. 94). Etnografya arastirmalarinda bilgi toplama, analiz etme ve
yorumlama stiregleri birlikte ilerler; farkli sosyal arastirma yaklasimlarinda oldugu gibi ilk
olarak verilerin toplanmasi ve sonrasinda analiz edilmesi gibi ayri1 asamalardan olusan bir
stralama bulunmamaktadir (Yahsi, 2019, s. 196-197). Sosyologlarin ‘saha ¢alismasi’ olarak ele
aldiklar1 etnografi, belirli bir kiiltiiriin daha ¢ok saha ¢alismasi teknigiyle ayrintili bigimde
betimlenmesidir. Basarili bir saha ¢alismasi yapmak icin, ilizerine ¢alisma yapilan topluluga
karismak ve toplulugu kisisel gozlem yoluyla incelemek gerekmektedir. Bunlarin yaninda,
incelenen kiiltiirel grubun tiyeleriyle goriismeler de yapilabilir; bu nedenle etnografik arastirma
modeline ayn1 zamanda ‘katilimcr gézlem’ de denir (Haviland vd., 2008, s. 69°dan aktaran

Yarar, 2018, s. 15).

3.1.1. Etnografi Arastirmacisi (Etnograf)

Etnografi yapmanin anahtar kabullerinden biri, arastirma stirecinde etnografi arastirmacisinin
on goremeyecegi gelismelerin olma ihtimalidir. “Etnografik arastirma, teori tarafindan
yonlendirilmek veya yapilandirilmak yerine teori ile diyalog i¢inde gelisir. Uzun vadeli
arastirmalarda bu diyalog daha az yogun olabilir ve gercekten de biiyiik 6l¢iide saha
calismasimin sonunda veya belirli gozden ge¢irme noktalarinda gerceklesebilir” (Pink ve
Morgan, 2013, s. 357). Arastirma nasil planlanirsa planlansin veya nihai iiriin ne olursa olsun,
ani bi¢cimde ortaya c¢ikan degisimlere hizli ve yaratici ¢oziimler iliretmek etnografi yapmanin
onemli niteliklerinden biridir (Campbell ve Lassiter, 2015, s. 32’den aktaran, Yarar, 2018, s.
44). Arastirma konularinin degerlendirilmesinin ilk asamalarinda, etnograf calismanin
amacinin ne olacagina odaklanir. Odaklanmanin bir alan veya alanlar, belirli bir grup insan
veya belirli etkinlikler iizerine olup olmadigini belirlemeyle baslanabilir (Murchison, 2010, s.
23’ten aktaran, Yarar, 2018, s. 45). “Etnograf, duyusal deneyim, duyarli beden ve kiiltiirel
olgular arasindaki iliskilerin ele alinan antropolojik sorular i¢in ne zaman merkezi oldugunu
belirlemelidir” (Jackson, 2018, s. 9). Genel anlamda, katilimc1 gézlem yontemi, aragtirmacinin
farkli olmadig1 veya zaten iiye olabilecegi gruplarin dogal ortamina “dalma” siirecini igerir.
Arastirmalar gizli sekilde (arastirmacinin kimliginin gizli tutulmasi yoluyla) veya agik sekilde

(arastirmacinin grubun bir ¢alismasini tistlendigini gruba bildirmesi yoluyla) yapilabilir (Yarar,
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2018, s. 55). Literatiirde genellikle {i¢ tiir katilimc1 gézlem goriiliir. Bunlar gizli, yar1 agik ve
acik katilmer gozlem teknikleridir. “Katilimcilar “gizli goézlem” olarak adlandirilan bir
durumda, arastirmacinin kimliginden ve aragtirmanin amaglarindan habersizdir: arastirmaci
kimligini gizleyerek ‘incognito’ davranir”. Bu tiir bir gozlem, etnografik uygulamada az
kullanilmasimma ragmen, bazen gizli calismalar i¢in kullanilsa da etik agidan tartigmali
bulunmaktadir. Gizli ve acgik gozlem arasinda ortada duran teknik, bakis agilarina gore veya
gozlemlenen kisilerin ¢ogunlugunun ya da azinliginin arastirmanin farkinda olup olmadigina
gore "yar1 gizli" ya da "yar1 agik" olarak adlandirilan tekniktir. “Yar1 gizli gozlem durumunda,
grubun, organizasyonun veya toplulugun yalnizca bazi iiyeleri etnografin kimligini bilir. Son
olarak acik gbzlem ise etnograflar tarafindan en c¢ok kullanilan tekniktir. Burada etnograf
kimligini ve arastirmasini girdigi sahaya agiklar” (Gobo, 2008, s. 107-109’dan aktaran Yarar,
2018, s. 58). Etnografik arastirmalar da uygulama yoluyla 6grenmenin sadece bagkalarini taklit
etmeyi degil, kisinin kendi yerlesik becerisini yaratmay1 ve bagkalari tarafindan kabul edilebilir
sekillerde bilmeyi de igerdigini gostermektedir (Pink, 2009, s. 48). Cogu iyi etnografik
arastirma, sadece insanlarla ve seylerle karsilagsmalar ve pratiklerle ugrasma yoluyla elde edilen
bilgi ile ilgilenmez. Ayn1 zamanda mevcut konuyla ilgili yayinlanmis etnografik bilgiye, yerel
edebiyatlara, kurgusal ve belgesel goriintiilere ve c¢evrimic¢i metinler dahil diger metinlere
ayrica giinliik pratik ve yerel ideolojilerden ayrilmaz kiiltiirel bilginin bir parcasinit olusturan
sanat formlarina da baglidir (Pink, 2009, s. 60-68). Etnografik arastirma projesi baglaminda,
goriismeler, arastirmacinin goriisme yapilan kisinin sorularini sordugu ve ses kaydi yaptigi eski
olaylar degildir. Gorligmeye duyusal bir etnografi yaklasiminin nasil farkli olacagini diisiinmek
icin yararl bir baslangi¢ noktasini Barbara Sherman Heyl (2001, s. 367) su sekilde 6nermistir,
arastirmacilarin, goriisme yaptiklar kisilerle saygili, devam eden iligkiler kurmus olmalari,
bunlarin gercek bir goriis aligverisi olmasi i¢in yeterli yakinlik ve goriisiilen kisilerin olaylara
yiikledikleri anlamlar1 arastirmaciyla amach bir sekilde kesfetmeleri icin goriismelerde uzun
zaman ve agiklik olmasi dahil edilmelidir (aktaran Pink, 2009, s. 78-79). lyi bir etnograf sadece
kiiltiirel tiyelerin sorularina ve cevaplarina dikkat etmekle yetinmez, kendisi de ¢esitli sorular
sorar; kiiltlire, zamana, olaya, mekana uygun, ayni zamanda olan ama agik sekilde goriinmeyen
ozellikleri goriiniir hale getirecek tlirden sorular sorar. “Sorularini 6zellikle agik uglu olusturur

ve bu sayede iiyelerin kendi stilleriyle, kendi kavramlariyla, kendi ifadelerini kullanarak
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yanitlamalarina firsat verir” (Yahsi, 2019, s. 201). “Etnograf ve arastirma katilimcilar
kacinilmaz olarak ortaklasa geliseceklerinden, uzun vadeli saha galismasi bu konuyu kismen
ele alabilir. Ancak yakin zamandaki hatiralara glivenmenin sinirlamalarina dikkat etmek
onemlidir” (Jackson, 2018, s. 60). Emerson vd. (2007, s. 352)’e gore katilimci1 gézlem -bir
ortamda meydana gelen toplumsal yasami ve sosyal siiregleri arastirmak, deneyimlemek ve
temsil etmek icin nispeten uzun vadeli olarak bazi1 dogal ortamlarda bir yer kurmak- etnografik
saha calismasinda temel faaliyete karsilik gelir (aktaran, Yarar, 2018, s. 56). Materyaller, kipleri
ve bunlarin birbirleriyle ve anlamla iliskilerini kesfetmek icin gereken ince ayrint1 diizeyinde
toplanir ve video kayitlarin1 ¢ok modluluk i¢in birincil veri kaynagi haline getirir - genellikle
gbzlemsel alan notlar1 ve katilimer goriismeleri ile desteklenir (Jewitt ve Mackley, 2018, s. 94).
Yarar’a (2018, s. 14) gore “katilimcilarin kendi toplumsal diinyalar1 hakkindaki yasayan bilgiyi
elde tutmalarinin izi, sosyolojik diisiiniiste ve kavrayista goriilebilir”. Insan iletisiminde
kullanilan kodlar kiiltiirel kodlardir. Bu sebeple etnografin diinyay: arastirilanin gdziinden
bakarak anlamlandirabilmesi ve bunun i¢in de onun kiiltiirel kodlarin1 6grenmesi ve ¢dzmesi
gereklidir. Incelenen grup ve Kkiiltiiriin iiyelerinden ayri ayri ve birlikte alinan bilgi ve
diisiinceler, gozlemlerden, arsivlerden ve literatiirden elde edilen bilgilerle karsilastirilarak
incelenir ve gerektiginde alana tekrar doniiliir, gézlemler goriismeler tekrar yapilir ve her bir
bilesen diger bilesenlerle olan iligkileri ve gilindelik yasam pratikleri c¢ergevesinde
degerlendirilir (Kartari, 2017, s. 217). McKechnie (2008, s. 573) i¢in nitel gozlemsel teknik,
arastirmaci tarafindan onceden belirlenmis kategoriler yerine arastirma katilimcilar tarafindan
yasanmis gibi olay1 yakalamay1 dener. Ses kayit veya video kayit gibi dolayli veri toplama
teknikleri de kullanilabilir, ancak genellikle arastirmaci ve katilimecilar arasindaki dogrudan
temast icerir (aktaran, Yarar, 2018, s. 162). “Etnografik saha calismasi olarak katilimci
gozleminin Ozelliklerinden biri, aragtirmacinin ve onun kisisel iligkilerinin, bulgular1 ve
goriisleri ortaya ¢ikarmak i¢in temel ara¢ olarak hizmet etme seklidir” (Amit, 2004, s. 2’den
aktaran, Yarar, 2018, s. 56). Etnografi arastirmacisi, aragtirmasi siiresince ilgilendigi kiiltiir
grubu veya kisilerin yagsamiyla ilgili giinliik rutinlerini, yasayis ve inanis bi¢imlerini gézlemler

ve yine bu gozlemlerini aragtirdigi kiiltiir baglaminda inceleyerek aktarir.
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3.2. Kiiltiirel Kimlik ve Duyusal Etnografi

Duyular ile algilama siireci igerisinde kiiltiirel kodlarin kullanilarak, dis ve i¢ uyaranlarin
birlikte kullanilmas1 ve duyular ile kiiltiir arastirmasinin yeni bilme yollarini kesfetme siirecini
duyusal etnografi yontemi olarak diisiinebiliriz. Kiiltiirel kimlik insanlarin yasadiklar1 ve ait
olduklar1 kiiltiir igerisinde kazandiklari, din, 1rk, cinsiyet ve millet gibi kategorilere bagl olarak
gelistirdikleri kendilerini bir grup olarak tanimlamasi ve o gruba ait hissetmeleri seklinde
diisiintilebilir. Kiiltiirel kimlik, kiiltiirlere gore sekillenen ve kiiltiiriin belirledigi farkliliklar1 ve
benzerlikleri konu edinen temel bilesenlerden biridir. Birey ya da toplumlar1 birbirinden ayiran
ve onlar1 siniflayan kiiltiirel bir 6zellige doniistir. Kiiltiirel kimlik, bireylerin farkl kiiltiirlere
sahip topluluklarla iligkisi sonucunda ortaya ¢ikar. Bunun sonucunda birey hem kendi algi
diinyasin1 hem de 6teki olarak kabul ettigi toplulugun kiiltiirel 6gelerini ben ve oteki karsithigi
icinde tanimlayarak kendini konumlandirir. (Nar, 2019, s. 74). Duyusal etnografi, konusu Paul
Stoller'in duyular hakkinda, duyular araciliiyla bir etnografik calisma tarzi ve duyular i¢in
cagrisi, daha sonra Sarah Pink'e Duyusal Etnografi Yapmak isimli kitabin1 yazmasi i¢in ilham
vermistir. Bu kitap bir arastirma stratejisi olarak duyusal etnografyanin temeli olarak kabul
edilebilir (Vannini, 2023, s. 1). Pink (2009) “Duyusal etnografi, bilimsel, uygulamaya dayali
ve uygulamali disiplinlerde kullanilir. Duyusal deneyimleme ve bilme yollarinin hem
aragtirmaya katilan insanlarin yasamlari hem de etnograflarin zanaatint nasil uyguladiginin

ayrilmaz bir pargast oldugunu agiklayan bir diinya ve arastirma yaklasimi gelistirir”.

Duyusal etnografi, etnografiyi duyular araciligtyla yapmayi diisiinmenin bir yolunu onerir.
Metodolojiye odaklanmak aslinda duyusal etnografiyi yalnizca duyulari incelemenin veya diger
insanlarin diinyalarii incelemek i¢in kendi duyularimizi kullanmanin Gtesine gotiiren daha
biiyiik resmin ne oldugu sorusuna yol acar. Bilginin ve bilme yollarinin nasil iretildigini, su
anda hangi Ozel niteliklerin ve bilgi tiirlerinin ortaya ¢iktigin1 ve bunun aragtirmacilarin,
sanatcilarin, tasarimcilarin veya politika yapicilarin diinyayr nasil kavradiklarini ve ona
miidahale ettikleri {izerindeki etkilerini anlamamiz 6nemlidir. Duyusal Etnografi yapmak,
etnografik arastirma ve temsilde duyulara dikkat ederek saglanan olasiliklar arastirir. David
Howes’un ‘duyumsal bir doniis’ olarak adlandirdig1 bu degerlendirme, duyularin antropolojisi,

duyumsal bilim, duyumsal cografya terimleriyle ifade edilmistir. Atkinson tarafindan
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desteklenen gozlemsel yaklasim, etnografinin, akademik ve uygulamali anlayis, bilgi ve
deneyimin bir araya geldigi, diisiinlimsel ve deneyimsel bir siire¢ oldugu konusunda 1srarcidir.
Aslinda, Regina Bendix’in One siirdiigii gibi, duyusal algi ve alimlamay1 arastirmak, “hic
konusulmayan ve bu nedenle etnografik gdzlem veya goriisme i¢in erisilemeyen en derin bilgi
tiiriinii” kavrama yetenegine sahip yontemler gerektirir (Bloch, 1998, s. 467; Bendix, 2000, s.
41°den aktaran Pink, 2009). Arastirmacinin aragtirma siireci boyunca, yani bir projenin
planlanmasi, gézden gegirilmesi, saha ¢calismasi, analizi ve temsili siirecleri boyunca bilingli ve
refleksif olarak duyulara katilmasini igerir. Ayn1 zamanda, duyusal etnografi ile tasarim
etnografisi arasindaki artan baglantilar araciligiyla bizi etnografinin zamansalligin1 yeniden

diisiinmeye davet etmektedir (Pink, 2009).

Duygularimiz ve faaliyetlerimiz hakkinda 6nemli olan, kolayca gozlemlenemez veya dile
getirilemez. Duyular zorunlu olarak bir nesne olmamakla birlikte duyusal etnografi duyusal
kategorilere duyarhdir. Katilimcilar, Gistii kapali olan1 belirgin veya somut hale getirmek i¢in
bir yol olarak kullanirlar. Arastirma siireci boyunca; siirekli olarak duyusal kategorileri
kesfetmek ve yeniden tanimlamak ve siirecte, yeni duyusal kategorilerin ve kavramlarin
belirginlesmesine izin verir (Jewitt ve Mackley, 2018, s. 93-96). Duyusal olarak aktarilan
deneyim Turner ve Brunner (1986) tarafindan salt deneyim arasinda yapilan bir ayrimi hatirlatir
ve gegmise yansiyan bir deneyimle, ice doniik olarak daha gomiilii doga ilki, bedensel pratigi
(bedeni), yerlesik ve somutlagmis bellegi ima eder. Bu daha fazla bilgi islenmis bilis,
rasyonalite (zihin) anlamina gelir. Duyusal etnografi bu tiir zihin-beden ayrimlarina isteyerek
meydan okur. Somutlastirilmis uygulama tesvik eder (Stevenson, 2014, s. 340). Pink’e (2009)
gore iletisim, bilme, 6grenme ve duyusal etnografi i¢in sorunlar, duyular ve aktarim {izerine
caligmalar iki 6nemli konuyu giindeme getiriyor. Birincisi bilgi aktariminin sosyal, maddi ve
duyusal uygulamalarina ve baglamlarina vurgu, ikincisi aktarim siirecinde bireyin 'benlik', ve
'kasithilik' konumu sorunu. ilk problem, duyusal deneyimlerin, kategorilerin ve anlamlarin
insanlarin hayatlarindaki 6nemini anlamak icin etnograflarin bunlarin belirli sosyallikler ve
onemlilikler baglaminda pratikte nasil bilindigini arastirmalar1 gerektigini dne siirer. Howes ve
Classen (1991, s. 261) duyular hakkinda literatiir arastirmalari i¢in sistematik dort asamali bir
siire¢ Onermektedir. Etnografik bir metin, bir roman, bir yagsam 6ykiisii veya bir filmle calismay1

igerebilir. Arastirmacinin sunlar1 yapmasini dnerirler: 11k olarak, s6z konusu kaynaktan duyusal
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fenomen duygusuna iligkin tiim referanslar1 ¢ikarmasi, ikincisi, her deneyime iligkin verileri
ayri ayri analiz etmesi, li¢linclisli, nasil yapilacagina iligskin olarak deneyimler arasindaki
iliskileri analiz etmesi. Her duyu, kiiltiirdeki deneyimin anlamina katkida bulunur ve son olarak,
kiiltiir i¢cin duyu hiyerarsisi veya diizeninin bir ifadesi ile sonuglanir. Bu yontem arastirmaciya
sadece metnin {ireticisi tarafindan sunulan duyusal temsili analiz etme olanag1 saglar ki bu ayn1
zamanda o yazarin duyusal Oznelligini de temsil eder. Howes ve Classen (2007)’in
incelenmekte olan kiiltiiriin duyusal profilini ortaya ¢ikaran ¢alismalarinin bir parcasi olan bu
daha 6nceki metodoloji, ayn1 zamanda bazi ¢cagdas calismalar1 temsil eder. Katilimc1 gézlemde
duyulara dikkat edilmesi gerektigini savunarak, duyusal fenomenlerin ‘kiiltiirel agidan ne kadar
onemli olduguna, dolayisiyla belirli bir grup veya sosyal aktor kategorisi i¢in ne kadar anlaml
olduguna’ odaklanilir (s. 180). Kiiltiirel kimlik ile duyusal etnografinin arasindaki yakin bag
arastirma stiresince elde edilen verilerin analizine destek saglar. Duyusal etnografinin temelinde
bulunan kiiltiir ile bu kiiltiire ait kimlikler i¢ igedir. Bundan dolay1 siirecin analizine 6énemli

katkis1 oldugu diistiniilmektedir.
3.3. Duyusal Deneyim

Insanlar ve diger canlilar biling ve bilingdis1 uyaranlara kars1 tepkiler gelistirir. Bu tepkilerin
gelismesi i¢in gelen uyaranin algilanmasi duyu yollar1 araciligi ile olusur. Dogrudan algilanan
uyaranlarin gelismesi ile insanlar bilgi, tavir ve beceriler kazanir. Duyu “Insanlarm ve
hayvanlarin, dis dliinyanin uyaranlarini goérme, isitme, koklama, dokunma ve tatma organlariyla
algilama yetenegi; his” anlamina gelmektedir. Duyum ise “Kisinin duyular yoluyla elde ettigi
izlenim; ihsas” anlamina gelmektedir. Duyusal “En kii¢lik bir uyarima tepki gosteren ve duyu
organlari araciligiyla alinan uyaranlarin duyu merkezlerine iletilmesi ile ilgili olan.” seklinde
belirtilmektedir (Tiirk Dil Kurumu, 9 Aralik. 2023). Hangerlioglu’na (1976) gore anlam olarak
duyu “Duysal ve duygun terimlerine karsilik olarak kullanilir. Sezgi ve bulung anlamlarinda da
kullanilmistir”. Duyum “Duyularla aragsiz olarak gergeklestirilmis biling olgusu. Izlenimle alg1
arasinda bulunan biling olgusudur, ikisiyle de karistirilmamalidir. izlenim duyumdan énce, alg1
duyumdan sonra gerceklesir. Ruhbilim Terimleri So6zliigii’'nde ‘duyu orgenlerimiz yoluyla
beden alani ya da dis ¢evreden toplanan uyarict’ olarak tanimlanmistir”. Duyusal bellek “Dis

duyumlarla elde edilen bilgiyi saklama yetisi” olarak tanimlamistir (s. 352-355). Jackson’a
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(2018) gore “Arastirma bulgular1 ayn1 zamanda duyular ve kiiltiirel kimlik arasindaki iliskiler
ve duyusal deneyimin nasil olabilecegi ¢ekismeli alanlarda gii¢ iliskilerinin miizakere edildigi
bir yol olabilir”. Amag, i¢ iliskileri agiklamaktir. Duyular ve kiiltlir arasindaki iliskiyi anlamak
ve etnografide yontemler benimsenmelidir. Herhangi bir duyusal deneyim, herhangi bir

zamanda, igbirligine dayalidir (s. 31). Daha kisa agiklama asagidaki semada gosterilmistir.

Dis diinyanin uyaranlarini
algilama yetenegi.

Duyular yoluyla elde edilen
izlenim.

Duyu organlari ile algilanan
uyarimlarin duyu merkezine
iletilmesi.

Dig duyumlarla elde edilen
bilgiyi saklama yetisi.

Sekil 2: Tanim Akis Semast (Arastirmacisi tarafindan gelistirilmistir.)

Her kiiltiir duyular arasinda kendi dengesini kurar. Bazi kiltiirler duyularin esitligine
yonelirken, ¢ogu kiiltiir ya belirli bir duyuya ya da bir duyu kiimesine ayricalikli olarak bazi
Onyargilar ya da baska bir seyler gosterir. Basar1 i¢in- bagka bir kiiltiiriin duyusal 6nyargilarini
tam olarak anlamak i¢in, arastirmacinin miimkiin oldugu 6lgiide kendi duyusal dnyargilarinin

listesinden gelmesi esastir. Bu siiregteki ilk ve en Onemli adim, kisinin kisisel duyusal
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onyargilarin1 kesfetmektir (Howes ve Classen, 2019, s. 6). “Duyusal hayal giiciine verilen
bedensel (ve duygusal) tepkiler, gercek duyusal deneyimlere verilen bedensel (ve duygusal)
tepkiler kadar giiclii olabilir. Gerekli olan fark, reaksiyon derecesi degil, stimiilasyon tiirtidiir:
duyusal (fiziksel-duyusal) veya zihinsel (yari-duyusal) olup olmadig1” (Schellenberg, 2019, s.
208).

3.3.1. Duyusal Deneyimlerde Bedenin Rolii (Somut, Somut-6tesi ve Somutlagtirma)

Duyularin algilanisi beden ile zihin arasinda gerceklesir. Duyular ile gerceklesen her tiirli
eylemi insan varolusu sebebiyle bedeni ile gerceklestirir. Beden ve zihin birlikte caligmaktadir.
Pink’e (2009) gore duyusal deneyimler ile bedenin roli arasinda 1990’larda sosyal bilimler
tizerinde 6nemli bir etkiye sahip olan somutlastirma kavrami ortaya ¢ikmistir. Bu konuda ortaya
¢ikan literatiiriin 6nemli bir sonucu, zihin/beden ayrimi kavramini yapisokiimiine ugratmak,
bedeni sadece zihin tarafindan rasyonellestirilecek veya kontrol edilecek bir deneyim ve
aktivite kaynagi olarak degil, ayn1 zamanda kendisi olarak anlamaktir (s. 33). Csordsas’a (1994)
gore "Beden, deneyimsel olarak ne oldugu kabul edildiginde bir nesne olarak degil, bir 6zne
olarak, zihin- beden ayrimi ¢ok daha belirsiz”, bu goriis bedenselligi insan deneyiminin bir
kosulu haline getiriyor (s. 37’den aktaran Cox, 2017, s. 2). Ingold’a (2000) gore duyularin
boliimlere ayrilmasinin daha radikal ve kati bir elestirisi ayrik ¢alisma nesneleri olarak, Tim
Ingold'un c¢alismasindan gelmistir, o tartismaktadir ki Howes'un yaklagimi, "bedeni
nesnellestirilmis ve sayisiz duyularin bulundugu yere indirger. Biricik rolii kendilerine
yiiklenen anlamsal yiikii tasimaktir. Kollektif, duyuiistii 6zne -yani toplum- ve dengesi veya
oran1 tagidiklar yiike gore hesaplanmalidir” Blackman'in dedigi gibi, “akil ve kritikligi
atlayarak ve beden diizeyinde ele gecirerek 'otonom olarak' ¢alisir” (s. 284’ten aktaran Cox,
2017, s. 6-7). Samuel (2005)’e gore “Bedenlenmis bilgiyle ilgili olarak, baz1 Budistlerin oranin
altinct his olduguna inaniyorum.” Onlarin ilim ve hikmet adamlarina gore, zihin, soyut
diistinceye anlam kazandiran ayr1 bir organdir. Diger duyular yapar kendi duyusal
deneyimleriyle algilarlar. Meditasyonda amag, zihni susturmaktir”. Tam olarak bedensel
deneyimin dogasinda var olan duyuya konsantre olabilmek i¢in zihin, meditasyon "zaten var
olani "hissetmeyi" igerir — kisi kisinin 'i¢gsel durumlarini' anlamlandirmaya ¢alismasi, ¢iinkii

anlamlandirilmamastir' (s. 17°den aktaran Ede, 2014, s. 69-70). Leder'in (1990) gozlemledigi
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gibi, rutin bedensel deneyimlerimizin ¢ogu, derinlemesine diistinme eksikligiyle isaretlenir ve
yalnizca rutinler ve aligkanliklar kesintiye ugradiginda- 6rnegin aniden hasta hissettigimizde
veya bir duygu bizi bunalttiginda — kendi deneyimlerimiz ortaya g¢ikar. Duyusal deneyim,
bedenlenmis bilincimizi uyandirir (Vannini, 2013, s. 9). Stoller (1997) gibi diger antropologlar,
etnografideki doniisiinii arastirmacinin bedenlenmis varligina dayanan duyusal bir bilim kurma
firsat1 olarak goriirler (aktaran Vannini, 2013, s. 13). Duyular "kisilik i¢in temeldir" ve
"diinyayla bedensel iligki" ile ilgilidir, boylece "insan 6zne i¢in hem olanaklar sunan hem de
kisitlayan" bir yap1 yaratirlar (Edwards, Gosden ve Phillips, 2006, s. 23’ten aktaran Vannini,
2013, s. 21). Duyusal deneyim arasindaki karmasik ve dinamik iliskiler, somutlastirilmis
uygulamalar bu deneyimlerin hangi yollarla yaratildigi ve bu uygulamalarin ayn1 zamanda
yorenin toplumsal olarak iiretilmis kiltiirleri. Bu karmasikliklar ve o6znellikler, zamansal
bulgulari i¢in asir1 cesur iddialarda bulunmamaya 6zen gosterilmesi gerektigini hatirlatmaktadir
(Jackson, 2018, s. 26). Lane ve Carlyle (2013)’e gore etnografik bir yontem olarak kayit
yapmak, bagka bir yontem sunmaktan ¢ok daha etkilidir. Veri toplama Etnografin hem ¢aligma
alaniyla iligkisini degistirir ve aragtirma katilimcilari, somutlastirma konularini 6n plana ¢ikarir
ve en Onemlisi, etnografik yontemlerle ilgili varsayimlar1 sorgular (s.13’den aktaran Jackson,
2018, s. 40). Kayit yapma teknolojileri giiniimiiz diinyasinin elinde bulunan teknolojik
gelismeler sayesinde oldukca genistir. Cep telefonlarinda bulunan goriintii, ses ve not alma
ozellikleri sayesinde verileri toplamak ve depolamak geg¢mis donemlerdeki etnografi

arastirmalarina gore daha biiytlik kolaylik saglamaktadir.

3.3.2. Duyusal Deneyimlerde Duyularin Rolii (Gorsel, Isitsel, Tat, Koku ve Dokunsal
Duyular)

Duyusal deneyimler duyu ile elde edilen bilgileri icermektedir. Duyular dogustan geldigi kabul
edilen bes duyudan olugmaktadir. Bu duyulari Vannini (2013) dogal kabul edilen bes duyu,
diinya hakkinda bilgi saglayan duyusal kiplere aittir. Bunlar dis duyularimizdir: gérme, duyma,
tatma, koklama ve dokunma duyular1 (s. 6) seklinde aktarmistir. Vannini (2013) tarafindan
aktarildigina gére Howes’a gore antropologlar her zaman duyulara gizli bir ilgi duymuslardir.
Baglangigta bu ilgi, Bati'nin gorsel kiiltiirleri arasindakiler gibi ve daha "hayvans1" kiiltiirler

arasindakiler gibi siniflandirma hiyerarsilerinde kendini gdstermistir. Ik antropolojik
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metinlerin incelenmesi, beyaz olmayan etnik gruplarin dokunma, tat alma ve koku alma
deneyimlerinin duyusal keskinliginin, ezici duygusallik, kaba bedensellik ve birlikte bulunma
ihtiyaci nedeniyle 6zellikle kdtiilendigini gosteriyor (s. 18). “Duyular ‘kisilik i¢in temeldir’ ve
‘diinyayla bedensel iligki’ ile ilgilidir, boylece ‘insan 6zne i¢in hem olanaklar sunan hem de
kisitlayan’ bir yap1 yaratirlar” (Edwards, Gosden ve Phillips 2006, s. 23’°ten aktaran Vannini,
2013, s. 20-21). Ingold’a (2000) gore “Duyular, diinyay1 yorumlama ve degerlendirmede aktif
olarak kullandigimiz becerilerdir” (aktaran Vannini, 2013, s. 26). Insanin diisiinme sistemi
gbzle goriiliir olan1 daha kolay kavramaya ve anlamlandirmaya daha yatkindir. Cogu kisi soyut
olan1 anlamakta, anlamlandirmakta ya da ifade etmekte zorlanabilir. Iste tam bu noktada
metaforlar ve mecazlar bizim yardimimiza yetisir. Metaforlar, bizi dinleyenleri bir diisiinceyi
benzetme ya da mecaz kullanarak diisiincelerimizin igine c¢ekerek soyut kavramlarin
anlagilmasini saglayan bir c¢esit anlatim bi¢imidir...Bdylece algilarimiz bilindik diinya
gercekligini farkli anlamlandirabilir (Giiler, 2020, s. 227). “Diinya ile temasa gectigimizde
duyularimiza bagvurur ve onlardan gelen bilgileri yeri, toplumu ve kiiltlirii tanimlamak igin
kullamiriz” (Karacebe, 2019, s. 5). Iste elde edilen bu bilgileri toplarken bes duyumuzdan
yararlaniriz. Duyularimiza hitap eden olaylarin bilgisini anlamak i¢in gorsel, isitsel, tat, koku

ve dokunsal duyularimizi aktif olarak kullaniriz.
3.4. Duyusal Deneyimlerin Gorsel ve Dijital Diinyadaki Yansimalar:

Gilintimiiz teknolojileri her alanda oldugu gibi etnografi alaninda da kullanilmaya baslanmustir.
Teknolojik geligmeler ile hayatimiza dahil olan pek ¢ok kayit ve veri toplama cihazi etnografi
aragtirmalarinda ara¢ olarak kullanilabilmektedir. Pink (2009) yirminci yiizyilin sonlarina
dogru, tiim etnografik pratigin doniislii ve toplumsal cinsiyete dayali, somutlastirilmis ve gorsel
olmasi gerektigi onerildi. Baska bir ¢agdas teknoloji ve uygulama dalgasi, ¢evrimigi ve dijital
etnografiyi olusturmaktadir. Arastirmalarda, insanlarin diinyada izledikleri yollarin
elemanlarini izlemenin ve deneyimlemenin yollar1 olarak dijital video fotografe¢iligi, ses kaydi
ve dijital izleme ve kontrol etme kullanimi ilging arastirma yontemleri olarak ortaya ¢ikmaya
baslamistir. “Bu tiir yontemler, uygulamalarinin bir pargasi olarak dijital medyay1 devreye
soktuklar1 i¢in, dolayimlanmis ve birbirine bagli duyular teorisiyle iligkili olarak anlagilmasi

gereken duyularla iligski kurma yollart sunar”. Dijital teknolojilerin giderek yayginlastigi bu
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ortamda duyusal etnografinin ve dijitalin birbirine karistig1 glindelik ortamlarla karsilasabilecek
bir yaklagim olarak yeniden diisiiniilmesi gerekiyor. “Bu, duyusal deneyim, algi ve 'kiiltiirlerin’'
giindelik ortamlarin ve yoriingelerin olusumunda dijitalin roliine dair teorik anlayislar. Bu,
medyanin geleneksel alanlarinin 6tesinde ‘medya varligini’ anlamak anlamina gelir” (Pink,
2016, s. 2). Duyusal etnografi perspektifinden, duyusal deneyim ve algi teorilerini dijital medya
teorisiyle bir araya getirerek, dijital teknolojilerin ve medyanin diinyayla duyusal olarak
somutlasan iliskilerimizin bir parcasini nasil olusturdugunu anlayabiliriz. Dijital 6nemlilik
kavrami, dijital teknolojilerin kullanildig1 ¢agdas bir ortamda seylerin ve siireglerin nasil
gerceklestigini tanimlamayi ve tartismay1 amaglamaktadir. Kendi kendini izleme teknolojileri,
dijital malzeme diinyasinda duyusal etnografiyi kesfetmek i¢in ilgi ¢ekicidir. Siirekli olarak
otomatik olarak isleniyor olabilirler, kullanicilar bir anda onlardan bir uyar1 géndermelerini,
verileri kontrol etmelerini veya belirli bir etkinligin kaydedilmesi gerektigine dair bir talimat
girmelerini bekleyebilirler. Dolayisiyla bunlar, dijital 6nemlilik akisinin veya siirecinin pargast
konumundadir (Pink, 2016, s. 2-3-4). “Etnografiyi duyulara hitap eden bir sekilde yapmaya
hazirlanmak, kisinin hem daha klasik hem de ¢agdas yenilik¢i dijital arastirma yontemleri ve
teknolojileriyle birlikte ve bunlarla birlikte kendi bedenini ve duyularini nasil kullanabilecegini
diisiinmeyi icerir” (Pink ve Morgan, 2013). “Dijital video ile ev turlarimiz, &zellikle
buldugumuz sekliyle teknolojilerin somut olmayan olanaklarinin bu maddiligi ve duygusallig
ile ve bu ortamlar1 belgelerle ve bu ortamlari paylasarak, bunlar1 6n plana ¢ikarmamizi sagladi”.
“Dijital kayit cihazlarimin kullanilmasi, yalnizca roportajlar veya gozlemler yoluyla
iretilebilecek gorsel veya sozlii bilgiyi cagirmak olarak goriilmekle kalmaz, ayn1 zamanda bu
tiir arastirma materyallerinin, biriktirdigimiz deneyimlerin ve olaylarin daha karmagik ¢ok
duyululuguna bir yol saglayabilecegini ima eder”. Dijck (2007) anilarin kapsamli bir sekilde
dijitallestirilmesi durumu kesinlikle hatirlama eylemleri ile belirli olaylar arasindaki ayrilmaz
baglantilar araciligiyla duyulara iletilir (s. 16’dan aktaran Stevenson, 2014, s. 340). Duyusal 6n
planda bulunurken, dijital dokunmatik cihazlarin ve ortamlarin her ikisini de isaret eden
sekillerde gelistirilmesi bu duyularin 'degisen, olumsal, dinamik ve canlt' karakteri, 6zellikle bu
durumda, dokunma ve dokunma gostergebilimi arasindaki yakin iligki, teknoloji ve duyusal
iletisim yoluyla anlasilabilir (Jones, 2007, s. 8’den aktaran Jewitt ve Mackley, 2018, s. 92).

“Dijital cihazlar ve degisen sosyal kosullara yanit olarak, duyusal olandan agikca yararlanan
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ortamlar ve teknolojik olanaklar, duyusalin 6nemini ve yerini degistiriyor”. Duyusal etnografi
ile diyalog, ilk olarak ¢cok modlu akademisyenlerin kesfetmelerine yardimci olabilir. Ikinci
olarak ise bu yaklasimlar arasindaki bir diyalog, kalin dokulu bir dijital anlatim saglayabilir.
Ucgiinciisii, bu diyalog, siirekli sorular soran, acikca diisiiniimsel bir yaklasimi tesvik edebilir

(Jewitt ve Mackley, 2018).
3.5. Etnografik Arastirma ve Sezgisel Diisiinme

Sezgi bir araciya ihtiyag duymaksizin gelisebilen, icgilidiisel bir algilama yani kavrama
stirecidir. Cevizcei (1999, s. 770) zihnin 6zgiin davranmis seklini olusturan duyusal sezginin
konusu olan nesnelerin duyularla dogrudan ve aracisiz bigimde algilandigin1 belirtmistir.
Yalnizca insanlara ve 6zellikle belli bir zihinsel gelisme diizeyine erismis olan insana 6zgii
bicimde ortaya c¢ikan zihinsel, diger adiyla entelektiiel sezginin ise mantiksal ve nedensel
iligkileri dogrudan ve aracisiz sekilde anlamaktan olustugunu aktarmistir. K6z (2005, s. 25-27)
sezgi ile ilgili goriislerin iki farkli noktada bulundugundan bahsetmistir. Ilki, sezgi zihnin veya
duyularin isi midir? Yoksa akildan farkli bir bagka bilme yetisi midir? sorularni ortaya
cikarmistir. Sezgi herhangi bir ¢ikarim yapilmadan, kanitlanmamis bir inang ve bir i¢ goriistiir.
Kanitlanmamis kelimesi ile aktarilmaya calisilan aslinda ispata ¢alisan bir zihin, kisir bir
dongiiye girmektedir ve asir1 siiphecilige diiserek sonucunda inkarciliga varmaktadir. Akileilik,
idealizm gibi bir ¢ok felsefi akim igerisinde sezgiye yer vermektedir. Sezgi konusunu {i¢
kategoriye ayirabiliriz. Duyu sezgisi, akli sezgi ve metafizik sezgi. Duyu sezgisi i¢in baslica
ornek Kant’in sezgi anlayisidir. Ona gore sezgi duyulara aittir ama duyulardan gelmemektedir.

Zaman ve mekan biitiin duyumlarin imkanin saglayan saf sezgidir.

AKkli sezgi i¢in Platon ve Descartes’in sezgi anlayisini 6rnek verebiliriz. Platon sezgiyi idealarin
bilgisini gdsteren ruhun bir yetenegi olarak goérmektedir. Ona gore duyularin tecriibe ettigi
objelerden bagimsiz olarak aklin algilayabilecegi nesneler bulunmaktadir. Sadece ruhun
bilebilecegi idealar yani formlar sezgi ismi verilen ruhun yetenegi ile bilinmektedir (Ackerman,
1965, s. 18’den aktaran Koz, 2005, s. 32). Descartes i¢in sezgi dogrudan dogruya gormedir.
Muhakemesiz bir goriisii icermektedir. Mesela bir tiggenin {i¢ kenarli bir sekil oldugunu
bildigimiz gibi. Ona gore bizi esyanin bilgisine gotiirecek yalnizca sezgi ve dediiksiyondur

(dediiksiyon- tiimdengelim, biitiinden pargaya, genelden ozele gidilen goriis). Descartes’in



in“sanat

sezgisi duyular 6tesine de ge¢cmektedir. Onerme sezgide acik olarak anlasiimal1 ve biitiiniiyle
aynt zamanda kavranmalidir (Descartes, 1989, s. 12-14’ten aktaran Koz, 2005, s. 33-34).
Metafizik sezgi, hem duyularin algisini hem de aklin bunlar {izerindeki isleyisini asan bir
yaklagimdir. Bu sezgi tiirlinli bilimsel olarak sekillendiren Henri Bergson’dur (Ko6z, 2005, s.
36). “Bergson'a gore sezgi, asil gerceklik olan Siire'yi (Hayat'1), dogrudan dogruya yakalayan
basit bir eylemdir. Mutlak, ancak sezgi ile yakalanabilir; geri kalan her sey, ¢oziimleme ile
bilinir. Sezgi sayesinde, siire, yani insan bilincinin dogrudan dogruya verdigi mutlak hakikat,
biitiinliigiiyle yakalanir” (Oktem, 2000, s. 73). “Sezgi, hayatimizdaki yaraticih@1 gergeklestiren
yetidir. Bu nedenle insan sezginin verdigi gli¢le hi¢c yapamadig: seyi bile kolaylikla yapabilir
ya da yapabilecegine inanir” (Newfeld, 2004, s. 166-167’den aktaran Eroglu, 2012, s. 93).

Duyularimiz-gdz, kulak ve dil- sanatgilarda dirilerek gormeye, duymaya baslarken farkli
bir ifade giicii de kazanir. Duyulardaki bu dirilmeye sadece sanatgilar degil, sanatciy1 ve
sanat eserini anlamak isteyen herkes sahit olabilir. Go6ziin keskinlesmesi, kulagin
delinmesi veya dilin ifade giicli kazanmasi, bizlere sairlerin, ressamlarin veya bestecilerin
eserlerini sagduyuyla kavrama, empati yapabilme ve eserin Oziindeki gergekle
bulusabilme deneyimi sunar. Bu noktada, sanatsal duyarlilik kazanmak isteyen her
bireyin yasarken zaten kendinde var olan potansiyelinin farkina vararak, sezgi giiciiyle

sanat eserini kavramak i¢in duyularini diriltmeye ihtiyaci vardir. (Giiler, 2015, s. 6)

Sezgi, duyularin bilingalt: tarafindan taranmasi yoluyla ortaya ¢ikar. Somutlagmis algilarimiz
yoluyla, rasyonel veya sozlii farkindaligin 6tesinde bir tiir 6n-biligsel deneyim seklinde kendini
gosterir. Sezgi bu sekilde bilingalt1 ve farkinda olunmayan deneyim olarak tanimlanabildigi
gibi, gergeklestirilen eylemin sonucglarini degerlendirmeye yonelik bilingli ve yansitict bir
eylem olarak da anlagilabilir (Faste, 2017, s. 3403-3404). Sezgiyi yalnizca bir duygu olarak
tamimlamak yetersiz kalacaktir. Insan bir biitiindiir ve sezgi insanin bir parcasidir. Sezgi
icerisinde hem duygu hem de diisiinceyi barindirmaktadir. Bu belirtilen diislince derinlemesine
ve igten gelen bir diisiinme eylemidir. Bu diisiince eylemine Bergson i¢ sezgi adin1 vermistir.
Bergson’un i¢ sezgi diisiincesi mekanda yer kaplayan ve kaplamayan arasinda, hareket ve

duyum arasinda giiglii bir boslugu kapatmak i¢in ¢alismaktadir (Ott, 2005, s. 89’dan aktaran
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Eroglu, 2012, s. 93). I¢ sezgi icgiidiisel olarak herhangi bir etkiye ihtiyag duymaksizin
gergeklesmektedir.

Diisiince daima ya bir sezgi ile veya bir akilyiiriitme ile ise baslar. Acik¢as1 sezgi
diisiinceye temel teskil eder.. Descartes’e gore sezginin elde edilmesi i¢in yalnizca aklin
15181 yeterlidir. Kant’ta sezginin ortaya cikmasi saf aklin kavramlarinin algiy1
belirlemesiyle ortaya c¢ikar. Bergson'a gore ise sezgiyi elde edebilmemiz i¢in devamli ve

suurlu bir sekilde sezgiyi konusuna hazirlamamiz lazimdir. (K6z, 2005, s. 53)

Sezgisel sorgulama belli asamalarda gercekleserek bir dongli olusturmaktadir. Sezgisel
sorgulamanin tekrar eden bes dongiisiinii Anderson (2019, s. 314-315) su sekilde agiklamistir:
[k adimda, sezgisel sorgulayic1, arastirma ile ilgili olarak dikkatini ¢eken bir metin veya resmi
secer ve hayali bir diyaloga girmeyi, i¢cgdriilerini kaydetmeyi igeren yaratici bir siirecle
arastirma konusunu netlestirir. Uygun bir konu acik, yonetilebilir, odakli, somut, arastirilabilir
ve zorlayici olmalidir. Ikinci adimda konuyla ilgili teorik veya deneysel literatiirde bulunan
metinler 15181inda konuyu anlayisini yansitir ve bu yansimalara dayali bir 6nciil yorumsal
Onyargilar listesi hazirlar. Bu listeler, sezgisel sorgulayanin veri toplamadan 6nce konuyu
anlamasini saglar ve arastirma raporunun okuyucularinin, arastirmacinin ¢alisma boyunca
konuyu anlamamasinda meydana gelen degisim ve doniisiimiin gidisatin1 degerlendirmesine
olanak tanir. Genellikle bu zamanda bir literatiir taramas1 da hazirlanir. Uciincii asamada
arastirmaci en iyi veri kaynaklarini tanimlar, bu kaynaklar arasindan veri se¢imi i¢in kriterler
gelistirir, veri toplar ve tanimlayici bir veri analizi sunar. Bu veri analizi, okuyuculari,
calismanin son iki dongiideki yorumlarini okumadan once toplanmig veriler hakkinda kendi
sonuglarima varmayi1 hedefler. Bir¢ok nitel yaklasim, veri analizlerinin belirli bi¢imlerini
gerektirirken, sezgisel sorgulamanin iigiincii dongiisiinde veri analizi i¢in temel olarak ¢ok
cesitli analitik prosediirler kullanilabilir. Dordiincii dongiide sezgisel sorgulayici, Onceki
asamada toplanan verilerle etkilesim 1s181nda ilk verileri iyilestirir ve doniistiiriir. Ikinci asama
verileri, arastirmanin caligmanin sonunda konunun daha gelismis ve ntianshi durusunu
yansitarak degistirilir, ¢ikarilir ve yeniden yazilir. Son asamada sezgisel sorgulayici, konuyla
ilgili deneysel ve teorik literatiir 15181nda son yorumlanan konulari tartigir ve tiim arastirma

raporlarindaki bulgulari tartisir. Bagka bir deyisle, arastirmaci, ¢aligma hakkinda neyin degerli
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oldugunu ve neyin olmadigin1 belirtir, yorumlama dongiilerinin gii¢lii ve eksikliklerini siralar
ve hala belirsiz veya agiklanmayan olanlar da dahil olmak iizere aragtirma konusu hakkinda
simdi ne sdylenebilecegini belirler. Caligmanin tiim yonlerini yeniden dikkate alir (Anderson,
2019, s. 314-315). Sanat tiretimi silirecinde sanatgi sezgisel siiregler kullanabilmektedir. Sanat
Ozglinligii icerir ve dolayisiyla kisisel aktarimda sezginin rolii yadsinamaz. Eroglu (2012, s.
98) sanatcilarin, yaptiklari eserlerde biling ve sezgi deneyimini kullanarak yaptiklar: eserlerdeki
sezgi-biling kaynasmasini izleyicinin de anlamasina aracilik ettiklerinden bahsetmistir. Ayni
zamanda sanatg1 tarafindan gosterilen bu tavir, bilingli bir olusum meydana getirme olarak da
aktarilabilir. Giiler (2015, s. 6) “Sanat¢cinin ve filozofun isi her an yeni olan bir diinyada

benzersizi yakalamaktir” demistir.

Sanatsal  diisincenin  eyleme ge¢me siirecinde duygularimiz, sezgilerimiz,
deneyimlerimiz, duyularimiza kattigimiz farkindaliklarimiz, bilgimiz, kullanacagimiz
malzemeler de dahil bizlerin yaratma siirecindeki anahtarlarimizdir. Kisilerin yaratici
giiclerini atesleyerek yeteneklerini gelistirecek yontemlerin igerisinde “sezgi” mutlaka
yer almasi gereken bir kavramdir. Siiphesiz her kisiye 6zel, i¢ten disa dogru bir kavrayisla

sanatsal deneyimleme siireci, yasam boyu devam eden bir siiregtir. (Giiler, 2015, s. 7)

Birey kendini hayatin akisi igerisine biraktigi zamanlarda ve bir olay, bir nesne veya eseri
anlamak i¢in sezgisel bir siirece girdigi zamanlarda ayn1 anda kendini anlama siirecine de
girdigi diisiiniilmektedir. Sezgisel diisiinme aslinda bir i¢ eylem olarak diisiiniilebilir. Bu i¢
eylem gergeklesirken birey sezgisel silirecin devaminda duyu organlarindan aldigi bilgileri
anlama ve kavramaya ihtiya¢ duymaktadir. Sezgi bilgisiz elde edilebilir fakat kavrama ve
aktarma i¢in zihin aracilifi ile bilgiye ihtiya¢ duyulmaktadir. Duyusal algilama siireci ve sezgi
birlikte kullanilarak daha derin bir diisinme ve aktarma siirecinin ger¢eklesebilecegi

distintiilmektedir.
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4. TARTISMA SONUC VE ONERILER

Arastirma sonucunda duyusal etnografi yontemi ile ilgili alanyazin taramasindan ortaya ¢ikan
kavramlar, bu yontemin kiiltiiri anlama ve yorumlama siirecinde kullanilabilecek farkli
yontemlere gére daha derin bir anlama siireci sagladigini ortaya ¢ikarmistir. Kiiltiirii anlamada
en etkili yontemlerden birinin etnografi yontemi oldugu anlagilmaktadir. Duyusal etnografi
yonteminde gozlem siirecinde sezgisel siiregler de isin igine dahil edilmektedir. Bu yontemde
kullanilan arastirma yollar farkl kiiltiirlere ait bireylerin penceresinden onlarin yasamlarina ve
rutinlerine odaklanarak yapilmaktadir. Duyusal etnografi ile kiiltiirel kimlik arasinda 6nemli bir
bag vardir. Bu yontemi bireyler kendi kiiltiirleri ve kiiltiirel kimlikleri agisindan ele alip
degerlendirmektedir. Bu yiizden arastiran bireyin o kiiltiire ait kimlikleri tanimasi, dolayisiyla
o kiiltiire ait grup veya bireylerle zaman gecirmesi gerekmektedir. Aragtirmaci bu siirecte
kendini hem o kiiltiire ait hissetmeli hem de arastirmanin gidisatina gore kendini arastirmact

roliine ¢ekip disaridan da bakmalidir.

Kiiltiirel kimligi anlamada en 6nemli etkenlerden bazilarinin rutinleri ve ritlielleri yasamak
oldugu anlasilmistir. Bunlar1 yasamak i¢in arastirmacinin kendini o kiiltiire biitiintiyle dahil
etmesi gerekir. Yemek yeme, selamlasma, gezme, misafirlik vb. biitiin kiiltiirel davranislara
dahil olup o kimligi tanimas1 gerekir. Kiiltiirlerde ritiieller, inanis ve adanmislik iceren her tiirlii
rutin kutsal goriiliir. Kiiltlirii tam anlamiyla anlamak i¢in o kiiltiire ait inanislar1 kesfetmek

gerekmektedir.

Duyusal deneyimler baglaminda incelenen bedenin ve duyularin etnografik arastirma siirecine
onemli Ol¢lide etkisi vardir. Kullanilan duyusal yontemlerde duyu organlarimiz ve bedenimiz
birlikte c¢alismaktadir. Verileri elde etmemize yarayan duyularimiz ve bu verileri
anlamlandirmamiz1 saglayan zihnimiz birlikte ¢alismaktadir. Duyusal etnografi arastirmalari
sezgisel diigiinme ve cevresel etkileri kavrama, hisleri anlama ve aktarma, duyular1 farkl
iletigsim yollar1 olarak kullanmay1 6grenme ve isbirlik¢i yaklagimi destekleyen bir yontem ile
beden ve duyular aktif olarak siirece dahil etmeyi icermektedir. Birey duyularini ve sezgilerini
derinlemesine bilgi edinmek, algiladigi duyular1 metaforlagtirarak aktarmak gibi deneyimler

elde edebilmektedir. Sezgi herhangi bir ¢ikarim yapilmadan, ispatlanmamuis bir i¢ goriistiir.
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Giiniimiiz gorsel ve dijital diinyast duyusal deneyimlerin aktarilmasi i¢in biiylik rahatlik
saglamaktadir. Duyusal etnografi siirecinde elde edilen verilerin kaydedilmesi, aktarilmasi ve
analiz edilmesi siireci olduk¢a uzun ve karmasik bir siiregtir. Bu arastirmalarda teknolojik
cithazlarin kullanilmasi bu islemleri kolaylastirmaktadir. Fakat bireylerin uzaktan baglanmasi
ile temasin ve anin dijitalde kalmasi, gozlemin ylizylize gerceklesen arastirmalardan daha
yiizeysel olmasi gibi bazi eksi yonleri bulunmaktadir. Verileri saklama ve analiz etmede ¢agdas
bir yaklasim sunan video kaydi, ses kaydi, fotograf vb. veriler siireci anlama ve analiz etmede
zaman kazandiran siireglerdendir. Giinlimiiz teknolojisini kiiltiirel bir arastirma yontemiyle
birlestirerek sunmas1 sebebiyle, dijital ve gorsel teknolojilerin arastirma alanina Onemli

katkilart oldugu goriilmiistiir.

Arastirma sonucunda ulusal kaynaklarda goriilen eksiklerin giderilmesi gerektigi anlagilmistir.
Ayrica sezgisel deneyimler baglaminda duyusal etnografi yonteminin kavrayici, kesfedici ve
tiretken yoniiniin farkli disiplinlerden insanlara yeni arastirma yollarin1 tanitmasi ve sezginin
kullaniminin yeni arastirma alanlarini farkli bir bakisla aktariyor olmast bakimindan 6nemli
oldugu gorlilmiistiir. Sanatci, egitimci ve arastirmacilara yeni bir yontem olarak sunulmasiyla
katki saglayacagi, disiplinlerarasi bir yaklasim ile glinlimiiziin ve gelecegin arastirmalarina yeni

bilme yollar1 sunacagi arastirmanin sonuglari olarak diisiiniilmektedir.
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