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Edebi Metinlerle Zenginlesen Tiirkce
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Oz

Gegmisten giintimiize degin insanoglunun varolusunda rol oynayan en Onemli
ogelerden biri stiphesiz dildir. Dillerin zenginligi hakkinda pek ¢ok 0l¢iit bulunmasina
ragmen, bunlardan en dikkat ¢ekeni onlarin kelime dagarcigidir. Ancak kelime dagarcigy,
dillerdeki kelime sayisini nicel olarak yansitmasi bakimindan dili biitiiniiyle kavrayan bir
terim olarak karsimiza ¢ikmaz. Buna karsin “soz varligl”, dilin zenginliklerini biitiin
yonleriyle karsilayan bir ifade olarak kullanilir. Ayrica, dilin zenginligi ifadesinden, s6zii
edilen dilin anlatim giiclinii ve anlatma yollarinin gesitliligini anlamak gerekir. Bu bakimdan
Tiirkge, dikkate deger bir dilbilimsel zenginlik gostermektedir.

Dil, cagrisimlarla zenginlesir. Buna bagl olarak bir dilin zenginligi degerlendirilirken

o dille yazilmis edebi metinlerin dikkate alinmasi gerekmektedir. Bu baglamda 6zellikle siir
tiirti, dillerin zenginliklerini 6l¢iimlemek bakimindan dikkate deger imkanlar sunmaktadir.
Tiirkgenin en dikkat ¢ekici ifade kaliplarindan biri, belirtisiz isim tamlamasinin bir tiirii olan
benzetmeli belirtisiz isim tamlamalaridir. Bu tamlama tiirii tizerine yapilan incelemeler,
Tiirkgenin zenginliklerini belirtmek agisindan son derece onemlidir. Bu c¢alismada sozii
edilen 6zelliklerinden hareketle, Tiirk¢enin zenginlikleri {izerine edebi metinler aracilifiyla
degerlendirmelerde bulunulacaktir.

Anahtar sozciikler: Tiirkge, kelime dagarcigi, sozvarligy, dilbilim, inceleme.

Abstract
TURKISH BECOMING RICH IN LITERARY TEXTS

From past to present, language is undoubtedly one of the most important elements that
influence the existence of humankind. Even though there are many criteria about the
richness of languages, the most salient of them is their lexicon. Yet, lexicon is not a concept
that entirely comprehends the language. It just quantitatively reflects the number of words in
a language. On the other hand “vocabulary” is used as an expression that involves whole
richness of a language. Besides, the expression of “language’s richness” means to understand
a language’s narrative power and diversity of narration ways. In this respect, Turkish shows

a remarkable linguistic richness.
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Language prospers with connotations. Therefore, when considering the richness of a
language, literary texts written in that language must be taken into consideration. In this
context, especially poetry offers notable opportunities to measure the richness of languages.
One of the most striking expression pattern of Turkish is imitative-indefinite noun phrase
that is a subgenre of indefinite noun phrase. The studies on this type of noun phrase are
crucial in terms of indicating the richness of Turkish. In this study, with the mentioned
features above, some certain assessments will be made about the richness of Turkish through
literary texts.

Keywords: Turkish, lexicon, vocabulary, linguistics, analysis.

1. DILIN ZENGINLIGI KAVRAMI ETRAFINDA
I I D ilimin sinirlari, diinyamin smarlaridir.” s6zii saniyorum, kalemi ¢ok
islek ve yazdiklar1 zevkle okunan bir biiyiik yazar igin de iki kelimeyi
bir araya getirip derdini anlatmay1 beceremeyen biri igin de ¢ok sey
ifade ediyor. Dille olan bag, birini yukarilara tasirken digerini caresiz birakiyor. Tek kisi igin
-biiytik Olciide- kavrama sinirlarini, o dili konusan millet iginse -en genis anlamiyla- kiltiir
sinirlarini, baska bir deyisle, diinyayr algillama giicliniin sinurlarim1  ifade ettigini
diisiindiiglimiiz bu soz, insanin “dili olan” bir varlik olusunun ne kadar anlamli olduguna
ve ayrica, dilimizin zenginlesmesinin diinyamizi genislettigine de isaret ediyor.

Bir dilin zengin sayilabilmesi icgin gesitli Olgiitler belirlenmis, en ¢ok da kelime
dagaraig (kelime hazinesi, soz dagarcigi, vokabiiler) 6ne ¢ikarilmistir. Her kelime, dile, bir
“anlam kiirecigi” olarak katildigina gore, bunda yadirganacak bir sey de yoktur. Kullanim
alaninda 50 bin kelimesi bulunan bir dil ile 150 bin kelimesi kullanim alaninda olan bir dilin
zenginlik siralamasindaki yerleri -hele kelime sayis1 temel aliniyorsa- farkh olacaktir.

Dil sozliikteki durumuyla da zengin olabilir; fakat zenginligin asil kaynag1 sozliikten
disartya ¢ikan kelimelerin meydana getirdigi degisik dil birlikleridir. Bundan dolay1 biz,
dilin zenginliginden s6z ederken, sadece kelime hazinesinden degil, “séz varligi1”?
kavramindan hareket etmenin dogru olacagmi diisiintiyoruz.? So6z varhigi, bir dildeki
kelimelerin sayisindan ibaret degildir ¢linkii. Kelime, kiiglik dokunuslarla baska baska

kavramlar: karsilayacak sekilde anlam degisikliklerine ugrar: Fiilken isme, isimken fiile

1 S6z, Avusturyal: filozof Wittgenstein (Ludwig Josef Johann, 1889-1951)’a aittir.

2 “Bir dilin s6z varli§1 denince, yalnizca, o dilin sozciiklerini degil, deyimlerin, kalip sézlerin, kaliplasmis sozlerin,
atasozlerinin, terimlerin ve gesitli anlatim kaliplarnin olusturdugu biitiinii anliyoruz.” (Aksan, 1996; 7.
Tiirkgenin S6z Varligi, Engin Yayinlari, 1996, 249 s.).

8 Ttrk Dil Kurumu da Biiyiik Tiirkge SozIlik’tin tanitim sayfasinda “Biiyiik Tiirkce Sozliik'te s6z, deyim, terim ve
ad olmak tizere toplam 616.767 sdz varligi bulunmaktadir.” diyerek, konunun boyle diisiiniildiigiine dair ipucu
vermektedir (2011).
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dontisiir; bir araya gelerek gruplar olusturur; yeni yeni anlamlar kazanarak bir “gagrisimlar
diinyas1” meydana getirir. Bunlarmn her biri s6z varligini genisletir.

Dilin zenginliginden, o dilin anlattm giiclinii ve
anlatma yollarinin gesitliligini anlamaliy1z. Eger bir dilde,
mesela, “g6z” kelimesini kullanarak “goze girmek”, “goze
batmak”, “g6zden ¢ikarmak”, “gozii tizerinde olmak”, “gozii
kalmak”, “goz koymak”, “goze almak” gibi onlarca deyim

elde ediliyorsa, o dili konusanlar dillerindeki kelime say1siyla

yetinmemis ve bagka yollardan giderek anlatma ihtiyacini
karsilamiglardir. Bu kelime gruplarinda, “g6z” ve “batmak”,
“g0dz” ve “girmek”, “gdz” ve “kalmak” kelimelerinin tek tek

M aPasa

birliginden, kiiltiirel birer kavrami karsilayan deyimler dogmustur. “Pasa pasa gelirsiniz”

tasidiklarindan ¢ok farkli anlamlar olusmus ve bu is

ifadesindeki “pasa”’nin daha 6nceki anlami tamamen silinmis, ikileme ciimlenin zarf1 haline
gelerek “tarz / tavir” anlami ortaya cikmugtir. Bunu da dilin zenginlikleri arasinda saymak
gerekir.

Tiirkgenin zenginlik kaynaklarindan biri de zarf-fiiller ve sifat fiillerdir. “Tiirkge
bilindigi gibi sifat-fiil ve zarf-fiil ekleri bakimindan zengin bir dildir. Hemen hemen biitiin
fiillerle kullanilabilen 20 civarindaki islek sifat-fiil ve zarf-fiil ekimiz, ctimle i¢inde kullanilan
gecici kelimeler tiiretmekte ve bu kelimeler isim, sifat, zarf vb. olarak kullanilmaktadir.
Tiirk¢ede bulunan fiil sayisinin 20 kat1 kadar kelime Tiirk¢enin kelime hazinesine bu eklerle
kazandirilmaktadir. Ancak bu eklerle tiiretilen kelimeler, climle iginde kullanilan gegici
kelimeler olduklar1 icin sozliiklerde yer almamakta, kelime sayisi belirlenirken goz oniine
alinmamaktadirlar.” (Ustiiner 2001: 52). Bilge Kagan “Inim Kiil Tigin birle 6lii yitii
kazgantim” diyor. “Olii yitii” olmasa bu ciimlenin anlam yiikii bosalir giderdi.

Aymu tuglalarin farkl siralanmasiyla ancak birkag degisik duvar modeli elde edilebilir;
fakat kelimelerin derece derece gelisen komsuluklar: bize neredeyse smnirsiz ifade kapilar:
agar. Bir de her kelimenin sadece o metinde ortaya ¢ikan anlamlar1 s6z konusu olunca, dil,

Dogan Aksan’in dedigi gibi, gercek bir “biiytilii diizen” 6zelligi kazanir (2003: 179).

2. CAGRISIMLAR VE ZENGINLIiK

Tiirkgenin zenginligini, “kendi edebiyatin1 yapan yiizii"nli mutlaka dikkate alarak
belirlemeliyiz. Yahya Kemal “Oliim astide bahar {ilkesidir bir rinde” demisti. Eger dlen
“rind” ise Oliim astide bahar {ilkesi olur! Bu gegici, yani, baglama gore gecerlilik kazanan

anlami dilin zenginlikleri arasinda saymayacak miy1z?
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Dil, cagrisimlarla zenginlesir. Bir dilin zenginligi degerlendirilirken o dille yazilmis
edebi metinlerin -6zellikle de siirlerin- mutlaka dikkate alinmasi gerekir. Bir bakima “dilin
yeniden ingas1” sonucunda elde edilen siir dili, anlamin ne kadar degisebildiginin tipik bir
gostergesidir. Dile apayr1 bir “hava” kazandiran bu degisimi gormeyen bir degerlendirme
yeterli olamaz. Erzurumlu Emrah’mn “Sabahtan ugradim ben bir fidana / Dedim mahmur
musun dedi ki yok yok” misralarindaki “fidan” “yeni yeni yetismekte olan aga¢” anlaminda
olsaydi, sair meyve bahgesine gitmis olurdu; fidan da ona “mahmur degilim” demezdi!
“Fidan” istiaresi bizi bir agaca degil bir giizele gotiiriiyor.

Ozellikle son doénem siirlerinde kelime sayisimi olabildigi kadar azaltan ve buna
karsilik, kullandig1 az sayidaki kelimenin ¢agrisim giiciinii arttirmak tizere “gecici anlamlar”
ylikleyen Ahmed Hasim'in siir dilinin zenginligini kullandig1 kelime sayisindan hareketle
belirlemek dogru olabilir mi!

“Su bakir zirvelerin ardindan
Bir siivari geliyor kan rengi.
Basliyor simdi meliil aksamda

Son 1siklarla bulutlar cengi.

Bir bakir tasta alev simdi havuz,
Suya saplandi kizil mizraklar
Acilip kivrilarak goklerde
Uguyor pargalanan bayraklar.”

Misralarinda yer alan “bakir zirve”, “stivari”, “geliyor”, “kan rengi, “meltll aksam”
“cenk”, “bakir tas”, “alev”, “havuz”’, “su”, “kizil muzraklar”, “uguyor”, “parcalanan
bayraklar” kelime ve kelime gruplarimin hicbiri gercek anlaminda degildir ve her biri,
uzunca izah edilmesi gereken hayallere dayanmaktadir.* Bunlar dile metnin kapsam iginde
ve metnin Omriine bagh olarak katilan yeni anlamlardir; sozliikte —ya da dilin kelime
dagarciginda- buradaki anlamlariyla yer almazlar; fakat dilin zenginligi
acisindan bakildiginda sozlitkte yer alan anlamlardan hi¢ de farklar
yoktur.

“Bir siivari geliyor kan rengi” misraindaki ifade “siivdri gelmiyor”

seklinde olsaydi bu hayallerin hi¢biri mevcut olamayacak; olsa bile

bambagka bir durumu / ortami anlatacakti. O halde bu hayallerin

kapsamlarini dilin zenginligini belirleyen onemli birer gosterge olarak
degerlendirmek gerekir. Boyle bir degerlendirme, siir dilinin Ol¢iinlii dile

Ahmet Hasim ‘

ne gibi katkilarda bulunabilecegini de ortaya koyacaktir...

* Giines icin Ziya Osman, “Oda” siirinde, “kartal” demisti; fakat o kartal ufukta can veriyordu! Burada giines
“stivari”dir; savagiyor ve bayraklar (bayrak gibi gordiigii bulutlart) parcaliyor.
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Hasim’in siiri hayallerle zenginlestirilmisti. Oktay Rifat da “Kasabada Melekler” siirini,

kiiltiirel arka plan1 zengin birkag kiiltiir unsurunun etrafinda inga ediyor:

KASABADA MELEKLER

Glizdiir, erkenden kizarir daglarin ards,
Gumiis yliziiklii, ak sakalli ihtiyarlar,
Susarlar biiyiik yalnizliklarinda tirkek,
Bir kahve peykesinde batan giine karsi.
Sagli sollu birer melek omuzlarinda,
Biri giinahlarini yazar cani sikkin,

Biri giiler ytizle sevaplarini. Canfes
Entariler giymisler, bellerinde kilig.
Oynatirlar ucarken usulca havada,
Nesih vavlar gibi diisen kanatlarini.

Glizdiir, erkenden kararir daglarin ardi.

Siire gore, melekler yaptiklar: isten memnun olmamislardir. Eger insanlarin sevaplari
giinahlarindan fazla c¢iksaydi onlar da memnun olarak doneceklerdi. Bu doniiste
olumsuzlugun bulundugunu, meleklerin kanatlarinin “nesih vav”lar gibi diismesinden ve
siirin hemen basinda daglarin ardi “kizardigl” halde son misrada “kararma”sindan
¢ikarabiliriz. Ayrica, kanatlarim1 “usulca”oynatmalar1 da onlarn doniiglerinin negeli
olmadigimi diistindiirtiyor. “Nesih vavlar gibi diisen kanat” ifadesinde “kanadi iki yana
diismek”, “kolu kanadi kirilmak” deyimlerindeki caresizlik, umdugunu bulamama
anlamlar1 vardir. Sair, Nesih yazisiyla yazilmis vav harfinin goriintisiinden yararlanmis ve
¢ok daha fazla kelime ile anlatilabilecek bir durumu “nesih vavlar gibi” benzetmesiyle
somutlastirarak kisa yoldan anlatabilmistir.

Oktay Rifat'in siirlerinin son yayininda, bu siirin son misra1 “Giindiir, erkenden kararir
daglarin ard1” seklindedir. Eger burada bir yamilma veya dizgi yanhs1 yoksa siirin anlami
biiyiik Olclide degisir. Biitiin bu olup bitenlerden sonra, “giindiir” ifadesinin kullanilmasi,
boyle bir zamanda giiniin erkenden kararmasi, sadece mevsimle ilgili olmakla kalmaz;
dogrudan dogruya, Islam dininin sevap ve giinah karsisindaki tutumunu ortaya koyan etik
bir durumun net bir ifadesine doner. Bu, dilin kii¢lik dokunuslarla nasil degistiginin /

zenginlestiginin gostergesidir.
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3. SIHIRLI BiR YAPI: BENZETMELI BELIRTiSiZ i1SIM TAMLAMASI

Dilimizin en 6nemli ifade kaliplarindan biri “belirtisiz isim tamlamas1”dir®. Belirtili
isim tamlamasinn smirliligina karsilik, bu tamlama daha genis ve genel kapsamlidir ve
dolayisiyla “belirsizlik” avantaja dontismiistiir. “Kapinin kolu” tamlamas belirli bir kapinin
kolunu, “kap1 kolu” ise kap1 kolu denilen bir gereci karsiliyor. O artik ne “kap1” ne de
“kol”dur; tek bir nesnedir.” Muharrem Ergin’in de ifade ettigi gibi (bk: ilgili dipnot), bu
tamlamalar birlesik isim durumundadirlar. Oyleyse s6z varlig1 i¢inde tek kelime muamelesi
gormeleri gerekir. Ne var ki bizim belirtisiz isim tamlamalarimizin birlesik yazilmayanlar: -
genel olarak- kelime dagarcigl iginde sayilmamaktadir. TDK Giincel Tiirkce Sozliik’te
“aslanagz1” var, “aslan parcasi” yok; “parmak iiziimii” var, “parmak arasi” yok; “goz
pmar1” var, “g6z ucu” yok. Aslanagzi nasil bir ¢igegi karsiliyorsa, aslan pargasi da -mesela-
gliclii kuvvetli bir gocugu karsilamaktadir.

Biz burada, belirtisiz isim tamlamasimin 6zel bir yapisi {izerinde duracagiz.’ Bu
tamlama, kurulus bakimindan digerlerinden farksizdir; fakat iki unsuru arasinda benzerlik
iligkisi kurulmus olmasi yoniiyle onlardan ayrilir. Dolayisiyla, bu tamlamalarin digerleriyle
sekil farki olmadig1 i¢in anlamlarinin esas alinmasi gerekir. Can Yiicel “Giiler Yiiziimle” adl1
siirinde “can kafesi” tamlamasini soyle kullaniyor:

Benim de ¢okmeye yiiz tutmus

Su can kafesimde

Kadim sevgilim Giiler’e sevgim
USKUDARA GIDELIM DiYOR
USKUDARA GIDELIM

Burada «can kafesi» olan «beden» ya da «kalp»tir. Benzetmeli belirtisiz isim
tamlamasinda “benzeyen” de “benzetilen” de tamlamanin igindedir. Namik Kemal'in
“Azme hail mi olurmus su cliriik ten kafesi” misraindaki «ten kafesi» tamlamasinda kafes
olan «ten»dir. Sair viicudu, can kusunu i¢inde tutan bir kafese benzetmekte, sirf hayatta

kalabilmek i¢in bu kafesi muhafaza etmeye c¢alismanin bir anlaminin olmadigin

5 Prof. Dr. Zeynep Korkmaz, Gramer Terimleri Sozliigiinde belirtisiz isim tamlamasini sdyle tanimliyor:
“Tamlayan: eksiz, yalin durumda bulunan, tamlanani teklik {iclincii sahis iyelik eki alan, yani belirti eki
almayan isim tamlamas1.” (Zeynep Korkmaz, Gramer Terimleri Sozliigii, TDK Yaynlari, Ankara 1992, s. 90)

¢ “Eksiz tamlayan belirsizdir, umumidir; fakat gruba istiraki, tamlanana baglilig1 daha kuvvetlidir. Tamlananin
daimi destekleyicisi, ayrilmaz yardimcisi, adeta onun manasini tamamlayan sifatt durumundadir. Sanki ikisi bir
nesnenin adi olmak igin birlesik isim meydana getirmislerdir. Gergekten eksiz isim tamlamalar1 hep birlesik
isim durumundadirlar.” (Muharrem Ergin, Tiirk Dil Bilgisi, Bayrak Basim, Istanbul 1999, s. 383)

7 TDK Giincel Sozliik: “Kapiy1 agmaya veya kapamaya yarayan, genellikle metalden yapilmis nesne”

8 Kaya Bilgegil belirtisiz isim tamlamas1 i¢in 15 ayri islev belirlemektedir. Bunlar arasinda bizim iizerinde
durdugumuz tamlamadakine yakin islevler ii¢ adettir: Benzerlik kavramiyla: Bal {iziimii, parmak erigi;
niteleme kavramiyla: Hasan haydudu, Ayse zavallisi; benzerlikten baska bir mecaz kavramiyla: Kalem kazanci,
can kulag:. Bilgegil, bizim kastettigimiz islevi orneklendirmemistir. (Kaya Bilgegil, Tiirk Dilbilgisi, Dergah
Yayinlari, istanbul 1984, s. 119-120)
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sOylemektedir.’ Ercisli Emrah’in “Emrah eydiir can biilbiilii kafeste” misrainda “can”
“biilbiil”e benzetiliyor; her ikisi de tamlamanin ig¢indedir. Tamlamanin disinda da bir
benzerlik iligkisi var: Can biilbiilii “ten / viicut” denilen bir kafese sikismistir.

Belirtili isim tamlamalar1 ¢ogu zaman aitlik /
miinasebet ifade eder: Kus kanadi, kus kafesi, deniz suyu
gibi. Benzetmeli belirtisiz isim tamlamalarinda ise aitlik islevi
tiimiiyle perdelenmis, onun yerini “benzerlik / gibilik” islevi
almustir: Bekir Sitk1 Erdogan’in “O ¢esmeye gelir, sabrim son
hadde / Cilve kitabina girmez bu madde” misralarinda
kullandig: “cilve kitab1” (iginde cilveyle ilgili bircok maddeyi
barindiran bir kitap gibi olan cilve) ve Karamanli Nizdmi'nin

“Yine dil biilbiilii baslad: figan eylemege / Meger ol serv-i

— <

’

giil-endam i semen-ber geliser” beytindeki “dil bulbiili”

& AN
Bekir Sitki Erdogan

(goniil denilen biilbiil) tamlamasinda bu durum ¢ok
belirgindir.

Benzetmeli belirtisiz isim tamlamasi, bir nevi, “hacim kiigliltme-anlam genisletme
kalib1”dir. Uzun uzun izah edilebilecek felsefi, ideolojik, dini bir bakis tarzi “sOhret
minaresi”, “mihnet oku” gibi dar kaliplarda damitilmis olarak beklemektedir. Bu kaliplarda
anlamin biraz muglak kaldig1 sdylenebilir; fakat bunun bir “yiikselis” oldugundan da stiphe
yoktur. “Bela seli” diyen bir sair, belanin ne kadar yikici, dagitic1 oldugunu iki kelimelik bir
yapida billurlagtirmiyor mu!

Edebiyatimizda benzetmeli belirtisiz isim tamlamas: yiizyillardir kullanilmaktadir.
Ik edebi metinlerimiz olarak bilinen Goktiirk anitlarinda, “Tiirk milleti (Tiirk budun), Tiirk
kagani, Tiirk beyleri (Tiirk begler), Kirgiz kavmi (Kirkiz budun), giin dogusu (kiin togsik),
Yir Bayirku yeri (Yir Bayirku yiri), Otiiken ormam (Otiiken y1s), Cin milleti (Tabgag budun),
mizrak batimi (siingiig batimi), koyun yili (koyn yil), maymun yili (bigin yil), Yaris ovasi
(Yaris yazi) vb. ¢ok sayida belirtisiz isim tamlamas: kullanilmistir. Ayni durum Dede Korkut
Hikayeleri i¢in de gegerlidir.’® Bunlar arasinda benzetme islevlisine rastlanmayisi, belirtisiz
isim tamlamasina benzetme islevinin daha sonra yiiklenmis oldugunu diistindiiriiyor.
Bunda Tiirkgenin gittik¢e anlam derinligi kazanacak sekilde gelismesinin etkili oldugu kabul
edilebilir. Ayrica, manevi diinyamiza gittikge hakim olan tasavvufi “diisiiniis ve duyus
tarz1”’nin etkisini de diistinmek gerekir. Varlik-yokluk, insanin evrendeki yeri, vahdet-i

viicut, fenafillah gibi bir yamu felsefeye, bir yani mistik heyecana uzanan kavramlarin ana

 Kemal, “ten kafesi” tamlamasin1 bir sifat tamlamasinin tamlanan 6gesi olarak kullaniyor ve ona “gliriik” diyerek
viicudu iyice degersizlestiriyor.
10 Dede Korkut Hikdyeleri‘nde bu ihtiyacin ¢ok sayida kullanilan sifat tamlamalari ile karsilandig séylenebilir.
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ekseni olusturdugu tasavvufta bu kavramlar1 kisa yoldan ifade edebilecek yeni
kurgulamalara ihtiya¢ duyulmustur.

Nitekim Hoca Ahmed Yesevi (1093-1166)nin manzumelerinde bu tamlamanin
tasavvufi duyusa bagl ¢ok sayida ornegi vardir: Kéngil bagi, omrim giili, nefs tagi (nefs,
asilmasi gili¢ bir dagdir), konglim kusu, kongil miilki, 1sk dari1l, 1sk ot1 (agk, atestir) vb.
Diistince yogunlastikca onu dile getirmenin yollarinin gesitlenmesi kag¢inilmaz bir
durumdur. Yesevi, ilahi ask yolunda yiirtimenin ne kadar zor bir sey oldugunu “1sk dar1” ve
“1sk ot1” gibi hem ifade cesitliliginin hem de diisiince yogunlugunun gostergesi olan iki
tamlama sayesinde kisa yoldan anlatabilmistir. Benzetmeli belirtisiz isim tamlamalari,
genelde, bir felsefeyi, inang ve kiiltlir kaynakli bir kabulii ya da reddi, bir diisiiniis tarzini,
0zel bir yorumu ifade etmeleri bakimidan zenginlik kaynagidir.

Yunus Emre'nin siirlerinde yaygin sekilde kullamilan benzetmeli belirtisiz isim
tamlamalari, onun tislibunun olusmasinda ¢ok énemli bir rol oynamistir. Onun siirlerinden
derledigimiz tamlayani “1sk” olan su tamlamalara bakalim: 15k bagi, 1sk bazari, 15k bezirgani,
1sk burcu, 1sk cefasi, 1sk ¢engi, 15k temreni, 15k denizi, 1sk golii, 1sk hani, 1sk kadehi, 1sk kilici,
1sk kitabi, 15k kusagy, 1sk kiiliingti, 1sk metas, 1sk odu, 15k oku, 1sk sarabi, 15k sem'i, 15k serbeti,
1sk ummani, 1sk urgani, 1sk yagmuru... Bu tamlamalarda tasavvufi duyus ve diisiiniis
cercevesinde “ask”in yorumu soz konusudur ve ilahi agk, belki sayfalarca yazi yazilarak
anlatilabilecekken, “bag” (ayak bagi), “kiiliing”, “sofra”, “kili¢”, “temren”, “serbet”,
“umman” gibi imgelerle -bazan tedirgin eden, bazan huzur veren yonleriyle- ¢ok giizel
Ozetlenmistir.

Sozii dogrudan soylemeyi tercih eden Tiirk halk siirini gozden gegirdigimizde bu
tamlamalarin orada da yaygin olarak kullanildigini goriiriiz: Seyrani'nin “Bu alemde yine
mihnet okunun / Sensin nisanma aldiran beni” musralarindaki “mihnet oku”, Ali Izzet
Ozkan’in “Kader tarlasina elim uzattim” misraindaki “kader tarlasi”, Kagizmanl Hifzi'nin
“Ecel tuzagini acamaz misin” misramndaki “ecel tuzag”, Kul Nesiminin “Ar i namus
sisesini tasa ¢aldim kime ne” misrainda “ar ve namus sisesi” tamlamalari, halk sairlerinin de
bu yapinin imkanlarindan rahatca yararlandigini ortaya koymaktadar.

Sebk-i Hindi sairlerinin siirlerinde de bu tamlama tiiriiniin ¢ok olgun Ornekleri
mevcuttur. Bu sairlerin hem hikemi / tasavvufi -bir bakima “derin diisiince”- yonleri
glgcliidiir, hem de estetik seviyeleri yiiksektir. Bu tarzin Anadolu’da yetisen en biiyiik
temsilcisi Seyh Galib’in “Ciinki sehr-i afiyette tiind-bad eksik degil / Olma kandil-i menar-1

sOhretin pervanesi”12 beytindeki “sehr-i afiyet” ve “menar-1 sohret” tamlamalarinda, insan

11 Manstr-sifat basim berip 15k darida
Zat1 ulug Hacem signip keldim sanga (Zat1 yiice Rabbim, ask daragacinda Mansur gibi basimi verip sana
siginip geldim.)

12 “Madem ki afiyet sehrinde sert / ac1 riizgar eksik olmuyor; sohret minaresinin kandiline pervane olma.”
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sagligini tehdit eden unsurlarin ¢oklugu ve s6hretin bas dondiiriiciiliigii “sehir” ve “minare”
imgeleriyle vurgulanmistir. On yedinci yiizyilin ince sdyleyisli sairi Nesati'nin “Har-1 firkatle
Nesati-i hazinin va hayf / Damen-i iilfet-i ¢ak oldu giriban1 bile”13 beytindeki “ayrilik
dikeni/ diken gibi delip gegen ayrilik” ve “dostluk etegi / hi¢ yirtilmamasi gereken bir etek
gibi olan dostluk” benzetmelerinde de toplumun temel degerlerine isaret vardir.

Benzetmeli belirtisiz isim tamlamalarinin yalnizca siirde degil, diizyazida da
kullanildigr goriilmektedir. Sinan Pagsa’nin Tazarru’-name’sinden aldigimiz “cihan bag”,
“derd-i agk”, “ayine-i ma'rifet”, “ma’rifet bostanlar1”, “nesim-i rahmet”, “hikmet ravzasi”;
Veysi'nin Hab-name’sindeki “sahra-y1 bela”, “liva-y1 dalalet” (sapkinlik bayragi), “derya-y1
kahr”, “girbal-i bela” (bela kalburu) gibi 6rnekler, bu tamlamalarin -sanatl nesir basta olmak
tizere- nesirde de ayn1 mahiyette kullanildigini gosterir.

Gortiliiyor ki benzetmeli belirtisiz isim tamlamasi, Tiirkgenin bir edebiyat dili olarak
zenginligini gosteren ¢ok énemli bir yapidir. Bu yapi, dini-tasavvufi-felsefi kokleri bulunan
esasli “hayat tasavvurlari’ni, baska bir deyisle, insanimizin biitiin kadrosuyla hayata

bakisini ifade etmektedir.

SONUC

Dilin zenginligi konusunu farkli pencerelerden bakarak degerlendirmek gerekir. Cok
insan tarafindan konusulmasi, kelime sayisinin ¢oklugu, genis bir cografyaya yayilmis
olmasi, giiglii bir edebiyata sahip olusu ve dolayisiyla estetik yoniiniin gelismisligi gibi
ozellikler dikkate alinmalidir.

Destanlar devrinden baglayan zengin sozlii edebiyatiyla, Orhun anitlarindan
glintimiize sayisiz eser veren yazili edebiyatiyla Tiirkge, siiphesiz zengin bir dildir.

Dilin giicii, “metnin dili” eklendikten sonra kat kat artar; ¢iinkii edebi metinlerde
kelimelerin yiiklendigi yeni anlamlar, dile biiyiik bir cesitlilik kazandirir. Bu cesitliligi
dikkate almadan ve meydana getirdigi edebiyatla bagdastirilmadan varilan hiikiimler askida

kalacaktir.
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