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iHVAN-I SAFA VE iBN MiSKEVEYH’TE DOSTLUK ANLAYISI

Ozkan KERIMOGLU"
Oz
Bu calismada Ihvan-1 Safi ve Ibn Miskeveyh’in dostluk gbriisleri incelenmis ve
karsilagtirlmistir. Insanin mutlu bir yasam insa edebilmesi i¢in maddi manevi bazi iliskiler
olusturmas1 gerekmektedir. O, bu iligkiler sayesinde huzurlu yasam igin gerekli olan
ihtiyaglarini giderebilmektedir. Ciinkii her iki anlayisa gore de insan, yaratilisi geregi kendi
tiirdeslerine ihtiya¢c duyan bir varliktir. Bu 6zelligi ise onu sosyal bir yasama mecbur
kilmaktadir. Toplumsal yasamin seyri igerisinde temel iligki tiirlerinden birisi de dostluktur.
Gerek Ihvan-1 Safi gerekse Ibn Miskeveyh, dosrtlugun bir rizik ve mutluluk vesilesi
oldugunu diisiinmektedirler. Onlara gore dost demek, iki ayr1 beden de bir ruh demektir. Her
iki yaklasimda da dosta duyulan ihtiyag, dost edinirken dikkat edilecek hususlar ve dostlugu
devam ettirmek icin gerekli sartlar tespit edilmis ve degerlendirilmistir. Thvan-1 Safd’nin
diisiince sisteminde dostluk daha ¢ok cemiyetin ideolojisine sadakat icin Snemsenirken, ibn
Miskeveyh’in dsotluk anlayis1 daha bireysel ve pratige yoneliktir. Thvan-1 Safd’da ibn
Miskeveyh de dostluk anlayislarini gekillendirirken dinsel verilerden yararlanmislardir. Bu
calismanin hareket noktas1 Thvan-1 Safa’nin Riséleleri ve ibn Miskeveyh’in Tehzibii’l-Ahlak
adli eserleridir. Thvan-1 Safi ve Ibn Miskeveyh’in aym cagin diisiiniirleri olmasi ve
sistemlerinde ahlak ve dostluk tiizerine yogunlagsmalar1 ¢alismamiz igin tercih nedeni
olmustur.

Anahtar Kelimeler: Thvan-1 Safa, ibn Miskeveyh, Dostluk, Ahlak.

The Concept of Friendship in Ikhwan al-Safa and 1bn Miskawayh
Abstract

In this study, the friendship views of Ikhwan al Safa and Ibn Miskawayh were examined and
compared. In order to build a happy life, a person needs to create some material and spiritual
relationships. Through these relationships, they are able to meet their needs for a peaceful
life. According to both understandings, human beings are creatures that need their fellow
humans due to their nature. This feature obliges him to lead a social life. One of the basic
types of relationships in social life is friendship. Both Ikhwan al-Safa and Ibn Miskawayh
think that friendship is a means of sustenance and happiness. According to them, friend
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means two separate bodies and one soul. In both approaches, the need for friends, the points
to be considered when making friends, and the conditions necessary to maintain friendship
have been identified and evaluated. In the thought system of the Brotherhood of Safa,
friendship is considered more important for loyalty to the society, Ibn Miskawah’s
understanding of friendship is more individual and practice-oriented. Ibn Miskawayh also
benefited from religious data while shaping his understanding of friendship in Ikhwan al-
Safa. The starting point of this study is the Treatises of Thvan-1 Safd and the works of Ibn
Miskawayh called Tehzibii’l-Ahlak. The fact that Ikhwan al-Safa and I1bn Miskawayh were
thinkers of the same age and that they focused on morality and friendship in their systems
was the reason for our study.

Keywords: Ikhwan al-Safa, Ibn Miskawayh, Friendship, Morality.

1. Giris
Islam diisiincesinde sadakat, uhuvvet, meveddet, sohbet gibi farkl
kelimelerle dillendirilen dost (Cagrici, 1994: 9/511-513) kelimesi Farsgadaki “seven,

A0

sevgili, yar” (Kanar, 1374: 697) anlamlarina gelen “dost” kavramindan tliremistir.
Dostluk ise, sozliikte ‘birine veya bir seye karst duyulan riyasiz, samimi ve giivenilir
sevgi’ (Ayverdi, 2005: 1/747) anlamina gelmektedir. Dostluk, iki kisi arasinda
kurulan s6z, eylem ve diisiince baglaminda dogrulugu esas alan karsilikli bagdir
(Erdem, 2009: 191). Bu bag taraflarin birbirine fazlasiyla yaklagmasini
saglamaktadir. Farkli anlamlar tagimasinin yaninda dost anlaminda da kullanilan
“veli” ve “refik” kelimelerinden de soz etmek gerekir. islam dininin temel kaynag:
Kur’an’1t Kerim’de tekil ve ¢ogul olarak seksen yedi ayette gegen veli kelimesiyle
Allah ile insanlar arasindaki dostluk, insanlar ile seytan arasindaki dostluk, iyiler ile
katiiler arasindaki dostluk gibi dostlugun gesitlerinden bahsedilmektedir. Bu ayetler
0zl itibariyle gercek ve ebedi dostun Allah oldugu anlayisini yerlestirmeyi
hedeflemektedir. Bu yiizden de ayetlerde Allah’in insanlar igin ger¢ek yardimci,
koruyucu, bagislayici, insanlar1 karanliktan aydinliga g¢ikaran 6zelliklerine vurgu
yapilarak ger¢ek ve ebedi dostun Allah oldugu sik sik hatirlatilip, 6giitlenmistir.
Insanlarin benimsedikleri din ve ahlak &gretisi sosyal iliskiler {izerinde

onemli etkiye sahiptir (Kayhan, 2022: 55-56). Bu nedenle Kur’an ayetleri

inkarcilarin, zalimlerin, Yahudi ve Hristiyanlarin dost edinilmemesi gerektigini,
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YA

bunlarin birbirlerinin ve seytanin dostu oldugunu haber vermektedir. Kur’an’in
dostluk konusuna bakisin1 anlatan birkac ayetin anlamini paylasmak calismamiza
zemin olusturacaktir. “Sizin dostunuz Allah, O’nun elgisi ve iman edenlerdir” (el-Maide:
5/55), “Ey iman edenler! Kiifrii imana tercih ediyorlarsa babalarinizi ve kardeslerinizi (bile)
dostlar edinmeyin” (et-Tevbe: 9/23), “Allah iman etmis olanlarin dostudur; onlari
karanliklardan aydinhiga ¢ikarir. Kdfir olanlara gelince, onlarin dostlari Tagut 'tur (azginlik
edendir); onlart aydinliktan karanliklara ¢ikarwrlar (gomerler) (el-Bakara: 2/257), “Kim
Allah’t birakip seytami dost edinirse, elbette apagik bir sekilde kaybetmistir” (en-Nisa:
4/119), “Allahin mesajimi gormezden gelen kimseye bir seytan tahsis ederiz, artik bu onun
arkadagidir. Kendilerini dogru yolda zannederken bu seytanlar onlari yoldan saptirir
dururlar. Sonunda o kisi bize gelince (seytana hitaben) keske seninle aramiz dogu ile bati
kadar uzak olsaydi der. Ne kotii arkadas!” (ez-Zuhruf-43/36-37-38), “Seytan onlar: etkisi
altina aldi ve kendilerine Allah’1 anmayt unutturdu. Iste onlar seytamin tarafindadir. Dikkat
edin! Seytanin tarafi (nda olanlar) kaybedenlerin ta kendileridir’ (Miicadele: 58/19; Aydin,
2023: 94) gibi ayetler Allah’in dostlugu ve seytanin taraftarligimi konu edinen
ayetlerden bazilaridir. Bu ayetlerden anlagilmaktadir ki Allah’in dostlugu insana
giiven verip onu karanliklardan aydinlia cikarirken, seytana taraftar olmak
aydmliktan karanliga diismeye ve sonunda kaybedilecek bir yola girmeye sebep
olmaktadir. Bu Kur‘ani mesajlar, inanan insana kimi dost edinecegini de bildirerek
problemin ¢6ziimiine 6nemli katki sunmaktadir. Dost edinmek konusunda Kur’an’in
temel kriteri inanmak, iman etmektir. inanmay1 reddediyorsa baba ve kardeslerin
dahi dost edinilmemesi Kur’an’in tercihi ve tavsiyesidir. Ayetlerde sevgi-iman
iligkisine deginilerek asil sevgi ve bagliligin biyolojik yakinliktan ziyade inang
birliginde oldugu haber verilmektedir. Allah’in, O’nun el¢isinin ve inananlarin
dostlugu disindaki iligkilerin, uhrevi kaybin temel nedeni oldugu anlasilmaktadir.
Tanrisal dostluk sevgiye, inanca dayali oldugu icin iyilige yoneltmek, yardimct ve
koruyucu olmak gibi faydali pratik ahlaki sonug¢lar da dogurmaktadir.

Kur’an’1 Kerim’de dost kavramini karsilayan ve “kalbin derinliklerine niifuz
ederek koklesen engin dostluk” (Ibn Manzur, 1990: “hll”) seklinde tanimlanan

“hiille” terimi de kullanilmaktadir. “Nitekim Allah Ibrahim’i dost edinmistir” (en-

608



Sinop Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, 8 (2), 2024, s. 606-638.

Nisa: 4/125) ayetindeki “halil” kelimesi bu kullanima bir 6rnektir. Gazzali, bu ifade
ile kastedilen dostun ve dostlugun diger biitlin dostluklarin tistiinde olan en biiyiik,
en yiice sevgiyi, sevgiliyi isaret ettigini sdylemektedir (imam Gazzali, 1994: 2/454-
455). Hz. Muhammed’in (s.a.v) “Kisi dostunun (halil) dini iizeredir” (Tirmizi,
Ziihd:45/2378) hadisi, dostun ve dostlugun insan iizerinde biraktig1 ahlaki,
psikolojik, itikadi etkilerin derinligini ifade etmektedir. Dostluk konusunu ¢aligma
alani1 olarak benimsemis hemen biitiin Ahlak disiiniirlerinin dikkatini ¢eken bir diger
hadis de “Ruhlar bir araya getirilmis gruplar gibidir, tanisip uyusanlar birlesir,
uyusmayanlar ayrilir” (Buhari, Enbiya: 2/3336; Miislim, Birr: 159) hadisidir. Bu
ayet ve hadislere riayet eden islam Ahlak diisiiniirleri dostluk konusunu din
kardesligi ve getirdigi sorumluluklar zaviyesinden degerlendirmiglerdir. Bu
baglamda Ibn Kuteybe’nin (6.276/889) “Uyinii’l ahbar”’, Imam Maverdi’nin
(6.450/1058) “Edebii’d-Diinya ved’Din” adli eserlerinde dostluk konusu genis bir
sekilde ele alinarak degerlendirilmistir.

Dostluk konusuna ilgi duyan Islam filozoflar1 da vardir. Bu filozoflar kaynak
olarak daha c¢ok Aristoteles’in “Nikomakhos’a Etik” adli eserinden istifade
etmiglerdir. ~ Calismamizda  dostluk  konusu ile ilgili  distincelerini
degerlendirecegimiz ibn Miskeveyh (6.421/1030), Aristoteles’in ahlak ile ilgili
goriislerinden etkilenen filozoflardan birisidir. Ibn Miskeveyh, eserinde Aristoteles
ve Sokrates (6. m.6. 399)’in dostlukla ilgili goriislerine yer vererek, dostlugun zaruri
oldugundan s6z etmektedir. Aristoteles’e gore insan hem iyi hem de kétii anlarinda
dostlarina ihtiya¢ duyar. Biiyiik bir hiikiimdar iyilik yapacak dosta muhtagken, fakir
bir kisi ise yardim ve destek olacak dostlara ihtiyag duyar. Sokrates ise dostlugun
mal ve miilkten degerli oldugu kanaatindedir. Gergek dostluk felaket aninda ortaya
cikar. Ibn Miskeveyh de bu konuda filozoflarla ayn1 gériistedir (Miskeveyh, 2017:
184-187). Ahlak konusu ile ilgilenen bir diger olusum da ihvan-1 Safd’dir.
Caligmamizin iki temel basligindan biri olan ve kendilerini “vefali dostlar”
(hullanii’l vefa) diye tanimlayan ihvan-1 Safi’nin, eklektik ve hiimanist felsefi

sistemlerinin (Cagrici, 1994: 512) bir geregi olarak dostluk konusuna ¢ok 6nem
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verdigi goriilmektedir. Thvan-1 Safi’nin dostluk anlayisim, felsefi, siyasi, dini
diistincelerinin yer aldig1 eserleri “Riséaleler” isiginda degerlendirmeye calisacagiz.
Calismamza Thvan-1 Safa ve Ibn Miskeveyh’i konu edinmemizin temel sebepleri
arasinda bunlarin ayni cagin diisiiniirleri olmasi, ahlaki problemlere ve ahlak
felsefesine ilgi duymalari, dostlugun degeri ve 6nemi, dost edinmede gerekli satlar,
dostlugun korunmasinda takip edilecek metotlar konusunda fikirlerinin birbirine cok
yakin olmalarini soyleyebiliriz.

2. Thvan-1 Safa’da Dostluk: Kavram, Temeller ve Sosyal Etkiler

Thvan-1 Safa, gizliligi bir yontem olarak kullanan, dini, ilmi, siyasi ve felsefi
hedefleri olan organize bir topluluktur. Yasadiklari donemin bolinmiisliigiine gare
olarak belirtilen alanlarda galismalar yapmis ve ¢6ziimii birlik-beraberlik, kardeslik,
yardimlasma ve dayamisma ilkelerinin temel alindigi yeni bir Islam toplumu
olusturmakta bulmustur (Mantran, 1980: 140; Hasan, 1984: 3/39-60; Cubukgu,
1964: 12/1, 43-49; Bayrakdar, 2012: 135; Uysal, 2000: 22/1-6; Cetinkaya, 2003: 9-
17-18; Onay, 1999: 35). Yeni bir islam toplumu olusturmak hedefi, ihvan-1 Safa
toplulugunun dini ve ahlaki kaygilarla ortaya ¢iktigini gostermektedir. Bu topluluk,
zamanin en biiylik problemi olarak gordiikleri siyasi ¢ekismeleri, bagnazligi, fikri
kavgalar1, mezhep farkliligindan dogan anlagsmazliklar1 ortadan kaldirmayi, bunun
yerine kardesligi, sevgiyi, dostlugu, dayanismay1 hayata gecirmeyi kendilerine amag
edinmistir. Onlarin bilinen bir bagska amaci da hurafeler, batil inanglar ve yanlis
bilgilerle aslindan uzaklastirilan, 6zt ifsat edilen dini, felsefenin yardimu ile yeniden
asli kimligine kavusturmaktir (Hicab, 1982: 33; Fahri, 1987: 134; Taylan, 2011: 138;
Uysal, 1998: 17). Thvan-1 SafA, tabiat1 geregi toplumsal bir varlik olan insam merkeze
koyan anlayisa sahip bir topluluktur. Toplulugun iiyeleri, insanin yaratilis amacin
ise insanin kendini ve i¢inde yasadigi alemi tanimasi, yaraticisini bilmesi ve esyanin,
varligin hakikatlerine vakif olmasi diye agiklamaktadirlar. Cemiyetin diisiiniirlerine
gore kendini, dlemi, yaraticisini ve varligl bilen insan erdemli insandir. Erdemli
insan, dinin emrettigi gibi yasayan insan oldugu i¢in meleklerin ilhamina mazhar

olma asamasina gelmistir. Thvan-1 Safa bu 6zelliklere sahip kimseleri “bil-kuvve
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melek” (Thvanu’s-SafA, ty: 2/171; 4/108-109; Cetinkaya, 2003: 265; Bircan, 2001:
88) olarak isimlendirmektedir. K&tii ahlakli, tutum ve davranislart bozuk, cehalet
icinde yasayan kimseleri ise “bil-kuvve seytan” (Ihvanu’s-Safa, ty: 2/171; 4/108-
109; Cetinkaya, 2003: 265; Bircan, 2001: 88) olarak degerlendirmektedir.

fhvan-1 Safa, erdemli birey, erdemli toplum ve erdemli devlet insa etmeyi
felsefelerinin temel gayesi olarak gérmektedir. Bunun i¢inde fikir ve inang¢ birligi
olan, faydasiz cekismelerden uzak duran, bireysel ve toplumsal basar1 igin
yardimlagma ve dayanismaya onem veren, dostluk ve kardeslik duygular etkin
kisilere ihtiyag bulunmaktadir. Onlar, Allah rizasi disinda beklentisi olmayan
bireylerden olugan toplumun, yasamin her alaninda tek viicut olmay1 bagarabilecegi
kanaatindedirler. ideal devlet, tek viicut olmay1 basarmis, maddi manevi gerekli olan
biitiin yeteneklere sahip, dogruluk, emanete riayet, vefa gibi erdemlerin dinamik bir
sekilde yasatildigi devlettir (lhvan-1 Safi, 1376-77/1957: 4/171-172). Ihvan-1
Safa’nin dini, siyasi, felsefi ve ahlaki diisiincelerinin yer aldig1 eserleri Risaleler
incelendiginde, insani iligkilerin, arkadas ve dostlugun Onem arz ettigi
anlasilmaktadir. Insan yasami icin boylesine énem arz eden, sevgiye dayali insani
bir iliski bi¢cimi olan dostlugun, insanin ahlaki yetkinliginde nasil bir katkisi ve rolii
vardir? Erdemli bir kisi neden bir dosta ihtiya¢ duymaktadir? Cemiyet tiyeleri i¢in
bu sorularin cevabi ¢ok 6nemlidir. Ciinkii onlar her insanla dost olunamayacagi
kanaatini tagimakta ve bu konuda ¢ok tavizsiz bir tutum sergilemektedirler.
Calisgmamizin ilerleyen boliimiinde bu sorulara cevap verilecektir.

Genel kabule gore elli iki (Cetinkaya, 2003: 103; Uysal, 2000: 1-6; Uysal,
2007: 34/576-579) adet olan ihvaAn-1 Safa risdlelerinin kirk besinci risalesi bu
cemiyetin liyelerinin birbirleri ile olan iligki sekli basta olmak iizere din ve diinya
konusunda birbirleriyle yardimlagsmalari, samimi sefkat ve sevgileri ile alakalidir.
Bu risalede, Thvan-1 Safa {iyelerinin nerede olduguna bakilmaksizin, ilmi miizakere
ve sirlarin konusulacagi, kendileri disinda kimsenin giremedigi bir meclis
olusturmalar1 gerektigi ifade edilmektedir. Bu mecliste yapilacak miizakerelerde

hi¢bir ilim, kutsal metin ve mezhep disarda birakilmamali ve taassuptan
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kacinilmalidir. Ciinkii bu cemiyetin goriisii biitiin ilim, mezhep ve dinleri
kapsamaktadir (fhvan-1 Safa Risaleleri, 2014: 4/39; Tas ve Dolek, 2017: 22/1, 271-
286; Uysal, 1998: 37-38). Thvan-1 Safa topluguna mensup kisilerin, nerede olursa
olsun dost edinmek istedikleri zaman dikkat etmeler gereken hususlar vardir. Ciinkii
cemiyetin felsefl, dini ve ahlaki anlayisina goére herkesle dost olunmaz. Dost
edinecegimiz kisiyi iyice tanimali, ahldk anlayisi, dini inanci, mezhebi iyice
arastirilmali, gercek sevgi ve kardeslige layik olup olmadigindan emin olunmalidir.
Hesap gilinline inanmayanlari, insanlarin en serlileri olarak tanimlayan topluluga
gore, insanlar i¢erisinde tabiati ve ahlaki bozuk, dengesiz, batil inang sahibi kimseler
vardir. Onlar arasinda serli, nankdr, glivensiz, cimri, korkak, kiskang, bon, a¢cgozlii,
giinahkar, kaba, kat1 kalpli, ahmak cahil, bugz edici, miinafik, uyumsuz, hilekar,
kibirli, zindik insanlar oldugu gibi, hayirli, comert, miitesekkir, giivenilir, sabirls,
akilli, uyumlu, cesur, kanaatkar, nazik, zarif, sevgi dolu, ihlasli, samimi,
alcakgoniillii insanlar da vardir. Thvan-1 Safa, bunlar icerisinde giinahlarin anasi diye
niteledigi ve en serli huy olarak kabul ettigi {i¢ reziletten bahsetmektedir. Bunlar,
kibir, hirs ve kiskangliktir. Kibri iblis, hirst Adem ve kiskangligi da Kabil ile 6zdes
kabul eden Thvan-1 Safi, erdemli insanin bunlardan uzak durmasi gerektigini
sdylemektedir (Thvanu’s-Safa, ty: 4/46; ihvan-1 Safi Risileleri, 2014: 4/40-41;
Cetinkaya, 2003: 263; Kerimoglu, 2023: 98-99).

Cemiyetin dost edinme konusu ile ilgili diislinceleri ele alindiginda bu
konuda ¢ok hassas olduklar1 hemen fark edilmektedir. Onlara gbre bir insan,
yasamini etkileyen para, arazi, kizin1 verecegi damat, satin alacagi miilk gibi diinyevi
meselelerde nasil hassasiyet gosteriyorsa, dost seciminde de ayni hassasiyeti ve
titizligi gdstermesi gerekmektedir. Insanm miilk, para, arazi konusunda yapacag
yanlis tercihten dolay1 maruz kalacagi tehlikelere kiyasla, kotii bir dost edindiginde
ylizlesecegi tehlikeler daha biiyiik ve daha dnemlidir. Ciinkii onlara gére dost hem
din hem de diinya islerinde yardimei demektir. Bu yiizden ahlaki ve inanci bozuk bir
dost, insanin hem diinya hem de ahiret saadetini kaybetmesine vesile olabilir.

Cemiyetin anlayisina gore dogruluk kardesleri, goz aydinligi, diinya nimeti ve ahiret
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saadeti demektir. Ciinkii dogruluk kardesleri, sikint1, musibet, bela ve korku aninda
siginilacak liman, destek¢i ve tutunulacak direktir. Bollukta ve darlikta dostu i¢in
koruyucu bir kanat, yiikselmesi icin bir merdiven, meyvesi ve hos kokulu
yapraklartyla g6lgelendiren bir agac gibidir. Her zaman dostunu iyilige tesvik eder
ve hayir konusunda onu duyarli olmaya davet eder, gerektiginde malin1 ve canini
arkadasi icin feda etmekten kaginmaz (Ihvan-1 Safd Risaleleri, 2014: 4/41-42).
Ihvan-1 Safa’nin olusturdugu felsefi anlayis icerisinde dost edinmek ¢ok énemlidir
ve bu agsamada dikkat edilmesi gereken segici olmak gibi pek ¢cok husus vardir. Onlar
dosta ¢ok deger verdikleri ve onu kendi sistemleri igerisinde sirlarini paylagacak yol
arkadasi olarak gordiikleri icin, dost edinilecek kiside olmasi gereken pek ¢ok vasif
aranmasi gerektigini diisiinmektedirler.

Thvan-1 Safa, dostluk konusunu ahlaki bir sorun olarak degerlendirip kiminle
dostluk edilir? sorusuna cevap aradigi gibi, dostlugun devami i¢in nelere dikkat
edilmelidir? sorusuna da cevap aramaktadir. Onlar kin ve tefrikay1r dostlugun
devamina engel iki temel sebep olarak gormektedirler. Bu yiizden dostlugun devami
icin bazi uyarilarda bulunarak, kinlenmenin ve tefrikanin Oniine geg¢meyi
amaclamislardir. Tavsiyelerden birisi senin i¢in canini, malin1 feda edebilecek
dostun icin sende gerektiginde aynmi fedakarligi yap, onun namusunu, degerlerini
kendi namusun gibi gorerek koruyucu ol. Bir diger 6giit de her tiirlii isinde onunla
istisare etmekten kagimma ve sirlarin1 onunla paylagsmayi1 ihmal etme. Son olarak
sana kars1 hata ettiginde affedici ol ve bu hatay1 biiyiiterek onu terk etme, gegmiste
yaptig1 iyilikleri hatirlayarak ona iyi davranirsan senden kopmaz ve ona zarar
vermeyeceginden emin olur. Iste bunlar yerine getirilirse dostluk siireklilik kazanir
(Ihvan-1 Safa Risaleleri, 2014: 4/42).

fhvan-1 Safa, sahte dostluk konusunda insanlara her zaman giincelligini ve
gegerliligini koruyan uyarilarda bulunmustur. Ciinkii insanlar arasinda dostluk
iligkisi kurmaya layik olmayan, ger¢ek yiiziinii saklayan, dost gibi goriiniip kalbinde
ve vicdaninda aksini besleyen kisiler vardir. Boyle insanlarin tuzagina diismemek ve

aldanmamak i¢in uyanik olmak gerekir. i¢ini bilmeden dis goriiniise aldanmanin
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insan1 bazi acilarla yliz yiize getirecegini ileri siirmektedirler. Onlar i¢in dost
edinilecek kiginin ahldki, inanci, mezhebi Onemlidir ve bunlar tam olarak
bilinmeden, denenmeden o kimse ile dostluk iligkisi kurulmamalidir. Ciinkii saglam
bir dostluk icin diisiince, eylem ve sozde birlik, uyum ¢ok dnemlidir. Onlara gore
insan igtekini sezmeye ¢alisirsa, dis goriiniiste sakl1 bir sey kalmaz (ihvanu’s-Safa,
ty: 4/45; [hvan-1 Safa Risaleleri, 2014: 4/42; Kerimoglu, 2023: 98). Thvan-1 Safa,
insanlarin iliskilerini etkileyen nedenler {izerinde de durmustur. Cemiyetin
anlayisina gore insanlarin islerini sekillendiren ii¢ temel etken vardir. Bunlar, insanin
tabiatinda bulunan huylar, yetistigi ¢evreden aldigi adetler, gelenekler ve inang
yapisinin getirdigi ilkelerdir. Onlarin tespit ettigi bazi ahlaki reziletler vardir.
Bunlara sahip olan insanlarla dostluk iliskisini tavsiye etmezler. Eger bir insanda
kibir, a¢ gozliiliikk, inat¢ilik, hirs, korkaklik, cimrilik, hilekarlik, Gviilmeye
diiskiinliik, insanlar1 kiigimseme, kuvvetine giivenme, hak etmedigini talep etme
gibi Ozellikler varsa ondan dost olmaz. Ciinkil bu 6zelliklere sahip bir kimsenin
kardeslerine vefa, sadakat gostermesi miimkiin gériinmemektedir. Bu huylar insanin
hakki kabullenmesine, hakkina razi olmasina, nezakete, sevgiye, merhamete,
adalete, temiz kardeslige ve dostluga engeldir. Ihvan-1 Safa’nmin dostluk ile ilgili bir
diger tespit ve tavsiyesi de dostlugun ¢ift kutuplu bir tabiatta ger¢eklesmeyecegidir
(Ihvan-1 Safa Risaleleri, 2014: 4/43). Iki zittin bir arada bulunamayaca@ gerceginden
hareketle onlar arasinda sadakatin olmayacagini iddia etmislerdir. Bu durumu cimri-
comert Ornegi ile aciklamaya calisan cemiyetin diisliniirleri, comert ile cimri
tabiatlar1 geregi birbirine zit oldugu i¢in ikisi arasinda samimi, sade bir sevgiden s6z
edilemeyecegini diisiinmektedirler. Comert tabiat1 geregi malini iyilik yolunda, hayir
icin harcadiginda cimri bunun bir kayip ve akilsizca yapilan bir davranig oldugunu
diistiniir. Cimrinin de tabiati geregi malini tutmas, ihtiyag sahipleri ile paylagmamasi
comert i¢in hos olmayan bir davranis olarak kabul edilir. Bu hal comert ve cimrinin
birbirleri hakkinda olumsuz disiinceler tasimasina vesile olacaktir. Béylece araya

sogukluk, gerginlik girer, zamanla bu diismanliga evrilir ve ¢atismaya doniisiir.

614



Sinop Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, 8 (2), 2024, s. 606-638.

Onlar birbirine karsit olan iki huyun durumunu boyle 6rneklendirip 6fkenin,
catigsmanin, kin ve nefretin oldugu yerde dostlugun olamayacagi sonucuna varirlar.
Thvan-1 Safa, dost edinip edinememe ve kurulan dostlugu devam ettirememe
durumlarini bir problem olarak ele almis, dosta ve dostluga fitrat1 geregi ihtiyag
duyan insanlar i¢in ¢dzliim 6nerilerinde bulunmustur. Bazi insanlarin dost edinme ve
bu dostluk iliskisini koruma, devam ettirme konusunda basarili olamadigini iler
siiren Thvan-1 Safa, bunu mal ve yiyecek toplamaya calisan ama basarili olamayan
insanlarin ¢abalariyla 6rneklendirmektedir. Insanlarin bazis1 dmriinii mal toplamak
igin tiiketir ancak bunda basarili olamaz, bu iyi bir dost edinme konusunda da
boyledir. Insan yasami boyunca uygun bir dost bulmak icin ¢ok emek verir ancak
arzu ettigi dostu bulamaz. Bazisi da servet edinmeyi basarip onu koruma ve
¢ogaltmay1 beceremez, tipki dost edinip bu bagi devam ettirme basarisi
gosteremeyen insanlar gibi. Bu durumda genellikle dostluk yerini diismanliga, sevgi,
saygl ise yerini kirginliga, kine ve nefrete birakir (fhvan-1 Safi Risaleleri, 2014:
4/43). Buna ¢oziim olarak Ihvan-1 Safa, kisinin dostunu koruma, gdzetme, islerine
yardimci olma gibi konularda ¢ok 6zenli davranmasi gerektigini ve dostlugu bozmak
icin gayret gosteren kimselerin bu tiir faaliyet ve ugraslarina imkdn vermeme
konusunda uyanik olmak gerektigini tavsiye etmistir. Dostluk iligkilerini etkileyen
hususlar arasinda insanin yasami boyunca karsilastigi sosyal, ekonomik ve
psikolojik degisimlerin de biiyiik etkisi oldugu bilinmektedir. Cemiyetin anlayigia
gore zenginken fakir, bekarken evli, issizken caligan, zor sartlarda iken rahata erisen,
genglikten ihtiyarhiga, darliktan bolluga erismek veya bunlarin tam aksi bir durumu
yagsamak da dostluk iliskilerinde farkliliklarin dogmasina sebep olabilmektedir. Bu
evirilme insanlarin yeni huylar edinmesine vesile olmaktadir. Onlara gére bunun tek
istisnasi Thvan-1 Safa dostlugudur (Ihvan-1 Safa Risaleleri, 2014: 4/44). Ciinkii onlar
farkl1 bedenlerde tek bir ruh gibidirler. Onlarin sadakati, vefasi akraba baglilig
gibidir. Bu sadakatin etki ve yetkisini devam ettirmesinde yapilan iyiligin basa
kakilmamasi ve bir kotiiliikk gordiigiinde de dostundan uzaklagsmamasinin etkisi

blyiiktiir. Cilinkii onlar 1iyiliginde kotiliginde sahibine ait olduguna
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inanmaktadirlar. Bu diislince ise dostlugun bozulmamasina ve devamina imkan
saglamaktadir.

Ihvan-1 Safa, insanmn uygun bir dost (temizlik kardeslerinden) edinmesi
durumunda, onu tiim dost ve akrabalarina, hatta esine, aile fertlerine bile tercih
etmesini ve onun haklarini koruma noktasinda aile fertlerininkinden daha fazla
ihtimam gostermesi gerektigini savunmaktadir. Gerekce olarak ise temizlik
kardeslerinden edinilen dostun seni ve kendisini farkli bedenlerde bulunan tek bir
ruhtan ibaret goriip buna inandig1 ve bdyle diisiindiigii icin sevmesidir. Oyle ki seni
mutlu eden dostunu da mutlu eder, seni tizen onu da tizer. Ciinkii temizlik kardesleri
farkli bedenlerde tek bir ruh gibidir. Bunlar iyidir ve iyilerin kalpleri temizdir. Bu
yiizden onlara gizli sakli bir sey kalmaz. Aile fertleri, akrabalar ise seni kendilerine
sunacagin bir faydadan, senin onlar1 bir tehlikeden, zarardan korumandan dolayz,
sana muhta¢ olduklar1 icin severler (Ihvan-1 Safi Risaleleri, 2014: 4/44). Thvan-1
Safd’nin aile fertlerinin sevgisini menfaate ve faydaya dayandirmasi, ¢ikar bitince
de aile fertlerinin uzaklagmasi tiirii sylemleri ¢ok keskin bir dille ve genelleme
yapilarak ileri stiriilmiistiir. Toplum igerisinde bdyle insanlarin varlig1 azda olsa s6z
konusu olsa bile genelleme iddias1i gergek¢i goziikmemektedir. Bu konuda
diisiiniirlerin siibjektif bir tavir icinde oldugu ve cemiyet taassubuna yakalandiklari
anlasiimaktadir.

Mutlulugu insana verilen en degerli rizik olarak niteleyen ihvan-1 Safa,
saglik, glizellik, zeka, giizel ahlak, mal-miilk, es-dost, gocuk, kardes, 6gretmen gibi
akranlar1 temel rizik olarak degerlendirmektedir. Bunlar i¢inde insan1 en mutlu eden
rizik ise dogru yolu gosteren, ahiret hakkinda bilgi sahibi olan alimdir. Onlar
Ogretmenin insanin ruhu, manevi diinyas1 iizerindeki etkisini, babanin evladinin
bedenine katkisina benzetmektedirler. Babanin evladina maddi bir suret vermesi gibi
ogretmen de insanin ruhuna sahip oldugu ilimler ile suret vermektedir (Thvan-1 Safa
Risaleleri, 2014: 4/45; Filiz, 2002: 244). Babanin evladina diinya yagsaminin zorlu
kosullarinda ge¢im yollarini gésterme, onu yetistirme konusunda rehberlik ettigi gibi

ogretmen de sahip oldugu ilimler ile onun egitimi, ebedi kurtulusu, terbiyesi
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konusunda yol gostericidir. Thvan-1 Safa, boyle bir dost, manevi rehber vermesi igin
Allah’a dua edilmesini, bdyle dosta sahip olan kimselerin ise yaraticiya
stikretmelerini tavsiye etmektedir. Ciinkii onlara gore dostluk, ahlaki failin erdeme
ulasmasinda etkili olan insani bir iligki tiirtidiir. Onlar dostun ilim ve din ehlinden
secilmesini Ozellikle onemsemektedirler. Dost olunacak kisinin felsefe ve din
alaninda etkin ve yetkin olmasi gerektigini ifade ederek, felsefi ve dini hakikatlere
vakif olmayan ancak din ve ilim ehli oldugunu ileri siiren kisilere kars1 dikkatli
olmak gerektigi hususunda uyarida bulunmaktadirlar. Thvan-1 Safi’nin uyarida
bulundugu insan tipolojisi her dénem mevcudiyetini korumaktadir. Bu 6zellikte
insanlar her toplumda hakikatin anlagilmasinin ve yasanmasinin 6niinde en biiyiik
engeldir. Cemiyetin diistiniirleri apagik konular1 ayirt edemeyen, nefislerini dahi
tamimayan bu tiir insanlara itibar edilmemesini ve uyamk olunmasim
onermektedirler. Bunlar inat¢1 olup, dilleri keskin, kalpleri korelmis, acik bilgilerde
bile sliphe i¢ine girerek zan iizere hareket eden, dogru yoldan sapan kimselerdir
(Ihvan-1 Safa Risaleleri, 2014: 4/45). Boyle insanlar toplumdaki bilge ve nebiler igin
sikintidir. Cilinkii bunlar edindikleri bilgiyi arastirmayan, yalan sdyleyebilen,
bilmedigi halde biliyormus gibi davranan kimselerdir. ihvan-1 Safa bu tipolojideki
insanlar1 Kur’an-1 Kerim’deki “Dogrusu onlar kavgact bir toplumdur” (ez-Zuhruf:
43/58) ayeti ile tanimlamaktadir. insani iliskilerde sikinti ¢ikarabilme potansiyeli
olusturan bu o&zelliklere sahip insanlarla dostluk kurmamak, dost olmamak ve
bunlardan uzak durup korumasi i¢inde Allah’a dua etmek tutulmasi gereken yoldur.

Mutluluk vesilesi olan insanlar oldugu gibi, mutsuzluga sebep olan insanlar
da vardir. Thvan-1 Safi mutluluga ve mutsuzluga sebep olan insanlarin 6zellikleri
iizerinde diislincelerini dile getirerek tavsiyelerde bulunmaktadirlar. Bencil, kavgaci,
bilgisiz, inat, kalbi korelmis yalan sdyleyebilen insanlar1 mutsuzluk vesilesi olarak
tamimlayan Ihvan-1 Safa, zeki, saglam tabiatl, zihni berrak, bilgiyi ve bilgeyi seven,
dogruyu ve gergegi arastirmaktan haz alan, herhangi bir konuda bagnazca
davranmayan bir dgretmenle dost olmay1 da en biiyiik mutluluk vesilesi olarak

gormektedirler. insan zihni hangi bilgi tiirii ile beslenmelidir? Onlar bilginin diisiince
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ve eylem iizerindeki etkisini diisiinerek, zihni dogru ve faydali bilgilerle doldurup,
hatal1 ve yanlis bilgilerden korumanin énemli oldugu diisiincesindedirler. Cemiyet
diisiiniirleri, insan zihnini bos bir kdgida benzetirler. Zihne yerlestirilen ilk bilgiler
ister dogru ister yanlis olsun degistirilmesi zordur. Genelleme yapmamakla beraber,
insanin kendisine verilen ilk bilgilerden kolay vazgecemedigi bilinen bir gergektir.
[hvan-1 Safa’nin bu konudaki tavri agik oldugundan, bdyle insanlarla ugrasilmasi
taraftar1 degildir. Bu ylizden zihne ilk olarak olabildigince dogru, faydali, giizel
inang ve fikirler yerlestirmek gerekir. Zihnin ifsat edilmis diisiincelerden, diisiik
adetlerden, nezaket ve zarafetten yoksun, kaba davranis ve sdylemlerden uzak
tutulmas1 gerekmektedir. Thvan-1 Safi’ya gére faydasiz bilgi, yanls inang ve
adetlerin yerlestigi zihin sahibini ikna ve 1slah etmek i¢in ugragsmak zaman ve enerji
kaybidir. Ciinkii onlarin 1slah ve iflah olmasi kolay degildir. Cocukluktan bozuk
inang, fikir, ahlak lizere yetismis ve bu sekilde yasayan insanlarla ugrasmak insani
yorar. Bu yiizden onlar cemiyet mensuplarina genclerle ilgilenmeyi tavsiye
etmektedirler. Kalbi temiz, peygamber ahldki iizere yasayan, zihni ilme agik ve
O0grenmeye yeni baslayan, hakikati ve ahireti 6nceleyen, ahiret giinline inanci tam
olan, peygamberlerin 6gretisini aragtiran ve taassup sahibi olmayan genglerle mesgul
olmak gerekir. Gengleri dnemsemelerinin altinda dini gerekceler vardir. Onlar
Kur’an-1 Kerim’de yer alan “Biz sana onlarin haberini bir amag igin anlatiyoruz.
Stiphesiz ki onlar, Rablerine inamp giivenmis genclerdi. Biz de onlarin hidayetini
artirnugtik.” (Kehf: 18/13); “(Bir kismi) ‘bunlari diline dolayan, kendisine Ibrahim
denen bir gen¢ duyduk’ demislerdi.” (el-Enbiya: 21/60); “Hani Musa
(beraberindeki) gence soyle demisti...” (Kehf: 18/60) bu ayetleri delil gostererek
Allah’m gonderdigi peygamberlerin gen¢ oldugunu ve sadece genglere hikmet
verdigini savunmuslardir. Yaglilar1 ise peygamberleri yalanlayan, tartisma ve
kavgaya vesile olan kimseler olarak nitelemektedirler. Bu gerekgeler gostermektedir
ki, egitimin temel asamasinda verilen ilk bilgilerin dogru ve faydali olmasi hem

6nemli hem de zorunludur.
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Thvan-1 Safa’ya gore, Allah insanlara yonelik pek ok liitufta bulunmustur.
Bunlar1 ruhsal ve bedensel diye iki sekilde siniflandiran cemiyetin onciileri, ilmi
ruhsal, mali ise bedensel kazang olarak gérmektedirler. Diinyevi ve uhrevi etkileri
itibariyle cemiyet mensubu kardeslerin ilim ve mal ile riziklandirilmalarini
istemektedirler. Bunlar insanlar1 bu baglamda hem ilim hem mala sahip olanlar, her
ikisinden de mahrum olanlar, bir kismi ilme sahip maldan mahrum, bir kismi ise
mala sahip ilimden mahrum olanlar diye kategorilere ayirmaktadirlar. Dostlar hem
ruhsal hem de bedensel nimetlerle riziklanirsa buna siikretmenin yolu bu iki nimetten
mahrum olan bir dostunu yanina alarak hem malindan hem de ilminden
faydalandirmasidir. Mal ile desteklemek kardesinin diinya hayatini yasanilabilir hale
getirirken, ilim ile desteklemek ahiret yurdunun giizellesmesine vesile olur.
Kardesini maddi ve ilmi agidan desteklemesi kardeslik hukuku agisindan bir gorev
olup bu yapilani dostunun bagina kakmamasi ve onu utandirmamasi gerekmektedir.
Ciinkii cemiyetin dostlar1 arasindaki hukuk, baba-ogul arasindaki hukuk gibidir
(lhvan-1 Safa Risaleleri, 2014: 4/47). Onlar Ogretmen ve iistatlarini, manevi
rehberlerini, sulplerinden geldigi babalarindan daha ¢ok rahmet ve hayirla
anmaktadirlar. Mal ile riziklanip ilim ile riziklanmayan kimsenin yapmasi gereken
sey ise ilim sahibi olan bir dostunu bularak onu malindan faydalandirip, kendisi de
onun ilminden istifade etmesidir. Boylece her iki dost da diinya ve ahiret isleri
konusunda yardimlasmis olurlar. Burada hem mal sahibi hem de ilim sahibi kardese
diisen gorevler s6z konusudur. Bu gorevlerden birisi, her iki dostun kardesini eksik
oldugu yonii itibariyle kiiclimseyip hor gormemesidir. Sahip olduklar1 nimet geregi
de tstiinliik igeren tutum ve davranig sergilememesidir. Goérevlerden bir digeri ise
kiskanglik duygusuna kapilmamak ve Ogrettigi ilim karsiliginda maddi bir bedel
talep etmemesidir. Bu yaklasim dostlugun geregidir (lhvan-1 Safa Risaleleri, 2014:
4/48-49). Amaci din ve diinyay1 1slah etmek olan cemiyet, iiyeleri arasinda boyle bir
yardimlagsmanin temel ilke oldugunu ileri siirmektedir. Ciinkii onlara gore bu 1slah
faaliyetinde mal sahibinin ilim sahibine, ilim sahibinin ise mal sahibine yardim

etmesi ahiret yurdunda kurtulus i¢in gerekli olan erdemler arasinda yer almaktadir.
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[hvan-1 Safa bu yardimlasmayi, biri gozii goren ama bedensel giic itibariyle zayif,
digeri gozii gobrmeyen ama fiziki yapisi itibariyle giiclii iki kisinin yardimlagarak
basari ile tamamladigi ¢6l1 yolculugunu 6rnek olarak anlatmaktadir. G6zii goren ama
zayif dost gormeyen dostun elinden tutmus, gézii gébrmeyen ise diger kardesinin
yiikiinii sirtlamistir. Boylece bu 6rnek yardimlagsma sayesinde her iki dost mutlu
olmay1 basararak kurtulusa ermistir (fhvan-1 Safi Risaleleri, 2014: 4/49). Bu
nimetlerden mahrum kalan veya eksik tarafim tamamlayacak bir dost bulamayan
kimse ise sabredip, ferahlik an1 beklemesi gerekmektedir. Mal ve ilim ehli olmayip
da temiz kalpli, giizel ahlakli, sapkin goriislerden uzak, hayri ve hayir ehlini seven
kimselerin durumu, bu nimetlere sahip olup ama siikriinii eda edemeyenlerin
durumundan daha hayirhidir. Ciinkii giizel ahlak, Yiice Allah’mn kullarina ikram ettigi
en biiyiik lituflarindandir (Thvan-1 Safa Risaleleri, 2014: 4/49). Ahlakin hoslugu,
aligkanliklarin, tutum ve davranislarin dogrulugu, muhatabin kim olduguna
bakilmaksizin emanetin ehline verilmesi, ¢evresindeki insanlara iyi davranilmasi,
kendisi i¢in istedigini baskas1 icin de istemesi (Ihvan-1 Safa Risaleleri, 2014: 4/195)
gibi erdemli yagamin temelini olusturan vasiflar onlarin ahlak anlayisinda 6nemli
yere sahiptir.

Dost edinmede hassas davranilmasi gerektigi kanaatini tasiyan ihvan-1 Safa,
dostlarla iligki kurmak hususunda da itidali 6nermektedir. Onlar dostlara karsi,
iligkinin seyrine gore uzak-yakin, sert-yumusak, cana yakin-soguk, comert-cimri
gibi birbirine karsit tutum ve davranislardan uygun olanin segilebilecegini ileri
siirmiistiir (Ihvan-1 Safa Risaleleri, 2014: 4/196). itidal ve denge onlar i¢in insani
iliskilerde 6nemlidir. lyilige kars1 iyilikle muamele edilmeli, kétiiliik yapildiginda
ise gereken ceza verilmelidir. Insani iliskilerde siirekli asik yiizlii olmak uygun
olmadig1 gibi hep neseli de olmak dogru degildir. Merhamet ve 6fke durumunda da
orta yolu bulmali ve dostlarla iliskilerde denge iizere hareket edilmelidir. Ihvan-1
Safa’nin risdlelerinde dost ve dostluk konusu 6z itibariyle bu sekilde ye almaktadir.
Dost ve dostluk konusunda diisiincelerini ele alacagimiz bir diger diisiiniir de ibn

Miskeveyh’tir.
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3. ibn Miskeveyh ve Dostluk Anlayisi

Islam filozoflar1 igerisinde sevgi ve dostluk konusunu en genis ve sistemli
bir sekilde ele alan, Aristoteles’in konu ile ilgili fikirlerinden de etkilenen ibn
Miskeveyh olmustur (Wakelnig, 2011: 797). O, Sokrates, Platon (m.6. 427/347),
Aristoteles, Kindi (6.252/866), Farabi (6. 339/950), Ibn Sina (6.428/1037) gibi,
insanin sosyal bir varlik olmasi hasebiyle hemcinslerine dogal olarak ihtiyag
duymas1 (Aristotle,1998: 1253al1-3; Aristoteles, 2014: 1097b11-13, 1169b17-19;
Toka, 2018: 21; Wakelnig, 2011: 798) diisiincesinden hareketle konuyu
degerlendirmistir. Insanin kendini tamamlamas: igin diger insanlara muhtac olmasi
gercegi beraberinde yardimlasmay1 zorunlu hale getirmistir. Insanin dogal olarak
birtakim eksikliklerle diinyaya geldigini dile getiren diisiiniir, onun sahip oldugu
dogasiyla tek basina miikemmellige ulasmasinin imkansiz oldugunu sdylemektedir.
Bu yiizden filozof, biitiin organlar1 birleserek sahibi i¢in faydal isleri yapan kisi
orneginde oldugu gibi, bu farkli bireylerden olusan ve ahenk igerisinde galisan,
birbiriyle yardimlagma ve dayanisma iginde olan bir topluluga ihtiya¢ oldugunu
diisiinmektedir (Ibn Miskeveyh, 1983: 122; Fakhry, 1991: 116; Senel, 2013: 221).
Sosyal hayat icin karsilikli isbirligi ve dayamigmanin vazgecilmez bir deger ve
mutluluk i¢in kaginilmaz bir yasa oldugu tezi filozofun 6nemli tespitlerindendir. Bu
tespit toplumsal yagam i¢in 6nem arz etmektedir. Ahenk icerisinde, yardimlagma ve
dayanisma duygusuna sahip bir toplumun olusmasinda sevgi ve dostluk erdemleri
temel ilkeler arasinda yer almaktadir. Uyumu, birlik-beraberligi, yardimlagsma ve
dayanigma ruhunu tesis etmek, devamini saglamak i¢in sevgi ve dostluk duygularina
ihtiyac vardir. Clinkii o, mutlulugun temel sart1 olarak sevgiyi gérmektedir. Sevginin
kamil manada hissedilebilmesi insani bir toplum igerisinde yasamaya mecbur
kilmaktadir. Ciinkii diger erdemler gibi sevgi erdemi de toplum i¢inde insanlarla bir
arada yasanarak kazamilabilir. insanm fitratinda var olan sevgiyi yasamak ve
paylasmak varlik nedenlerindendir (Saruhan, 2005: 124; Fakhry, 1991: 118;
Kavasoglu, 1995: 159; Sunar, 1980: 83; Tiirkeri, 2004: 88; Durmus, 2021: 146). ibn

Miskeveyh sebepleri ile beraber dort farkli sevgi tiirlinden bahsetmektedir. Sevginin
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sebeplerini insanlarin ulasmak istedikleri amaclarla 6zdeslestiren filozof bunlari,
zevk, iyilik, menfaatler ve bunlarin meydana getirdigi sey diye tanimlamaktadir.
Sevgiyi de, hemen olusan ve hemen kaybolan, cabuk olusan ve yavas yavas
kaybolan, yavas yavas olusan ve hemen kaybolan ve yavasca olusan ayni sekilde
yavasca kaybolan sevgi diye kategorilere ayirmaktadir.

Filozof, pratik hayatta pek cok Ornegi olan saptamalar yapmaktadir.
Ornegin, temelinde zevkin oldugu sevgi cabuk olusur ve ¢cabucak yok olur. Ciinkii
bu sevgi tiirlinii olusturan zevk, ¢ok ¢abuk degisen bir seydir. Sebebi iyilik olan sevgi
ise ¢abucak olusur ancak yavasca ¢oziiliir. Kokeninde menfaat olan sevgi ise yavasca
olusur ve gabucak ¢oziiliir. Bunlarin birlesmesinden meydana gelen sevgide iyilik
varsa, yavasca ¢oziiliir, yavasca olusur (Ibn Miskeveyh, 1983: 123). Diisiiniire gore
bu sevgi tiirlerinde irade ve disiiniip tasinma gerekli olup, 6diil ve ceza s6z konusu
oldugu i¢in bunlar insanlar arasinda ortaya ¢ikar. O, dostlugu sevginin 6zel bir tiirii
olarak nitelendirip, “meveddet” kavramu ile ifade etmektedir. Ayrica o, iyilik
maksadiyla kurulan ve taraflarin birbirini esit sekilde sevmesi (Aksu, 2021: 9) olarak
tanimlanan dostlugun, sevgi gibi ¢ok sayida insan arasinda yerlesmeyecegine vurgu
yaparak onun daha 6zel bir bag oldugunu ileri stirmiistiir. Filozof “Tehzibii’l-Ahlak”
adli eserinin besinci boliimiinde ‘Filozoflarin Dostluk Anlayislar’ baslig ile ele
aldig1 dostluk konusuna Aristoteles’in “Insan, iyi durumda da k&tii durumda da dosta
muhtactir. Kotii durumda iken dostlarinin yardimina, iyi durumda iken de onlarin
yakinligina ve iyilikte bulunacak kimselere muhtagtir.” (Aristoteles, 2012: 192;
Aksu: 2021:8) soziiyle giris yapmustir. Aristoteles, insanlarin bir araya gelip, iyi
iliskiler kurmasini, birlikte spor yapmalarimi, avlanarak ziyafetlere katilmalarim
dostlugun faziletleri olarak degerlendirmektedir. O, insanin sahip olabilecegi en
degerli kazanimlardan biri olan dostlugun, dostun, sevginin, yakinligin éneminin
cocuklarla paylasilmasini ve bu konuda bilinglendirme yapilmasini tavsiye
etmektedir. Diigiiniire gére insanin sevgisiz yagamasi miimkiin degildir. Dostlugun
degeri her tiirlii hazineden, insanlarin elde etmek i¢in ugras verip yaristiklari ne kadar

kiymetli mal, esya, degerli tas varsa hepsinden daha kiymetlidir. Filozof, kisinin
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degerini dostluga olan ilgisine gore degerlendirmektedir. Ona gore dostu ve dostlugu
onemsemeyen kisinin kendisi 6nemsizdir. Yeryiiziindeki varliklarin hi¢birisi 6nemli
bir konuda yardimmna giivenilen bir dosttan daha degerli degildir. Insanin
mutlulugunun temel vesilelerinden birisi de dostlaridir. Giivenilir bir dostun varligi,
onu mutlu ettigi gibi 6zgiiveninin artmasima da katkida bulunur. Ozellikle devleti
yoneten bir liderin emin bir dosta sahip olmasi idari islerde onun gézii, kulagi, akli
demektir. Dostlar1 vesilesiyle uzaklar ona yakin olur, onlarin bilgi paylagimi, destegi
ile problemlerin ¢dziimii zamaninda ve kolay olur. Ibn Miskeveyh dostu ve dostlugu
onemli bir nimet ve erdem (Aristoteles, 2012: 155; Ibn Miskeveyh, 1983: 140-141;
Ozturan, 2017: 176-189) olarak gdrmektedir. Ciinkii dost, insanin mutlulugunda,
elem ve kederinde pay sahibi olan kisidir (Aytag ve Tan, 2019: 345-359). Ancak bu
biiyiikk nimeti ararken, erdemli insan gibi goriinen aldatici ve samimiyetsiz
kimselerin dostluk tuzagina da diigmemeliyiz. Diisiiniir, sahte dostlarin tuzagina
diisen kimseleri yirtict hayvanin eline gegen yeme benzetmektedir. Tuzaga
diismemek i¢inde dikkatli olmay1 tavsiye etmektedir.

Dostluk konusunu ¢ok yonlii inceleyen filozof, dostun nasil aranacagini,
hangi yollarla elde edilecegini ve bulunca da nasil korunacagiin yontemlerini
arastirmistir. Filozofa gore dostluk konusunda dikkat edilecek temel hususlardan
birinin kisinin aile fertleri basta olmak iizere insani iliskilerinin niteliginin
arastirilmasidir. Ibn Miskeveyh dost edinecegimiz zaman aldatilmamak, tuzaga
diismemek ve bu tehlikeden uzak durmak i¢in Sokrates’ten miilhem bazi onerilerde
bulunmaktadir. Buna gore dost edinilecek kisinin ¢cocuklugunda ana babasi basta
olmak tizere aile bireyleri ile iletisiminin ve davraniglarinin nasil olduguna bakmak
gerekmektedir. Aile fertleri ile diyalogu iyi ise onunla dostluk yapilabilir, onlarla
iletisimi k&tii ise ondan uzaklagsmak ve kendini korumak gerekir. Diigiiniir bir sonraki
adimin ise dost edinilecek kisinin onceki dostlar1 ile hukukuna bakmak ve onlara
karst davranigini, aile bireylerine kargi davraniglariyla mukayese etmek gerektigini
sOylemektedir. Bir diger yontem ise onun tesekkiir etmesi gereken kisilere tesekkiir

edip etmedigine ve nankor olup olmadigina bakmak gerekir. Filozof, tesekkiirden

623



Ozkan KERIMOGLU, Thvan-1 Safa ve ibn Miskeveyh’te Dostluk Anlayist

kastin insanin giicii yetmedigi seyi yapmasini istemek degil, tesekkiir niyetinin
bulunmamasindan dolayr giicii yettigi halde bir karsilikta bulunmamasidir.
Kendisine yapilan iyilikten yararlanir, bunu kendisinin hakk: gibi goriir ve dil ile de
olsa tesekkiir etmez. Ibn Miskeveyh’e gére hi¢ kimsenin gordiigii bir iyiligi dvme ve
yayma konusunda mazereti olamaz. Filozof, nimeti inkdrin 6¢ almay1
mesrulastiracak en temel faktor oldugunu sdylemektedir. Bu konuda Allah’m
nimetini inkdr edenlere cezalar tertip ettigini, nimete siikredenlere ise nimetler
vadettigini bilmek yeterlidir. Bunun i¢in dost edinilecek kiside bu 6zelligin olup
olmadigma bakip, eger nimeti ve emegi yok sayma, dostlarin iyiliklerini ve
hiikimdarin ikramlarini kiigimseme s6z konusu ise bunlarla dostluk kurmamak
gerekir. Dostluk kurulacak kiside arastirilmasi gereken bir diger 6zellik de, rahatina
diiskiin olup olmamasidir. Filozofa gore, zahmeti az olan islerde bile yavag hareket
etmek, rahatina diigskiin olmak ve agir davranmak kotii bir huydur ve bunu zevklere
diiskiinliik takip eder ki buda kisinin gdrevlerini aksatma sebebidir (Ibn Miskeveyh,
1983: 142-143). Yapilan iyiligin takdir edilmesi, iyiligin sahibine vefa gosterilmesi,
emege saygi kurali geregince tesekkiir etmek gibi hasletlere sahip olmak dostluk
kurmak i¢in 6nemli sebeplerdendir.

Dost edinme konusundaki tespit ve Onerilerine devam eden Ibn
Miskeveyh’in problem olarak gordiigii bir diger konu da bireyin parasal konulara
bakisidir. O, arkadaglik iliskisi kurulacak kisinin maddi konulara diigkiinliigiiniin ve
bu konuda hirs sahibi olup olmadiginin da bilinmesini istemektedir. Ciinkii o iki
metal diye niteledigi altin ve glimiise diigkiinliigiin dostluk iligkilerinde belirleyici
unsur oldugunu ifade etmis ve birbirlerine karsi ¢cok sevgi dolu, samimi olduklarini
sOyleyen Kkisilerin bile s6z konusu altin, giimiis olunca kdpekler gibi birbirlerine
hirlastiklarim1 - ve gesitli diismanliklar sergilediklerini  s6ylemektedir. Gerek
cevremizde, gerekse kitle iletisim araglari vesilesiyle bilgi sahibi oldugumuz maddi
sebeplerin vesile oldugu yasanan iiziicii hadiseler dikkate alindiginda, filozofun
tespitinin isabetli oldugu anlasilmaktadir. Filozofun dost edinme konusundaki

tavsiyelerinden birisi de kisinin maddi konulardaki tutum ve davraniginin yaninda,
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makam ve yetki sahibi olmak konusundaki tavrinin arastirilmasidir. Ibn Miskeveyh,
bagkanliga asir1 istek duyan kisinin kibirli ve kendini dostlarindan {istiin gérme,
onlar1 kiictimseme 6zelligi tasima ihtimalinden s6z ederek dikkatli olmak gerektigini
sOylemektedir. Ciinkii bu anlayisa sahip yetki sahibi kisinin siirekli olarak
verdiginden ziyade almak isteyecegi ve bu durumun taraflara mutluluk yerine
mutsuzluk getirecegi asikardir. Bu halin ise zamanla kisiler arasinda kiskanglik, kin
ve diismanliga sebep olacagini belirterek uyarilarda bulunmaktadir. Diisiiniiriin bir
bagka tavsiyesi ve tespiti de arkadas olarak segilecek kisinin oyun, eglence,
miistehcenlik, sark: gibi islere diiskiinliigli meselesidir. O, arkadas olunacak kiginin
bu yoniiniin aragtirilmasinin iligkinin sthhati ig¢in 6nem arz ettigi kanaatindedir.
Oyun, eglence, sarki, miistehcenlik gibi konularin onu ne kadar mesgul ettigine, bu
islerin onu dostlarindan ve dostlarinin dertleriyle ilgilenmekten, onlara yardim
etmekten ne kadar alikoyduguna bakmak gerekir. Ciinkii kurulan dostluk iligkisinin
0zii, dostunun derdi ile dertlenmek ve imkanlar dahilinde derdine derman olmak igin
ona yardime1 olmaktir. Ibn Miskeveyh dost edinecegimiz kisinin tiim 6zelliklerinin
detayli bir sekilde bilinmesinden yanadir. Kurulacak olan sevgi ve erdem temelli
dostluk iligkisine zarar verme ihtimali olan biitiin etkenlerin arastirilmasini tavsiye
etmektedir. Ona gore dost adayinin bilinmesi gereken baska bir yonii de zahmete
katlanma, iyi karsilik verme ve iyilikte bulunmadan ne 6l¢iide kactigr meselesidir.
Diisiiniir, miikemmelligin ¢ok az goriildiigiinii de ileri siirerek, bu tiir huylardan uzak
duran kisilerle yakinlik kurulup onunla ilgilenmeyi ve sadece boyle biriyle dost
olmay1 (Ibn Miskeveyh, 1983: 143) énermektedir. Cok fazla dost edinmeyi tasvip
etmeyen ibn Miskeveyh, bunun dosta karsi yapilacak gorevlerin kadmil manada
yapilmasina engel olacagi kanaatindedir. Dostlarm ¢oklugu beraberinde dostlugun
ruhuna aykiri durumlarin olugsmasina sebep olabilir. Cilinkii insan icap ettiginde
dostuyla konusup oturacagi, giiliip aglayacagi i¢in ¢eliskili durumlara diistilebilir.
Dostlugun devami igin diisiiniiriin bir baska Onerisi de dostunun kiigiik hata
ve kusurlarini gérmemek ve bunlart biyiitmemektir. Aksi takdirde dostsuz

kalinacaktir. Bunun i¢in dostlarin insan olarak uzak duramayacaklar1 kiiciik
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hatalarin1 gérmezden gelmek gerekir. Bunun yolu da kendi kusurlarini goriip
bagkalarmin kusurlarina katlanmaktir. “Dostun bir giin diisman olur, dyleyse ¢ok
dost edinme” ilkesini de hatirlatarak, dostluk iliskisi kurulan kisinin diismanligindan
sakinmak icin dikkatli davranmak gerekmektedir. Bu ylizden bir dosta sahip olunca
onu kaybetmemek icin dikkatli davranmali ve dostlugun devami icin gerekli olan
ilkelere riayet edilmelidir. Dostlugun devamini muhafaza i¢in ihtiya¢ duyulan zaman
ve islerde az da olsa yardimci olmali, dostlugu pekistirmek ve muhabbeti artirmak
icin tath dil, giiler yiiz, hosgorii gosterilmeli ve karsilasildiginda beden dili ile onun
giivenini, sevgisini kazanacak tutum ve davranislar sergilenmelidir (ibn Miskeveyh,
1983: 144). ibn Miskeveyh, insanin sevgisini gdstermesinin hem dostlar ve cocuklar
hem de maiyetindeki insanlar igin 6énemli bir duygusal bag olusturdugunu ileri
siirerek, bunlarin 6viilmesini tavsiye etmektedir. Ovme isinde ifrata kagarak
dalkavukluga diismemek gerektigi konusunda uyarilarda bulunan filozof, 6vgiiniin
gerekli zamanda ve samimi bir sekilde yapilmasii dogru bulmaktadir (Ibn
Miskeveyh, 1983: 144). Hataya diismemek i¢in takip edilmesini istedigi yol budur.
Diisiiniir bu yolun sevgiyi ve giiveni temin edecegini sdylemektedir. Bunu giivercin
ornegi ile anlatmaktadir. Giivercinler evlerimize, bize alisinca evlerimizin etrafinda
doner ve baska giivercinleri de getirmeye baglarlar. Ayn1 sekilde insan da tanidig,
giivendigi samimiyetini ve sevgisini hissedip birlikte olmaktan mutlu oldugu insanin
yanina diger dost ve arkadaslarini da getirmeye baslar. Insanin mutlu ve iyi hallerini
dostuyla paylasmasini 6neren diisiiniir, arkadaginin kotii durumunda ona destek olup
derdini paylasip care bulmasinin ise daha degerli ve etkili oldugunu sdylemektedir.
Dost, felaket ve musibetin 6nlenmesi i¢in fedakarlik yapan kisi oldugu gibi, insanin
yasadigl, yiizlestigi felaket ve musibetin verdigi maddi, manevi ac1 ve zarar
azaltmak ve ortadan kaldirmak igin cani1 ve mali ile neler yapabilecegini arastirip
geregini yapan kisidir. Hakiki dost yardim talebi beklemeden arkadasinin iginde
bulundugu durumu iyi analiz edip, sikintilarini gidermek i¢in yardima kosan kisidir.

Ibn Miskeveyh’e gore, iktidar ve zenginlik gibi nimetlere erisen kisi, kibir

ve gurura kapilmadan dostuyla bu imkanlar1 paylasmalidir. O, dostlarin herhangi
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birinden uzaklagsma ve sogukluk goriince onunla daha cok ilgilenerek ve ona daha
cok yaklasarak kendine cekmeyi tavsiye etmektedir. Dostlugun ve arkadaslik
baginin devamini koparan ve dostlugu bitiren nefret, kibir, 6viinme gibi hususlardan
ozenle kaginmak gerektigini (Ibn Miskeveyh, 1983: 145) belirten filozof, bu gibi
hallerin dostuna kars1 mahcubiyete sebep olacagini ileri siirmektedir. Erdemli yagam
dostlugun pekismesine vesile olur. Erdeme aykir1 tutum ve davranislar ise,
arkadaslik baginin kopmasina ve dostlugun yerini diigmanligin almasina vesiledir.
Insanin sahip oldugu her tiirlii degerin korunmasinda bu o6lgii temel kabul
edilmelidir. Cilinkii filozof, gerekli ilgi alaka gosterilmeyip tedbir alinmadigi
takdirde ev, araba gibi maddi degerlerin (Ibn Miskeveyh, 1983: 146) de harap olup
islevsiz hale gelecegini soylemektedir. Diisiiniire gore, gerekli bakimin yapilip, i¢ ve
dis olumsuz etkenlerden korunmayan duvar ve damin yikilmasi gibi dostlugunu
istedigin ve dnemsedigin kisiyi de ihmal etmemelisin. Maddi seylerin kayb1 insanin
tek bir menfaat kaybi iken, dostun sevgi ve yakinliginin kayb1 pek ¢ok zarar getirir.
Dost diigmana doniisiir, dostlugu vesilesiyle elde edilen fayda ve yararlar yok olur,
onun diismanlik ve cefasindan emin olunamaz hale gelir ki bu insanda giivensizlik
duygularii dogurur ve imidin kaybolmasina vesile olur. Biitlin bunlar insanin ig
diinyasinda yeri dolmaz bir bosluk meydana getirir. ibn Miskeveyh, biitiin bunlar
engellemenin yolunu dostlugun sartlarina uygun davranmakta bulur. Bu sartlardan
biri de herkesle ama 6zellikle de dostun olan kimseyle tartismaktan kagimmaktir.
Ciinkii tartigmak, Yiice Tanri’nin davet ettigi yakinlasmanin ve uhuvvetin karsiti
olan uzaklasma ve anlagmazliga yol agmaktadir. Tartigsmak taraftar1 olan kisilerin
amaci, genellikle insanlarin toplandiklari yerlerde karsidaki insan1 mahcup etmek ve
susturmaktir. Bunun iginde tartisma ortami olusturmak i¢in konusmaya basglayip,
muteber fikirlerden yoksun, halktan cahil insanlarin s6zlerini kullanirlar. Filozof bu
insan tipolojisini, mal sahibi azgin zorbalara ve taklit¢i magrurlara benzetir. Bunlar
birbirini kiiglimseyen, birbirlerinin agigini, hatasini arayan, basar1 ve iyiliklerini yok

sayan, birbirleri hakkinda dolap ¢eviren kimselerdir (ibn Miskeveyh, 1983: 147). Bu
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iletisimin sonu dogal olarak diigmanlik, kin, 6tke ve kan dokmeye kadar gitmektedir.
Cekisme ve sevgi bir arada olmayacagi i¢in bu iliski biciminden dostluk da ¢ikmaz.

Ibn Miskeveyh’e gore, gercek dostlugun gostergelerinden biri de kisinin
sahip oldugu maddi manevi imkanlarin hepsini dostu ile paylagsmasidir. O, bu
anlayismi egitim-6gretim ve ilim konusunda da korumaktadir. Ilim erbabimin
bilgisini arkadasi ile paylagsmak hususunda cimri davranmasi dostluk anlayisi ile
uyumlu bir hal degildir. {lmin paylasiminda cimriligi kétii bir huy olarak kabul eden
filozof, boyle davranilirsa bilginin sadece kendine ait bir deger oldugu ve
baskalarindan esirgendigi kanaati ortaya cikar. Ilim ile diinya malim1 mukayese eden
diisiiniir, diinya malinin az oldugu fikrinden hareketle insanlarin ona sahip olmak
igin bir yaris icine girdiklerini ve birbirlerini engellediklerini ifade eder. ilimde ise
aksi bir durum s6z konusudur. Ciinkil diinya malinin aksine ilim paylasildikca
cogalir, harcadikca artar, dostlukla gelisir ve bollagir. Ilimde cimrilik etmenin kisinin
kotii hali ile ilgili oldugunu ileri siiren Ibn Miskeveyh, ilimde cimriligin ii¢ sebebi
oldugu kanaatindedir. Bunlarin birincisi filozofun ‘sermaye yetersizligi’ dedigi
epistemolojik kaygilardir. Bunun iginde sahip oldugu seyin tiikeneceginden
cekinmekte, bilmedigi bir sey ile karsilasacagindan ve bilgisiz insanlar karsisinda
itibarm yitireceginden korkmaktadir. ikinci sebep ise kisinin bilgisini kendine bir
rizik, gecim kaynagi gérmesidir. Bagkasina dgrettigi takdirde gelirinin ve rizkinin
azalacagindan veya yok olacagindan korkmaktadir. Ilmin paylasiminda cimriligin
iiclincii sebebi ise kiskangliktir. Diigiiniire gore kiskang insan, biitiin erdemlerden
uzaktir bu yiizden de insanlar tarafindan sevilmez. Bu tiir insanlar sadece kendi
ilminde degil, diger bilge insanlarin bilgi paylasiminda da cimridirler. Merakli,
basarili, bilgiye yogun ilgi gdsteren 6grencilerin baskalarindan istifade etmesinden
de rahatsiz olurlar. Filozof, bilgi paylasiminda cimriligin, dostluk dniinde biiyiik bir
engel (Ibn Miskeveyh, 1983: 147) oldugunu belirtip, bu halin beklenmedik
diismanliklara yol agabilecegini iddia etmektedir.

Ibn Miskeveyh, eserinde, dostluk kurmak kadar onun korunmasi igin ihtiyag

duyulan kurallar ile ilgili bilgi vermeye devam etmektedir. Dostlugun devami igin
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biliyiik oranda Ahlak kurallarinin ihyasma ihtiya¢ oldugu diisiincesinde olan
diisiiniire gore, dostluk baginin kopmamasi ve devami i¢in insanin arkadaglar1 ve
cevresindeki insanlarla alay etmemesi, kusur aramamasi ve 6zel hayatina yonelik
bilgi paylasimi konusunda onu zorlamamas1 gerekir. Hatta dostunun sahsi disinda
ona ait olan higbir sey hakkinda kendi ve aile fertleri de dahil olmak iizere ciddi veya
saka yollu da olsa kusur iceren konugmalar yapmamali, yapanlara da izin
vermemelidir. Ciinkii filozofa gore dost demek arkadasinin gozii, kalbi, vekili hatta
kendisi demektir. Eger bu erdemsiz hallerden sakinilmaz ise diigmanlik duygusu
ortaya ¢ikar, uzaklasma ve soguma baglar. Bu yiizden insan dostunda bir kusur
gordiigiinde, halim bir yaklasim ile sertlik gostermeden iligkisini devam ettirmelidir.
Filozof bu yaklagimini doktorun hastaya yaklasim yontemi ile 6rneklendirmektedir.
Sefkatli bir doktorun tath bir ilagla elde edecegi bir sonucu, yarmak, daglamak ve
kesmekle bagka bir doktor elde edemeyebilir. Hatta belki ilaca bile ihtiya¢ duymadan
yiyeceklerle hastalig1 tedavi edip hastanin sifa bulmasina vesile olabilir. Diigiiniir
dostun ve dostlugun bir baska 6zelligini de arkadasinda gordiigii kusur konusunda
alacagi tavirda aramaktadir. Bir insanin dostunda gordigii kusur konusunda
susmasini ve onu gdrmezden gelmesini ihanet (ibn Miskeveyh, 1983:148) olarak
degerlendiren Ibn Miskeveyh, buna gerekge olarak ise o kusurdan dolay1, dostun
bagkalarin kinamalarina muhatap olacagini ileri siirmektedir. Bunun i¢in gergek
dost susmak veya gérmezden gelmek yerine dogru bir yontemle kusurun 1slahi i¢in
gayret eden kisidir.

Dostlugun devamini saglamak ve muhafaza etmek konusunda filozofun bir
bagka Onerisi de koguculuktan ve bununla ilgili sozleri dinlemekten sakinmaktir.
Cilinki kotii insanlar, iyilerin arasina giizel ve diiriist insanlarmis gibi girerek onlara
nasihat eder gibi goriiniip gergegi yansitmayan, dogru olmayan, ifsat edilmis bilgiler
aktarirlar ve insanlarin kafasini karistirirlar. Bu vesileyle dostlugu bozacak, kin ve
nefret olusturacak ve diismanliga yol acacak sdylemlerde bulunmaktan ¢ekinmezler.
Eski diisiiniirlerin bu konu ile ilgili pek ¢ok eser kaleme aldigim belirten ibn

Miskeveyh, bilgelerin koguculugu saglam bir binanin temellerini tirnaklartyla
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kaziyan kimselere benzeterek bu durumu kinadiklarini1 aktarmaktadir. Hatta tirnakla
kazmakla yetinmeyerek, isi yapinin temeline kazmayla saldirmaya kadar gotiiriirler.
Koguculuk konusunu eskilerin ¢ok dnemsedigini belirten diistiniiriin kendisi de ayni
hassasiyeti tagimaktadir. Ciinkii bu erdemsiz hal insanlar arasindaki saglam ve
samimi dostluklar i¢in biiyiik bir tehdit ve tehlike icerdigi gibi yoneticiler i¢in de
ayn1 Olciide tehdit ve tehlikedir. Bu ylizden “Kelile ve Dimne” gibi eserlerde bu
konuda c¢ok ornekler anlatilmigtir. Bu Ornekler yoluyla hem halka hem de
yoneticilere tavsiyelerde bulunmak ve tedbir alinmasini saglamak amaglanmistir. Bu
hikayelerin iyi dinleyicilere fayda verdigini, cahiller iginse pek ¢ok zarardan
korktuklar1 i¢in bdyle yaptiklarini ifade etmektedir. Bu yiizden zayif olmasina
ragmen kurnaz tilkinin giiclii, yirtici hayvanlarin igerisine girip onlar1 birbirine
diisiirerek nasil helak ettigi bilinmelidir. ibn Miskeveyh benzer durumun
hiikiimdarlar ve vezirleri arasinda yasandigina dikkat ¢cekmistir. Kogucularin iyi
niyetli, saglam goriislii hiikiimdarlar ile halk ve devlet i¢in canla basla calisan iyi
niyetli ve basarili vezirlerin arasina girdigini séylemektedir. Bunlar dogru ve faydali
ogiit veren kimseler gibi hiikiimdarlara yaklasarak vezirleri ile arasini agmaktadir.
Vezirlerin sahip oldugu imkan ve nimetleri kendilerine ¢ekmek i¢in hiikiimdarlari
vezirlere diisman etmeyi basarirlar. Boylece vezirleri kendi ailesi ve ¢ocuklar1 gibi
goren hiikiimdarlar vezirleri gormek istemez hale gelirler. Hatta hicbir kusur ve
suclar1 olmadig1 halde vezirleri agir iskencelere tabi tutarlar, 6ldirtirler. Halbuki
onlar takdir edilmeye, ddiillendirilmeye, seref ve iyi muameleye layiktirlar. Diisiiniir
bu yiizden koguculara ve koguculuga karsi c¢ok dikkatli olunmasi gerektigini
sOylemektedir. Ciinkii ona gore hiikiimdarlar1 bile bu sekilde bozup yaniltan ve
yanlis isler yaptiran kisiler, bize bunu daha kolay bir sekilde yaparlar. Eger dikkatli
olmaz ve bu iyi gibi goriiniip kotii islere vesile olan kimselerin tuzagina diisersek,
uzun zaman harcayarak sectigimiz, zor zamanlarimiz igin Gmit besleyip destek
bekledigimiz, canimiz, ailemiz gibi sevip ikramda bulundugumuz dostlarimizi
kaybederiz (Ibn Miskeveyh, 1983: 149). ibn Miskeveyh’in dostluk basta olmak

lizere insani iliskilerde sik sik karsilagilan ve zaman zaman istenmeyen gelismelere

630



Sinop Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, 8 (2), 2024, s. 606-638.

sebep olan koguculuk konusunda yaptigi uyarilarin giincelligini ve Onemini
korudugu goriilmektedir. Ozellikle siyasi ve idari sorumluluk tasryan kimseler igin
Oonemi daha da cok olan bir konu oldugu bilinmektedir.

Sonuc¢

fhvan-1 Safi ve Ibn Miskeveyh’e gore insan, fitrati geregi kendine
yetemeyen ve yasamini saglikli bir sekilde idame ettirebilmesi i¢in de tiirdeslerine
ihtiyag duyan bir varhiktir. Bu fitri gercek onu diger insanlarla birlikte yasamaya
mecbur etmistir. Sosyal bir varlik olan insanin maddi, manevi ihtiyaglar1 vardir. Bu
ihtiyaglarin temininin yiiksekligi, insanin mutluluguna dogrudan etki etmektedir.
Caligmamizin temel konusu olan dostluk da insanin temel ihtiyaglar1 arasindadir.
Insanim kamil manada mutlu olabilmesi icin dostluga ve dostlara da ihtiyaci vardir.
Insanin mutlulugunu 6nemseyen ve diisiince sistemlerinin birincil hedefi olarak
goren Ihvan-1 Safa ve Ibn Miskeveyh de dostlugu bir rizik ve mutluluk vesilesi olarak
tanimlamislardir. Onlarin ahlak sistemleri igerisinde 6nemli bir yere sahip olan
dostluk konusunun detayl bir sekilde ele alindigi gériilmektedir. Dost kimdir, dost
edinirken nelere dikkat etmek gerekir, hangi 6zelliklere sahip kisilerle dost olunur,
hangi 6zellikleri olan kimselerle dost olunmaz, dostlugu devam ettirmek ve korumak
igin nelere dikkat edilmelidir gibi konularin Ihvan-1 Safi ve Ibn Miskeveyh
tarafindan detayl bir sekilde incelendigini sdyleyebiliriz. Ayni sekilde Thvan-1 Safa
ve Ibn Miskeveyh dostlugun 6niindeki engellere de deginmis ve bu engelleri soyle
tespit etmislerdir. Siyasi cekismeler, bagnazlik, fikri kavgalar, hurafeler, batil
inanglar, yanlig bilgiler, mezhep farkliligindan dogan anlagsmazliklar bu temel
engellerden bazilaridir. Her iki anlayista hakiki dostu ve dostlugu iki farkli bedende
bir ruh olarak kabul etmektedir. Dostlugun temel harcinin sevgi, kardeslik,
yardimlasma ve dayanisma oldugu hususnda ittifak halindedirler. Onlara gore
yeryliziindeki varliklarin hig biri, ihtiyag halinde yardima kosan, giivenilir bir dosttan
daha degerli degildir. ihvan-1 Safi ve Ibn Miskeveyh’e gére dostluk hemen
kurulacak bir iligki degildir. Onlar dost edinilecek kisinin iyice arastirilmasini

onemle tavsiye etmektedirler ve bu konuda kisinin aile baglari, aile bireyleriyle olan
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iligkileri, eski dotlar1 ile olan hukuku, inan¢ diinyasi, ahlaki yapisi, vefa durumu,
makam mevki ve parayla olan iliskisi, hirsli olup olmadigi, insanlara tesekkiir edip
etmedigi, nakor mii degil mi gibi niteliklerin 6nemli ipucu oldugunu sdylemktedirler.
Hem ihvan-1 Safid hem de ibn Miskeveyh, gercek dostlarin kendi malini, canini,
namusunu, ailesini korudugu gibi dostunun da namusunu, canini, ailesini korur.
Gerektiginde cani dahil varliklarini dostu i¢in feda eder. Ger¢ek dost maddi manevi
imkanlarini dostu ile paylagsmalidir. Dost, 6zellikle ilim konusunda daha da comert
ve hassas olmalidir. Ciinkii onlara gore her tiirlii cimrilik dostluga engeldir. Onlarmn
onemsedigi ve hemfikir olduklar1 bir diger konu da dostla tartismamak, bir sogukluk
olustugunda onunla daha ¢ok ilgilenmek, affedici olmaktir.

Thvan-1 Safa’nin ibn Miskeveyh’ten farkli olarak erdemli birey, erdemli
toplum, erdemli devlet tesis etmek gibi bir hedefleri vardir. Onlar dostlugu birazda
ideolojilerinin hayat bulmasinda, kurmak istedikleri yeni Islam toplumunda birbirine
kenetenmis bireylere ihtiya¢ duyduklari i¢in dnemsemektedirler. Ciinkii onlarda dost
hem diinya hem de ahiret hayat1 i¢in yardimci1 demektir. Allah insan1 yeryiiziinii
mamur kilmak, yaraticinin halifesi olmak gibi gayelerle donatmigtir. Bu gayeleri
gerceklestirmek, gorevleri hakkini vererek yapmak icin sadik dostlara ihtiyag vardir.
Ibn Miskeveyh’in dostluk anlayisi, toplumsal yonii olmakla birlikte daha bireysel ve
pratik hayata yoneliktir. Burada daha ziyade kisisel mutluluk ve diyevi huzur
oncelenmektedir.

fhvan-1 Safi, hesap giiniine inanmayanlari insanlarin en serlileri olarak
Kabul etmistir. Onlar bilgiyi ve bilgeyi seven, zihni ilme ag¢ik, dogruyu ve gergegi
arastirmaktan zevk alan, bagnaz olmayan, ahlaki ve inanci 6nceleyen, zeki, 6gretici
insanlarla dost olmay1 tesvik ve arzu etmektedirler. Ihvan-1 Safa ve Ibn Miskeveyh,
dostlugun oniinde engel olabilecek hususlara da deginmis ve bunlar1 kin, tefrika,
rahatina diiskiinliik, alay etmek, dedikodu, tesekkiir etmeyi bilmemek, eglenceye,
miistehcenlige asir1 diiskiinlik, emege saygi duymamak, ¢ok sayida dost sahibi
olmak, kibir, aggozliiliik, inatgilik, 6viilmeye diiskiinliik, hak etmedigini talep etmek,

kusur arastirmak ve bunlar1 biyiitmek olarak belirlemiglerdir. Onlar, dostlugun

632



Sinop Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, 8 (2), 2024, s. 606-638.

korunmasi i¢in de bazi 6nerilerde bulunmus ve bunlarin tatbik edilmesini talep
etmislerdir. Ibn Miskeveyh, dostlugun korunmasi igin en temel ilke olarak ahlak
kurallarina uygun yasami 6nermektedir. Alay etmemek, kusur aramamak, 6zel
hayata saygi duymak, dostunun aile fertleri ile ilgili saka olsun ciddi olsun kusur
iceren konusmalardan uzak durmak diisiiniiriin diger tavsiyeleridir. Ciinkii Ibn
Miskeveyh’e gore dost demek insanin kendisi demektir. Dostun kusurunu goriip
susmayl da yanlis bulup, dostlugun devami icin islah yolunu se¢meyi uygun
bulmaktadir. Thvan-1 Safid da dostlugun devami ve korunmasi igin bazi ilkeler
belirlemistir. Onlar, iyilik ve kotiiliigiin sahibine ait oldugu inancindan hareket
ederek bu anlayisin dostlugu koruyacgmi ve bozulmasina engel olacagini ifade
etmislerdir. En degerli dost dogru yolu gésteren, ahiret hakkinda bilgi veren, ilim ve
din ehli olandir.

Sonug olarak, Thvan-1 Safd ve Ibn Miskeveyh’in dost ve dostlukla ilgili
tespit, Oneri ve uyarilar1 giiniimiizde de giincelligini ve gecerliligini korumaktadir.
Diisiiniirlerin 6neri ve uyarilarindan yararlanmak, glinlimiiz insanina dogru dost
seciminde fayda saglarken, yanlis dost se¢ciminin Oniinde engel olacaktir. Bu
caligmanin, hakiki dostlugun sosyolojik ve psikolojik etkilerinin arastirilmasi gibi

bir ¢aligmaya vesile olabilecegini diigiiniiyorum.
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Extended Abstract

To build a happy life, a person needs to create some material and spiritual relationships.
Thanks to these relationships, they can satisfy the needs that are necessary for a peaceful life.
According to human nature, it is not a being that can meet everything it needs on its own.
This feature obliges him to lead a social life. In the history of classical philosophy regarding
humans, we can mention a sociological determination that has been put forward since
Aristotle (384-322 B.C.) and is largely accepted and expressed when necessary. This
acceptance is the idea that man is a social being and that this quality stems from his nature.
In the world we live in, there are many typologies of people whose character, state of spiritual
maturity, communication with the environment, level of culture, understanding of listening,
speech, religious belief, and political opinion are quite different from each other. Being a
social being, human beings, thanks to this feature, communicate with people who
complement themselves and create a spiritual bond between them. One of these bonds is
friendship, which is established only for goodness and is defined as the fact that the parties
love each other equally. Friendship constitutes an important part of human life. At this point,
at the beginning of the problems dealt with around the concept of friendship, which is a
special type of love, is the determination of its place in human life. This is probably why
philosophers interested in moral philosophy have made the subject of friendship a subject of
research. Because they either accepted friendship as one of the moral virtues or considered it
a phenomenon that they saw as the same as virtue.

A friend is a person who has a share in a person's happiness, suffering and grief. The subject
of friendship, which has an important share in the happiness and sadness of an individual,
has been the field of research in many religious texts and thought systems. It is observed that
thinkers who have left works in the fields of morality, Sufism, and philosophy, which have
an important place in shaping the history of thought with their ideas, have studied the subject
of friendship. Ibn Miskawayh's work Tehzibul-Al-Morality pioneered and became the source
for the works written in the field of morality after him. In the same way, the subject of
friendship has been one of the main issues discussed in the treatises of the Ikhwan-1 Safa. In
the works containing the subject of friendship, the types of friendship, the human need for a
friend, the psychological, natural and social reasons for forming a friendship are discussed.
In these resources, the purpose of establishing friendship, benefits and harms, considerations
to be taken into account when choosing a friend, solutions to problems such as the
characteristics of a good and bad friend and answers to questions such as what should be the
limit in a friendship relationship were also sought. Friendship, in the dictionary, means
‘unhypocritical, sincere and trustworthy love towards someone or something'. Friendship is
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a mutual bond between two people based on truth in words, actions and thoughts. This bond
allows the parties to get very close to each other.

It is also necessary to mention the words "veli" and "refik", which are used in the sense of
friend as well as having different meanings. In the Holy Quran, the basic source of the Islamic
religion, the word wali, which is used in singular and plural in eighty-seven verses, refers to
the types of friendship such as friendship between God and people, friendship between people
and the devil, and friendship between good and bad people. These verses essentially aim to
establish the understanding that the true and eternal friend is Allah. For this reason, in the
verses, it is frequently reminded and advised that God is the real and eternal friend, by
emphasizing the characteristics of God as a true helper, protector, forgiving, and bringing
people from darkness to light.

The religion and moral teachings that people adopt have a significant impact on social
relations. For this reason, the verses of the Quran inform us that unbelievers, oppressors, Jews
and Christians should not be friends, and that they are friends of each other and of the devil.
It is understood from these verses that while the friendship of Allah gives people confidence
and brings them from darkness to light, being a supporter of the devil causes them to fall
from light to darkness and to enter a path that will eventually lead to loss. These Qur'anic
messages make a significant contribution to the solution of the problem by telling the believer
who to make friends with. The basic criterion of the Quran when it comes to making friends
is to believe and have faith. If one refuses to believe, it is the Qur'anic preference not to take
even one's father and brothers as friends. In the verses, the relationship between love and
faith is mentioned and it is stated that real love and devotion are in the unity of faith rather
than biological closeness. It is understood that relationships other than the friendship of
Allah, His messenger and believers are the main cause of otherworldly loss. Since divine
friendship is based on love and faith, it also produces useful practical moral results such as
leading to goodness, being helpful and protective.

The term "hiille", which corresponds to the concept of friend and is defined as "vast
friendship that penetrates deep into the heart and takes root", is also used in the Holy Quran.
The word "halil" in the verse "As a matter of fact, Allah took Abraham as a friend" is an
example of this usage. Ghazali says that the friend and friendship meant by this expression
indicates the greatest, most sublime love, the beloved, which is above all other friendships.
The hadith of Muhammad, "A person follows the religion of his friend (halil)", expresses the
depth of the moral, psychological and religious effects that friends and friendship leave on
people.

Ikhwan-1 Safa, which is one of the two main elements of the article, is an organized
community that uses secrecy as a method and has religious, scientific, political and
philosophical goals. They found a solution to the general division of the period they lived in
by creating a new Islamic society based on the principles of unity, brotherhood, cooperation
and solidarity. Ikhwan-1 Safa is a community with an understanding that puts humans, who
are by nature social beings, at the center. Members of the community explain the purpose of
human creation as being to know oneself and the world in which one lives, to know one's
creator, and to be aware of the truths of things and existence. According to the thinkers of
society, a person who knows himself, the universe, his creator and his existence is a virtuous
person. A virtuous person has come to the stage of receiving the inspiration of angels because
he is a person who lives as the religion commands.

Ikhwan-1 Safa sees building a virtuous individual, a virtuous society and a virtuous state as
the main goal of their philosophy. In this regard, there is a need for people who have unity of
thought and belief, stay away from useless conflicts, give importance to cooperation and
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solidarity for individual and social success, and have active feelings of friendship and
brotherhood. They are of the opinion that a society consisting of individuals who have no
expectations other than God's will can succeed in becoming a single body in all areas of life.
The ideal state is a state that has managed to become a single body, has all the necessary
material and spiritual capabilities, and where virtues such as honesty, compliance with trust,
and loyalty are dynamically practiced. What kind of contribution and role does friendship,
which is a form of human relationship based on love and which is so important for human
life, contribute to the moral competence of a person? Why does a virtuous person need a
friend? The answers to these questions are very important for the members of the society.
Because they believe that it is not possible to be friends with every person, and they have a
very uncompromising attitude on this issue.

According to general acceptance, the forty-fifth treatise of the fifty-two treatises of the
Brotherhood of Safa is related to the way the members of this society relate to each other,
their cooperation with each other in matters of religion and the world, and their sincere
compassion and love. There are certain things that members of the Ikhwan al-Safa
community should pay attention to when they want to make friends, wherever they are.
According to the philosophical, religious and moral understanding of the society, one should
not be friends with everyone. We should know the person we will make a friend with
thoroughly, his morality, religious belief and sect should be thoroughly investigated, and we
should make sure whether they are worthy of true love and brotherhood. According to the
community that defines those who do not believe in the Day of Judgement as the worst of
people, there are people among people whose nature and morals are corrupt, unstable, and
superstitious. There are evil, ungrateful, insecure, stingy, cowardly, jealous, greedy, sinful,
rude, hard-hearted, stupid, ignorant, disgusting, hypocritical, incompatible, deceptive,
arrogant, adulterous people among them, as well as benevolent, generous, grateful, reliable,
patient, smart, harmonious, brave, opinionated, kind, elegant, loving, sincere, sincere, and
humble people. Ikhwan-1 Safa mentions three disgraces among them, which he calls the
mother of sins and accepts as the most evil habit. These are arrogance, greed and jealousy.
The Ikhwan-i Safa, who considers it arrogance to be identical to Iblis, greed with Adam and
to be jealous of Cain, says that a virtuous person should stay away from them. According to
them, a friend means a helper in both religious and worldly affairs. For this reason, a friend
whose morality and faith are corrupted can be an occasion for a person to lose both the
happiness of this world and the hereafter.

Among the Islamic philosophers, lbn Miskawayh was the one who dealt with the subject of
love and friendship in the most comprehensive and systematic way and was also influenced
by Aristotle's ideas on the subject. The philosopher, like other thinkers, evaluated the issue
based on the idea that humans naturally need their fellow humans because they are social
beings. The fact that humans need other people to complete themselves has made cooperation
mandatory. The thesis that cooperation and solidarity are indispensable values and an
inevitable law for social life is one of the philosopher's important findings. This
determination is important for social life.

The virtues of love and friendship are among the basic principles in the formation of a society
in harmony, with a sense of cooperation and solidarity. Feelings of love and friendship are
needed to establish and maintain harmony, unity, cooperation and solidarity. Because he sees
love as the basic condition of happiness. Being able to feel love in a perfect sense obliges
people to live in a society. Because, like other virtues, the virtue of love can be acquired by
living together with people in society. Experiencing and sharing the love that exists in human
nature is one of the reasons for existence. He describes friendship as a special type of love
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and expresses it with the concept of "mawadda". He also emphasized that friendship cannot
be established among many people like love, and argued that it is a more special bond.
According to the thinker, a person cannot live without love. The value of friendship is more
valuable than all kinds of treasures and all the precious goods, objects and precious stones
that people strive and compete to obtain. The philosopher evaluates a person's worth
according to his interest in friendship. According to him, a person who does not care about
friends and friendship is unimportant. None of the beings on earth is more valuable than a
friend whose help is trusted in an important matter. One of the main means of a person's
happiness is his friends. The presence of a reliable friend not only makes him happy but also
contributes to his self-confidence. Especially for a leader who rules the state, having a reliable
friend means his eyes, ears and mind in administrative affairs. Thanks to his friends, people
who are far away become closer to him, and with their information sharing and support,
solving problems becomes timely and easy. According to the philosopher, one of the main
issues to be considered regarding friendship is to investigate the quality of human relations,
especially with family members.

Ibn Miskawayh gives some suggestions inspired by Socrates to avoid being deceived, falling
into a trap and staying away from this danger when making friends. Accordingly, it is
necessary to look at the communication and behavior of the person to be made with family
members, especially their parents, during their childhood. If his’lher communication with
family members is good, friendship can be made with him/her; if his/her communication with
them is bad, it is necessary to stay away from him and protect himself. The thinker says that
the next step is to look at the previous friends of the person to be friends with and compare
their behavior towards them with their behavior towards family members. Another method
is to check whether they thank the people they should thank and whether they are ungrateful.
The philosopher, who opposes establishing a friendship with a person who is ungrateful and
does not thank for kindness, advises against making friends with people who are fond of
financial matters and ambitious. lbn Miskawayh recommends that people who have
characteristics that will disrupt the healthy relationship between two people and interrupt the
friendship should not be preferred as friends. In addition, it considers making material and
moral sacrifices as the basic duty of both parties in order to preserve and maintain the
established friendship relationship.
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