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GIRIiS:

Sosyal alanda Ataiirk diigting, Tirk insanini grubu ile —sosyal ka-
t1 ile— toplumu ile tarihin tasfiye siirecinden gecirme ve elde kalan-
larla kimi yeni degerler ve kurumlar i¢inde her yonden c¢agdaglagma-
ya yonelme, ve oradan bir kez daha diismeden uygarhik diizeyini ge-
‘ligtirme diisiiniidiir. Yani burada sosyal a¢idan bir tasfiye vardir. Ye-
ni modeller i¢inde bir yeniden kurma vardir. Orada da eski meme var-
dir.

Boyle olunca sosyal alanda Atatiirkeiiliik, bu tasfiyede uyulacak
ilkeler ile bu yeniden kurmada kullanilacak yontem ve malzemeyi sap-
tayarak sosyal yasami caga uydurma, ve ¢agl gelistirme eylem ve is-
lemlerine girismedir. Yani sosyal alanda Atatiirkciiliik; sosyal degis-
me ve gelismedeki ilkeleri —yontemi-malzemeyi— ve tiim bunlarla ya-
pilacak sosyal gelisme ve degisme eylem ve iglemlerini deyimler. Amag,
insan1 grubu ile —sosyal kati ile— toplumu ile geri ve arkaik olandan
anmadir, yapma (sun’i) ve sapma olandan kurtarmadir; ¢agm ger-
¢ek fenomeni, olgusu olan halka dayali bir toplumca yiikselmeye ulas-
madir (devlet¢ilik) ve oradan diismemedir.

- Evet sosyal alanda Atatiirk duglinii, ¢cagin gercek fenomeni olan
HALKCILIK ilkesini goriir. Toplumca yiikselme bir yontem olarak
DEVLETCILiGI-SOSYALCILIGI verir. Halka ve sosyal icerige varmak
i¢cin arima, yeniden kurma, ¢agdas diizeyde siriip gidebilme yollarini
arama ilkesi de DEVRIMCILK denen ilkeyi verir.

~ Bir bagka deyimle sosyal alanda Atatiirk distnu; geleneksel os-
manli kiiltliriiniin —degerinin— yapisinin sarsiimig oldugunu ve ar-
tik ise yaramadifini gérme ve bunu ileri stirmektir, boylece gelenek-
selligin reddidir.

Sosyal alanda Atatiirkeiiliik, ayrica bu sarsilmig kiltir —deger-
ler— yap1 {izerine osmanli aydinlarinin batinin kendi adma yaptigi
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etkilerin ve baskisi ile getirdigi aktarma kultirin —degerlerin— yapi-
sal modellerin ekonomik kalkinmanin Iyl obturmadigimi da gérerek bu
aktarmacilik ve uyusturmacilik (telif¢ilik) sistemlerinin de reddidir,

Bu alanda Atatiirkeiiliik Yukarda gosterilen yolla varilan sonu-
cun, duruk osmanhilik ile temelden yoksun ve eksik olarak yapilan
aktarmacilifin birbirlerine tutmazliklar: dolayisiyle bir uygarhk iki-
lesmesinden Steye gidemeyen yiizeysel gelismelerden oteye gecemedi-
gini, ciddi bir kiilttirel-sosyal-ekonomik gelisme sansi getirmedigini go-
rerek Tilrk ulusunu bu yetersizlikten kurtarmak distintidiir. Bunun
ieindir ki sosyal alanda Atatiirk disiinii, koke inme, insani ~—grubu-
sosyal kati— ile ve oteki insanlar-gruplar-sosyal katlar ile ve en so-
nunda tim toplum ile bltinlestirme diistiniidiir, Batili sanayiin Os-
manli tzerine kurdugu emperyalist ekonominin kendisi icin, kendisi-
ne dayali azinliklarin ayricaliklarini koruma sistemi olmak icin ug-
ragtigini gozden uzak tutmazsak sosyal alanda Atatiirk diisliniiniin,
boyle bir buttinlesmeyi gerceklestirme zorunda oldugunu daha iyi an-
lariz. :

Sosyal alanda boyle bir butiinlesmeyi ongéren Atatiirk diigiinii ta-
rihin zorunlu sonucu olarak dogmustur. Bu diisiin sosyal prensip ola-
rak dinamigini DEVRIMCILIKTE; dayanagim ve dogrultusunu HALK.
CILIKTA; yontemini ve icerigini DEVLETCILIK ile SOSYAL DAVRA-
NIS VE TUTUM prensibinde bulmustur. Yani Atatirkeil distiniin tirii-
ni olarak sosyal alanda Atatiirkeiiliik; devrimcilik-halkgzh-k-devletgi]j-k
ve sosyalcilik prensipleri haline gelmistir,

Buraya nasil gelindigini anlar isek sosyal alanda Atatlirkcliltig,
Atatlrkeiiliik 6rgiistinii yaratan devrimcilik-ha]k9111k~dev1etgilik Ve Sos-
yaleilik 6gelerini daha iyi anlariz, Ayrica bu li¢ ilkenin tiirli durum-
lar icinde neleri gerektirdigini de daha iyi kavrarz. :

Gercekten osmanh kﬁltﬁrii—de‘@’gerleri-sbsyal yapist 16. yy. dan bu
yana sarsilmaya baglamisti. Bu sarsilma, kisa bir siire icinde bozul-
maya ve cokmeye yol acmistir.

Once XIX. yuzyildaki bati sanayi devrimi; osmanliyr batinin ucuz
hammadde kaynag1 pahalh islenmis madde pazar: haline getirerek os-
manl iilkesinde ekonomik sistem olarak cifte somiriilmeyi vermistir.

Fakat bati ile ilgilenme ve bir iligki kurma akimi hemen arka-
dan —ya da hemen hemen ayni zamanda— batinin liberal diigiince-
lerini de getirmistir. Buniar ozglrliikcii-esitci-hukuksal ve yonetimsel
reformeu (1slahatel) fikirlerdir. -

Bu batily dlsiinler ve kurumlar ya geleneksel Osmanli diisiin ve
kurumlari ile karsilagip reddedilmiglerdir, yva da tam batililasmamig Os-
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manl aydinlari tarafindan islam kilig1 altina sokularak bozulmuslardir.
Ya da bat1 iktisat merkezlerinin ve tekelci sermaye cevrelerinin etkisi
ile bu kurumlar emperyalizmin isine yarar kaliplar haline gelmistir.
Soyle ki;

Bati liberal diistinti, mutlakiyeti red eder, ve 6zgiirliigii getirirken;
bu olugum osmanhda bagka tiirlii gelismistir. Bat1 sanayi devrimi os-
manlhidaki kimi sosyal tabakalari zayiflatmistir. Bunlar ezilerek, sar-
silarak merkezden kopma istidad: kazanmiglardir. Oysa ki bunlarin
kopmamasim saglamak gerekirdi. Bu, asiinda buna sebep olmus olan
tekelci bati iktisat merkezlerinin isine gelmezdi onun icin bu merkeze
osmanli aydinlarmin merkezi devlet biirokrasisini kuvvetlendirme re-
formlarmi desteklemesini saglamigtir. Boylece osmanlida, yapilan tiir-
Ii reformlar merkezi devlet biirokrasisini kuvvetlendirerek onun ege-
menligini saglama sonucu vermistir : Batida oldugu gibi mutlakiyeti
tasfiye ve Ozgiirliigii tiim getirme sonucunun tersi bir sonuctur bu..
Ayrica Osmanli aydinlarinin reformculugu daha .cok bati sanayii em-
peryalizminin uzantisi olan yerli merkezlerin —azinliklarin— hem dev-
let karsisindaki hem de toplum kargisindaki durumlarini koruma ve
saglamlagtirma araci olmugtur. Bat: ile yapilan serbest ticaret iligki-
lerinin yéntemi osmanli sosyal yapisinin temellerinden olan esnaf ve
zanaatkarlari yikmistir, ulusallasma disinda bir ticaret ve sanayi azin-
Iif1 yaratmis ve bunu kuvvetlendirmistir.

Boylecedir ki Osmanli aydinlar: reform cabalari gdsterdikleri hal-
de, bundan tam’ bir batililagma ve modernlesme modeli dogamamis-
tir. Hele ulusal bir kalkinma modeli hic gerceklesememistir. Batiya
bagli, batinin ekonomik-kiiltiirel ve dolayisiyle siyasal {istiinliigiine ve
somiirtsiine bagl diizeysel bir uygarlik meydana gelmistir. Bu da ge-
leneksel osmanli uygarhg: ile beraber yiiriitiilmek istendigi icin orta-
da goriilen yalmizea bir uygarhik ikilesmesinden ibaret kalmugtir.

Bir bagka deyimle geleneksel kiiltiriimiiz-kurumlarimiz-yagam bi-
¢imimiz yeni ¢agin Kkiiltiirleserek, sanayileserek getirdigi modernles-
meyi yerlestirmeye elvermemistir. Vak’a yeni diisiinler ve kurumlar

~aranmast ve batidan gdyle kurumlarin aktariimas: isi boyuna diisii-

nilmugtir. Fakat getirilmek istenen batili kurumlar ve kurallar ya
Ummete¢i asiai kiiltirtimiiz ve kurumlarimiz tarafindan yozlagtiril-
mig ve red edilmistir ya da azinliklarinin ayricaliklarini yiiriitmeleri-
ne yaramigtir. Bir tek sozciik ile séylemek gerekirse Osmanlilik, gele-
neksel uygarliktan cagdas uygarliga doniigiinii yapamamistir. Osman-
lida ancak bir uygarlik ikilesmesine varilabilmistir : Ummetci ve asiai
baglar siirmistiir, onun yaninda kimi batili kurum ve diisiinler yer
alabllmis ise de, bunlar ya yozlasarak temel niteliklerindeki renk ile
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sirememislerdir, ya da ancak deviet biirokrasisinin egemenligini ver-
me sonucunu dofurmustur. Ayrica azinlhiklarin ekonomik ve sosyal
kuvvetliliklerini hukuksal acidan da garanti altina alan bir ayrica-
Iiklar sistemi meydana getirmiglerdir. Ki, biitiin bunlar ¢agdas uygar-
Iifa ve onun refahina dontislim olmaktan cok uzakta kalmislardir,

Iste bundan kurtulmak i¢in, tarih, ortaya Atatiirk diigliniint, Ata-
tlirkeiiliigti getirmigtir. -

Sosyal alandaki bu Atatiirk diisiinii; geleneksel kultlirtin-degerie-
rin-yapinin arkaik nitelikleri dolayisiyle yetersizligini saptamadir. Os-
manli aydinlarinin bunlar tizerine oturtmaya ugrastiklar: batidan ak-
tarih degerler ve kurumlar ile ortaya cikmig olan uyugturmacilifin
(telifcilizin) reddidir, Cagin diisiiniine ve sosyal-ekonomik kurumla-
rinin oziine kapali kalmaktan dolayr ancak batinin osmanliyr somiir-
mesi olanagi haline gelmis bulunan sisteminin kritigidir. Ve .dogal
olarak da derin tasfiye kéklii ve yeni bir degisim ve gelisim eylem-
lerine gidistir, ' ;

Boyle bir saptama, red ve kritik sosyal alanda Atatiirkgiiliige su
nitelikleri vermistir :

A — Atatiirkeiiliik sosyal alandaki dinamigi ile devrimeiliktir,

Sosyal alanda Atatiirketiliigiin ilk planda gorinima devrimeilik-
tir. Buna Tiirk devrimeiligi denir. Tiirk devrimeiligi de yer yiiziinde
gorulmiis, yasanmis biiytk devrimlerin kendi ortamlarinda yaptigi gi-
bi kokten bir degisim yapmak ister : Gegmisten gelen degerleri-ku-
rumlari-bunlara dayali diizeni degistirmek; yeni kurumlar-yeni deger-
ler getirmek ve onlara, dayali yeni bir diizen kurmak ister.

Gercekten Atatiirkeii devrimcilik, her seyden &énce bir eskimis di-
zenin reddidir. Bu diizen Osmanh kalintisi 6gelerle bunlarin tizerine
yapma (sun’i) olarak oturtulmus kimi yabancr 6gelerin birbiri ile
uyusmazlik tegkil eden ikili, uyusmaci diizenidir. Red edilecek diizen
icinde kapitalist-emperyalist-tekelei bati ekonomisinin batili sahipleri
ile yerli azinliklardan kurulu el ulaklarimin egemenligi vardir. Bunun
icin bu egemenligi veren diizen red edilecektir. Gene bu diizen icinde
kimi osmanli aydinlarinin iyl niyetlerine karsin ancak bir tanzimat
ve mesrutiyet gérlintiisii kazanan bir saltanater ve onun “hakimiyeti
sahsiyetci” siyasal sistemi vardir ki halkin ve onun siyasal deyimi
olan ulusun yararmi vermedigi i¢in onun da red edilmesi gerekir. Bii-
tiin bunlar: §6yle gosterebiliriz, : ' = '
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Gercekten imparatorlukta 1nsan-gru-bu»sosyai kati-ve toplum ar-
kaik, asiai, immetci baglarla cevrilidir. Bu baglarin {izerine tanzimat
ve mesrutiyet islahatcilar bazi batii defer ve kurumlar getirmisler-
_se de bunlar osmanlhiya cagdas gercek kiiltiir degerleri ve kurumlar:
temelinde bir gelismecilik tegkil etmemistir. Ortada gorilen kiiltiirde
ve ekonomide cafdaslamaya varamamig bir uyusmaciliktan ibarettir.
Bu yerli asiailik ve onun fizerine bati etkisi ile gelen ikilikten kurtul-
mak icin kiltiirde-degerlerde-insani insan eden kurumlarda ve iligki
bicimlerinde miisbet bilim zihniyetine ulasabilmelidir. Bunun boyut-
lar1 icinde oOzgiir diistine varilmalidir. Metafizik ve dinsel zorlamala-
rin otesinde davranislarn yegleyebilen (tercih edebﬂen) bir 6zgir me-
lekeye kavusmalidir.

Oyle ise her seyden once kiiltiirii ve degerleri baglayan arkaik-asi-
ai-immetei ve uyusturmac: baglardan arinmak gerekir. Bu arinma
bir devrim ile olur.

Atatlrkeiiluk kiilturi-degerleri; boyle arkaik-asiai-immetci-osman-
11 uyusturmacisi olgulardan, etkilerden, baskilardan, zorlamalardan son
derece elestirici bir espri ile ariyan ve onlar yerine bilime-bilim zihni-
yetine-0zgiirliige-laiklige uygun bir kiiltiirii ve degerleri, boyle bir kiil-
tiir ve degerler demetini getiren bir devrimeiliktir. Bu devrimeilik;
insani-grubunu-sosyal katini-tiim toplumunu bilime yani ¢agdas kiil-
tiire ve diislinceye gotiirecektir. Bu, yeniden kiiltiirleserek modernles-
me devrimidir.

Bu, devrimin yerli &siailik ve arkaiklikden kurulu yonu reddidir.

Atatiirkcli devrim, bunlar {izerine batili liberal dilsiinliin ve akimi-
nin butin gerekleri ve kurumlar: ile birlikte gelememesinden dogan
bir osmanli uyusmaciligl ve telifciligini de red eder. Gercekten hemen
agagida isaret edilecegi tizere bati bir yonii ile Tiirkiye tizerinde tekel-
ci bir kapitalist emperyalist diizeni kurmus oldugu halde bir yonii ile
de osmanlilari cagin diigiin ve sosyal ve siyasal kurumlar: acisindan
da etkilemistir. Tanzimat ve mesrutiyet osmanh kusaklari —hatta on-
lardan Onceki osmanh islahateilari— batinin liberal degerlerini, ku-
rumlarmi sistemlerini Tiirkiye’'ve aktarma konusunda bu etkilenme-
den yararlanmiglardir. Ozellikle gen¢ osmanhlara gore bir batili mes-
rutiyet icinde batinin zglirliik diisiinii insan haklari ve esitligi pren-
sibi, hukuk demeti, egitim sistemi, yonetimsel mesleklere cikisi vere-
cek kurumlar: benimsenirse, bunlar Osmanl toplumunun aydinlikci
kadrosunu ve onlar eliyle kullanilacak bir yiikselme cihazini vere-
cekti.
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Fakat boyle olmadi, olamad: ancak bir ikilik meydana geldi. Yeni
sosyal diiglinler ve onlara gore siyasal cihazlanma, hanedan mutlaki-
yetini kaldiracakti. Ama tersine merkez-biirokra_sisinin kuvvetlendirme
sonucunu verdi. Onceleri bu biirokrasinin en egemen noktasi olan sul-
tanlardan, sonra parti oligarsilerinde kigilesen “hakimiyeti sahsiye”ci-
ligin stirmesine yarad: insan haklari, hukuksal esitlik, ticaret ve ceza
mevzuatindaki yeni prensipleri, islami hukuku tim silemedi. Egitim
1slahatinin getirdigi teknik-askeri-sivil yonetimsel mesleklere cikisi ve-
ren okullar medreseleri ve Osmanl aydinlarinin Asya’da tutumunu
kaldiramadi. Bir tek tiimce soylemek gerekirse, siyasal cihazlanma -
adalet-egitim ve tiim sosyal iliskiler alaninda ikilikler dogdu : islami
Osmanl degerleri, kiiltiiri, hayat gériisti ve tutumu ile batila degerler
kiltur ve hayat gériisiinden gelen kurumlardan kurulu bir ikilik...

Iste Atatiirk devrimeiligi bu yerli asiailigin reddi ile birlikte, bu-
nun Uzerine batili etkilerin gelmesinden bu ikili yasam bi¢iminde, tiim
degerleri ve kurumlari red devrimidir.

b — Tekelci kapitalist emperyalizmin Tirkiye’ye tamdigr roliin
reddi. .

Imparatoriukta kiltirin-degerlerin ve bunlara dayali sosyal ilis-
kilerin kapali toplum kultiri-degerleri-sosyal iligkileri olusu gibi, eko-
nomik yagsam da kapali bir toplumun ekonomik iligkileri modelinden
ibarettir. »

Bir timece ile, ekonomik yasam; modern sanayi iretimine kapa-
li, fakat modern sémiirii etkisine, baskisma agik bir yasamdir. Bunda
batili liberallik ve dzgiirciililk, Osmanlinin sanayileserek modernles-
mesini vermez. Ama batili sermayenin ve yerli azinliklar zekas: ile gi-
rigiminin yarattig1 ekonomik ve sosyal ayricalikligi durumunun yara-
tilmasmi korunmasini, garanti edilmesini verir, bunu ister.

Gergekten bati kendi sanayi toplumu dlizeyinin az gelismisler iize-
rindeki bir emperatifi olarak, bizi ucuz hammadde ambari islenmis
pahali madde pazari rolii Oynamaya zorlamistir, Bu da iilkenin gittik-
e fakirlesmesi; tiim sosyal kategorilerinin batili sanayii ¢niinde bir-
birinden koparak bir fakirlik diinyasinda birbirine yabancilagsmas:;
boyle bir yabancilasma, icinde sanayilesme olanaklarmin gittikce yiti-
rilmesi; ve boylece modernlesmenin gittikce bir diis haline gelmesi
sonucunu vermistir, iste Atatiirk devrimeiligi Tirkiye’ye benimsetil-
mis bulunan, zorlanmis bulunan bu roliin reddi devrimeciligidir : onu
bu rolii oynamaya zorlayan deger ve kurumlarin tasviye edilmesi dev-
rimidir,
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¢ — Saltanatct ve “hakimiyeti gahsiye”ci mutlakiyet’in veddi.

Batidan gelen dzgiirliik-esitlik-insan haklari yoluyla siyasal otori-
tenin sinirlanmasi-siyasal secim-bu yol ile siyasal iktidara halkin ka-
tilmasi-siyasal sorunlarin ve kalkinma hususunda duyulan isteklerin,
cekilen gereksinmelerin hepsi batili bir mesruti siyasal érnegi getir-
mek istiyordu; sorunlari miizakere yoluyla ¢oOzen bir liberal iktidar
uygulamaciliginin kurmak ve igletmek istiyordu.

Fakat Osmanlilar buna varamadilar. Batili kurumlar, yiizeyde ve
tasflye edilmemis Osmanli degerleri ve kurumlar {izerinde bir yama -
gibi kalda.

Yenilesme siireci, aslinda bir ikilikten bagka bir sey getirmemis-
ti. Bu ylzden yenilesme siirecinin kendisi ve getirdigi kurumlar (yu-
karda isaret edilmistir.) Bu ikilik i¢inde hem ulusal bir renk kazana-
madi, hem de kendi kozmopolitligi icinde aslinda bati ¢ikarlarmi ko-
ruyuculuk yolunda bir siyasal hukuksal cihazlanmadan ibaret kaldi.
Boyle bir cihazlanma da, giderek, saltanatcr biirokrasinin kuvvetlen-
mesinden bagka bir sonug¢ vermedi. Oyle ki batili liberal diisiincenin
Osmanl aydinlarini doldurmasina karsin, islami “Hukuku hiikiimra-
ni” fikri, her tiirld siyasal ve sosyal kurumun bu hukuku hiikiimra-
niye saygili kalmasi diigliniin her tirli siyasal, sosyal gelismenin iis-
tiinde kald.

Boyle olunca Osmanli aydinlarinin diisii olan Mesrutiyet geldigi
halde saltanatin mutlakiyeti siiriip gitti. Ayrica, daha sonralari mes-
rutiyet yontemi ¢ok partili secime, basta basin olmak iizere tiirlii 6z-
gurlik uygulamalarina kavustugu halde “hakimiyeti sahsiye” prensi-
bi yerinde kaldi. Oyle ki geleneksel saltanat makaminin dine dayali
otoritesi golgelenip hakimiyeti sahsiye prensibi kalkmig goziiktigii
halde politik iligkiler alaninda bu prensip siyasal seckinlerin yaratti-
g1 oligarginin, parti merkez oligarsisinin egemenligi bicimi icinde ge-
ne surdi. :

Iste Atatiirk devrimeiligi bu hakimiyeti sahsiyeci mutlakiyet pren-
sibini, hangi bicim altinda goziikiirse goziiksiin reddeden bir devrim-
cilik olmustur. Atatiirk devrimeciligi bu konuda yeni demokratik bi-
¢imler altinda goziikse bile, bu bicimlere gore bir iglev siirdiirse bile
ozundeki mutlakiyet dolayisiyla daima red devrimciligi olmustur : ha-
kimiyeti sahsiyecilifi kendi bireysel varliginda slirdiiren saltanatin lag-
v1 ile nereye dayanirsa dayansm bir oligarsi tesgkil eden kisilerin mut-
lak otoritesinin lagvi anlaminda..
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Getrilecek olanlar :

Sosyal anlamda bir devrimeilik dinamigi niteligi kazanan Atatiirk-
¢llik boylece kimi degerleri, kurumlar red ile yetinmez. Red edece-
gi degerlerin, kurumlarin, mekanizmalarin kendilerini ve alanlarini
gostermekle kalmaz. Bunlarin yerlerine getirileceklerin genel cizgisi-
ni de, cizgilerini de isaret eder. '

Yerli asial ve arkaik degerler, kurumlar Tiirk insanini-gruplari-
ni-tiim toplumunu timmetci kiltiir baglariyle bagliyordu. Atatiirk dev-
rimeiligi bunlarin yerine; insani insan yapan, moral ve diigiin alanla-
rinda bilim zihniyetine dayali bir yeniden kiiltiirlesme, modernlesme
degerleri arar. Bu, yasamin moral ve dislin alanlarinda degisim ve ge-
lisim olusmas: teskil eden bir devrimeiliktir. =

Yerli ama &siai niteligin deger ve kurumlar iizerinde batili li-
beral diistin deger ve kurumlar getirerek aranan yenilesmecilik de bek-
lenen modernlesmeyi vermemis idi. Ancak geleneksel toplum-diizeysel
ve eksik bati ozenticiligi ikiligi vermistir.

Atatirk devrimeciligi bu ikiligi silip atacak ve yerine modern uy-
garlik kaynagindan gelen kiiltiirlesme-kurumlasma, yolu ile cagdasma-
ciligl agacaktir : Bunun deBerlerini, kurumlarin, hayat bi¢imlerini sii-
rekli olarak arayip getirecektir. Bu, yerine gore sapkadir. Latin kok-
i Tlrk harfleridir. Tiirkce ezandir. Cagdag diinyay1 yaratan sanat-fel-
sefe-hukuk-yasam bi¢imidir. :

Tekelei kapitalist einperyalizm Tirkiye’'ye ucuz ham madde kay-
nagi, islenmis pahali madde pazar: roliinii vermisti. Bu da beklenen
ekonomik kalkinmadan ¢ok uzakta, hatta tam tersinde, maddesel ilis-
kiler alaninda fakirlesmeyi, ve fakat kimi ziimrelerin ayricaliklarini
getirmigti. BOyle bir rolii Tiirk Giretim ve yapim (imal) yasamini ¢ok-
tlrmistd de boylece maddesel iliskiler alaninda da fakirlegmis, birbi-
rinden kopmus, birbirine ve iilkeye yabancilasmis bir alt tabakalar co-
gunlugu dogmustu. Ve bunlar, bati sanayi giiclerinin egemenligi, ve
bu egemenligin kanatlar: altindaki ulusallik disi ziimrelerin ayrica-
Iiklar: altinda ezilmeye birakilmistir. S

Iste Atatiirk devrimeiligi, bir yonii ile de bunlar reddederek bun-
larin yerine devletge diizenli bir ekonomik iligkiler demeti, 6zel bolii-
mii de dahil ekonomiyi ulusa baglayan bir diizenleme yontemi getir-
meyi arar.

En sonunda Atatiirk devrimeiligi, batili liberal kurumlara ve mes-
rutiyet gibi batil bir kuruma kargin hala siiren islami hukuku hiikiim-
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rani ve &siyal merkeziyetci otoriter premsibine, diiginiine bagh Kkal-
maktan dogan mutlakiyetci-hakimiyeti sahsiyeci siyasal iktidar ilig-
kilerini reddedip onun yerine ozgiirliikkeli ve smirli otoriteci hir siyasal
érgiitlenmeyi ve siyasal iktidar uygulamacihifini getirmeyi arar.

Ve boylece siyasal alandaki dinamigi ile diigiintiliince Atatiirk¢i-
~ lilk, demokrasiyi arayan bir devrimciliktir. Bu devrimeilik yasamin
moral ve diisiin alanlarinda insani, grubunu, toplumunu yeniden kiil-
tiirlestirerek modernlestirmeyi aramadir. Halki, moral-siyasal-sosyal-
maddesel yonlerden tiim baghliklardan kurtarip, ekonomik bir bagim-
sizhk icinde tutacak, onun geregi olarak da, tiim devlet diizenlemele-
rini getirecek, ve boylece, elde edilecek birikimlerle sanayi toplumu ha-
line doniismeyi aramadir. Ve en sonunda, kiiltiirleserek-sanayileserek,
uyanmug halka dayall bir demokratik siyasal rejimi aramadir.
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