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Oz: Tiirkge dil bilgisinin hemen her alamnda bir terim ve tasnif sorunun yasandig1 bilinen bir gergektir.
Aym kavram i¢in farkli terimlerin kullamilmasi veya aym terime farkli anlamlar yiiklenmesi, terimlerin
kavramsal smurlarinin farkli genislikte ¢izilmesi Tiirk¢e dil bilgisi 6gretiminin terim temelli baslica
sorunlarindandir. Dil bilgisindeki sorunlu terimlerden biri de hem so6z(liik) bilimsel hem de s6z
dizimsel terim olarak kullamilan zarftir. Kavramsal simrinin yeterli netlikte ¢izilememesi, eklerin,
yamak sozlerin, s6z 6begi veya ciimle kurulusundaki ¢ok bilesenli gegici soz dizimsel ifadelerin kalici
soz(liik) birimlerle birlikte sozciik tiiri bashginda zarf terimiyle etiketlenmesi zarf teriminin baslica
sorunlu yanlarindandir. Bu ¢alismada dokiiman analizi yoluyla elde edilen verilerden hareketle
zikredilen sorun ele alinmis, sonug¢ olarak zarf kategorisinin fiili gesitli agilardan simrlayan, ona
sorulacak birtakim zarflik sorulara dogrudan cevap verebilen so6zliik birimlere hasredilmesinin; farkl
tlirden gesitli dil birimlerinin 6niine ve sonuna gelen pekistirici, vurgulayict unsurlarin, zarf degil,
edat/ekedat sayilmasinin; zarf tiimlecini de kapsayan ciimle dgeleri konusundaki karmasay1 énlemek
i¢in, tiimleglerle ilgili islev esasli bir terimlendirme yapilmasmin gerekliligi vurgulanmistur.

Anahtar Kelimeler: zarf, zarf tiimleci, sozciik tiirleri, climle 6geleri

Abstract: It is a known fact that there is a term and classification problem in almost every field of Turkish
grammar. The use of different terms for the same concept or attributing different meanings to the same
term, drawing the conceptual boundaries of terms in different widths are among the main term-based
problems of Turkish grammar teaching. One of the problematic terms in grammar is adverb, which is
used both as a lexical and syntactic term. One of the main problematic aspects of the term adverb is
that its conceptual boundary cannot be drawn with sufficient clarity, and multicomponent temporary
syntactic expressions such as affixes, substitute words, phrases or sentences are labeled with the term
adverb under the heading of word type together with permanent lexical units. In this study, the
aforementioned problem is addressed based on the data obtained through document analysis, and as a
result, it is emphasized that the category of adverb should be restricted to lexical units that limit the
verb in various respects and can directly answer some adverbial questions to be asked to it; reinforcing
and emphasizing elements that come before and after various language units of different types should
be considered prepositions, not adverbs; and in order to prevent confusion about sentence elements
including the adverbial complement, a function-based terminology should be made regarding the
complements.
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Giris

Bilim dili terimlerden olusur. Bilimsel bilgi terimlerle iiretilip paylasilir. Dolayisiyla saglikli bir
bilimsel iletisim, ancak nitelikli terimlerle miimkiin olur. Terim biliminde nitelikli bir terimin;
saydam, sistematik, tutarli (es anlamsiz), tek anlamli, ekonomik, yerel (tiiretilebilir) ve giincel
olmasi gerektigi vurgulanir. Kavramsal degeri daralmig veya genislemis terimlerin yeniden

tamimlanmasinin, gerektiginde yeni terimlerle degistirilmesinin lizumuna dikkat c¢ekilir
(Karaman, 2017: 23-44).

Islam medeniyetinin bilim dili Arapga oldugu igin Osmanli déneminde bilim ve sanat
disiplinlerinin (matematik, tip, hukuk, din, dil, edebiyat, musiki ve hakeza) terimleri biiyiik dl¢lide
Arapea idi. Dil Devrimi ile birlikte terim biliminde de hareketlenmeler olmus, eski terimler yerine
derleme, tiiretme, birlestirme, Bat1 dillerinden ddiingleme, drnekseme gibi farkli yollarla yeni
terimler kullanim sahasina ¢ikarilmstir (Genis bilgi igin bk. Levend, 1960).

Alan uzmanlari, bu konuda farkli tavirlar sergilemis; kimisi tercihini eskiden, kimisi yeniden,
kimisi ise bilim dilinin evrenselligini esas alarak Bat1 kokenli olandan yana yapmustir. Yeni olanin
tercihinde de ¢ok defa mutabik kalinmamis, aym kavram igin birden fazla Tiirk¢e terim
kullanilmustir’. Farkli 6gretim kademelerinde ve/veya farkli dgreticilerin dilinde aym kavramlarin
farkli terimlerle ifade edilmesi kavram karmasasma neden olmus, egitim 6gretim siirecleri bu
durumdan olumsuz yonde etkilenmistir (bk. Ziilfikar, 1991; Saglam, 2007; Pilav, 2008; Boz,
2018).

Hig siiphesiz, bu durumun fazlaca gozlendigi alanlardan biri de Tiirkge dil bilgisidir. Ayni1 kavram
icin farkli terimlerin kullanilmasi veya aymi terime farkli anlamlar yiiklenmesi, terimlerin
kavramsal simirlarimin farkli genislikte cizilmesi Tiirkge dil bilgisi 6gretiminin terim temelli
baslica sorunlarindandir. Bu sorun ¢esitli ¢alismalara konu olmus, sorunun mahiyeti, boyutu ve
sonuclar1 farkli acilardan gozler oniine serilmistir (Ornek ¢ahismalar igin bk. Demir, 2006;
Kiiltiiral, 2009; Yavuz, 2013; Giirlek ve Sen, 2019).

Dil bilgisindeki sorunlu terimlerden biri de hem so6z(liikk) bilimsel hem de s6z dizimsel terim
olarak kullanilan zarftir. Kavramsal siniriin yeterli netlikte cizilememesi, eklerin, yamak
sozlerin, s6z 6begi veya ciimle kurulusundaki ¢ok bilesenli gecici soz dizimsel ifadelerin kalict
soz(liikk) birimlerle birlikte sozciik tiirii bashiginda zarf terimiyle etiketlenmesi zarf teriminin
baslica sorunlu yanlarindandir. Bu ¢alismada dokiiman analizi? yoluyla elde edilen verilerden
hareketle zikredilen sorun ele alinmig, konuya iliskin 6nerilerde bulunulmustur.

1. Tammlamsi

Dil gostergelerinin tanimlar1 i¢in en pratik bagvuru kaynaklar1 sozliiklerdir. Giindelik dil
gostergelerini genel sozliikler; cesitli alanlara has gostergeleri ise terim sdzliikleri tanimlar.
Arapgadan alint1 olan zarf, genel dilde de yaygin kullanimi olan gostergelerdendir. Zarfin
Tiirkcenin {i¢ genel sozliigiindeki tanimlanis1 asagidaki gibidir:

! Aym1 kavram icin ¢tkma durumu, ¢tkma hali, ayrilma hali, uzaklasma hali, ismin -den hali, ablatif eki
terimlerinin kullanilmasi gibi (Genis bilgi i¢in bk. Giirlek; Sen, 2019).

2 “Dokiiman analizi, arastirma verilerinin birincil kaynag olarak ¢esitli dokiimanlarm toplanmasi, gdzden
gegcirilmesi, sorgulanmasi ve analizi olarak tanimlanabilen bilimsel bir arastirma yontemidir. Bu yontem,
alanyazinda ¢ogunlukla diger aragtirma yontemlerinin tamamlayicist olarak hizmet ederken, tek basina bir
yontem olarak da kullanilmaktadir” (Sak vd. 2021: 228).
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zarf (<Ar. zarf)

Giincel Tiirkge Sozliik (GTS) Kubbealt1 Lugati Otiiken Tiirkce  Sozliik
(Misalli  Biiyiik Tiirkce | (OTS)
Sozliik) (KL)
Igine mektup veya baska kagitlar | Icine mektup, evrak, kart vb. | Kilif; kap; mahfaza
konulan kagittan kese koymaya  vyarayan  kese
bi¢iminde kagit mahfaza
Icine fincan veya bardak | Kap, kilif, mahfaza Dis goriintii; giizel goriiniim
oturtulan metal kap
eskimig kilif Icine kahve fincam1 veya | Igine konulan mektup, belge,

bardak oturtulan madeni kap

resim vb.nin distan
goriinmesini onlemek
amaciyla kenarlart  kesilip
yapistirilarak ~ cep  bigimi

verilmis kagit kilif veya kap;
ortll

dil bilgisi Fiilin, sifatin veya
zarfin anlammi zaman, durum,

yer, Olcli, nitelik ve soru
kavramlari bakimindan
belirleyen  veya  simnirlayan

kelime; belirteg

icine kahve fincan1 ya da
bardak oturtulan giimis, altin
gibi  degerli madenlerden
yapilmuis siislii kap

Kitap kabi; mahfaza

fiz. Dig kimyasal etkilerden

korumak, radyo aktif
parcalanma tirtinlerinin
sogutucu akigkana

bulagsmasini 6nlemek amaciyla
bir niikleer yakita sarilan kilif

dbl. Bir fiilin, bir sifatin veya
baska bir zarfin anlamini
zaman, yer, Olcii, nitelik ve
soru kavramlar1

agisimdan aciklayan ve
sinirlayan ~ kelime tiirii;
belirteg

Degisken bir yiizeyin veya bir
diizlem egrinin siirekli teget
kaldig1 sabit egri veya ylizey

Bir 1sitma veya sogutma
aygitinin 1s1tic1-sogutucu
govdesini korumak ya da

yalitmak amacryla kullanilan
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delikli  ya da  deliksiz
sokiilebilir kilif

Tablo 1: Tirkgenin ti¢ genel s6zliigiinde zarfin tanimlanist
Tabloya gore sozliiklerde zarf igin en az iki; en fazla dokuz anlam belirlenmistir. Belirlenen anlam
sayilar1 ve siralart farklilik arz etmekle birlikte; zarfin, esas itibari ile “dista olan, icine alan,
muhafaza eden” anlam simirinin digina kaymadigi gézlemlenmektedir.

Genel sozliiklerin zarfin dil bilgisel anlamina yonelik tutumlari ise su sekildedir:

GTS, dil bilgisel terim anlamin dérdiincii; OTS, yedinci sirada vermistir. KL ise dil bilgisel terim
anlamim i¢ madde olarak degil, “Zarf (Ar. zarf) dilb. Bir fiilin, bir sifatin veya baska bir zarfin
anlamini degistirerek daha belirli duruma getiren kelime tiirii, belirteg, hal.” seklinde ayr1 bir
madde basinda sunmustur.

Ug sézliik de zarfi kelime (tiirii) olarak nitelemis, onun; fiil, sifat ve zarf tiiriinden kelimeleri cesitli
acilardan smirlama/belirleme islevi gordiigiine dikkat ¢ekmis, anlamdasi olarak ise belirtec
kelimesini vermislerdir. KL, belirtecin yan1 sira hal kelimesini de zarfa anlamdas saynustir®,

Bir de Tiirkge dil bilgisi/dil bilim terim sozliiklerinin zarf tanimlaria bakalim:

Dil Bilgisi | Topaloglu, Bir fiilin, bir sifatin veya bir baska zarfin anlamimi degistirerek daha
Terimleri | 1989 belirgin hale getiren kelime tiirii. Or. En, cok, daha, nicin, nasil yukari,
o e . ileri, simdi, yarm, erken. Zarfin, nicelik-nitelik zarfi, soru, yer, zaman
Sozlikleri R
zarfi gibi gesitleri vardir.
Korkmaz, Fiillerin, sifatlarm, sifat-fiillerin ve gérev bakimindan zarf niteligindeki
2003 kelimelerin anlamlarin1 zaman, 6l¢ii, niteleme, yer, yon vasita, miktar,

sart gibi gesitli bakimlardan etkileyerek daha belirgin duruma getiren
veya sinirlayan kelime tiirii.

Dil Bilim | Vardar Bir eylemin, bir sifatin ya da kendi tiiriinden bir bagka birimin anlamim
Terimleri | vd.,1998 etkileyen, onu kesinlestirerek ya da kisitlayarak belirleyen birim.

Sozliikleri | Imer vd., 2011 | Karsilastirma ve en iistiinliik dereceleri olan, islev olarak genellikle
eylemin anlattig1 is, olus ve durumun tarzini belirleyen sozciik tiirii.
Belirtegler, niteleyicilerin, eylemlerin ve islevce kendine benzeyen baska
belirteglerin  anlamlarin1  etkileyen, pekistiren ya da kisitlayan
sozciiklerdir.

Tablo 2: Dil bilgisi ve dil bilim terimleri sozliiklerinde zarfin tammlanig

Zarfin genel sozliiklerdeki terim tanimi ile hemen hemen ayni olan bu tanimlara gére; Vardar’in
birim seklindeki etiketlemesi hari¢ tutulursa, zarf bir sozciik tiriidiir. Baslica islevi fiilleri,
fiilimsileri, sifatlar1 ve kendi tiirlinden sozciikleri farkli agilardan smirlamak, belirtmek,
nitelemektir. Bu islevsel tanim, ilkdgretimden yiiksekdgretime, konunun iglendigi biitiin 6gretim
kademelerinde kiigiik farklarla tekrarlanmaktadir (Ornek olarak bk. Erkal ve Erkal, 2019: 171;
Ergin, 2009: 258; Gencan, 1979: 409; Kog, 1996: 210, 490).

2. islenisi/Orneklenisi
Tiirkce dil bilgisi 6gretiminde zarf konusu ortaokuldan itibaren, 7. ve 9. siniflarda sézciik tiirii
(bk. Erkal ve Erkal, 2019: 171; Demircan, 2023: 196); 8. ve 10. siniflarda ise climle 6gesi olarak

islenmektedir (bk. Saygi, 2023: 74;Tiirkoglu, 2023: 55). Yiiksekogretimde dil bilgisi konularinin
birer disiplin hiiviyeti kazanmasina bagl olarak séz(ciik) tiirii olan zarf, s6z(cilik) bilimi/bilgisi

3 Sav sani, ulag, ulak, katmag da zarf igin kullanilan terimlerdendir (bk. Topaloglu, 1989; Deny, 1944: 234).
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(leksikoloji) ve/veya yapi bilimi/bilgisi boliimiinde; ciimle dgesi olan zarf ise s6z dizimi (sentaks)
boliimiinde ele alinmaktadir (bk. Ergin, 2009: 258, 400; Kog, 1996: 210,199; Ediskun, 1999, 273,
360; Ozgelik ve Erten, 2005: 117, 215).

Zarf, sozciik tiirli olarak islenirken yalin/basit/asil zarf seklinde nitelenen diin, simdi, igeri, disart,
nasil gibi sayili 6rnegi miiteakip ne zaman (Erkal ve Erkal, 2019: 178); sonra yine usulca, bu
hafta, bu yil (Erdal, 2023: 185); yarindan tezi yok (git-) (Ediskun, 1999: 273 vd.) gibi s6z 6begi
ve ciimle kurulusundaki ¢ok sayida yap1* da ayn1 baslik altinda siralanr.

Farkli tiir ve yapidaki unsurlarin ayni baslikta siralanmasi bir tasnif zarureti dogurmus, dil bilgisi
kitaplarinda genel itibari ile zarfin kapsam genisligine dikkat ¢ekildikten sonra islev ve yapi esasl
zarf tasnifleri yapilmistir. Bu tasniflerden {iger 6rnek asagida sunulmustur:

Yapilar1 Bakimindan Zarflar
Gencan, 1979: 436 Korkmaz, 2003: 455 Akgatas, 2019: 122
1 | yaling belirteg basit (yalin) zarf yalin (basit) belirteg
2 | tiiremis belirteg tiremis zarf tiiremis belirteg
3 | bilesik belirteg kelime grubu bi¢imindeki zarf bilesik belirteg
4 | O6beklesmis belirteg ciimle yapisindaki zarf Obeklesmis belirteg
5 | deyim biciminde belirtec birlesik kelime yapisindaki zarf deyimlesmis belirtec¢
Tablo 3: Dil bilgisi kitaplarinda zarflarin yapilarina gore siniflandirilmasi
Anlamlarvislevleri/Gorevleri Bakimindan Zarflar
Gencan, 1979: 409 Korkmaz, 2003: 495 Akcatas, 2019: 116
1 | zaman belirtegleri zaman zarflari durum belirtegleri
2 | yer, yon belirtecleri yer, yon zarflar niteleme belirtecleri
3 | durum belirtegleri tarz zarflar olcii belirtecleri
4 | azhk-cokluk belirtecleri azhk-¢okluk zarflar soru belirtecleri
5 | soru belirtegleri soru zarflari yer-yon belirtegleri
kosul belirtecleri - zaman belirtecleri

Tablo 4: Dil bilgisi kitaplarinda zarflarin islevlerine gore siniflandirilmasi

Gorildiigh tizere farkli zamanlarda kaleme alinan bu c¢aligmalarda koyu punto ile vurgulanan
niianslar disinda zarfin yapt ve islevlerine iligkin tasniflerde kayda deger bir farklilik
gorlilmemektedir. Ancak Tiirkge dil bilgisi 6gretiminde bir sdzciik tiirii olarak tanimlanmasina
ragmen eklerin, yamak sozlerin, kalic1 soz(liik) birimlerin, s6z 6begi veya climle kurulusundaki
cok bilesenli gecici s6z dizimsel ifadelerin sozciik tiirii bashiginda zarf terimiyle etiketlenmesi;

4 Zarf olarak sunulan érneklerden bazilar sdyledir: yeni bastan, diinden beri, ertesi giin, ividen iyiye, durduk
yerde, bir zamanlar, on gege, ...gelir gelmez..., ...gece olsun giindiiz olsun..., Gengligimizin on bes giin
keyfini stirdiik stirmedik..., ...giin gelir... (Korkmaz, 2003: 454 vd.); giinlerden bir giin, gecen sene, bir
Kag giin evvel (Deny, 1944: 252); bir asag: bir yukar: (dolas), bu kadar ¢aliskan (6grenci) (Ediskun, 1999:
273 vd.); pul pul (dagil-), anali babali (biiyii-), ¢ilgin gibi (kos-), istediklerini elde edebilmek icin (¢caba
harca-), ne olursa olsun (soyle-), ¢ok sevdigi dostlariyla (otur-), ister sev ister sevme (bu igi yapmalisin), 0
kadar iyi calistyordu ki (basaril oldu.) (Ozgelik ve Erten, 2005: 118).
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zarf olarak sunulan unsurlarin; yer diizenleri, yap1 ve islevleri agisindan ihatasi zor bir gesitlilik
arz etmesi tartigmalara neden olmus, konunun sorunlu yanlari gesitli arastirmalarla ortaya
konmustur. Aragtirmacilarca dikkat ¢ekilen baslica hususlar agagida érneklendirilmistir:

Tiirkcede zarfin standart bir yapis1 yoktur. Sifatlar, cekim ekleri, tekrar gruplari, edatlar, son
cekim edatlar1, zarf-fiiller ve sifat-fiiller ciimlede zarf olarak goérev alabilirler. Bu bakimdan
Tiirkcedeki belirli sayida basit zarflar diginda bir¢ok morfo-sentaktik yapi zarf anlamlarini
{istlenirler® (Turan, 1998: 303).

Zarfin bir kelime c¢esidi olarak degerlendirilmesi yanhstir. Zarfin kullanim 6zellikleri dikkate
alindiginda 6zellikle yiiklemle iligkisi 6ne ¢ikmaktadir. Bu nedenle onu bir sozciik tiirii olarak
degil bir s6z dizimsel dge olarak ele almak gerekir. Zarf taniminda onun bir fiil, bir sifat veya bir
baska zarfa bagli olarak degerlendirilmesi yontem yanligligindan kaynaklanmaktadir. Derin
yapilar1 incelendiginde s6z konusu yapilarda da zarf olarak belirlenen unsurlarin yiiklem/fiille
iligkili oldugu goriilecektir (Karpuz, 2000: 27-29; 2013: 15 vd.).

Tiirkce gramer ¢alismalarinda zarfin bir kelime ¢esidi mi yoksa ciimle 6gelerinden biri mi
oldugu agikhga kavusturulmamstir. Ciinkii cogunda zarf ile zarf tiimlecinin tammmlar: aym
kelimelerle ve soz dizimindeki gorevi esas alinarak yapilmastir. (...) zarf diye bir sey yoktur,
zarfhk gorevi vardir. Bu nedenle kelime ¢esitleri arasinda zarf / belirte¢ kategorisine yer
verilmemelidir. Gramerde maymuncuk gibi kullanilan zarf / belirteg ile birlikte zarf tiimleci /
belirteg tiimleci, dolayli tiimle¢ / yer tamlayicisi kelimeleri de gramer terimleri arasindan
¢ikarilmalidir. Bu terimlerle karsilanan 6gelerin hepsine genel olarak “tamlayicilar” adi verilmeli;
bu tamlayicilar ciimledeki kullamilis amacina gore ayri ayri isimlendirilmelidir: Yer bildirmek
amaciyla kullanilmigsa yer tamlayicisi, zaman bildirmek amaciyla kullanilmigsa zaman
tamlayicisi, beraberlik bildirmek amaciyla kullanilmigsa beraberlik tamlayicisi... (Demir, 2003:
407-423).

Zarf, gramerin en cok tartisilan konularindan biridir. Zarfin bir tiir ad1 m, bir gorev adi
m1 oldugu, zarf-zarf tiimleci ayrim tartismahdir®. Gramerlerde zarfin tammindaki ortakliga
ragmen zarf sayilan kelimeler bakimindan bir birlik gériilmez. Fiillerin hal ekli tamlayicilari bazi
gramerlerde zarf olarak yer alirken bazilarinda zarf kapsami disinda tutulur. Bir gramerde
edat/baglac kategorisi iginde gosterilen bir kelime bir baska gramerde zarf olarak yer alir. Bu
karigiklik, zarfi, kapsami bakimindan daha da sorunlu bir terim haline getirmektedir (Karahan,
2014: 931-937).

Yapilan bu tespitler zarfin kavramsal deger ve yapi1 sinirinin belirsizligini, zarf konusunun Tiirkce
dil bilgisi 6gretiminde ¢6ziilmesi elzem bir soruna doniistiigiinii agik¢a ortaya koymaktadir.

3. Tartisma

Genel dilden terimlesen gostergelerin temel anlamlarini sezdirmesi, etiketledikleri 6zel bilginin
anlagilabilirligi acisindan onemlidir. Bu agidan bakildiginda Arapcadan alinmis olan zarfin,
kaynak dildeki giindelik kullanimu ile gramatikal kullanimi miitenasiptir. Zira giindelik dilde i¢ine
bir seyler konan kap anlamima gelen zarf, Arap gramerinde fiilin, i¢inde islendigi zaman ve
mekani isaretlemektedir (bk. Maksudoglu, 2005: 77; Erkan, 2006; Cortii, 2013: 63).

® Turan, ciimle iginde zarf olarak gorev yapan gramer yapilarina rnek olarak 12 farkli unsur saymustr.

® Benzer durum Bat1 dilciliginde de s6z konusudur. Isim, fiil gibi ana siniflara dahil edilemeyen ¢ogu dgenin
zarf kategorisine “atilmasi” zarf kategorinin betimlenmesini giiclestirmis, onu en problemli sinif haline
getirmistir (Kerimoglu, 2017: 566).
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Tirkgenin Arap gramerinin etkisinde yazilan ilk gramer eserlerinden olan Miiyessiretii’I-Ulum’da
benzer yaklasim goriiliir. Bergamali Kadri, eserinde zarfi soyle agiklar: “Zarf, kaba kacaga dirler;
kaba kacaga zarf anun i¢in dirler ki i¢ine yimek ve taam giriir. Esma-i zurifa da zur@f diyli anun
icin dirler ki fi’l anun i¢inde isleniir. Ism-i zarf iki kistmdur; bir kismi1 zur(if-1 zamandur, bir kismi
dah1 zur(if-1 mekandur...” (Bergamali Kadri, 2002: 46).

Karahan, Bergamali Kadri’nin bu tarif ¢ergevesinden baslayarak zarfin tarih iginde gramatikal
anlam yiikiindeki degisimi kronolojik olarak ortaya koymustur. Karahan’in tespitlerine gore ilk
gramerlerde ya kelime tiirleri i¢erisinde zarfa hi¢ yer verilmemis yahut zarf, fiile hasredilmistir.
Bugiin zarf olarak kabul edilen sifat ve zarf niteleyicileri ise edat olarak adlandirilmigtir. Bu
edatlarin Tiirkge gramerlerde zarf olarak kabulii, Hiiseyin Cahit’in Avrupa gramer metodu ile
yazdig1 Tirk¢e Sarf ve Nahiv isimli eserindeki “zarf sifatin, fiilin yahut kendi cinsinden bir
kelimenin ma’nasini tadile hizmet eder.” seklindeki agiklamasiyla baglar (Karahan, 2014: 931-
937).

Hiiseyin Cahit’in zarf igin sundugu bu Avrupai kavramsal kopya giinlimiize kadar
tekrarlanagelmistir. Ancak gramer kitaplar1 bir yandan bu tekrar1 yaparken diger yandan zarfin
fiile has bir unsur olusuna da dikkat ¢ekmislerdir:

“Sifatlar isimlerin tamamlayicilaridir.  Zarflar ise yiiklem, fiil veya fiilimsilerin
tamamlayicilaridir. Bu nedenle, sifatlar1 isimlerden once aradigimiz gibi, zarflari da fiillerden
once aramahyiz.” (Ozgelik; Erten, 2005: 117).

“Sifattan farki, zarfin varliktan c¢ok varligin hareketlerinin niteleyicisi olusu ve ancak bu
ortamlarda ortaya c¢ikabilmesidir. Varligin nitelik adlar1 sifatlar, eylemin nitelik adlar
zarflardir. (...) sifatlik bilgi s6z 6beginde, zarflik bilgi climlede ortaya ¢ikar.” (Karaagag, 2012:
427).

Zarfla ilgili temel sorunun buradan basladig1 aciktir. Bir taraftan fiilin sifat1 deyip diger taraftan
fiille dogrudan bir iligkisi olmayan unsurlarin zarf olarak etiketlenmesi a¢ik bir ¢eliskidir. Zarf
olarak kabul edilen sifat ve zarf niteleyicileri bir yana, fiil niteleyicileri olarak sunulan zarflarin
da durumu tartismaya aciktir. Zira dil bilgisi 6gretiminde zarfi bulmak i¢in fiile/ylikleme nasil,
neden, nigin, ne kadar, ne zaman, ne ile, kim ile gibi birtakim sorularm sorulmasi, bu sorulara
dogrudan cevap veren unsurlarin zarf olarak kabul edilmesi gerektigi belirtilir (bk. Akin, 207: 83
vd. 2013: 22; Ekinci Celikpazu; Karakayali, 2019: 627). Oysa verilen 6rneklerin énemli bir
kisminda zarf olarak belirlenen unsurlar, fiile sorulan sorulara dogrudan cevap vermemektedir.
Evet, hayir, insallah, billahi, vallahi, ancak, sanki, ¢iinkii, icin, gibi, -e gore, hele, hem, ille, de,
dahi, besbelli, Allah askina, Allah vere, bari, keske, kuskusuz, galiba, mesela, iste, misal olarak,
ornegin, sozgelisi, sozgelimi... gibi unsurlar bu tiirdendir (Ornekler i¢in bk. Deny, 1944: 236;
Emre 1945: 360-382; Gencan, 1979: 426-436; Turan, 1998: 304-305; Korkmaz, 2003: 456-505;
Demirci, 2015: 18; Akeatas, 2019: 113).

Orneklerden birkagim degerlendirelim:

1. “Telefonu gordiin mii? Evet, telefonu goérdim.”

2. “Beni gormek istiyor musun? Hayir, seni gormek istemiyorum.” (Akeatas, 2019: 112).
. “Ciinkii bu isler hep boyle.” (Turan, 1998: 304).

1>°

. “Kardes, lacivert size her renkten ziyade yakisiyor, billahi
!3’

3
4
5. “Vallahi, rahatsizliginizdan hi¢ eser kalmamis
6. “Ihtiyar giile giile dedi.” (Korkmaz, 2003: 456-507).
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7. “Hani bir giin seninle Topkap1'dan geliyorduk ...” (Gencan, 1979: 436).

8. “Ben de sizinle beraber gelirim.”

9. “Uziimleri severim. Ille ¢avus iiziimiinii.” (Emre, 1945: 381-382).

10. Insan gibi bir hayat yasayamadik’. (Demirci, 2015: 18).

1 ve 2. drneklerde evet ve hayir unsurlari eylemlerin islenis zamanina, tarzina vs. iliskin herhangi
bir bilgiyi degil, islenip islenmedigine dair bir tasdik ve ret bilgisi tasimaktadir. Dolayisiyla
yiikklemlere sorulacak mezkir zarf sorulari cevapsiz kalacaktir.

3. ornekte, sorulacak bir zarflik soruya ¢iinkiiniin tek basma cevap vermesi miimkiin degildir.
Sayet kendisine yiiklenen islev sebep bildirme ise, bu ancak beraber hareket ettigi s6z veya s6z
grubu ile ger¢eklesebilir. Hig siiphesiz benzer durum zarf olarak verilen i¢in, gibi vb. edatlar i¢in
de gegerlidir.

4 ve 5. orneklerdeki billahi, vallahi unsurlari1 soz iireticisinin, yargisina muhatabini inandirma

pekistiregleridir. Bu yemin ifadeleri bulunduklari ciimlelerde fiillerin ger¢ek sinirlayicilar
olmadiklari igin, tabii olarak sozii edilen zarflik sorulara da karsilik gelmeyeceklerdir.

6. ornekte giile giile; mevcut yiiklemin gramatikal nesnesi, eksiltili olanin zarfi gérevindedir.
Dolayisiyla mevceut yiikleme sorulacak zarflik bir soruya cevap olmayacaktir.

7. 6rnekte hani, muhatabin hayalini tahrik i¢in kullanilan bir hatirlatici fon gérevindedir. Yiiklemi
herhangi bir agidan dogrudan smirlamadig1 igin zarflik bir sorunun cevabini da teskil
etmemektedir.

De ve ille unsurlari; ekleme, 6ne ¢ikarma, pekistirme aparatlaridir. 8. ciimlede konusan, gel-
eylemini gergeklestireceklere, de ile dzne olarak kendisini eklemis; 9. ciimlede ille vasitasiyla
sevdigi seyi/nesneyi vurgulamistir. Her iki cliimlede de vurgulu ifadelerin, “eylemin nitelik ad1”
(Karaagag, 2012: 427) olma gibi bir islevleri s6z konusu degildir.

Gibi bir hayat yasayamadik seklindeki bir ifade anlamsiz olacagina goére, 10. 6rnekte gibinin tek
basma zarflik bir islevi bulunmamaktadir. “Insan gibi bir hayat (insanca bir hayat)”
tamlamasinda, gibi, sonuna geldigi insanla birlikte, edat grubu olarak sifat gérevindedir.

Biitiin bu ornekler, Tiirkce dil bilgisi 6gretiminde zarfin temel anlamindan ¢ok uzaklara
tagindigini, zarf olarak sunulan unsurlar icerisinde “fiilin kab1” olma 6zelligine sahip olmayan
orneklerin biiyiik bir yekin teskil ettigini gostermektedir.

Tabiat1 geregi, dilin kiiclik bir parcasinda gerceklesen bir degisim, domino etkisiyle biiyiik
parcalarma da sirayet etmektedir. Zarf, bu durumun tipik 6rneklerindendir. Tiirii ve kavramsal
degeri ile ilgili mezkdr tasarruflar, onun s6z dizimindeki kimligini de tartigmali hale getirmistir.
Ornegin, Cok hizli kosuyor.; pek giizel ¢ocuk gibi yapilarda sifat ve zarfa gelen pekistirici
unsurlarin zarf kabul edilmesi ¢ok hizli, pek giizel gibi s6z gruplarinin adlandirmasimi sorunlu
kilmis, bazi aragtirmacilar bu tiir yapilar1 zarf tamlamasi (Tepeli, 2009: 47; Efendioglu 2010: 77),
bazilar1 zarf grubu (Ertane Baydar; Baydar, 2001: 42), bazilar1 ise sifat tamlamas: olarak
degerlendirmislerdir (Karahan, 2010: 52; 2014: 937).

Benzer durum, sadece, yalnizca, yalmz, ancak, bilhassa, ozellikle, bari, hi¢ olmazsa, hele, dA,
dahi, bile, mi gibi unsurlarla kurulu yapilar igin de gegerlidir. Zira basina veya sonuna geldikleri

" Demirci’nin érnekle ilgili mukayeseli tespiti su sekildedir: “Gibi edati benzerlik bildirir ciimlesinde gibi
kelimesi belirtisiz isim tamlamasinda isim olarak kullanilmustir. Insan gibi bir hayat yasayamadik
climlesinde ise zarf olarak kullanilmistir. Son yillarda Tiirkgede sikga kullanilan adam gibi adam ifadesinde
ise sifat gorevindedir.” (Demirci, 2015: 18).
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dil birimlerini vurgulayarak climlede tiirlii anlam ayirtilart meydana getiren bu kabil unsurlarin
tiirli ve dolayisiyla s6z dizimsel iglevleri tartigmalidir. Bu unsurlari zarf olarak degerlendirenlerin
yaninda, baglag veya edat olarak isleyenler de vardir. S6z dizimsel ¢éziimlemelerde, bu unsurlar
geldikleri 6gelerin miitemmimi sayan, dolayisiyla iginde bulunduklar birlikleri s6z 6begi kabul
edenler oldugu gibi ayr1 degerlendirenler de bulunmaktadir. “Vurgulama islevli Dil Birimleri
Uzerine®” adli calismasinda konuyla ilgili farkli goriisleri ele alan Karahan, s6z konusu unsurlarin
birer baglag (baglama edati)) oldugu kanaatine varir. Ciimle ogeleri belirlenirken, kimi
arastirmacilarin vurgulayict unsurlart 6gelerden ayri tutarak climle dis1 unsur/bagimsiz tiimleg
saymalarmma karsm, vurgulayici unsurlarin dgenin i¢inde kabul edilmesi gerektigini belirten
Karahan, bu ¢esit gegici soz birliklerinin kuvvetlendirme grubu, odak dbegi gibi tiirli adlar altinda
kelime grubu olarak degerlendirilmesini ise dogru bulmaz (Karahan, 2009).

Zarfin, sozciik tiirii-s6z dizimi kesisiminde tartismali siflarindan biri de yer bildirenleridir. Kimi
arastirmacilar, esitlik, arag ve yon eki digindaki hal eklerini alan kelimeleri zarf saymazken
kimileri bu tiir unsurlar1 zarf kabul eder. Ornegin, Ergin’e gére “zarf olan isimler ya eksiz olurlar
veya esitlik, instriimental ve yon eki almig bulunurlar. ... Mesela ileri (git-), disar1 (gik-)
misallerinde ileri, disar1 kelimeleri zarf, fakat ileriye (git-), disartya (¢1k-) misallerinde fiilin yerini
gosteren tamamlayici isimlerdir. Demek ki fiilin yerini gosterdigi halde datif, lokatif, ablatif
ekini almug bir kelime zarf sayilamaz” (Ergin, 2009: 259).

Ergin’in aksine, Kog¢, Beni asagida bekleyiniz. Araba biraz ileride durdu. érneklerinde oldugu
gibi hal ekli unsurlar1 “Yer kavramu veren belirte¢ 6begi” bashiginda degerlendirir (1996: 447).
Karaagac¢ da Kog gibi ad durum eklerini almig s6zleri zarf sayar. Ona gore “Cekimli sdzlerin
zarflik kullanimi; varlik-eylem iligkilerinin adlar1 olan ad-durum ¢ekimli s6z veya s6z 6bekleriyle
gerceklesir: Eve geldi. Okuldan ayrildi. Yukarida oturdu. Trenle gitti. Eve kadar yiiriiyorum.
Odun gibi konustun. Onu gormek i¢in gittiler.” (2012: 428).

Arastirmacilarin tiir bilgisi ile ilgili bu belirlemeleri ciimle 6gelerini tespitlerine de yansir. Birinin
zarf tiimleci saydigimi obiirii dolayl tiimleg kabul eder® (bk. Ustiiner, 1998: 19). Bir arastirmada
Ozne olarak sunulan unsur, baska bir ¢aligmada zarf tiimleci olarak karsimiza ¢ikar (bk. Bulak,
2013: 1110).

Zarf’in odak oldugu tartismalari daha da cogaltmak miimkiindiir. Ancak isaret edilen hususlarin;
konuyla ilgili fikirlerin birbirinden ne ¢ok wuzak distigini, bunun, konunun
Ogretimine/6grenimine ne denli olumsuz yansimalarmin olacagini ortaya koymasi agisindan
yeterli oldugu kanaatindeyiz. Asagida sorunun temellendigi baglica tartismali hususlar iizerinde
durulacak, zarf kavraminin makul bir ¢erceveye oturtulmasina katki saglayacagi umulan bazi
goriisler beyan edilecektir.

8 Boz, bu tiir unsurlar da i¢ine alan genis bir kategoriyi “vurgug(lar)” seklinde adlandirmistir (bk. Boz,
2020).

® “Ciimlenin Ogeleri Konusundaki Karigikliklar” adli calismasinda konuyla ilgili farkli gériisleri
etraflica isleyen Ustiiner’in verdigi 6rneklerden bazilar1 sdyledir: Gegmiste iyice tecriibesi vardir. Otobiis
tekrar yokus tirmanmaya basladigi icin yavaslamisti. ciimlelerindeki ge¢miste Ve yokus tirmanmaya
basladigr i¢in unsurlarin1 Korkmaz dolayli tiimlec olarak degerlendirirken Karahan bu tiir ifadeleri
zarf tiimleci sayar. Naskali ise yer tamlayicisi ile zarf arasinda fonksiyon acgisindan fark bulunmadigini,
tek farkin morfolojik agidan oldugunu belirterek bu iki 6genin birlestirilmesini teklif eder (Ustiiner, 1998:
19).
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3.1. Sozciik (tiirii) bilgisi ile ciimle (6gesi) bilgisinin karistirilmasi

Bir s6z dizisinde her bir sozciigiin bir digeri ile iliskisinde sozciik tiirii bilgisi; sozciliklerin ve
sozclik gruplarinin yiiklemle olan iliskisinde ise ciimle 6geleri bilgisi tezahiir eder. Zarf tiimleci
ile sozciik tlirii olan zarfin karistirilmasi, sdzciik gruplarinin sézciik tiirii olarak etiketlenmesi
biiyiik 6l¢iide bu ayrimin yapil(a)mamasindan kaynaklanmaktadir.

Yarin gece gelecegim. Diin sabah geldim. Pazartesi sabahi gelecegim. Ornekleri lizerinden
konuyu tartisan Kerimoglu’na gore sorunun temelinde sozciiklerin kategorik olarak verilmemesi
yatmaktadir. Sifat, zarf, zamir, edat diye adlandirdiklarimiz aslinda farkli kategorilerdir. Her bir
kategori tek bir sozciikten olusabilecegi gibi bir Sbekten de olusabilir. Obek halindeki unsurlar,
sozciiklerin yapilarina gore tasnifinde “Obek bigimindeki sozciikler” adiyla 4. bir tiir olarak
islenmelidir.

Karmasay1 6nlemek i¢in dnce climle dgelerinin belirlenmesi gerektigini vurgulayan Kerimoglu,
bu yaklagimini {i¢ adimda sdyle uygular:

“Yarin gece gelecegim.

1. Ozne (ben)+ zarf tiimleci (yarin gece)+ yiiklem (gelecegim)

2. zarf (yarin gece)+fiil (gelecegim)

3. sifat (yarin) +isim (gece)+ fiil (gelecegim)

Pazartesi sabahi gelecegim.

1. 6zne (ben)+zarf timleci (pazartesi sabahi)+yiiklem (gelecegim)

2. zarf (pazartesi sabahi) +fiil (gelecegim)

3. isim (pazartesi)+ isim (sabahi) +fiil (gelecegim)” (Kerimoglu, 2016: 82, 159).

Konuyu tartisanlardan biri de Ozmen’dir. Ozmen’e gore gegici soz dbeklerinin sozciik tiirii olarak
sunulmasi pek ¢ok aragtirmacinin sergiledigi yaygin bir yaklasimdir. Bunu 6nlemek icin yeni bir
terimlendirmeye gerek vardir. Gegici olarak birbirlerinin yerine kullanilan kelime tiirleri igin
mevcut terimleri ¢agristiracak bigimde, iSimsi, sifatimsi, zamirimsi, zarfimsi, iinlemsi, edatimsi
ve baglacimsi terimleri; kelime tiirli gorevinde kullanilan kelime gruplart ve climleler i¢in ise
isimlik, sifathk, zarfk™®, baglachk, iinlemlik ve fiillik terimleri kullanilmalidir. Bu
terimlendirmeye gore; “Ey Tirk Gengligi!” iinlem degil, iinlemlik, “Mehmet!” seslenmesi ise
tinlemsidir. “Geliyorum.” ifadesi de “Yardim ettik.” ifadesi de, ciimle agisindan yiiklemdir;
ancak, “gel-” fiil, “yardim et-” s6z dizimi agisindan birlesik fiil, yiklem igerisindeki islevi
bakimindan fiilliktir. Yine “Masadakini getir”. ciimlesinde, “masadaki” zamirimsi, “Masanin
ustiindekini getir.” climlesinde, “masanin istiindeki” zamirliktir... (1999: 111-125).

Bu tespitlerle ilgili goriisimiiz soyledir:

Kerimoglu’nun uygulamasinda 6nce climle dgelerinin teshisi, sz 6beklerinin belirlenmesi, daha
sonra birlikte hareket eden sozciikler arasindaki miinasebetin tespiti bizce de isabetlidir. Ancak
sozciik ve sozciik tiirii kavramlar1 konusunda yasanan karmasa halledilmeden™ ciimle 6gesi ve
sozciik tirtine ek olarak bir de “kategorik” tespit yapilmasinin, gegici olarak bir araya gelen
unsurlardan olusan obeklerin, yapilarina gore sozciik tiirleri igerisinde konumlandirilmasinin
konunun Ogretimini daha da giiclestirecegi kanaatindeyiz. Zaten Kerimoglu da bir sonraki
yazisinda “Eklere zamir demek (Seninki sozciigiindeki +ki ekine ilgi zamiri veya kitabim

10 Imer vd., bu tiir yapilar icin “belirtecimsi” terimini kullanirlar (2011: 47).
11 Bu konuda genis bilgi igin bk. Karademir, 2019.
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sozciigindeki +im ekine iyelik zamiri demek) ne kadar yanligsa obekler igin ‘sozciik
tirlerinden’ s6z etmek de yanlistir.” diyerek bu yapilarin Sozdizimsel kategori basghiginda
degerlendirilmesi gerektigini belirtir (2017: 589).

Bize gore, Ozmen’in, sorunun teshisine yonelik tespiti de yerindedir. Ancak sorunu gidermeye
yonelik terim teklifi Ogrenilebilirlik/6gretilebilirlik agisindan tartigtlmalidir. Halihazirda bir
kavram i¢in birden fazla terimin varligi (belirteg, gerundium, bag-fiil, ula¢ gibi) dil bilgisi
ogretiminde 6nemli bir sorundur ve 6grenciler ¢cok defa terimlerin kavramsal ayrimini yapmakta
zorlanmaktadir. Hal bdyleyken her bir sozciik tiirii i¢in aym kokten fazladan iki terim daha
onerilmesi, 6rnegin; mevcut dil bilgisi 6gretiminde kavramsal degerleri niiansh zarf, zarf grubu
(en giizel), zarf- fiil grubu (¢ok giilerek), zarf tiimleci gibi terimlere bir de zarfims1 ve zarflik gibi
terimlerin eklenmesi (6 terim), kanaatimizce konunun Ogretimini/6grenimini daha da
zorlastiracaktir.

Gelinen noktada, sayet tartismali olan zarf ve zarf tiimleci terimlerinin kullanimina devam
edilecekse sdyle bir ¢oziimlemenin daha makul olacagini diigiinmekteyiz:

Senin i¢in geldim.

a. Oge bilgisi:

(ben): 6zne

senin igin: zarf tiimleci (amag tiimleci)

geldim: yiiklem

b. Obek (veya dizim) bilgisi:

senin i¢in: edat 6begi

¢. Sozciik tiirii bilgisi:

(ben): 1. kisi zamiri

sen: 2. kisi zamiri

icin: edat

gel-: fiil

3.2. Fiille/ yiiklemle dogrudan bagi olmayan unsurlarin zarf sayilmasi

Zarfin, adlandirilmasinda giigliik cekilen hemen her unsura tesmil edilerek kavramsal sinirinin
genisletilmesi konunun sorunlu diger bir yanidir. Ozellikle pekistirici/vurgulayici unsurlarin zarf
kabul edilmesi, bileseni olduklar1 obeklerin adlandirilmasini da tartismali hale getirmistir.
Tartismaya medar karmasayi ortadan kaldirmak igin Oncelikle zarf olma sartin1 unsurlarin
fiille/fiilimsiyle dogrudan kurduklar1 miinasebete baglamak gerekir. Bu da zarfin haddizatinda
climle diizeyinde beliren bir kategori oldugu gercegini one ¢ikarir.

Aslinda bu durum isim ve fiil disindaki sozciik tiirleri i¢in de gegerlidir. Zira ontolojik olarak
varhik ve onunla gerceklesen eylemler vardir’?. Bu da esasen isim ve fiil olmak iizere iki tiir
soz(ciik) oldugunu gosterir. Diger tiirler gramatikal adlandirmalara dayanmaktadir. Adi

niteleyen/belirten adlar sifat, gegici olarak adin yerine kullanilan adlar zamir, fiil ve fiilimsileri
cesitli acilardan sinirlayan adlar zarf, ses(lenme) kaynakli adlar dinlem, s6z dizilerinde baglanti

12 Burada Gazali’nin, varligin mertebelerine dair yaptig1 gériinen/dis diinyadaki varlik, zihindeki variik,
dildeki varlik, yazidaki varlik seklindeki 4’li siniflandirmayi; Saussuare’iin, gosteren (lafiz) Ve gésterilen
(kavram) ayrimini; Ogden ve Richards tarafindan gelistirilen gdsteren, gosterilen ve gonderge semasini
hatirlamakta yarar vardir (bk. Yavuz, 2006: 53-55).
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saglayict unsurlar bagla¢, soOzlerin Oniine/sonuna gelerek tiirli anlam ayirtilar1 ile onlara
miinasebet imkan1 kazandiran unsurlar edat olarak adlandirilmustir.

Bazi istisnai yaklasimlardan sarfinazar edersek, yaygin gramer yaklagimina gore Aksam geldim.
Cok konustun. Kalemle yazdim. Bence yapabilirsin. Senin icin geldim. Kus gibi uctu.
climlelerinde koyu puntolu unsurlarim hepsi hem zarf hem de zarf timlecidir. Sayet yiikleme karsi
konumlanmak iizere isletim ekleri ile gegici olarak sekillenen sdzciik bigimler hari¢ tutularak zarf
terimi, fiili/yiiklemi sinirlayan az sayidaki sozliik birime®® hasredilirse bu unsurlarmn tiir bilgileri
sOyle olur: aksam: zaman adi/zarfi, ¢ok: miktar zarfi, kalem: isim, ben: 1. kisi zamiri, sen: 2. kigi
zamiri, i¢in: edat, kus: isim, gibi: edat.

Yiiklemle dogrudan iliskisi olmadigi halde zarf sayilan diger unsurlarm tiir bilgisine gelince,
bunun edat terimi ile asilabilecegi kanaatindeyiz. Zira Arapca kokenli edat™ asil degil,
yardimcidir/yamaktir. Ontolojik bir gondergesi yok, gramatikal/kiplik gorevleri vardir. Dil
birimlerinin basina da gelir, sonuna da. Baglamina gore geldigi unsurlara sayisiz anlam ayirtilari
katar. Birlikte hareket ettigi unsuru kuvvetlendirmesi de miimkiin, bagka bir unsura baglamasi da.
Baglaglarin da edat cinsinden oldugu asikardir. Dil bilgisi 6gretiminde keskin bir baglag-edat
ayrimi yapilarak Ogrencilere iki tiriin islevsel farkinin ezberletilmeye ¢alisilmast bu gergegi
degistirmemektedir. Hal boyleyken sayet dil bilgisi 6gretiminde ¢ok amagli/gok islevli
kullanimina atfen “maymuncuk’ metaforu kullanilacaksa, bu en ¢ok edata yakismaktadir™.
Buna binaen onceki paragraflarda tartisma konusu edilen en giizel /cicek, ¢ok hizli/ konusuyor,
pek hos/ bir elbise; sadece sen/ gel, sen / sadece konugs, ancak sen/ bilebilirsin, sen de /gel, sen
bile /gecemezsin, sen mi /geleceksin gibi orneklerdeki koyu puntolu unsurlari tiir bakimindan
edat/ekedat'® olarak degerlendirmenin isabetli olacag kanaatindeyiz. Bu arada, aym1 kategoride
bulunmalar1 hasebiyle, hiiviyetleri ile ilgili belirsizligi sonlandirmak i¢in kipkirmizi /bir elma,
masmavi / deniz gibi 6beklerin sifatlarindaki pekistirme islevli kelime parcaciklari*’ da ekedat
kategorisine dahil edilebilir.

Peki, pekistirmeli s6z dbeklerinin adlandirilmasi nasil olmalidir?

Oncelikle mevcut adlandirmalari tartisalim:

1. Biri fiili, digeri ismi niteleyen ¢ok hizli (konusuyor), en giizel (¢icek) Obeklerinin zarf
obegi/zarf tamlamast sayllmasi:

Cok izl konusuyor ifadesinde yaygin kabullere gore hizli zarf, cok zarfin zarfi islevindedir. Tkisi
birlikte (cok hizh) zarf tiimleci gorevindedir. Dil bilgisi 6gretiminde zarf tiimleci/tamlayicisi,
zarf-fiil obegi gibi terimlerle karigtirilma riski tasimakla beraber, dogrudan fiili/yiiklemi
nitelediginden ¢ok hizli icin zarf Obegi/tamlamasi teriminin kullanilmasi anlasilabilir bir

13 Cagdas dil bilim, taban halindeki sozler icin “s6zliik/sézciik birim”, ¢ekimli unsurlar iginse “sdzciik
bi¢im” terimini kullanmaktadir (bk. Uzun, 2006: 20).

14 Tevakku liigati edata sdyle anlam vermektedir: “arag, alet, gerec, cihaz, aygit, (cog.) edevat, (¢og.) kit,
edat, taki, ilgeg, vesile, dilb. edat, alet, edevat, malzeme, avadanlik.” (https://tevakku.com/).

15 Modern dil bilim ¢alismalarmda bu ihata sorununu asmak icin Bat1 dillerindeki zarf kategorisine yonelik
icerik/islev esasli ayrintili smiflandirmalar ortaya konmus, bu tasniflerin Tiirkgedeki zarf kategorisine
uygulama denemeleri yapilmistir (bk. Kerimoglu, 2017: 590; Uziim; Gékter Genger, 2021: 2764). Ancak
mevcut zarf tanimi1 degismeden, diger dil bilgisel kategoriler de benzer metotla islenmeden bu denemelerin
amacina ulagsmasi gii¢ goriinmektedir. Hi¢ siiphesiz bu tiir siniflamalarin 6grenilebilir/6gretilebilir olup
olmadig1 da ayr1 bir tartisma konusudur.

18Ek gibi davranan de/da, mi/mi/mu/mii, ki vb. edatlar, ekedat olarak adlandirilabilir.

17" Arastirmacilar, bu pargaciklar i¢in benzer hece katkisi, bir cesit kelime, pekistirici parca, ses birim,
dizimbirimsel sozciik gibi farkli adlandirmalar yapmuslardir (Karademir, 2016: 382-384).
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yaklasimdir. Ancak ayni1 durum en giizel ¢icek igin gegerli degildir. Zira burada yaygin kabule
gore en, zarf; giizel, sifat tiiriindedir. Ikisi birlikte ¢icekin sifatidir. Sifat islevinde sunulan bir
yapinin bir sonraki asamada zarf obegi/tamlamast olarak adlandirilmasinin izah1 giigtiir.

2. Biri fiili, digeri ismi niteleyen ¢ok hizlt (konusuyor), en giizel (cicek) Obeklerinin sifat
tamlamasi sayilmast:

Cok hizl konusuyor ifadesinde ¢ok hizl, zarf tiimleci gorevindedir. Genel kabule gore ¢cok, hizl
zarfinin zarfidir. Sifat tamlamasinda sifatin bir ismi nitelemesi veya belirtmesi gerekir. Konunun
Ogretimi siirecinde zarf goreviyle fiili niteleyen bir unsuru bir sonraki agsamada isim kabul edip,
tir bakimindan zarf sayilan pekistireciyle birlikte sifat tamlamasi olarak degerlendirmek kolay
hazmedilecek bir adlandirma degildir. Ayni durum en giizel cicek sifat tamlamasi igin de
gecerlidir. Burada ¢igekin asil niteleyeni giizel sifatidir. Bir dnceki asamada sifat olarak sunulan
giizeli isim, tek basma bir mana tagimayan ve tiir olarak zarf sayilan en pekistirecini onun sifat
saymak konuyu c¢ok bilinmeyenli bir denkleme doniistiirmektedir.

3. sadece sen/ gel, sen / sadece konus, ancak sen/ bilebilirsin, sen de /gel, sen bile /gecemezsin,
sen mi /geleceksin gibi ifadelerdeki vurgulu ibareleri ciimle dgelerini belirlerken birlikte alip
ancak 6bek saymamak:

Soz obekleri birden fazla unsurdan olusan, ancak ciimle igerisinde tek birim gibi hareket eden dil
birlikleridir (Ergin, 2009: 374). Hal bdyleyken s6z konusu unsurlarmn 6ge olarak birlikte
almmasimi gerekli kilan sebep ne ise, obek sayilmalarii gerektiren sebep de o olmalidir. S6z
dizimsel ¢oziimlemelerde, edat ve ¢ekim/isletim ekleri ile kurulu yapilar dahil (edat grubu,
ayrilma grubu...), birbirini tamamlayic1 unsurlar nasil kelime 6begi olarak muamele goriiyorsa,
ayni sekilde 6ge tespitinde birlikte alinan asil ve vurgulayicit unsurlar da sdz 6begi olarak
degerlendirilmelidir.

Pekistirmenin, Tirkgede ses, ek, séz ve soz dizileri ile gerceklestirilen genis bir kategori (bk.
Ustiiner, 2003) oldugunu, konunun biitiin bilesenleri yeterince degerlendirilmeden ve diger soz
obeklerinin adlandirilmasinda  gozetilen yontem(ler) dikkate alimmadan yapilacak bir
adlandirmanin tartigma gétiirecegini  teslim etmek gerekir. Bununla birlikte, mevcut
adlandirma(ma)lar yerine iglev esasli bir adlandirma yapmanin, unsurlar arasi miinasebette
pekistirme/vurgulama islevi 6n plana ¢iktig1 icin, bu s6z obeklerini, pekistirmeli sifat 6begi (en
giizel /cicek), pekistirmeli zarf 6begi (¢ok hizli/ konusuyor), pekistirmeli zamir ébegi (Sadece
sen), pekistirmeli fiil obegi (sadece konus) ... seklinde adlandirmanin konunun 6gretimini
rahatlatmak ac¢isindan isabetli olacagi diisiincesindeyiz.

Fiile/yiikleme sorulan zarflik sorulara dogrudan cevap verememe durumu yer yer morfolojik
olarak zarf sayilan fiilimsilerde de goriilmektedir. Ornegin, Telefonla oynayacagina, dersine
calis. cimlesinin icerik ¢6ziimii, Telefonla oynama, dersine ¢alis. seklindedir. Birtakim tevil ve
zorlamalar olmadan yiikleme sorulacak herhangi bir zarflik soruya telefonla oynayacagina soz
Obeginin cevap olmast miimkiin gérinmemektedir. Kaldi ki bakan, ¢akmak, goriis gibi
kalicilasmis 6rnekler disindaki fiilimsileri sozliik birimlerle birlikte s6zciik tiirleri icinde saymak
da tartigilmas1 gereken bir durumdur. Dolayisiyla telefonla oynayacagina; zarf tiriinde bir sézciik
veya dogrudan yiiklemi tamamlayan bir zarf tiimleci degil, derin yapida climle, yiizey yapida
uyar1 tiimleci islevinde bir s6z dbegidir.

Yine Kosarak gitti. gibi bir climlede kosarak, yikleme sorulan zarflik soruya (Nasil gitti?)
dogrudan cevap verirken, Ankara’dan gelip Istanbul’a gitti. ciimlesinde gelip zarf fiili yiikleme
sorulacak zarflik soruya (nasil/ne zaman) cevap verememektedir. Zira -ip burada -di islevinde
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olup bilinen ge¢mis zamanda bitmislik ifade etmektedir: Ankara’'dan geldi (ve) Istanbul’a gitti.
Ornekte Ankara’dan gelip, ardisik ciimlelerden 6nde olanm1 oldugundan, sayet morfosentaktik
ozelliginden Otiiri bir tlimleg isnad1 yapilacaksa, dnciil zaman tiimleci olarak degerlendirilebilir.

3.3. Zarf tiimleci ile diger ciimle dgelerinin karistirilmasi

Ciimle ogelerinin tespiti ve adlandirilisi konusundaki yaklasim farkliliklari ve tartigmalar
miistakil calismalarda ayrintilariyla ele alinnustir (bk. Ustiiner, 1998: 19; Demir, 2006; Bulak,
2015). Calismamizin ¢ergevesi geregi burada 6zellikle zarf tlimlecinin dolayl tiimleg ve 6zne ile
ayriminda yaganan karmasaya deginilecektir.

Zarf tiimleci-dolayli timleg ayrimu:

Zarf, ilk gramer eserlerinde fiilin, i¢inde gergeklestigi zaman ve mekani belirleyen unsur olarak
tanimlanmustir (bk. Bergamali Kadri, 2002: 46). Bu anlamiyla aslinda bugiin fiilin gergeklestigi,
basladigi, yoneldigi mekani isaretleyen dolayl tiimleci de kapsamaktadir. Ancak mevcut gramer
caligmalarinda iki terim biiyiik Olgiide ayrismis ve birbirinden farkli ¢ok sayida islev
yiikklenmiglerdir.

Bir unsurun zarf tiimleci mi, dolayli timleg¢ mi sayilacagi arastirmacilarin takip ettikleri yonteme
gore belirlenmektedir. Yapiy1 esas alanlar daha ¢ok unsurlarin bigimsel 6zellikleri iizerinden;
islevi esas alanlar anlamlar1 {izerinden etiketlemeler yapmaktadirlar (Kerimoglu, 2020: 285).
Ornegin, bicimsel oOzellikleri esas alanlara gore Sabaha variriz. Saat beste bulusalim.
orneklerindeki koyu puntolu unsurlar, aldiklar1 eklerden otiirii dolayl tiimlegtir. Islevi esas
alanlara gore ise bunlar yer/yon degil, zaman bildirdiginden zarf tiimlecidir.

Dolayl tiimlecle zarf tiimlecinin gesitli unsurlarda kesismesinden kaynakli tartismalarin yaninda
dolayli tiimleg¢ teriminin kendisi de miinakasa konusudur. Dolayli tiimle¢ teriminin miinakasali
olmasinin nedeni ise, karsiladigi unsurlarin fiille iliskilerinde bir dolaylilik durumunun
bulunmayisidir. Eve geldim. climlesinde yiikleme sorulan Nereye? sorusuna dogrudan cevap
veren eve tiimlecine ne icin dolayli sifatinin  yakistirildiginin makul bir agiklamasi
bulunmamaktadir. Arastirmacilar bu konuyu tartismis, dolayli tiimle¢ teriminin Fransiz
gramerindeki edatl gegisi ifade eden complément indirect teriminden esinlenilerek tiiretildigini
belirtmisleridir'® (bk. Demir, 2006: 88; Erten, 2020: 1661).

Sabah gelirim. Sabaha gelirim. 6rneklerindeki tiimleglerden birincisine zarf, ikincisine, sirf
aldig1 ekten 6tiirti dolayli tiimleg demek Safiye’yi kafiyeye feda etmektir. Bize gore, dolayh
tiimleg, yonelme, bulunma, ayrilma durum eklerini almis, yiiklemle dogrudan iligkili unsurlari
etiketlemek icin degil, ciimle disi unsur olarak adlandirilan 6geler basta olmak iizere, yiikleme
sorulan sorulara dogrudan cevap veremeyen, ancak ciimlenin kurulusuna katki saglayan unsurlar
icin kullanilmalidir. Boylece gosteren-gdsterilen iliskisindeki zayiflik giderilmis, tartigmali climle
dis1 unsur® teriminin yeri isabetli bir karsihikla doldurulmus olur. Halihazirda dolayl tiimleg

18 “Fransizcadaki prépositionlarin islevleri ile Tiirkcedeki hal eklerinin islevleri arasinda benzerlik
goriilmiistir. Bu benzerlige dayanarak Fransizcadaki ‘complément direct’ terimi ‘diiz tiimleg’;
‘complément indirect’ terimi ise, ‘dolayl: tiimleg¢’ terimiyle Tiirkgeye aktarilmistir” (Demir, 2006: 88).
19 Ciimlede var olan bir unsuru ciimle dis1 unsur saymanin makul bir terimlendirme olmadig1 agiktir. Bu
durum arastirmacilarca tartisilns, ciimle dis1 unsur yerine bagimsiz tiimle¢ (Ozmen,1995), uydu unsur
(Ceritoglu, 2014) dolayli tamlayict (Ustiiner, 1998) gibi farkl terim &nerileri yapilmistir. Bilingle
iretilmis bir climlenin kurulusunda yer alan biitiin unsurlarin hem birbirleriyle hem de yiiklemle
dogrudan veya dolayli iligkileri vardir. Baska bir ifadeyle climlede olup, yiizey ve/veya derin yapida bir
gorevi olmayan unsur, gereksiz unsurdur. Gereksiz unsur barmdiran ciimle ise anlatim agisindan
kusurludur. Dolayisiyla bize gore ciimle dist unsur gibi bagimsiz tiimleg terimi de uygun bir terim
degildir. Zikredilen iki terime nazaran uydu unsur terimi daha makul gorinmektedir. Ancak uydu
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olarak etiketlenen unsurlar i¢in de isaretledigi unsurun keyfiyetine gore, bir¢ok aragtirmacinin
yaptigi gibi yer tiimleci, yonelme tiimleci gibi makul adlandirmalar yapilabilir. Kullanilan
terimlerle neyin kastedildiginin anlasilmasi, dolayisiyla konunun saglikli bir bicimde 6gretilmesi
icin Ustiiner (1998) ve Demir’in (2003) tiimlecleri islev esasl adlandirma denemeleri iizerinde
diisiiniilmelidir. Islev esash bir adlandirmada tiimlegler islevlerine gore ad alacagindan zarf
timleci kullanim dis1 kalacak, haliyle ciimle 6gesi zarf (tlimleci) ile sozciik tiirli olan zarfin
karigma durumu da ortadan kalkacaktir. Boyle bir durumda Diin geldim. ciimlesinde diin sdzciik
tiirli olarak zarf, ciimle 6gesi olarak zaman tiimleci olacaktir.

Zarf tiimleci-6zne ayrimi:

Zarf tiimlecinin, kesistigi ogelerden biri de 6znedir. Yiiklemi edilgen catili fiillerden olusan
climlelerde fiili ger¢eklestiren; tarafindan, yiiziinden, etkisiyle, nedeniyle, dolayisiyla, vasitasiyla
gibi kelimelerden veya +CA/+DAn eklerinden biriyle yiiklemle miinasebete gegebilir. Ornegin,
Belediye, Universite kavsagina bir iist gecit insa etti. ciimlesi Belediyece/belediye tarafindan
liniversite kavsagina bir iist gecit insa edildi. seklinde kurulabilir. {1k ciimlenin 6znesinin belediye
oldugu agiktir. Ancak yiiklemi edilgenlesen ikinci climlede, 6znenin ek veya edatla gecis yapmast
onu tartismali hale getirir. Kimi aragtirmacilar bu 6zne tiiriinii yeni gramatikal hiiviyetinden otiirii
ortiilii dzne, gercek dzne, gériinmez dzne, gramerce dzne, mantik¢a dzne, mantik¢a kimse/giicte
kimse seklinde tiirli sifatlarla tanimlarken, kimileri edilgen c¢atili fiilin 6zne alamayacagini
varsayarak bu unsurun zarf tiimleci olduguna hiikkmeder®.

Tipki zarf tiimleci- dolayl tiimleg meselesinde oldugu gibi burada da mazrufun zarfa kurban
edildigi agiktir. Zira Bu araba valilik tarafindan tahsis edildi. ciimlesinin bagka bir formu Bu
arabayr valilik tahsis etti. seklindedir. Burada valilikin 6zne oldugu asikardir. Durum bu kadar
acikken valilik tarafindan hakikatte 6zne, ama gramer kurallarma goére zarf tiimlecidir yaklagimu,
bir tlir gramercilik oynamaktir. Bu oyunun farkinda olan zihnin, igreti/s6zde bir adlandirmay1
igsellestirmesi giictiir.

Sonuc¢

Dil bilgisinin alan ve kategorileri birbirinden bagimsiz degildir. Bir alanla ilgili bir tasarruf, bir
kategori ile ilgili bir terimlendirme ve tasnif dbiirlerine de yansimaktadir. Bugiin ses, ek, kelime,
kelime obekleri, climle tiirleri ve dgeleri gibi en kiigiik birimden en biiyiigiine hemen her konuda
tasnif ve terimlendirme sorunlari ve tartigmalari yasanmaktadir. Sorunun c¢api, geleneksel
dilbilgisinin, Tiirk¢enin tipolojisini esas alarak modern dil bilim cercevesinde yeni bastan
yazilmasim gerekli kilacak biiytikliiktedir.

Bu caligmada zarf ekseninde yasanan sorun ve tartigmalar iglenmistir. Bulgular; zarfin kavramsal
siirinin ¢izilmesinde; sozciik tiirii, 6bek pargasi ve climle 6gesi olarak islenmesinde sorunlarin
bulundugunu, hem sozciik tiirii olarak hem de ciimle 6gesi olarak zarfin bagka unsurlarla
kesistigini/karistigini, bu durumun bir kavramsal karmasaya neden oldugunu ortaya koymaktadir.

yerlesmis yaygin bir gok bilimi terimi olup bir biitiine uymayi/tutunmayi sezdirmektedir. Oysa bu terimle
etiketlenen unsurlar, 6rnegin iinlemler ¢ok defa climlenin ruhu, enerjisi hiikmiindedir. Buna binaen diger
iki terime gore daha makul olmakla birlikte, ciimlenin miitemmimi/tiimleyicisi olma manasi daha
belirgin olan dolayli tamlayici kadar efradini cami degildir. Sonug olarak diger terimlere gore Ustiiner’in
onerdigi terim daha uygun goriinmektedir. Ancak mevcut Ogelerin adlartyla uyum agisindan (yer
tumleci, zarf tiimleci...) dolayli tamlayict yerine dolayl: tiimlegin tercih edilmesinin daha isabetli
olacagi diisiincesindeyiz.

20 Konuyla ilgili ayrmtil bilgi ve arastirmacilarin terim tercihleri igin bk. Bulak, 2013.
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Calismada zarfin islenigine yonelik yaklasimlar degerlendirilmis, ulasilan veriler tartisilmis,
sorunun ¢dziimiine katki saglayacagi diisiiniilen su sonuglara ulasilmigtir:

1. S6z dbegi, tiimleg, sozciik tirii farki gozetilmeli; yiikleme tiimleg olmak {izere ¢ekimlenmis
s0z ve sO0z Obekleri ile sozciik tiirii olan zarf karigtirilmamalidir. Zarf kategorisi fiili gesitli
acilardan sinirlayan, ona sorulacak birtakim zarflik sorulara dogrudan cevap verebilen so6zlikk
birimlere hasredilmelidir.

2. Farkli tiirden ¢esitli dil birimlerinin 6niine ve sonuna gelen pekistirici, vurgulayict unsurlar,
zarf degil, edat/ekedat (pekistirme/vurgulama edati...) sayilmali, bu edatlarla kurulu s6z 6bekleri;
pekistirmeli ad 6begi, pekistirmeli sifat dbegi, pekistirmeli zarf 6begi... seklinde vurgulanan
unsurun tiiriine gore adlandirilmalidir.

3. Zarf tiimlecini de kapsayan ciimle dgeleri konusundaki karmasay1 énlemek igin, Ustiiner’in
teklifi basta olmak tiizere islev esash terimlendirme Onerileri dikkate alinmali, climle Ggeleri
islevlerini yansitacak sekilde adlandiriimalidir. Islev esasl bir adlandirmada tiimlegler islevlerine
gore ad alacagindan zarf tiimleci kullanim dis1 kalacak, haliyle ciimle dgesi olan zarf (tiimleci) ile
sozciik tiirii olan zarfin karigsma durumu da ortadan kalkmig olacaktir.
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