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Ozet

Hayatimizin her alaninda birgok farkl: 6zelliklere sahip olan insanlarla bir aradayiz. Bu kadar farkli insanin bir
arada kalabilmesinin en temel faktorii degerlerdir. Ciinkii sevgi, saygi, yardimseverlik, sorumluluk, cevreye
duyarlilik, 6z denetim, adalet, vatanseverlik vb. gibi degerler toplumdaki insanlar1 bir arada yasayabilir kilar.
Gelismis bir toplum olabilmek igin bu degerler bireylere kiigiik yastan itibaren kazandirilmaldir. ilkokullarda
Hayat Bilgisi dersi ve ortaokullarda Sosyal Bilgiler dersi 6grencilere bu degerleri aktarabilecek en 6nemli
derslerdir. Bu arastirmada Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti (KKTC)’ nin Hayat Bilgisi dersi 6gretim programinda
degerlerin nasil ve ne diizeyde yer belirlenmeye calisilmigtir. Arastirma, nitel aragtirma yontemlerinden olan
dokiiman analizi teknigi ile gergeklestirilmisti. 2016 KKTC Hayat Bilgisi Dersi Ogretim Programi
kazanimlarinda bir kazanimin birden fazla degerle eslestirilmesi de géz 6niinde bulunduruldugunda 1. sinifta 60
kazanimda 71 deger iliskilendirmesi, 2. sinifta 62 kazanimda 65 deger iliskilendirmesi ve 3. smifta ise 58
kazanimda 75 deger iliskilendirmesi belirlenmistir. En fazla iliskili olan degerin sorumluluk degeri oldugu; en az
iligkili olan degerin ise sevgi, demokrasi, empati, yardimlasma ve Ozgiirlik degeri oldugu belirlenmistir
Misafirperverlik, sabir, ¢aligkanlik ve isbirligi degerlerinin ise hi¢ yer almadig1 sonucuna ulasilmistir. Ulasilan
sonug cergevesinde eksik olan noktalar ve ele alinmast gerekli goriilen degerler belirlenmis ve programda yer
almasi gereken degerler konusunda 6neriler sunulmustur.

Anahtar Kelimeler: Kibris, hayat bilgisi, deger egitimi.

LIFE SCIENCE PROGRAM IN TERMS OF VALUES EDUCATION
(EXAMPLE OF TRNC)

Abstract

In our daily lives, we interact with individuals who possess diverse characteristics. The fundamental factor
enabling such diverse individuals to coexist is values. Love, respect, kindness, responsibility, environmental
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awareness, self-control, justice, patriotism, and other values enable people to live together in society. To become
a developed society, these values should be instilled in individuals from young age. The Life Science course in
primary schools and the Social Studies course middle schools are crucial imparting these values to students. This
study investigates how values are identified and integrated into the Life Science curriculum of the Turkish
Republic of Northern Cyprus (TRNC). The research employs document analysis as a qualitative research method.
2016 TRNC Life Science Curriculum, it was found that there were 71 value associations in 60 outcomes for 1st
grade, 65 value associations in 62 outcomes for 2nd grade, and 75 value associations in 58 outcomes for 3rd grade.
Responsibility was the most associated value, while love, democracy, empathy, cooperation, and freedom were
the least associated values. Hospitality, patience, diligence, and collaboration values were not present at all. Based
on these findings, recommendations have been made regarding the missing points and values deemed necessary
to be included in the curriculum

Keywords: Cyprus, life science, value education.
1.GIRIS

Kisiligin onemli iki boyutu bulunmaktadir. Bunlardan birincisi huy (mizag) olarak
genetik bir durumdur ve giiniin kosullarinda degismesi miimkiin gériinmemektedir. Ikincisi ise
karakterdir (Akiskal et al., 1985; Armaner, 1973; Turan, 2009). Karakter, egitim ile
degistirilebilen ve gelistirilebilen bir bolim olup, bu siirecin temel 6gelerinden biri de
degerlerdir (Mondal, 2017). Deger, toplumsal boyutta “toplumca en iyi, en dogru ve en faydali
kabul edilen” olarak tanimlanabilir (Akbas, 2007; Kolag & Karadag, 2012). Ayn1 zamanda,
degerler, bireylerin karar alma mekanizmalarmi etkileyerek, hayati anlamlandiran ve bireyi
degerli kilan {istiin nitelikler olarak da tanimlanmaktadir (Akyol, 2010; Erden, 1998; Kincal,
2012; Yaman, 2012; Zeylan, 2007).

Toplumsal gelisimin ve hayat standartlarinin yiikselmesinde degerler 6nemlidir. Bir
toplumun gelismislik diizeyi, sahip oldugu degerlerin toplumun bireylerinde hayat bulma
diizeyiyle dogrudan iligkilidir (Rokeach, 1973). Ciiceloglu ve Erdogan (2013), bir 6gretmenin
sahip oldugu degerlerin bir ulusun gelecegini ve kaderini belirledigine dikkat cekmistir. Ancak,
sadece Ogretmenler degil, toplumdaki her birey, yaptiklariyla bu degerleri yansitmaktadir.
Egitim, bir toplumun deger sistemini bireylere iletmede kritik bir rol oynamaktadir (Giirdogan
Bayir et al., 2016). Toplumun gelismesi ve degismesi, istendik 6zellikleri belirleyip bunlari
egitim yoluyla bireylere kazandirmakla miimkiin olabilir (Lickona, 1991).

Kisiligini %80 oraninda ilk bes yil i¢inde sekillendiren bireyler i¢in okul dncesi ve
ilkokul diizeyindeki deger egitimi biiyiikk 6nem tasimaktadir (Doganay, 2012; Ulusoy &
Dilmag, 2015; Yilmaz, 2013). Bir¢ok iilke, degerler egitimi konusunda programlar gelistirerek
belirlenen degerleri her vatandasina kazandirmaya caligmaktadir. Fransa, Avustralya ve
Filipinler gibi iilkelerde degerler egitimi ayr1 bir ders olarak okutulurken, ABD, Kanada,
Ingiltere ve Yeni Zelanda bu alanda programlar gelistirmistir (Kafadar vd., 2018). Degerler
egitiminin basarili bir sekilde uygulanmasi durumunda, bireylerin akademik ve sosyal agidan
daha basarili olduklar1 belirlenmistir (Lovat, 2017; Morcom, 2016; Thornberg, 2016).

Bir iilke kendini gelistirecek ve yasatacak vatandaslar yetistirmek istiyor ise kisiligin
olusmasinda 6nemli bir yere sahip olan temel degerlerin kazandirilmasina ve gelistirilmesine
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onem vermelidir. Ozellikle temel egitimin ilk kademelerinde ¢ocuklara degerlerin
kazandirilmasi, toplumsal uyum ve gelisim i¢in son derece dnemlidir (Atabey, 2014). Alan
yazinda, deger egitiminin bilimsel temellere dayali, planli ve sistematik bir sekilde
yiirtitiilmesinin; bireylerin yalnizca biligsel degil, ayni zamanda duygusal ve sosyal
gelisimlerini de destekledigi, bu yoniiyle egitimin ¢ok boyutlu amaglarina ulasmada belirleyici
bir islev lstlendigi vurgulanmaktadir. Etkili yontem ve stratejilerle uygulanan deger egitimi,
bireyde karakter olusumunu destekleyerek, akademik basariyla birlikte toplumsal uyum,
empati, sorumluluk ve etik duyarlilik gibi temel insani niteliklerin gelisimini de olanakli
kilmaktadir (Atabey, 2014; Atabay & Omeroglu, 2016; Cottom, 1996; Dereli-Iman, 2014;
Erikli, 2016; Ibis, 2017; Lovat, 2017; Morcom, 2016; Oztiirk & Can, 2020; Sapsaglam, 2015;
Thornberg, 2016; Uzunkol, 2014). Evrensel olarak kabul edilen sevgi, saygi, hosgorii ve adalet
gibi degerlerin kazandirilmasi, toplumlar aras1 uyumu saglamaya katki sunmaktadir (Schwartz,
1992). Ancak, her iilkenin yasadig: tarihsel ve toplumsal siiregler farkli oldugundan, degerler
egitimi uygulamalar iilkeden iilkeye degisiklik gdsterebilir (Ihm Kwon, 2002). Ornegin, Cin,
degerler egitiminde evrensel ve toplumsal degerlerin yani sira bireysel degerleri de
gliclendirmeyi hedeflemektedir (Law & Ho, 2009). Bu cercevede, etkili bir egitimin
saglanabilmesi i¢in biitilinciil, siire¢ odakl1 bir yaklagim benimsenmesi gerekmektedir (Eryong
& Li, 2021).

Buradan hareketle degerler egitimi ile bir biitiinliik olusturan programlar ile iyi vatandas
yetistirebilen iilkeler miireffeh bir seviyeye ulasabilir. Unutulmamasi gereken bir noktada da
toplumlarin ya da tlkelerin 6nemsedigi degerlerin farkli olabilecegi ve dogal olarak degerler
egitimi uygulamalarinin {ilkeden tilkeye farklilik gosterecegidir. (Schwartz, 1992). Ciinkii her
iilkenin yasam kosullar1 gecirdigi zorluklar farklidir. Kimi savas gecirmis kimi i¢ ¢atigsmalarla
boliinmiis kimi ise sOmiirgelestirilmis olabilir. Haliyle bu kosullar o toplumu ve iilkeyi
etkilemis olup bundan ders ¢ikaranlar olabilecegi gibi yanlis yone sapanlar da olabilir.

Giliniimiizde bir¢ok uluslararasi is birligi orgiitii, diinya barisin1 saglama hedefiyle
hareket etmektedir. Bu amaca ulagsmak icin saygi, sevgi, dogruluk, hosgorii ve adalet gibi
kavramlar evrensel degerler olarak kabul edilmekte ve bu degerlerin bireylere kazandirilmasi
onemsenmektedir. Ancak, her iilkenin kendi kiiltlirel yapisina uygun diizenlemeler yapmasi
gerektigi de goz ardi edilmemelidir (Thm Kwon, 2002). Ornegin, Cin’de degerler egitimi
yalnizca evrensel ve toplumsal degerleri degil, aym1 zamanda bireysel degerleri de
giiclendirmeyi amaglamaktadir (Law & Ho, 2009). Bu kapsamda, giiclii ve etkili bir egitim
sisteminin olusturulabilmesi i¢in biitlinciil bir yap1 benimsenerek siire¢ odakli bir yaklagima
vurgu yapilmaktadir. Egitim politikalariin gelistirilmesi, 6gretmen egitimi ve aile katiliminin
saglanmasi da bu siirecin 6nemli unsurlar1 arasinda yer almaktadir (Eryong & Li, 2021).

Degisim ve gelisim siireci yalnizca istemekle degil, sistemin tiim bilesenlerinin
belirlenen hedef dogrultusunda uyum i¢inde ¢alismasiyla miimkiin olmaktadir. Bu baglamda,
tarith boyunca farkli devletlerin ve imparatorluklarin yonetimi altinda bulunan ve gliniimiizde
iki toplumun bir arada yasadigi Kibris ve Kibris Tiirkleri, degerler egitimi agisindan 6zel bir
caligma alan1 olarak 6ne ¢ikmaktadir.
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Kibris, 1571 yilinda Osmanl Devleti tarafindan fethedilmis, yiizyillar sonra ingiliz
yonetimine ge¢mis ve II. Diinya Savasi sonrasinda, 1960 yilinda bagimsiz bir devlet olmustur.
Tiirk ve Rum toplumlarmin ortakliginda kurulan Kibris Cumhuriyeti’nde, Tiirk toplumu egitim
programlarint olusturma konusunda bagimsiz hareket edebilme imkanma sahip olmasina
ragmen, yeni bir program gelistirmek yerine Tiirkiye Cumhuriyeti’nin egitim sistemini drnek
almistir (Sitha, 1971: 228). Ancak, kisa slirede Cumhuriyetin dagilmasiyla birlikte, Tiirk
toplumu ¢esitli zorluklarla karsilasmis ve 1975 yilinda Kibris Tiirk Federe Devleti’ni
kurmustur. Bu donemde bir egitim bakanlig1 olusturulmasina ragmen, kendine 6zgii bir egitim
programi hazirlanamamis; Tirkiye Cumhuriyeti’nin egitim programlar takip edilmeye
calisilmis ancak tam anlamiyla uygulanamamistir (Caglar & Reis, 2007: 224-261). Egitim
genellikle Tiirkiye’den gelen ders kitaplarina bagimli bir sekilde yiiriitiilmiistiir.

1983 yi1linda Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti’nin (KKTC) bagimsizligini ilan etmesiyle
birlikte, egitimde program eksikligi nedeniyle sistemsizlik ortaya ¢ikmis, bu da &gretim
siirecinde cesitli aksakliklara yol agmustir. Ozellikle "yakindan uzaga" ilkesine aykiri
uygulamalar, egitimde onemli eksiklikler dogurmustur. Bu eksiklikleri gidermek amaciyla
cesitli calismalar yapilmis ve nihayet 2016 yilinda somut bir adim atilarak KKTC ilkokul
miifredatinda kendine 6zgii yeni programlar gelistirilmistir (KKTC MEB, 2016). 2016 yilindan
itibaren ilkokullarda kademeli olarak uygulanmaya baslanan bu programlar, mihver dersler
etrafinda sekillendirilmis ve o6zellikle Hayat Bilgisi dersi, eksikligi hissedilen konularin
giderilmesi ve KKTC vatandaslarinin diinyayla biitiinlesmesini saglamada temel bir yap1 tasi
olarak degerlendirilmistir.

KKTC’nin bagimsizliginin taninmasi1 konusundaki zorluklar, diinya ile biitiinlesme
siirecinde c¢esitli engeller dogurmaktadir. Bu baglamda, zaman zaman siyasi girisimlerde
bulunulsa da, egitim sisteminin gerek evrensel gerekse toplumsal ve bireysel degerlerin
kazandirilmas1 noktasinda Onemli bir rol {stlenmesi gerekmektedir. Ancak, egitim
programlarinin nasil isledigi ve ne yonde ilerledigi konusunda {ilkede daha 6nce sistematik bir
calisma yapilmamis olmasi, durum tespiti ihtiyacini dogurmaktadir. Degerlerin sadece
aktarilmasi yeterli olmamakta; Ogrencilerin bu degerleri tanimalari, degerlendirmeleri ve
glinliik yasamlarinda davranmislarina yansitmalar1 gerekmektedir (Hill, 2004). Okullarda
degerler egitiminin, 68rencilerin yas ve ilgi diizeylerine uygun sekilde planlanmasi, tartigilmasi
ve elestirel diisiinme siizgecinden gecirilmesi biiylik 6nem tagimaktadir (Caglayan, 2013: 95).

Bu dogrultuda, 2016 yilinda gelistirilen egitim programindaki kazanimlarin degerler
egitimi ile iliskisinin ortaya konmasi1 énemli bir gereklilik olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Clinkii
yapilan arastirmalar, degerler egitimi alan 6grencilerin akademik ve sosyal basarilarinin daha
yiiksek oldugunu gostermektedir (Cottom, 1996).

Bu arastirma, 2016 KK TC Hayat Bilgisi Dersi Ogretim Programi'nda (HBDOP) yer alan
kazanimlarla hangi degerlerin iligkilendirilebildigini ve hangi degerlerin eksik kaldigini
belirlemeyi amaclamaktadir. Bu dogrultuda asagidaki sorulara yanit aranmistir:

¢2016 KKTC HBDOP'de birinci smif diizeyinde kazanmimlarla iliskilendirilebilen
degerler nelerdir?
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¢2016 KKTC HBDOP'de ikinci siif diizeyinde kazanimlarla iliskilendirilebilen
degerler nelerdir?

¢2016 KKTC HBDOP'de iigiincii simif diizeyinde kazanimlarla iliskilendirilebilen
degerler nelerdir?

¢2016 KKTC HBDOP'de kazanimlarla iliskilendirilemeyen ve eksikligi hissedilen
degerler nelerdir?

2. YONTEM

Bu bdliimde, aragtirmanin modeli, veri kaynagi ve verilerin analizine iliskin bilgiler
sunulmaktadir.

2.1.Arastirmanin Modeli

Bu calismada, 1., 2. ve 3. sinif Hayat Bilgisi dersi 6gretim programlarinda kazanimlar
cercevesinde ele alinip islenebilecek degerlerin ne Olgiide yer aldigini belirlemek
amaglanmistir. Bu amaci gerceklestirmek i¢in nitel aragtirma yontemlerinden durum ¢alismasi
(case study) deseni kullanilmstir.

Nitel aragtirmalar, sosyal bilimlerde yaygin olarak kullanilan ve derinlemesine inceleme
imkan: sunan yontemlerdir. Nitel arastirma yontemleri genel olarak goézlem, goriisme ve
dokiiman analizi gibi ii¢ temel veri toplama teknigini igerir (Yildinnm & Simsek, 2016). Bu
calisgma kapsaminda, mevcut dokiimanlarin sistematik bir sekilde incelenmesine dayanan
dokiiman analizi yontemi tercih edilmistir. Dokiiman analizi, yazili materyallerin sistematik
olarak incelenmesi ve yorumlanmasini igeren bir tekniktir (Bowen, 2009).

2.2.Arastirmanin Veri Kaynagi

Bu calismada veri kaynag1 olarak, Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti (KKTC) Milli
Egitim Bakanligi Talim ve Terbiye Kurulu Baskanlig1 tarafindan hazirlanan ve 2016 yilinda
yiiriirliige giren KKTC Hayat Bilgisi (1-2-3) Dersi Ogretim Programi (HBDOP) kullanilmustir.
Bu program, ilgili siif seviyelerinde 6gretilecek kazanimlar1 ve icerikleri belirleyen temel
dokiimandir.

2.3.Verilerin Analizi

Arastirma kapsaminda elde edilen veriler, igerik analizi yontemiyle ¢oziimlenmistir.
Icerik analizi, verilerin sistematik bir sekilde incelenerek belirli temalar ve kategoriler altinda
organize edilmesini saglayan bir analiz teknigidir (Krippendorff, 2018). Bu yontemin temel
amaci, verileri once kavramsallastirmak, ardindan belirlenen kavramlar ¢ergcevesinde mantikli
bir yap1 olusturmak ve elde edilen bulgular1 yorumlamaktir (Yildirirm & Simsek, 2016).

Icerik analizi siirecinde, Oncelikle veriler belirli kavramlar etrafinda gruplanmus,
ardindan bu kavramlar arasinda iliskiler kurularak anlamli bir yap1 olusturulmustur. Elde edilen
veriler, ilgili literatiir gercevesinde yorumlanarak arastirma sonuglarina ulasilmstir.
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3. BULGULAR

Arastirmada cevap aranan sorular dogrultusunda Hayat Bilgisi dersi 6gretim programi
kapsaminda 1’inci, 2’inci ve 3’iincli kazanimlarindan yola ¢ikilarak 6grenme alani, kazanim
numaralar1 ve iliskili oldugu degerlerin yer aldig tablolar verilmistir. Verilen tablolardan
esinlenerek arastirmada aranan 2016 KKTC HBDOP'de kazammlarla iliskilendirilebilen
degerlerler nelerdir? 2016 KKTC HBDOP'de degerlerle iliskili kazanimlar 6grenme alanlari
diizeyinde nasil yer aliyor? Sorularmin cevaplart tablolarin altinda analizler yapilarak
belirtilmistir.

3.1.Birinci Stmf HBDOP'de Yer Alan Degerler

2016 KKTC HBDOP'de kazanimlarin degerlerle iliskisi incelenmis olup bulgular Tablo
1'de verilmistir.

Tablo 1. Birinci sinif HBDOP kazanimlarinin iliskili oldugu degerler

Ogrenme Alam  Kazamim Numarasi Tliskili Oldugu Deger
Bireysel Gelisim, HB.1.1.1- HB.1.1.2. -HB.1.1.7. - HB.1.1.13.
Saghigim, HB.1.2.1. HB.1.2.7. HB.1.2.8. Oz Denetim
Ben ve Toplum, HB.1.4.15.
Saglhigim, HB.1.2.9. HB.1.2.14. HB.1.2.15.
Ben ve Doga, HB.1.3.7. Sorumluluk
Ben ve Toplum, HB.1.4.2. HB.1.4.19.
Ben ve Toplum HB.1.4.17. HB.1.4.20. -HB1.4.21. HB.1.4.22., Vatanseverlik
HB.1.4.23. HB.1.4.24. HB.1.4.25.
Bireysel Gelisim HB.1.1.3. HB.1.1.4. Hosgori
Sagligim, HB.1.2.2. HB.1.2.3.
Ben ve Doga HB.1.3.6.
HB.1.4.3. HB.1.4.4. HB.1.4.6. HB.1.4.8. Saygi
Ben ve Toplum  HB.1.4.9. HB.1.4.16 HB.1.4.23 HB.1.4.24
HB.1.4.25
Ben ve Toplum  HB.1.4.7. Empati
Benve Toplum  HB.1.4.12. HB.1.4.14. Tutumluluk/Tasarruf
Ben ve Toplum  HB.1.4.16. Sevgi
Ben ve Toplum  HB.1.4.18. Yardimlagma
Bireysel Gelisim HB.1.1.12. HB.1.1.3.
Sagligim HB.1.2.7. HB.1.2.11
Ben ve Doga HB.1.3.6. Duyarlik
Benve Toplum  HB.1.4.12. HB.1.4.14. HB.1.4.17. HB.1.4.22.
HB.1.4.3. HB.1.4.20. HB.1.4.21.
Bireysel Gelisim  HB.1.1.7. Ozgiirliik
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Sagligim EﬁiiilHBl27 HB.1.2.9. HB.1.2.8 Saglikli Olma
Ben ve Toplum  HB.1.4.2. Adalet
Ben ve Toplum  HB.1.4.18. Aileye 6nem verme
Ben ve Toplum  HB.1.4.4. Algakgoniilliiliik
Ben ve Toplum  HB.1.4.23. HB.1.4.24. HB.1.4.25. Baris
Bireysel Gelisim  HB.1.1.7. Demokrasi
Ben ve Toplum  HB.1.4.16. Dostluk
Bireysel Gelisim  HB.1.1.12.

Diiriistliik
Ben ve Toplum  HB.1.4.3.
Sagligim HB.1.2.8. HB.1.2.9. HB.1.2.12. Hijyen/ Temizlik

Tablo 1'de, 1. stnif HBDOP kazanimlar ile iliskili oldugu degerler sunulmustur. KKTC
HBDOP; Bireysel Gelisim, Sagligim, Ben ve Doga ve Ben ve Toplum olmak iizere dort
O0grenme alanindan olusmaktadir.

e Bireysel Gelisim 6grenme alaninda 11 kazanim,

e Sagligim 6grenme alaninda 18 kazanim,
e Ben ve Doga 6grenme alaninda 3 kazanim,
 Ben ve Toplum 6grenme alaninda 39 kazanim yer almaktadir.

Bu kazammlar toplamda 71 farkl1 degerle iliskilendirilmistir. Ornegin:

e« HB.1.1.7 kazanimi olan "Karsilastigi bir durum ya da sorunla ilgili duygu ve

diisiincelerini ozgiirce ifade eder.

”n

ifadesi, bireyin kendi duygu ve diisiincelerini

degerlendirmesine olanak tanir ve bu yoniiyle 6z denetim degeri ile iliskilendirilebilir.

e HB.1.4.16 kazanim1 olan "Arkadashigin onemini agiklar.” ifadesi, 6grencilerin sosyal
iliskilerdeki baglarini giiclendirdigi i¢in sevgi degeri ile iligkilidir.

e HB.1.2.15 kazanimi olan "Acil bir durumda ulasabilecegi yakin ¢cevresindeki kisilerin
iletisim bilgilerini edinir.” ifadesi, 6grencinin kriz anlarinda bilingli hareket etmesini
sagladigindan sorumluluk degeri ile baglantilidir.

Tablo 1’e gore, yardimlagma, saygi ve duyarlilik degerleri 12°ser kazanim (f=12) ile en

fazla iligkilendirilen degerlerdir. Bunun yani sira, 6z denetim degeri 8 kazanim (f=8),
vatanseverlik degeri 7 kazanim (f=7), sorumluluk degeri 6 kazanim (f=6), saglikli olma degeri
5 kazanim (f=5) ile iliskilendirilmistir. Daha az sayida kazanimla iligkilendirilen degerler
arasinda barig (f=3), hijyen/temizlik (f=3), hosgorii (f=2), diirtistliik (=2), tutumluluk/tasarruf
(f=2), empati (f=1), sevgi (f=1), ozgilrlik (f=1), adalet (f=I), aileye onem verme (f=1),
alcakgoniilliilik (f=1), demokrasi (f=1) ve dostluk (f=1) yer almaktadir. Bu verilere gore,
yardimlasma, saygi ve duyarlilik degerleri kazanimlarla en fazla iliskilendirilen degerler
olurken, empati, sevgi, ozgiirliik, adalet, aileye 6énem verme, algakgoniilliiliik, demokrasi ve
dostluk ise en az iligkilendirilen degerlerdir.
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3.2.1kinci Stmf HBDOP'de Yer Alan Degerler

2016 KKTC Hayat Bilgisi Dersi Ogretim Programi’nda (HBDOP) yer alan 2. simf
kazanimlarinin degerlerle 1iligkisi incelenmis olup, elde edilen bulgular Tablo 2'de
sunulmaktadir.

Tablo 2. ikinci stmif HBDOP kazanimlarmin iliskili oldugu degerler

Ogrenme Alam  Kazanim Numarasi Tliskili Oldugu Deger
1{ey§el Gelisim, HB.2.1.2. HB.2.1.9 Oz Denetim
Sagligim, B.2.2.12.

Bireysel Gelisim, HB.2.1.8.

HB.2.2.2. HB.2.2.3. HB.2.2.5 HB.2.2.4.

HB.2.2.8. HB.2.2.14. HB.2.2.15. HB.2.2.18. Sorumluluk
Ben ve Doga, HB.2.3.2. HB.2.3.11.

Ben ve Toplum, HB.2.4.15.

Sagligim,

Ben ve Toplum, HB.2.4.1. Empati
Ben ve Toplum, HB.2.4.7. HB.2.4.8. HB.2.4.16. HB.2.4.17. Vatanseverlik
HB.2.4.18. HB.2.4.19. HB.2.4.22. H.B.2.4.23
Ben ve Toplum, HB.2.4.20. Esitlik
Bireysel Gelisim, HB.2.1.3. Hosgorii
Ben ve Toplum  HB.2.4.19.
Ben ve Toplum, HB.2.43. HB.2.44. HB.2.4.7. HB.2.4.16.
HB.2.4.21. Saygi

Sagligim HB.2.2.2. HB.2.2.3. HB.2.2.4.
Ben ve Toplum  HB.2.4.6. Yardimlagma
Ben ve Toplum  HB.2.4.9. HB.2.4.10. Tutumluluk/Tasarruf
Bireysel Gelisim HB.2.1.7. HB.2.1.8.
Ben ve Doga HB.2.3.1. HB.2.3.10. HB.2.3.12 Duyarlik
Ben ve Toplum  HB.2.4.20.
Sagligim HB.2.2.2. HB.2.2.6. HB.2.2.7. HB.2.2.8. 5

= HB.2.2.11. HB.2.2.12 Saglikli Olma
Ben ve Toplum  HB.2.4.18. Ozgiirliik
Ben ve Toplum  HB.2.4.14. HB.2.4.15. HB.2.4.23. Adalet
Ben ve Toplum  HB.2.4.6. HB.2.4.19. Aileye 6nem verme
Ben ve Toplum  HB.2.4.22. HB.2.4.23. Baris
Ben ve Toplum  HB.2.4.18. HB.2.4.19. Dayanigsma
Ben ve Toplum  HB.2.4.2. Dostluk
Bireysel Gelisim HB.2.1.7. HB.2.1.8. Diirtistliik
Sagligim HB.2.2.8. HB.2.2.12. Hijyen/ Temizlik

Tablo 2’de, 2. simif HBDOP kazanmmlar ile iliskili oldugu degerler sunulmustur.
Programda, kazanimlar Bireysel Gelisim, Sagligim, Ben ve Doga ve Ben ve Toplum olmak
iizere dort 6grenme alani kapsaminda ele alinmistir.

28



« Bireysel Gelisim 6grenme alaninda 8 kazanim,

e Sagligim 6grenme alaninda 20 kazanim,

e Ben ve Doga 6grenme alaninda 5 kazanim,

e Ben ve Toplum 6grenme alaninda 32 kazanim bulunmakta olup, toplamda 65 farkl
degerle iliskilendirilmistir.

Bu kapsamda bazi1 kazanimlara 6rnek vermek gerekirse;

e HB.2.2.5 kazanim1 olan "Bulasici hastaliklardan korunmak icin alinacak onlemleri
saptar." ifadesi, 6grencilerin hijyen kurallarint 6grenmesini saglamakta ve sorumluluk
degeri ile iliskilendirilmektedir.

e HB.2.4.1 kazanimi olan "Cesitli durumlarda karsisindaki kisiyle empati kurar." ifadesi
dogrudan empati degeriyle baglantilidir.

e HB.2.4.9 kazanimi olan "Kaynaklar: bilin¢li olarak kullanmanin ekonomik durumuna
katkisint agiklar.” ifadesi ise tasarruf degerine isaret etmektedir.

Degerlerin kazanimlarla iliskilendirilme frekanslar1 incelendiginde, sorumluluk degeri
12 kazanim (f=12) ile en fazla iliskilendirilen deger olarak one ¢ikmaktadir. Bunu 8’er
kazanimla (f=8) vatanseverlik ve saygi degerleri takip etmektedir. Diger degerler ise su sekilde
dagilim gostermektedir: duyarlik (f=6), saglikli olma (f=6), 6z denetim (f=3), adalet (f=3),
tutumluluk/tasarruf (f=2), hosgorii (f=2), aileye 6nem verme (f=2), baris (f=2), dayanigma
(f=2), diirtstliik (f=2), hijyen/temizlik (f=2), dostluk (f=1), yardimlagsma (f=1), 6zgtirliik (f=1),
empati (f=1) ve esitlik (f=1). Bu verilere gore, sorumluluk degeri en fazla iliskilendirilen deger
olurken; dostluk, yardimlasma, ozgiirliikk, empati ve esitlik degerleri en az iliskilendirilen
degerlerdir. Ozellikle vatanseverlik degerinin yalnizca "Ben ve Toplum" &grenme alaninda
bulundugu, diger 6grenme alanlarinda yer almadig: dikkat ¢cekmektedir. Bu durum, programda
toplumsal sorumluluk ve vatandaslik bilincinin 6zellikle bu alan iizerinden kazandirilmaya
calisildigini gdstermektedir.

3.3.Uciincii Stmif HBDOP'de Yer Alan Degerler

2016 KKTC Hayat Bilgisi Dersi Ogretim Programi’nda (HBDOP) yer alan 3. simf
kazanimlarinin degerlerle 1iligkisi incelenmis olup, elde edilen bulgular Tablo 3'de
sunulmaktadir.

Tablo 3. Ugiincii stif HBDOP kazanimlarmin iliskili oldugu degerler

Ogrenme Alam Kazanim Sayisi Mliskili Oldugu Deger
Bireysel Gelisim, HB.3.1.1. HB.3.2.5. Oz Denetim
HB.3.2.3. HB.3.2.4. HB.3.2.5. HB.3.2.6.

HB.3.2.11. HB.3.2.12. HB.3.2.13.

Ben ve Doga, HB.3.3.4. HB.3.3.6. Sorumluluk
HB.3.4.1. HB.3.4.10. HB.3.4.11. HB.3.4.15.

HB.3.4.16. HB.3.4.18. HB.3.4.14.

Sagligim,

Ben ve Toplum,
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Ben ve Doga,

HB.3.3.1. HB.3.3.2. HB.3.3.3.

Cevre Duyarlilig

Ben ve Toplum, HB.3.4.9. Empati
Ben ve Toplum HB.3.4.1. HB.3.4.8. HB.3.4.9. HB.3.4.10. Duyarlik
HB.3.4.11. HB.3.4.12. HB.3.4.16.
HB.3.4.21. HB.3.4.23. HB.3.4.24.
Sagligim HB.3.2.5.
Ben ve Doga HB.3.3.3.
Sagligim HB.3.2.3. HB.3.2.5. HB.3.2.6. Saglikli Olma
Bireysel Gelisim HB.3.1.5.
Ben ve Toplum HB.3.4.1. HB.3.42. HB.3.4.10. HB.3.4.11. Adalet
HB.3.4.14.
Ben ve Toplum HB.3.4.18. Aileye 6nem verme
Ben ve Toplum HB.3.4.4. HB.3.4.23. Baris
Ben ve Toplum HB.3.4.2. HB.3.4.13. Demokrasi
Bireysel Gelisim HB.3.1.6. HB.3.1.7. Diiriistliik
Ben ve Toplum HB.3.4.13.
Bireysel Gelisim HB.3.1.4. HB.3.1.5. HB.3.1.6. HB.3.1.7. Giliven
Ben ve Toplum HB.3.4.3.
Sagligim HB.3.2.4. HB.3.2.5. HB.3.2.6. Hijyen/ Temizlik
Bireysel Gelisim HB.3.1.3. Saygi1
Ben ve Toplum HB.3.4.7. HB.3.4.8. HB.3.4.10. HB.3.4.12.
Ben ve Toplum HB.3.4.4. HB.3.4.20. HB.3.4.23. HB.3.4.24. Vatanseverlik
HB.3.4.25. HB.3.4.26.
Ben ve Toplum HB.3.4.12. HB.3.4.10. HB.3.4.11. HB.3.4.12. Esitlik

HB.3.4.14.

Tablo 3'te, 3. simf HBDOP kazanimlan ile iliskili oldugu degerler sunulmustur.

Programda, kazanimlar Bireysel Gelisim, Sagligim, Ben ve Doga ve Ben ve Toplum olmak
iizere dort 6grenme alan1 kapsaminda ele alinmistir.

e Bireysel Gelisim 6grenme alaninda 10 kazanim,

e Sagligim 6grenme alaninda 14 kazanim,

e Ben ve Doga 6grenme alaninda 6 kazanim,
e Ben ve Toplum 6grenme alaninda 45 kazanim bulunmakta olup, toplamda 75 farkli
degerle iliskilendirilmistir.

Bu kapsamda baz1 kazanimlara 6rnek vermek gerekirse;

e HB.3.2.5 kazanimi olan "Temel hijyen kurallarina uymay aliskanlik haline getirir."
ifadesi, bireyin kisisel sorumluluk bilinci gelistirmesini tesvik etmekte olup sorumluluk

ve 0z denetim degerleri ile iligkilendirilmektedir.
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e HB.3.4.11 kazanimui olan "Engelli bireylerin karsilastiklar: gii¢liiklerin ortadan
kaldirilmasi icin yeni oneriler getirir." ifadesi, 6grencilere toplumsal sorumluluk bilinci
kazandirarak, engelli bireylerin yasamlarini kolaylastirmaya yonelik farkindalik
gelistirmelerini saglamaktadir.

Sorumluluk degeri 16 kazanim (f=16) ile en fazla iligkilendirilen deger olmustur. Bunu
12 kazanimla (f=12) duyarlik, 6 kazanimla (f=6) vatanseverlik, 5’er kazanimla (f=5) giiven,
saygl, esitlik ve adalet degerleri takip etmektedir. Diger degerlerin dagilimi ise ¢evre duyarliligi
(f=3), diirtstliik (f=3), hijyen/temizlik (f=3), saglikli olma (f=4), 6z denetim (f=2), baris (f=2),
demokrasi (f=2), aileye 6nem verme (f=1) ve empati (f=1) seklindedir. Bu verilere gore,
sorumluluk degeri en fazla iliskilendirilen deger olurken, empati ve aileye nem verme HBDOP
kazanimlar i¢inde en az iliskilendirilebilen degerlerdir. Programda vatanseverlik degerinin
ozellikle "Ben ve Toplum" 6grenme alaninda yogunlastigi, diger 6grenme alanlarinda yer
almadig1 dikkat ¢ekmektedir. Bu durum, vatandashik bilinci ve toplumsal sorumlulugun
ozellikle bu alan iizerinden kazandirilmaya calisildigini géstermektedir.

Degerler egitimi, bireylerin toplumsal yasama uyum saglamasinda ve saglikli bir
karakter gelisimi gostermesinde dnemli bir yer tutmaktadir. Hayat Bilgisi Dersi Ogretim
Programi (HBDOP), &grencilere kazandirilmak istenen temel degerleri belirli kazamimlar
cergevesinde ele alarak, erken yaslardan itibaren degerlerin i¢sellestirilmesini amaglamaktadir.
Tablo 4, 1., 2. ve 3. smf diizeylerinde ele alman kazanmimlarin hangi degerlerle
iliskilendirildigini ve bu degerlerin siif diizeylerine gore nasil dagildigini gostermektedir. Bu
tablo, HBDOP'min deger aktarim siirecindeki genel egilimleri anlamak ve eksiklikleri
belirlemek agisindan 6nemli veriler sunmaktadir.

Tablo 4. iliskilendirilen degerler genel goriiniim

Mliskilendirilen Birinci Stmf ikinci Simif Uciincii Simif Toplam
Degerler Mliskilendirilen iliskilendirilen Iliskilendirilen iliskilendirme
Kazanmimlar Kazanimlar Kazanimlar Sayisi
Sorumluluk 6 12 16 34
Duyarlik 12 6 12 30
Saygi 12 8 5 25
Vatanseverlik 7 8 6 21
Saglikli Olma 5 6 4 15
Ozdenetim 8 3 2 12
Adalet 1 3 5 9
Hijyen/ Temizlik 3 2 3 8
Barisg 3 2 2 7
Diiriistliik 2 2 3 7
Esitlik 0 1 5 6
Giiven 0 0 5 5
Hosgori 2 2 0 4
Tutumluluk/tasarruf 2 2 0 4
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Tablo 4 incelendiginde, sorumluluk degerinin 34 kazanimla (f=34) en fazla
iligskilendirilen deger oldugu goriilmektedir. Duyarlik (f=30), sayg1 (f=25) ve vatanseverlik
(f=21) gibi sosyal yasam i¢in temel olan degerler, programda oldukc¢a sik vurgulanmistir.
Bunun yani sira, saghikli olma (f=15), 6z denetim (f=12) ve adalet (f=9) degerleri de
kazanimlarin 6nemli bir kismiyla iliskilendirilmistir. Hijyen/temizlik (f=8), baris (f=7) ve
dirtistlik (f=7) gibi bireysel ve toplumsal yasam i¢in kritik Oneme sahip degerlerin
kazanimlarla yeterli diizeyde iliskilendirildigi soylenebilir.

Ancak, esitlik (f=6), giiven (f=5), demokrasi (f=3), ozgiirliik (f=2) ve dayanisma (f=2)
gibi toplumsal diizenin saglanmasi agisindan biiyiik 6nem tasiyan degerlerin daha az yer almasi
dikkat cekicidir. Ozellikle giiven, demokrasi ve esitlik gibi kavramlarm erken yaslarda
kazandirilmas1 gereken temel degerler oldugu g6z 6niinde bulunduruldugunda, programin bu
yoniiyle eksik kaldig1 sylenebilir. Ayrica, sevgi (f=1) ve algakgoniilliiliik (f=1) gibi bireyler
arast iligkilerde 6nemli rol oynayan degerlerin kazanimlarla sinirh sayida iliskilendirilmesi de
programin iyilestirilmesi gereken yonleri arasinda degerlendirilebilir.

Tablo 4'teki veriler incelendiginde, baz1 degerlerin her simif diizeyinde ele alinmadigi
goriilmektedir. Esitlik, giiven, hosgorii, tutumluluk/tasarruf, ¢evre duyarliligi, demokrasi,
yardimlasma, 6zgiirliikk, dayanisma, dostluk, sevgi ve algakgoniilliilik gibi degerler, program
kapsaminda her sinif seviyesinde diizenli bir sekilde islenmemistir. Bu durum, programin
sarmal bir anlay1s ¢ercevesinde isleyis ilkesine tam olarak uymadigimi gostermektedir. Ozellikle
gliven degerinin 1ilk iki smifta hi¢ ele alimmamasi Onemli bir eksiklik olarak
degerlendirilmektedir. Cocuklarin erken yaslardan itibaren giiven duygusunu gelistirmesi,
sosyal iliskilerinde saglikli baglar kurabilmeleri agisindan kritik 6neme sahiptir.

Ayrica, demokratik bir iilke olarak bireylerin toplumsal degerleri igsellestirmesi
beklenirken, demokrasi (f=3), 6zgiirliik (f=2) ve esitlik (f=6) gibi degerlerin kazanimlarla sinirh
diizeyde iliskilendirilmesi dikkat ¢ekicidir. Oysa ki, bu degerler bireylerin sadece kendileri i¢in
degil, icinde yasadiklar1 toplum i¢in de bilingli ve sorumluluk sahibi vatandaslar olmalarina
katki saglamaktadir. Bu nedenle, KKTC Hayat Bilgisi Dersi Ogretim Programi’nin
giincellenerek, eksik kalan degerlerin her sinif seviyesinde dengeli bir sekilde ele alinmasi
gerekmektedir.
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Giliniimiizde degisen ve gelisen sartlar, bireylerin ve ailelerin ¢ocuklarina nasil bir deger
egitimi vermesi gerektigi konusunda cesitli tereddiitler yasamalarina neden olmaktadir
(Hokelekli, 2013). Karakter egitimi, bireylerin saglam bir kisilik gelistirmesinde biiyiik bir role
sahiptir. Degerler egitiminin aile i¢inde yeterince verilememesi, okullarda programlar
cergevesinde sistematik olarak sunulmasini daha da 6nemli hale getirmektedir. Bu nedenle,
egitim programlarinin giiniimiiz sartlarina uyarlanmasi ve ¢ocuklarin sosyallesmelerine katki
saglayacak karakter-deger egitim programlarinin giiclendirilmesi gerekmektedir (Miller, Kraus
& Veltkamp, 2005). Arastirmalar, ¢ocuklarin deger egitimine duydugu ihtiyacin giderek
arttigin1 ve okullarda bu dogrultuda programlar gelistirilmesi gerektigini gostermektedir
(Arslan & Yasar, 2007:10).

Sonug olarak, HBDOP’nin deger aktarimi konusunda gii¢lii yonleri olmakla birlikte,
eksiklikleri de bulunmaktadir. Sorumluluk, duyarlik, saygi ve vatanseverlik gibi degerlerin
programda genis yer bulmasi olumlu bir durumdur. Ancak, esitlik, giiven, demokrasi ve
ozgiirliik gibi toplumsal diizenin temel taglar1 olan degerlerin yeterince islenmemesi, programin
sarmal yapisinda eksiklikler oldugunu gostermektedir. Gelecekte yapilacak gilincellemelerle
birlikte, bu degerlerin her smnif diizeyinde dengeli ve kapsamli bir sekilde ele alinmasi,
bireylerin toplumsal yasama daha donanimli bireyler olarak katilim saglamalarina olanak
tantyacaktir.

4. TARTISMA ve SONUC

Egitim, bireylerin sadece akademik becerilerini gelistirmekle kalmayip, ayn1 zamanda
toplumsal yasama uyum saglamalar1 i¢in gerekli olan degerleri kazanmalarina da katki
saglamaktadir. John Locke’a gore egitimin temel amaci, toplumun mutlulugunu ve refahini
artiracak bireyler yetistirmektir (Ulusoy & Dilmag, 2018). Bu dogrultuda, bireyin hangi
davraniglarin dogru, hangi davraniglarin yanlis oldugunu anlamasi ve yasamini belirli temel
degerlere gore yonlendirmesi egitim siireclerinde dogrudan ya da dolayli olarak ele
almmaktadir (Aydin & Giirler, 2020). Bu cercevede yapilan ¢alismada, 2016 KKTC Hayat
Bilgisi Dersi Ogretim Programi’nda dogrudan ya da dolayl olarak yer alan degerler incelenmis
ve belirli sonuglara ulagilmistir.

Arastirma bulgularina gore, KKTC Hayat Bilgisi Dersi Ogretim Programi
kazanimlarinda bir kazanimin birden fazla degerle eslestirilmesi de g6z Onilinde
bulunduruldugunda 1. sinifta 60 kazanimda 71 deger iliskilendirmesi, 2. sinifta 62 kazanimda
65 deger iliskilendirmesi ve 3. sinifta ise 58 kazanimda 75 deger iliskilendirmesi belirlenmistir.
KKTC Hayat Bilgisi Dersi Ogretim Programi’nda kazanimlarla en fazla iliskilendirilen degerin
"sorumluluk" oldugu, en az iligkilendirilen degerlerin ise "sevgi, demokrasi, empati,
yardimlasma ve dzgiirliik" oldugu belirlenmistir. Ozellikle sevgi degeri yalnizca birinci sinifta
bir kazanimla, demokrasi degeri ise yalnizca tigiincii sinifta iki kazanimla iligskilendirilmistir.
Empati degeri her smif seviyesinde birer kazanimla, yardimlagma degeri birinci ve ikinci
smiflarda sadece birer kazanimla, 6zgiirliik degeri ise birinci ve ikinci siniflarda yalnizca bir
kazanimla iligkilendirilmistir. Esitlik, ¢evre duyarliligi, dayanisma ve giliven degerlerinin
birinci sinif kazanimlarinda yer almadigi; sevgi, demokrasi, ¢cevre duyarliligi, algakgoniilliilik
ve giiven degerlerinin ikinci sinif kazanimlarinda bulunmadigi; tutumluluk/tasarruf, sevgi,
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yardimlasma, alcakgoniilliililk, dayanisma ve dostluk degerlerinin ise {igiincli sif
kazanimlarnyla iliskilendirilmedigi tespit edilmistir

4.1. Degerler Egitiminde Eksiklikler

Egitim sisteminin temel amaglarindan biri, bireylerin toplumsal sorumluluk bilinciyle
hareket edebilen bireyler olarak yetismesini saglamaktir. Ancak, aragtirma bulgularina gore
demokrasi, Ozgiirlilk, yardimlagsma, dayanigsma, dostluk, sevgi ve alcakgoniilliililk gibi
toplumsal uyum ac¢isindan kritik Oneme sahip degerler kazanimlarla yeterince
iligkilendirilmemistir.

Demokrasi kelimesi etimolojik olarak ele alindiginda "halk iktidar1" anlamina
gelmektedir.  Demokrasinin ayricaligi bireysel hak ve Ozgiirliiklerin teminat altina
alabilmesidir. Burada 6nemli olan bireysel 6zgiirliikklerin ve sinirlarin ¢ok iyi belirlenmesi
gerekir; her bireysel talebin, bir bireysel 6zgiirliik oldugu kadar bir gorev veya sorumlulugun
da kabul edilmesi oldugunun bilinmesi gerekir(Ural, 1999). Esitlik, 6zgiirliik ve yardimlagma
gibi degerlerin az sayida kazanimla iligkilendirilmis olmasi, programin toplumsal baglamda
bireylerin demokratik kiiltiir ve toplumsal is birligi anlayisi kazanmasini destekleme konusunda
yetersiz kaldigin1 gostermektedir.

Bununla birlikte, dostluk ve dayanmisma degerlerinin de kazanimlarla yeterince
iliskilendirilmemis olmasi onemli bir eksikliktir. Dostluk, bireylerin iyi ve kotii glinlerinde
birbirine destek olmasi ve dayanigsma icinde hareket etmesini gerektiren bir degerdir (Eker &
Eroglu, 2024). Bu baglamda, egitim programlarinda dostluk ve dayanisma degerlerinin
vurgulanmasi, bireylerin toplumsal yasama daha saglikli uyum saglamalarini destekleyecektir.

Bunun yani sira, sevgi degerinin yalnizca birinci sinifta bir kazanimla iligkilendirilmis
olmasi, ikinci ve iglincii siniflarda ise hi¢ yer almamasi onemli bir eksiklik olarak One
cikmaktadir. Sevgi, yalnizca bireyler arasi iligkileri degil, ayn1 zamanda evrensel ahlaki
normlar1 da kapsayan temel bir degerdir (Kulaksizoglu, 1997). Bu nedenle, 6grencilerin ahlaki
gelisim siireclerini desteklemek amaciyla sevgi degerinin egitim programlarinda daha fazla yer
almas1 gerekmektedir (Kiling, 2015; Esemen, 2020).

Benzer sekilde, yardimlagma degerinin de sinirli kazanimla iligkilendirilmesi, bireylerin
toplumsal dayanigsma ve is birligi bilinci kazanmalar agisindan eksiklik olusturmaktadir.
Algakgoniilliiliik, bireyin toplum igerisindeki etik davraniglarini diizenleyen dnemli bir deger
olup, Tiirk-Islam kiiltiiriinde de uzun yillardir ideal bireylerin sahip olmasi gereken bir erdem
olarak kabul edilmektedir (Ozkan, 2020). Ancak, bu degerin de egitim programlarinda yeterince
vurgulanmadig goriilmektedir.

4.2. Egitim Programlarinin Giincellenmesi Gerekliligi

Aktepe ve Giindiiz (2019), degerleri farkli kategorilerde siniflandirmig ve bu siniflama
icinde toplumsal degerler, bireysel degerler, milli degerler ve evrensel degerler gibi
gruplandirmalar yapmistir. Bu siniflandirma su sekildedir:

1. Milli degerler: Vatanseverlik, bagimsizlik, birlik ve kiiltiiriinii yasatmak.
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2. Dini degerler: Allaha inanmak, iffetli olmak, sadelik, tutumluluk, sabir, aileye
baglilik, comertlik, alcakgdniilliiliik ve giivenilirlik.

3. Evrensel degerler: Barig, mutluluk, temizlik, saglik, sorumluluk, estetik, diiriistliik,
ozgiirliik, saygt, sevgi, adalet ve bilimsellik.

4. Insani degerler: Anlayis, iyilik, duyarlilik, yardimseverlik, empati, fedakarlik,
paylasma, merhamet, hosgorii ve vefalilik.

5. Bireysel degerler: Oz saygi, 6z giiven, dz denetim, agik fikirlilik ve gayretli olmak
6. Toplumsal degerler: Misafirperverlik, dayanigsma, isbirligi ve ¢aligkanlik

Aktepe ve Giindiiz (2019)’lin yaptig1 siniflandirma g¢ercevesinde KKTC Hayat Bilgisi
Dersi Ogretim Programinda toplumsal degerler konusunda eksikler oldugunu sdyleyebiliriz.
Ozellikle yapilan bu simflama cercevesinde Dini degerler ve bireysel deger gergevesinde
programda eksiklikler oldugunu sdyleniliriz. Dini degerlerin soyut bir boyut i¢germesi sebebiyle
bunlarin ileriki smiflarda Din kiiltiiri Ahlak Bilgisi ve Sosyal Bilgiler derslerinde ele
almabilmesi daha uygun ve olasidir.

KKTC Hayat Bilgisi Dersi Ogretim Programi’nda ozellikle toplumsal degerlerin
yeterince ele alinmadig1 goriilmektedir. Ornegin, misafirperverlik, isbirligi ve ¢aliskanlik gibi
degerler higbir kazanimla iligkilendirilmemistir. Sabir degerine yonelik herhangi bir kazanimin
iliskilendirilmemesi de programin eksikliklerinden biridir.

Ozellikle misafirperverlik, Tiirk kiiltiiriinde &nemli bir yer tutmaktadir (Altunbay,
2016). Gerek bireyler arasi iligkilerin giiclendirilmesi, gerekse sosyal uyum acgisindan bu
degerin programda daha fazla yer almasi gerekmektedir. Glintimiizde teknolojik gelismeler ve
modern yasam ¢ercevesinde misafirlik kavrami giivenlik meselesi sebebiyle biraz zedelenmis
olsa da yine de Tiirk kiiltlirii denince misafirperverlik hélen tartisilmaz bir deger olarak kabul
edilmektedir. Misafirperverlige dair gerek toplumumuzda gerekse diger toplumlarda olumlu bir
alginin oldugu sdylenebilir. Hatta misafirperverlik, Tirk toplumunun Onde gelen temel
degerlerindendir (Altunbay, 2016). Buradan hareketle bu degerin yasama icin programda yer
almasi icin gerekli ¢alismalar gerceklestirilmelidir. Insanlarin birbirine misafir olmasi, birlikte
paylasimda bulunmasi, eglenmesi, aile iiyesi olmayan insanlarin yiyecek, icecek ve konaklama
ihtiyaclarinin karsilanmasiyla birlikte psikolojik ihtiyaglarina da cevap verilmesi onlar
birbirine yakinlastirip baglarini kuvvetlendirir (Akbalik, 2015; Crick & Spencer, 2011; Lashley,
2000; Telfer, 2000). Bu ylizden bu degeri canli tutma, gelecek nesillere aktarma son derece
onemlidir (Akbalik, 2015). Bazi kamu kurum ve kuruluslarma ait “misafirhaneler” ile evlerde
misafir oda diye adlandirilan béliimlerin bulunmasi, misafir takimlari, misafir havlusu ve
misafir terligi gibi Ozel esyalar da bu geleneksel Tiirk misafirperverliginin 6nemli
gostergeleridir (Altunbay, 2016). Programlarda bu degerin kazandirilmasma yonelik bir
kazanim iligkilendirmesine maalesef rastlanamamistir. Ayni sekilde, caligkanlik da Tiirk
kiiltiirtinde 6nemli bir deger olup, bireylerin iiretken ve sorumluluk sahibi olmalarini tesvik
eden bir unsurdur (Cakir, 2022). Egitim programlarinda bu degerin ihmal edilmesi, bireylerin
topluma katki saglayan bireyler olarak yetismelerini engelleyebilir.

Yirmibirinci yiizyilda bireylerin sahip olmasi gereken en énemli becerilerden biri de
isbirligi yapma yetenegidir (Bastiitk & Bektas, 2019; Kocakaya ve Kotluk, 2015). Ogrenci
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merkezli ortamlarda bilgiyi iiretebilen, edindigi bilgiyi hayatina aktarabilen, duygudashk
kurabilen, yardimlasan, topluma ve kiiltiire katki saglayan bireyler yetisebilir. Bunun i¢in
isbirligi dnemli bir kavram olarak karsimiza ¢ikmaktadir (Bastiirk, & Bektas, 2019). Isbirligi
yiizyillardir etkili olan ve gelecekte de etkili olacak bir beceridir (Dede, 2009). isbirliginin
giidiileyici olmada, dikkat arttirmada, st diizey becerilerini gelistirmede, olaylara farkli
acilardan bakmada, empati kurmada, farkli diisiincelere saygi duymada, insanlarla bir konu
iizerinde uzlasi kurarak problem ¢6zmede ve demokrasinin gelismesine katki gibi bir ¢ok alanda
etkili oldugu vurgulanmaktadir (Laal, Naseri, Laal ve Kermanshahi, 2012; Senemoglu, 2009).
Yapilan incelemede isbirligi degeri ¢ercevesinde iliskilendirilebilecegi kazanim bulunamamasi
bu konuya yeterince yer verilemedigin gostermekte olup isbirligi yapma fikrini ve gerekliligini
yeterince dgrencilere kazandiramama durumu vardir. Bu durum, bireylerin toplumsal yasamda
birlikte ¢aligma ve uyum saglama becerilerinin gelistirilmesi agisindan 6nemli bir eksiklik
olusturmaktadir (Kocakaya & Kotluk, 2015).

Egitim ile bireylere kazandirilmas: gereken degerlerden biri de dostluktur. Dostluk
kavramiin gostergelerinden biri, dostlarin iyi ve kotii giinde beraber olmalari, zorluklarda
birlikte miicadele etmeleridir (Eker, Eroglu,2024). Bu beraberlik bir paylasma ve dayanigma
icermektedir. Bu 6zellik toplumsal yasam agisindan énemlidir. Ayn1 zamanda demokratik bir
toplumda birlikte olmanin giicii agisindan 6nem arz etmektedir. Dayanisma, paylasma ve
isbirligi degerleri ile bir biitiin olusturacak ve insanlarin daha mutlu ve miireffeh yasamalarina
katki sunacak bir deger olarak programlarda daha ¢ok yer bulabilmesi gerekmektedir.

Kulaksizoglu ve Dilmag (2000) bir ¢calismasinda “Sevgi; tlim evreni bir arada tutan en
yiice degerdir” demistir. Bu degerin kazanimlarda bulunmasi gerekliligi 6nem arz etmektedir.
Sevgi hem bir evrensel hem de bir ahlaki degerdir. Bu noktada evrensel degerler ayn1 zamanda
ahlaki degerleri de kapsamaktadir. Ahlak; iyi ve kotli davranislar biitiiniidiir ve insanlarin
uymakla sorumlu olduklar1 davraniglar ve kurallardir (Kulaksizoglu, 1997:86). Bu dogrultuda
ogrencilerin ahlaki gelisim 6zelliklerine uygun kazanimlarin 6gretim programi igerisinde yer
almasi, deger egitiminin basartya ulagsmasina katki saglayacaktir (Kiling, 2015; Esemen 2020).
Sevgi gibi temel bir degerin 1.smifta sadece bir kazanim ile iliskilendirilmesi; 2. Ve 3.smif
kazanimlarindan higbiri ile iligskilendirilmemesi 6nemli bir eksikliktir. Sevgi degeri gibi ¢ok
temel olan ve her insana kiiclikliikten yani ilkokul ¢agindayken asilanmasi gereken bir diger
deger ise yardimlasmadir. Oysa kazanimlara bakildiginda bu deger ile ilgili iliskilendirilen
kazanimlar 1.sinifta bir tane 2.sinifta bir tanedir. 3. Sinifta ise yardimlasma degeri ile ilgili
hi¢bir kazanim bulunmamaktadir.

Algakgoniilliiliik sozliik anlamina baktigimizda makam, para vb. durumlarda asagi
olanlar1 kendisiyle esit tutan ya da kendi degerini oldugundan asag1 gosteren kimse seklinde
tanimlanmaktadir (TDK, 1998: 75). Giiniimiiz diinyasinda algak goniilliiliik, evrensel bir erdem
olmasinin yaninda Tiirk-Islam kiiltiiriinde yiizyillar boyunca kabul gérmiis ideal bir insanda
olmas1 gereken bir deger niteligindedir. Ayrica yoneticilik baglaminda baktigimizda da Tiirk
tarihinde yoneticiye her zaman saygi duyulmus olup yoneticinin kibirden uzak durmasi, algak
gontlli olmasi gerektigi ve halkina bu ¢ergevede muamele etmesi gerektigi bilinmektedir
(Ozkan, 2020). Bu cercevede algak géniilliilik degerinin programda daha cok yer almasi
gerektigi ortadadir. Demokratik bir toplum diizeninde segilecek yoneticilerde olmasi gereken
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bir deger olmas1 durumunu da gz oniine aldigimizda 6zellikle Tiirk Kiiltiiri agisindan 6nem
arz etmektedir. Algak goniilli bir yonetici politik ya da kiiltiirel yanlis yaklagimlardan
kacinmakta olup, giiclii kisisel iliskiler gelistirebilmektedir (Eginli-Temel, Bitirim, 2013).

Program yer verilmesi diisiiniilen bir diger deger ¢aliskanhiktir. Bu degere; giinliik
hayatta atasdzlerimizde ve eserlerde siklikla rastlariz. “Isleyen demir pas tutmaz, yazin basi
pisenin kisin as1 piser, hareket olmadikga, bereket olmaz, ar1 gibi er olanin bag kadar yeri olur”
atasozlerinde oldugu gibi (Cakir, 2022). Tiirk kiiltiirtinde bu denli 6nem verilen bir degerin
programda yer almasi gercekten 6nemlidir.

Bir diger yer verilmesi gereken deger olarak sabir belirlenmistir. Evrensel degerlerden
biri olan sabir, kisinin gii¢lii bir karakter sahibi olmasinda ihtiya¢ duydugu 6nemli degerlerden
birisidir. Hayat boyunca karsilasilabilecek olumsuzluklar karsisindaki dayanma giiciinii artirir.
Tiirk kiiltiirii agisindan bakildiginda sabretmeye biiyiik 6nem verilmektedir. Bu baglamda Haci
Bektas Veli’nin eserlerinde siklikla dile getirilen hususlardan birisi olan sabir i¢in Hac1 Bektas,
kotiiliigi hak eden birisine dahi ayni sekilde davranmak yerine sabretmenin en biiylik comertlik
oldugunu; sabir olmadan murada erilemeyecegini ve Allah’in evine ancak sabirla
girilebilecegini sdylemektedir (Kurtoglu, 2019). Buradan hareketle gerek Tiirk kiiltliriinde
gerek Evrensel kiiltiirde 6nemli bir yere sahip olan sabir KKTC Hayat Bilgisi Programinda yer
bulamamastir.

Egitim sistemlerinde bireylere kazandirilmasi hedeflenen degerlerin sistematik ve
dengeli bir sekilde ele alinmasi, bireylerin topluma uyum saglayarak etik ve sosyal sorumluluk
sahibi bireyler olarak yetismelerini saglamaktadir. 2016 KKTC Hayat Bilgisi Dersi Ogretim
Programi incelendiginde, bazi degerlerin kazanimlarla yeterince iliskilendirilmedigi tespit
edilmigtir. Tablo 5, programda eksikligi hissedilen ve iliskilendirilmesi Onerilen degerleri
gostermektedir. Bu degerler, 6grencilerin bireysel gelisimlerini destekleyen ve toplumsal
yasama uyum saglamalara yardimei olan temel unsurlardir. Ozellikle misafirperverlik, sabir,
caligkanlik ve isbirligi gibi degerlerin her sinif seviyesinde belirli 6grenme alanlara dahil
edilmesi gerektigi vurgulanmaktadir.

Tablo 5: KKTC hayat bilgisi programinda iliskilendirilmesi gereken degerler tablosu

Mliskilendirilmesi Birinci Siifta Ikinci siifta Uciincii stmfta Hangi
Gerekli Goriilen Hangi 6grenme Hangi 6grenme o0grenme alaninda
Degerler alaninda bulunmah? alaninda bulunmah? bulunmali?

Misafirperverlik ~ Ben ve Toplum Ben ve Toplum Ben ve Toplum
Bireysel Gelisim Bireysel Gelisim Bireysel Gelisim-
Sabir
Ben ve Toplum
Caliskanlik Bireysel Gelisim Bireysel Gelisim- Ben ve Toplum
Ben ve Toplum
isbirlisi Ben ve Doga- Ben ve Doga- Ben ve Doga-
FOIIE Ben ve Toplum Ben ve Toplum Ben ve Toplum

Insani degerler konusunda yapilan arastirmalar, bu degerlerin birgok kiiltiirde ortak
oldugu ancak egitim programlarinda ele alinig bigimlerinin farklilik gdsterebildigini ortaya
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koymaktadir. Diiriistliik, adalet, merhamet, giivenilirlik, sorumluluk, 6z denetim, sabir,
caligkanlik gibi degerler, hemen hemen her toplumda 6nem verilen temel ahlaki ilkeler arasinda
yer almaktadir (Hokelekli, 2011). Ancak, egitim programlarinda bazi degerlerin yeterince
vurgulanmadii ve sistematik bir sekilde islenmedigi goriilmektedir. Ozellikle misafirperverlik,
sabir, ¢aligkanlik ve isbirligi gibi degerlerin egitim programlarinda yer almasinin, 6grencilerin
toplumsal yasamda daha bilingli ve sorumluluk sahibi bireyler olarak yetismesine katki
saglayacag diisiiniilmektedir.

Giliniimiiz diinyasinda bireylerin istedikleri sonuc¢lara hizli bir sekilde ulagsma ¢abasi,
aile baglarmin zayiflamasi ve geleneksel degerlere olan baglhiligin azalmasi, toplumsal yap1
iizerinde olumsuz etkiler yaratmaktadir (Caglayan, 2018; Eren, 2018; Ko¢ & Akdogan, 2018;
Pala, 2011). Bu durum, egitim programlarinda degerler egitiminin 6nemini artirmaktadir. Okul
ortaminda kazandirilmayan degerlerin, bireylerin ilerleyen yagamlarinda sosyal uyum sorunlari
yasamasina neden olabilecegi diisiiniilmektedir.

Degerler egitimi, yalmizca kazanmimlarla iligkilendirilmis ders igerikleri araciligiyla
degil, ayn1 zamanda farkli yontem ve teknikler kullanilarak da desteklenmelidir (Ay, 2016;
Esemen, 2020). Bu siiregte dgretmenin rolii oldukea biiyiiktiir. Ogrenciler, 6gretmenlerini bir
rol model olarak gérmekte ve onlarin davraniglarini taklit etmektedir (Celikkaya & Filoglu,
2014; Cengelci, 2010; Kurtdede Fidan, 2009; Giirdogan Bayir vd., 2016). Bu nedenle
ogretmenlerin, degerler egitiminde etkili yontemler kullanmasi ve 6grencilerle etkilesim i¢inde
olmasi biiylik 6nem tagimaktadir.

Ogrenme siireclerinde degerlerin kazandirilmasinda farkli 8gretim teknikleri de etkili
olabilir. Akto (2017) tarafindan yapilan nitel bir arastirmada, 6gretmenlerin en sik kullandiklari
yontemlerin; gosteri teknigi, senaryo ile 6gretim yontemi, bilgisayar destekli 6gretim, bulus
yontemi, soru-cevap yontemi, rol oynama yontemi, hikdye anlatimi, drama, egitici oyunlar,
tartisma yontemi ve beyin firtinasi teknigi oldugu belirlenmistir. Ayrica, 6grencilerin giinliik
yasam i¢inde televizyon, gazete, dergi gibi kitle iletisim araclar1 aracilifiyla birgok farkli
mesajla karsilagtiklart vurgulanmaktadir (Deveci & Cengelci, 2008). Ay ve Yangil (2021)
tarafindan yapilan bir arastirma, Kral Sakir ¢izgi filminde bir¢ok degerin islendigini ve bu tiir
iceriklerin egitim siirecinde kullanilmasinin 6grencilerin degerleri igsellestirmesine yardimei
olabilecegini ortaya koymustur. Bu tiir medya igeriklerinin egitim ortamlarina dahil edilmesi,
ogrencilerin degerlerle ilgili farkindaligini artirabilir ve bu degerlerin somut 6rnekler lizerinden
kavranmasini saglayabilir.

Bu arastirmanmn bulgulart dogrultusunda, KKTC Hayat Bilgisi Dersi Ogretim
Programi’nin degerler egitimi agisindan bazi eksiklikler icerdigi tespit edilmistir. Bu ¢ercevede

gerekli goriilen Oneriler su sekilde olusturulmustur:

e Ozellikle misafirperverlik, sabir, caliskanlik ve isbirligi gibi toplumsal yasam icin
kritik 6neme sahip degerlerin egitim programina entegre edilmesi gerekmektedir.
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e Bunun yani sira, sevgi, demokrasi, 6zgiirliik, dayanisma, esitlik, aileye énem verme,
dostluk ve yardimlagsma gibi degerlerin de kazanimlarla iliskilendirilme sikliginin
artirilmasi ve eksik kalan degerlerin kazanimlarla iliskilendirilmesi 6nerilmektedir.

e Egitimde deger aktariminin siirdiiriilebilir ve etkili bir bi¢imde saglanabilmesi i¢in
Ogretmenlerin pedagojik egitimler almas1 ve degerler egitimine yonelik etkinlikler
diizenlemesi biiyiik 6nem tasimaktadir.

e Ogretmenler, programda yeterince ele alinmayan degerleri farkli etkinlikler ve yaratict
ogretim teknikleriyle 6grencilerine kazandirmalidir. Ayrica, medya ve poptler kiiltiir
irlinleri, degerler egitiminde etkili bir arag olarak kullanilmali ve 6grencilere degerleri
i¢sellestirebilecekleri farkli ortamlar sunulmalidir.

e Gelecekte yapilacak arastirmalarda, KKTC Hayat Bilgisi Dersi Ogretim Programi’nin
degerler egitimi agisindan nasil daha etkili hale getirilebilecegi detayli olarak
incelenmelidir. Bu tiir diizenlemeler ile birlikte, 6grencilerin bireysel ve toplumsal
degerleri i¢sellestirmesi ve giinliik yagsamlarina aktarabilmesi daha sistematik ve etkili
bir bi¢imde saglanabilecektir.
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