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Ozet. Bu arastirma 2016 yilinda Diyarbakir'in Silvan, Kulp, Hazro ilceleri ve bagl kéylerde
yetistirilen meyvesi kalitesi ve pazar degeri yiksek, halkin tercih ettigi mahalli armut
cesitlerinden 32 genotip Uzerinde ylritllmuastir. Secgilen armut genotiplerinde fenolojik
goOzlemler yapilmis ve toplanan meyve orneklerinde pomolojik 6zellikler incelenmistir.
Fenolojik 6zellikler olarak tomurcuk patlamasi, ciceklenme baslangici, tam ciceklenme,
ciceklenme sonu tarihi, ciceklenme siiresi ve tam ciceklenmeden hasada kadar gecen giin
sayisi (TCHGS) ve hasat tarihi belirlenmistir. Pomolojik 6zellikler yéniinden incelenen
cesitlerin meyve agirligi 39.52-263.12 g, meyve boyu 38.03-88.77 mm, meyve eni 40.85-
76.97 mm, meyve sapi uzunlugu 19.87-50.10 mm, meyve sapi kalinhigi 2.45-7.98 mm,
cekirdek eni 2.20-6.14 mm, cekirdek boyu 7.20-12.26 mm, meyvelerin suda ¢ozlnebilir kuru
madde miktari (SCKM) %10.00-24.90; titre edilebilir asitligi (TA) %0.04-0.60; meyve suyu
pH’'si 4.07-5.26 arasinda degisim gdstermistir. Bunun yaninda mahalli armutlarda meyve
kabugu rengi, meyve eti rengi meyvelerde kumluluk ve tat durumlari da belirlenmistir. Tim
bu degerlendirmeler neticesinde tartili derecelendirme yéntemine gore yiiksek puan alan
21 HZR 01, 21 SLV 01, 21 SLV 11, 21 SLV 23, 21 SLV 13 ve 21 SLV 14 genotiplerinin diger

genotiplere gore daha Ustlin oldugu saptanmistir.

Determination of Some Local Pears (Pyrus communis L) Genetic Sources of
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Abstract. This research was carried out in 2016 on 32 genotypes with high fruit quality and
high market value, preferred by the people grown in Diyarbakir's Silvan, Kulp, Hazro districts
and affiliated villages. Phenological observations were made in selected pear genotypes and
pomological characteristics were examined in collected fruit samples. The bud burst, the
beginning of flowering, the full flowering, the blooming end date, the flowering time and
days from full flowering to maturity (DFFM), the harvest date were determined as
phenological characteristics. Pomological characteristics of fruit varieties were fruit weight
39.52-263.12 g, fruit lenght 38.03-88.77 mm, fruit width 40.85-76.97 mm, fruit stalk length
19.87-50.10 mm, fruit stalk thickness 2.45-7.98 mm, seed width 2.20-6.14 mm, seed lenght
7.20-12.26 mm, soluble solid content (SSC) in fruits 10.00-24.90%; titratable acidity (TA) 0.04-
0.60%; fruit juice pH 4.07-5.26. In addition to this, fruit shell color, pulp color, sandiness and
flavor conditions are also determined in local pear. All of these evaluations showed that the
genotypes 21 HZR 01, 21 SLV 01, 21 SLV 11, 21 SLV 23, 21 SLV 13 and 21 SLV 14 were higher
than the other genotypes according to the weighed rating method.
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Armut, Ulkemizde uzun yillardan beri yetistiriciligi
yapilan, Uretim ve alan bakimindan elma ile birlikte
thman iklim meyvelerinin basinda gelen bir meyve
taridar. Ancak bunlarin ¢cok azi meyve kalitesi ve
muhafazaya uygunluk acisindan 6nem kazanmistir
(Bostan ve Sen 1991).

Kultire alinan armut cesitlerinin  ¢cogu Pyrus
communis (Avrupa armudu) ya da Pyrus serotina
(Japon armudu) kokenlidir. Turkiye P. communis'in
gen merkezleri arasinda yer almaktadir. Farkh ekolojik
kosullara sahip Anadolu’da her bdlgeye uygun mahalli
olarak yetistirilen 600'U askin mahalli armut cesidi
bulunmaktadir (Ozbek 1978). Bu armut cesitleri
cogunlukla yazlik cesitler olup 06zel veya kamu
arazilerinde kendiliginden yetismis Pyrus tirlerine
asilanarak yetistirilmektedir (Unal et al., 1997).

Dinya armut Uretimi 2014 yili verilerine gére 25
798 644 ton olup, Turkiye 462 336 ton ile dinya
Uretiminde 5. sirada (%1.8) yer almaktadir. Cin 17 964
000 tonla, Arjantin 771 271 6 tonla, ABD 754 415 tonla,
italya 701 558 tonla diinya armut Gretiminde soz
sahibi olan 7 baslica tlkelerdir (FAO 2017).

Ekonomik olarak ¢ok fazla bir degeri olmayan ve
genellikle aile tliketimi ya da yerel pazarlara hitap
eden mahalli cesitler genetiksel olarak bulyik bir
deger arz etmektedir ve islah c¢alismalari igin
bulunmaz materyallerdir. Bu nedenle mevcut armut
cesit zenginligimiz iginden, llkemizin  degisik
ekolojilerine uygun verimli ve kaliteli yerel gesitlerin
gln isigina cikarilmasi énemlidir (Bostan ve Sen 1991;
Oztiirk 2010).

Ulkemizin bu vyerel cesit zenginligi, meyve
islahgilarina, damizlik materyal saglayacak bir kaynak
teskil etmektedir. Var olan bu gen kaynaklarinin
korunmasi ve islah materyali olarak kullanilmasi, yeni
degerlerin  ortaya c¢ikarilmasi,  bitki islahinda
calisanlarin baslica gorevleri arasindadir. Verim ve
kalitesi, cesitli hastalik ve zararlilara dayanikliligi, belirli
iklim ve toprak kosullarina uyabilme yetenegdi ylksek
olan yerel genotiplerin Ustin olanlarinin secilmesi
gerekmektedir (Guleryliz 1977). Ekonomik degere
sahip ve genetik kaynak ozelliginde olan yerel
cesitlerimizin zamanla yok olma tehlikesiyle karsi
karsiya gelmelerine firsat verilmeden, genetik
materyal veya kontrolll yetistiricilik icin koruma altina
alinmasi gereklidir (Edizer ve Glines 1997).

2016 yil verilerine gore Diyarbakir ili 4846 da
alanda 1701 tonluk armut Uretimine sahiptir.
Diyarbakirin  Silvan, Hazro ve Kulp ilgelerinde
yuritllen bu calismanin amaci; meyvesi kaliteli ve
pazar degeri ylksek, halkin tercih ettigi Gsttn ozellikli

mahalli armut genotiplerinin belirlenmesi, bunlarin
yok olmasinin 6nline gecilmesi ve bazi fenolojik,
pomolojik ve morfolojik o6zelliklerinin belirlenerek
Umitvar olanlarin  yetistiricilige kazandiriimasidir.
Ayrica arastirma bolgesindeki armut yetistiriciliginin
mevcut durumunu, uygulanan teknik ve kiltirel
uygulamalari inceleyerek, karsilasilan sorunlar tespit
etmek ve bu sorunlara ¢6zim Onerileri getirmek
hedeflenmektedir.

MATERYAL VE METOT

Bu arastirma, 2016 yilinda Diyarbakir iline bagl
Silvan, Hazro ve Kulp ilgeleri ile bunlara bagh kdylerde
yurGttlmdstir. Arastirma materyalini bu ydrelerde
uzun yillardir yetistiriciligi yapilan yerel armutlarinin
asih ve tohumdan yetistirilmis armut genotipleri
olusturmustur. Arastirma materyalinin  se¢iminde
oncelikle meyvesi kaliteli ve pazar degeri yuksek,
halkin  tercih ettigi  Ustin oOzellikli genotipler
belirlenmis ve bunlar icerisinden &zellikle genotiplerin
meyve agirligi, meyve aromasi ve periyodisite
durumlari goz online alinarak ‘Tartil
Derecelendirmede’ yapilmistir. Arastirmada uygulanan
‘Tartili Derecelendirme Metodu’ Ayfer ve Celik (1979);
Oztirk (2010) ve Sen et al, (1992)nin &énerdigi
yonteme gore uygulanmistir.

Tartih derecelendirmede, meyvelerde incelenen
ozellikler, 6zelliklerin sinirlar, 6zelliklerin katsayilari ve
onem dereceleri Cizelge 1'de verilmistir. Her bir
genotipin almis oldugu agirhkli toplam puan, her
genotipte incelenen niteliklerin (6zellik) siniflarinin
puanlari, rélatif puanlarla carpilarak toplam puani
hesaplanmis ve en ylksek puani alanlar Umitvar
genotipler olarak segilmislerdir.

Arastirmada fenolojik, pomolojik ve morfolojik
incelemeler bu konuda daha 6nce yapilan calismalar
(Blyukyilmaz ve Bulagay 1983; Bostan ve Sen 1997;
Unal et al, 1997; 19 Karlidag ve Esitken 2006; Oztiirk
2010) dikkate alinarak yapilmistir. 2016 yilinda hasat
doéneminde her agactan farkli yonlerden rastgele
secilen 5 adet meyve O6rnegi alinmis ve toplanan
ornekler hemen laboratuara getirilerek pomolojik
Ozelliklerden meyve agirhdi (g), meyve eni (mm),
meyve boyu (mm), meyve sapi uzunlugu (mm), meyve
sap! kalinligi (mm), cekirdek sayisi (adet), ¢ekirdek eni
(mm), c¢ekirdek boyuna (mm), kimyasal 6zelliklerden
ise SCKM (%), pH ve titre edilebilir asitlik (%)
belirlenmistir.  Segilen armut genotiplerine  ait
agaclarda Mart ayindan itibaren belirli periyotlarla
fenolojik gozlemler yapilmistir. Fenolojik goézlem
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olarak; tomurcuk patlamasi, ciceklenme baslangici,
tam ciceklenme, ciceklenme sonu, ciceklenme siresi,
tam ciceklenmeden hasada kadar gecen siire (TCHGS)
ve hasat tarihleri belirlenmistir.

Cizelge 1. Arastirmada uygulanan ‘Tartili Derecelendirme
Metodu’na esas meyve Ozellikleri ve gorece puanlari.

Table 1. The main fruit characteristics and relative scores
of the 'Tarded Rating Method' applied in the research.

Meyve kalite Rolatif  Gruplar Sinif Puan
ozellikleri puanlan arahgi
Cok kuguk 27.33- 81.91 1
Kuguk 81.92-136.50 3
Meyve 30 Orta 136.51-191.09 5
agirhg
Buyuk 191.10-245.68 7
Cok Buytk 245.69-300.27 9
Az 8.75-10.66 1
SCKM 20 Orta 10.67-12.58 5
iyi 12.59-14.50 9
Az 0.85-1.65 1
TEA (%) 10 Orta 1.66-2.46 5
iyi 247-3.27
Az 1.0-3.33
Cekirdek 15 Orta 3.34-5.67 5
sayisi
Cok 5.68-8.0 1
Orta - 1
Meyve 15 iyi - 5
aromasl
Cok iyi - 9
Gostermeyen - 9
o 0 Kismen 5
Periyodisite Gésteren -
Gosteren - 1
TOPLAM 100
BULGULAR VE TARTISMA

2016 yilinda Diyarbakirin Silvan, Kulp ve Hazro
ilceleri ile bunlara bagh koylerde 32 mabhalli gesit
olarak bilinen armut genotipi Uzerinde yapilan
gozlemler sonucunda elde edilen verilerin sonuglari
Cizelge 2 ve 3'te verilmistir.

Seleksiyon  kriterleri  dogrultusunda  yapilan
secimlerde meyve Ozelliklerinden; meyve agirligi,
meyve aromasl ve periyodisiteye az meyilli olma
kriterleri alinarak yapilan tartili derecelendirmede
yliksek puan alan 21 HZR 01, 21 SLV 01, 21 SLV 11, 21
SLV 23, 21 SLV 13 ve 21 SLV 14 genotiplerinin diger
genotiplere gére daha Ustiin oldugu saptanmistir.

incelenen genotiplerin ortalama meyve agirliklari
39.52-263.12 g arasinda degisim gosterdigi ve 21 SLV
22 (Armudin) genotipi 39.52 g ile en kiiguk; 21 HZR 01

(Harmiye Spi) genotipi ise 263.12 g ile en buylk
meyveli genotip olarak belirlenmistir.

Erzincan ovasinda armutlarda sorun olan ates
yanikligina dayanikh genotipleri belirlemek amaciyla
yapilan bir calismada genotiplerin meyve agirliginin
6.23-190 g arasinda degistigi bildirilmistir (Ozrenk
2002). Ege Bolgesinde yapilan bir ¢alismada ise
secilen cesitlerin ortalama meyve agirliklari 21.3 g-
337.0 g arasinda oldugu belirlenmistir (Unal et al,
1997). Tokat ili merkez ilgede yuritilen bir calismada
cesitlerin meyve agirliklar 54.05 g-97.94 g arasinda
bulunmustur (Edizer ve Gilines 1997). Karlidag ve
Esitken (2006), tarafindan iki yil sireyle yiritilen
calismada 2000 yilinda gesitlere ait meyve agirliklarini
114.00 ile 211.03 g, 2001 yilinda ise 101.17 ile 248.82
g, olarak tespit etmislerdir. Polat ve Bagbozan (2014),
erkenci ve yerli armut cesitlerinde yurGttukleri
calismada cesitlerin meyve agirliklarini 21.57 ile 273.00
g arasinda belirlemislerdir. Diger arastirma sonuglari
ile  calismamizda elde edilen meyve agirhg
degerlerinin benzerlik gosterdigi kanaatine varilabilir.

incelenen yerel armut genotiplerin meyve enleri
40.85-76.97 mm, meyve boylari 38.03-88.77 mm
arasinda, meyve sapi uzunluklari 19.87-50.10 mm;
meyve sapl kalinhklar ise 2.45-7.98 mm arasinda
degismistir. Calismamizda ortalama meyve boyunun
38.03 mm (21 SLV 15) ile 88.77 mm (21 HZR 01)
arasinda oldugu bulunmustur. Farkli arastiricilar
tarafindan yuritilen benzer calismalarda meyve
boylari; 93.10-43.30 mm (Bostan ve Sen 1991), 54.04
mm ile 82.95 mm (Karadeniz ve Kalkisim 1996), 45.52
mm ile 92.32 mm (Edizer ve Glines 1997), 9.52+0.50
cm ile 5.22+0.35 cm (Yarilgag ve Yildiz 2001) arasinda
tespit edilmistir. Karlidag ve Esitken (2006), armut
cesitlerinin meyve agirliklarinin yillara gére degisim
gosterdigi ve inceledigi cesitlerde meyve enini 2000
yilinda 54.80 ile 77.64 mm arasinda, 2001 yilinda ise
62.50 ile 85.48 mm arasinda belirlemislerdir. Ayrica
yerel armut cesitleri Gzerinde yUritilen calismalarda
meyve eninin Demirsoy et al, 2007'ye gére 39.9 mm
ile 85.4 mm arasinda, Uzun ve Karadeniz (2010)'e gore
ise; 94.13 mm ile 35.15 mm arasinda; Ozkaplan ve
Yarilgag (2010)'a gore, 37.89-108.18 mm arasinda;
Polat ve Bagbozan (2014)'a gore ise, 25.91-117.33 mm
oldugu belirlenmistir. Elde ettigimiz sonuclar ile
yukaridaki arastiricilarin calismalarindan elde ettikleri
sonuglarla benzerlik gdstermistir.

Calismamizda meyve eni 40.85 mm (21 SLV 22) ile
76.97 mm (21 HZR 01) arasinda degistigi belirlenmistir.
Armut cesit ve genotipleri Uzerilerine yurGtilen
calismalarda meyve eninin; 34.1 mm ile 785 mm
(Bostan ve Sen 1991); 52.16 mm ile 72.32 mm
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Cizelge 2. incelenen yerel armut genotiplerinin meyve agirhdi, uzunlugu, eni, sekil indeksi, sap uzunlugu ve sap kalinhgina ait

degerler.

Table2. Values of fruit weight, fruit length, fruit width, shape index, fruit stalk length and fruit stalk thickness of local pear

genotypes examined.

= Meyve
Ornek .
Genotipler  Agirhg  Uzunlugu Eni Meyve sekil Sap uzunlugu Sap kalinhgi
(a) (mm) (mm) __indeksi (U/G) (mm) (mm)
1 21 SLV 01 231.24 69.26 75.10 0.92 34.36 5.78
2 21 SLV 02 155.20 71.24 64.94 1.09 39.97 7.98
3 21 HZR 01 263.12 88.77 76.97 1.15 50.10 7.80
4 21 HZR 02 183.38 63.62 72.98 0.87 24.00 3.24
5 21 HZR 03 125.06 60.74 60.36 1.00 40.08 4.66
6 21 HZR 04 131.74 53.98 61.82 0.87 26.98 3.84
7 21 SLV 03 118.80 60.92 51.42 1.18 41.70 4.13
8 21 SLV 04 50.74 51.20 43.96 1.16 32.30 3.22
9 21 SLV 05 129.98 60.24 64.66 0.93 33.40 342
10 21 SLV 06 103.16 53.20 57.52 0.92 25.82 344
11 21 SLV 07 123.88 66.06 59.76 1.10 41.60 3.82
12 21 SLV 08 163.84 61.78 66.70 0.92 30.02 4.08
13 21 SLV 09 130.88 66.20 61.16 1.08 42.80 4.76
14 21 KLP 01 105.96 58.26 54.20 1.07 31.97 4.01
15 21 KLP 02 98.04 48.22 56.96 0.84 30.54 2.98
16 21SLV 10 181.30 68.08 69.98 0.97 28.66 3.02
17 21 SLV 11 124.20 66.68 61.12 1.09 36.54 3.70
18 21 KLP 03 119.56 55.52 64.58 0.85 19.98 2.82
19 21 SLV 12 61.60 57.68 47.24 1.22 29.78 4.26
20 21SLV 13 182.98 61.02 69.52 0.87 45.34 4.08
21 21SLV 14 112.90 51.70 61.02 0.84 19.87 3.64
22 21SLV 15 41.68 38.03 43.02 0.88 29.02 3.30
23 21SLV 16 113.56 54.04 65.11 0.82 22.00 2.75
24 21 SLV 17 99.40 57.72 56.60 1.01 28.10 2.75
25 21 HZR 05 115.54 56.44 66.62 0.84 33.91 245
26 21SLV 18 174.01 52.70 68.51 0.76 23.48 3.34
27 21SLV 19 98.22 58.38 61.13 0.95 29.01 2.58
28 21 SLV 20 77.68 58.00 49.05 1.18 46.00 2.78
29 21 SLV 21 127.60 78.17 66.62 1.17 47.31 2.95
30 21 SLV 22 39.52 47.85 40.85 1.17 31.51 2.56
31 21 SLV 23 174.58 82.10 68.74 1.19 49.57 3.34
32 21SLV 24 48.18 42.83 48.71 0.87 32.45 2.75

(Karadeniz ve Kalkisim 1996); 45.52 mm ile 92.32 mm
(Edizer ve Glines 1997); 90.0+4.5 mm ile 57.4+2.2 mm
(Yarilgag ve Yildiz 2001); 41.9 mm ile 80.3 mm
(Demirsoy et al, 2007); 41.82-68.85 mm (Uzun ve
Karadeniz 2010); 31.36 — 72.97 mm, (Ozkaplan ve
Yarilgac 2010); 53.07-112.93 mm, (Oztiirk ve Demirsoy
2010); ve 34.1-82.0 mm (Bostan ve Acar 2012) arasinda
tespit edilmistir. Bu degerler ile incelenen armut
genotiplerinden elde edilen degerler paralellik
gOstermektedir.

Calismada armut genotiplerinin suda ¢dziindr kuru
madde miktari (SCKM) %10.00 (21 SLV 04) ile %24.90
(21 SLV 22) arasinda degismistir. Bostan ve Sen
(1991)'e gore, %9-16.2; Karadeniz ve Kalkisim (1996)'a
gore, %10.60-14.10; Edizer ve Glines (1997)'e gore,
%10.88-15.44; Yarilgag ve Yildiz (2001)'a gore, %17.00-
9.80; Ozrenk (2002)'e gore ise %7-16.6; Demirsoy et al,,

(2007)'a gore, %9-15.1; Uzun ve Karadeniz (2010)'e
goére, %18-8.5; Ozkaplan ve Yarilga¢c (2010)'a gore,
%7.0-16.25; Oztiirk ve Demirsoy (2010)'a gére, %11.0-
16.2; Ciftci et al, (2011)'a gore, %7.0-19.7; arasinda
oldugu diger arastiricilar tarafindan bildirilmistir. Elde
edilen sonuclara bakildiginda SCKM oranlarinin diger
arastirmalarin  sonuclarina gore yuksek ¢iktigi
gorilmektedir. Bu durum yorenin 06zellikle yaz
aylarinda ¢ok sicak ge¢mesi sonucunda genotiplerin
su kaybinin fazla oldugu seklinde yorumlanabilir.
Calismadaki pH degeri en dusiik genotip 21 SLV 12
(4.07) olurken, (21 HZR03) 5.26 en ylksek genotip
Bostan ve Sen (1991)'e gore, 3.35-5.18; Karadeniz ve
Kalkisim (1996)'a gore, 3.15-4.62; Ozrenk (2002)'e
gore, 3.20-5.7; Uzun ve Karadeniz (2010)'e gore, 3.73-
5.8; Ozkaplan ve Yarilga¢c (2010)'a gére, 3.80-6.25;
Bostan ve Acar (2012)'a gore, 0.6-3.3 arasinda
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degistigi belirlenmistir. incelenen armut
genotiplerinin pH icerikleri diger arastiricilarin armut
cesit ve genotiplerinin  pH icerikleri ile
karsilastirildiginda sonuglarin  ¢ok farkhi  olmadigi
gorilmektedir.

Arastirmada incelenen genotiplerde titre edilebilir
asit miktarinin en distik 21 SLV 22 ve 21 SLV 23
genotiplerinde (%0.04); en yiksek ise 21 SLV
13genotipinde (%0.60) oldugu belirlenmistir. Yapilan
benzer calismalarda titre edilebilir asit miktarinin
Karadeniz ve Kalkisim (1996)'a gore, %0.097-%0.258;
Yarilgag ve Yildiz (2001)'a gore, %0.240-%2.451;
Ozrenk (2002)'e goére, %0.09-0.63 Demirsoy et al,
(2007)e gore, %0.12-%0.52; Uzun ve Karadeniz
(2010)'e gdre, %0.07-0.60; Ozkaplan ve Yarilgag
(2010)'a gore, %0.07-0.66; Oztirk ve Demirsoy
(2013)'a gore, %0.13-1.02; Cift¢i et al, (2011)'a gore,

%0.04-0.72; Bostan ve Acar (2012)'a gore, %4.6-5.7;
Polat ve Bagbozan (2014)'a gore ise, %0.10-%0.94
arasinda oldugu belirlenmistir. Elde edilen sonuglar
diger arastiricilarin sonuglan  ile  benzerlik
gOstermektedir.

Diyarabakir'in bu (g ilcesinde yapilan gozlemler
dogrultusunda; calisma alanlarinda armut
yetistiriciliginin kapama bahgeler halinde degil,
daginik halde, tarla ve yol kenarlarinda tohumdan
¢tkmis ya da yabani armutlara asilanmis agaclardan
olustugu tespit edilmistir. Bu yetistiricilik tarzi hastalik
etmenlerinin  ortaya ¢ikmasini  ve  yayilhimini
kolaylastiracaktir. Ayrica armut agaclarinda yeterince
bakim islemlerinin yapilmadigi ve hastaliklarin
yayllmasini  ve zararini  Onleyebilecek  kdlturel
onlemlerin (budama, yabanci ot miicadelesi, kurumus

Cizelge 3. incelenen yerel armut genotiplerine ait meyve ve ¢ekirdeklerin fiziksel ve kimyasal degerleri.
Table 3. Physical and chemical values of fruit and kernel of local pear genotypes observed.

Srnek Cekirdek Cekirdek
Genotipler SCKM TEA miktan pH sayisi Agirhign Uzunlugu Eni
(%) (%) (Adet) () (mm) (mm)

1 21 SLV 01 15.2 0.14 5.25 3.0 0.18 7.86 3.23
2 21SLV 02 12.5 0.12 5.07 5.0 0.38 11.14 5.88
3 21 HZR 01 13.2 0.09 5.06 3.0 0.74 12.26 498
4 21 HZR 02 12.2 0.30 430 4.0 0.72 10.39 5.44
5 21 HZR 03 18.8 0.15 5.26 7.0 0.67 9.32 3.51
6 21 HZR 04 15.0 0.23 4.29 4.0 0.95 10.63 5.37
7 21SLV 03 11.2 0.13 5.25 1.0 0.31 11.05 5.38
8 21 SLV 04 10.0 0.28 430 4.0 0.30 8.70 430
9 21 SLV 05 11.0 0.10 5.13 5.0 0.61 8.13 3.53
10 21 SLV 06 18.0 0.15 4.11 3.0 0.29 8.80 3.86
11 21 SLV 07 12.9 0.11 4.82 4.0 0.51 7.98 340
12 21SLV 08 13.5 0.16 4.26 5.0 0.32 7.20 2.20
13 21 SLV 09 12.0 0.11 5.07 5.0 0.70 8.50 4.26
14 21 KLP 01 14.5 0.09 493 6.0 0.69 8.40 4.06
15 21 KLP 02 14.5 0.21 4.58 6.0 0.51 843 430
16 21SLV 10 12.9 0.18 437 5.0 0.17 10.83 4.50
17 21 SLV 11 133 0.13 4.79 3.0 0.43 11.72 5.05
18 21 KLP 03 14.1 0.23 474 4.0 0.44 8.83 5.06
19 21SLV 12 12.8 0.18 4.07 5.0 0.34 7.95 4.67
20 21SLV 13 19.1 0.60 4.13 20 0.21 7.50 3.80
21 21SLV 14 15.5 0.23 4.80 3.0 0.73 8.40 5.23
22 21SLV 15 11.7 0.12 4.56 3.0 1.06 9.42 6.14
23 21SLV 16 20.1 0.06 4.62 6.0 0.57 9.04 4.29
24 21SLV 17 20.8 0.09 437 8.0 0.63 9.51 4.46
25 21 HZR 05 16.1 0.07 479 5.0 0.46 8.49 4.69
26 21SLV 18 11.2 0.09 439 7.0 0.69 9.91 5.23
27 21SLV 19 19.8 0.08 4.44 5.0 0.82 9.58 5.57
28 21SLV 20 19.2 0.06 5.10 8.0 0.67 10.91 474
29 21 SLV 21 17.0 0.11 4.26 4.0 0.44 8.02 4.20
30 21 SLV 22 24.9 0.04 5.23 4.0 0.40 9.00 4.28
31 21SLV 23 171 0.04 5.11 20 0.59 11.01 461
32 21 SLV 24 20.1 0.06 4.58 6.0 0.38 9.71 4.56
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dallarin ve siirgtinlerin kesilmesi vb.) yeterli dlglide ve
zamaninda yapilmadigi saptanmistir.
SONUC

Diyarbakir'in Silvan, Kulp ve Hazro ilcelerinde
yetistiriciligi yapilan ve arastirma materyali olarak ele

alinan  mahalli armut genotiplerinde yapilan
degerlendirmeler sonucunda, seleksiyon kriterleri
dogrultusunda yapilan secimlerde meyve

Ozelliklerinden; meyve agirligi, meyve aromasi ve
periyodisiteye az meyilli olma kriterleri alinarak yapilan
tartili derecelendirmede yiiksek puan alan 21 HZR 01,
21 SLV 01, 21 SLV 11, 21 SLV 23, 21 SLV 13 ve 21 SLV
14 genotiplerinin diger genotiplere gdre daha Ustiin
oldugu saptanmistir.

Yorede en erken olgunlasan ancak depolamaya
dayanikli olmayan ydresel ismiyle bilinen Cezere (21
SLV 12) yerel pazarlarda ilk satisa sunulan genotiptir.
En son hasat edilen tip ise yerel ismiyle Sekok olarak
bilinen (21 SLV 24) genotipidir. Yorede yaz mevsimi
sonunda olgunlasmaya baslayip sonbaharin sonuna
kadar yerel pazarlarda bulunabilen, depolamaya orta
derece dayanikh yoresel ismi Payize olan (21 SLV 08)
genotiptir.

S6z konusu genotiplerin yerel pazarda alici
buldugu ve digerlerine gore Ustiin ozelliklere sahip
olmasi 6nemli gen kaynaklarinin tespiti, korunmasi ve
ileri calismalara kaynak olusturmasi yaninda yapilacak
1slah calismalarinda gen kaynagi olarak
kullanilabilecegi duslinilmektedir.
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	BULGULAR VE TARTIŞMA

	Çalışmada armut genotiplerinin suda çözünür kuru madde miktarı (SÇKM) %10.00 (21 SLV 04) ile %24.90 (21 SLV 22) arasında değişmiştir. Bostan ve Şen (1991)’e göre, %9-16.2; Karadeniz ve Kalkışım (1996)’a göre, %10.60-14.10; Edizer ve Güneş (1997)’e göre, %10.88-15.44; Yarılgaç ve Yıldız (2001)’a göre, %17.00-9.80; Özrenk (2002)’e göre ise %7-16.6; Demirsoy et al., (2007)’a göre, %9-15.1; Uzun ve Karadeniz (2010)’e göre, %18-8.5; Özkaplan ve Yarılgaç (2010)’a göre, %7.0-16.25; Öztürk ve Demirsoy (2010)’a göre, %11.0-16.2; Çiftçi et al., (2011)’a göre, %7.0-19.7; arasında olduğu diğer araştırıcılar tarafından bildirilmiştir. Elde edilen sonuçlara bakıldığında SÇKM oranlarının diğer araştırmaların sonuçlarına göre yüksek çıktığı görülmektedir. Bu durum yörenin özellikle yaz aylarında çok sıcak geçmesi sonucunda genotiplerin su kaybının fazla olduğu şeklinde yorumlanabilir.
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