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iSVICRELI CASUS JEAN CHEVRIER VE ROCHEFORT PROJESI HAKKINDAKI RAPORU
JEAN CHEVRIER, THE SWISS AGENT AND HIS REPORT ON THE ROCHEFORT PROJECT

AHMET SAMIL GURER*

0Z

Bu makale 18. ylizyilda Galata’da yasamis olan Jean Chevrier adli
bir Levanten’in casusluk faaliyetlerinden bir kesit sunmaktadir.
Bizzat kendisi tarafindan kaleme alinarak dénemin Avusturya
elgisine sunmus oldugu bir istihbarat raporu ile dénemin
[stanbul’daki Fransiz elgisinin bir diplomatik raporu ¢alismanin
ana kaynaklari arasindadir. Jean Chevrier istanbul’da saatgilikle
ugrasan bir Cenevreli Protestan cemaatinin tiyelerinden biriydi.
Zamanla Alexandre Bonneval'in Galata’daki (Humbaract Ahmed
Pasa) yakin c¢evresinde yer almistir. Muhtemelen bu iligkisi ona
Napoli Kralligrnin Istanbul elgiliginde elde edecegi &nemli
mevkinin yolunu agmistir. Ancak, ticari islerinin bozulmasi
yiizinden biiytik bir borca girmis oldugundan para karsiiginda
Avusturya elgisi Penkler’e Bonneval Pasa’nin Avusturya karsiti
faaliyetleri hakkinda bilgi aktarmistir. Berkes’in Tiirkiye'de
Cagdaslasma adli eserinde hatali olarak Chenier olarak
zikredilen bu kisi Lale Devri'nin baglarinda Nevsehirli Damat
ibrahim Pasa’ya sunulmus olan Rochefort projesinden bahseden
raporun yazaridir. Bir Protestan Fransiz subayi olan Yiizbasi
Rochefort iiyesi bulundugu Huguenot cemaatine Osmanli
topraklarina iltica izni verilmesi karsiliginda Babiali'ye askeri ve
teknik konularda hizmet vaadetmis, ancak dénemin Fransiz
el¢isinin miidahalesi ile proje gerceklesmemistir. Chevrier'nin
raporu bu projeyi ayrintili olarak zikretmekle birlikte esas
olarak, 1745 yilinda giindemde bulundugu anlasilan yeni bir
Protestan ilticas1 girisimini engelleme meselesi lizerinde
durmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Bonneval, Casusluk, Chevrier, Huguenot,
Ottoman Modernization, Rochefort Projesi.

ABSTRACT

This article presents a cross-section of the espionage activities
of a Levantine named Jean Chevrier who lived in Galata in the
18th century. Main sources of the study are an intelligence
report written by him and submitted to the Austrian
ambassador of the period and a diplomatic report of the French
ambassador in Istanbul. Jean Chevrier was a member of a
Genevan Protestant community in Constantinople who worked
as a watchmaker. Over time, he became a part of Alexandre
Bonneval's inner circle in Galata (Humbaraci Ahmed Pasha).
Probably this relationship paved the way for his important
position in the embassy of the Kingdom of Naples in Istanbul.
However, due to the collapse of his commercial activities, he
had fallen into great debt and in exchange for money, he
informed the Austrian ambassador Penkler about Bonneval
Pasha's anti-Austrian activities. This person, erroneously
referred to as Chenier in Niyazi Berkes' Modernization in
Turkey, was the author of the report on the Rochefort project
presented to Nevsehirli Damat ibrahim Pasha at the beginning
of the Tulip Period. Captain Rochefort, a Protestant French
officer, promised military and technical services to the Sublime
Porte in exchange for the Huguenot community of which he
was a member to be granted asylum in Ottoman lands. But the
project was not realized due to the intervention of the French
ambassador of the period. Although Chevrier's report mentions
this project in detail, it mainly deals with a new Protestant
asylum attempt that seems to have been on the agenda in the
year of 1745.

Keywords: Bonneval, Chevrier, Espionage, Huguenot, Ottoman
Modernization, Rochefort Project.
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Extended Abstract

This article presents a cross-section of the espionage activities of a Levantine named Jean Chevrier who lived in
Galata in the 18th century. Main sources of the study are an intelligence report written by him and submitted to
the Austrian ambassador of the period and a diplomatic report of the French ambassador in Istanbul. Jean
Chevrier was a member of a Genevan Protestant community in Constantinople who worked as a watchmaker.
Over time, he became a part of Alexandre Bonneval's inner circle in Galata (Humbaract Ahmed Pasha). Probably
this relationship paved the way for his important position in the embassy of the Kingdom of Naples in Istanbul.
However, due to the collapse of his commercial activities, he had fallen into great debt and in exchange for money,
he informed the Austrian ambassador Penkler about Bonneval Pasha's anti-Austrian activities. This person,
erroneously referred to as “Chenier” in Niyazi Berkes' Modernization in Turkey, was the author of the report on
the Rochefort project presented to Nevsehirli Damat Ibrahim Pasha at the beginning of the Tulip Period. Captain
Rochefort, a Protestant French officer, promised military and technical services to the Sublime Porte in exchange
for the Huguenot community of which he was a member to be granted asylum in Ottoman lands. But the project
was not realized due to the intervention of the French ambassador of the period. Chevrier's report mentions this
projectin detail, but mainly focuses on the issue of preventing a new attempt at Protestant defection, which seems
to have been on the agenda in 1745.

The espionage activities of the European embassies in 18th century Istanbul are one of the issues that have not
been emphasized much, although they have found a place in diplomatic correspondences of the ambassadors.
The above-mentioned report and a diplomatic report of the French ambassador of the period, also quoted by
Hammer, and other relevant sources provide important data in this regard. This article aims to add a small detail
to the topic of Ottoman-Turkish modernization by presenting a mid-eighteenth-century example of espionage
activities in the Ottoman capital within the framework of the identity and espionage activities of the Swiss spy
mentioned above. Just like the Rochefort project, the Swiss spy's report focuses on the plans to prevent a possible
new technology transfer attempt by the Huguenots to the Ottoman Empire through the intervention of a foreign
embassy.

The example of Jean Chevrier allows us to reach the not-so-general conclusion that, in addition to the dragomans
of the Divan-1 Himayun, some of the Levantines were also used as sources of information in the intelligence
activities of the European ambassadors in Istanbul. The Swiss spy's report is noteworthy in that it provides
significant information on the fact that the Ottoman lands were among the migration destinations of French
Protestants in Europe. And their attempts at asylum did not end with Rochefort's failed project. Even more
important is the important information on the involvement of the French and Austrian ambassadors in this
matter. As Berkes pointed out, the French ambassador wanted to prevent a possible economic development of
the Empire with the defection of Huguenots equipped with the most advanced technical knowledge of the period
by ensuring that Captain Rochefort returned empty-handed. It was not out of the realm of possibility that such a
migration, which would make the future of the capitulations uncertain if it were to take place, would bring a
Protestant church organized in Istanbul against the Jesuit missionary organization in the Near East. The main
concern of Austria, which was unable to secure a capitulation treaty from the Empire due to its rivalry in Central
Europe, was the danger of Habsburg forces encountering a modern Ottoman army on the battlefield. In the
introduction of Chevrier's report, the military qualifications of the Protestants seeking asylum are specifically
mentioned, which underlines the military dimension of the issue. All this information from Chevrier's report
reveals the fallacy of looking only at internal status quo forces when searching for elements resisting Ottoman
modernization.
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Giris

18. ylizyihn ilk yaris1 Osmanli imparatorlugu’'nun Karlofca Antlasmasi’ndan arta kalan Avrupa topraklarini
korumaya calistig1 ve Lale Devri'nde baslayan modernlesme cabalarinin ordunun teknik siniflari ile sinirli olmak
lizere devam ettigi bir dénem olmustur. Bu dénemde hakim gii¢c olma vasfim yitirmis olan imparatorluk mecbur
kalmadikg¢a savasa girmemis ve diplomasiyi 6n plana ¢ikararak Avrupa’da barisgi bir siyaset izlemek durumunda
kalmistir. Diger taraftan Britanya, isveg, Prusya ve Rusya’nin Avrupa siyasetinde etkili olmaya baslamas: giic
dengelerini degistirmistir. Bu ¢ok kutuplu uluslararas diizende imparatorlugu Avrupa’daki veraset savaslari ile
Avusturya ve Rusya karsit1 ittifaklara cekme girisimleri Istanbul’'u diplomasi trafiginin kavsak noktas1 haline
getirmistir. Bu durum dogal olarak Osmanli baskentinde 6teden beri mevcut bulunan casusluk faaliyetlerine de
yeni bir ivme kazandirmistir. isve¢ Krali XII. Karl'in (Demirbas Sarl) Bender kalesindeki zorunlu misafirligi
sirasinda Isvec casuslarinin faaliyetleri ile Rusya ve Fransa’ya kars1 miicadelesinde Osmanli Devleti'nin destegini
almak isteyen Prusya Krali II. Friedrich’in génderdigi ajanlarin faaliyetleri bunlarin bilinen 6rnekleridir.! Bu iki
ornegin de 18. yiizyilin baslarinda Istanbul’da heniiz temsilcilik acamamus olan isveg ve Prusya krallarinin Babiali
ile diplomatik iliski kurmak veya destek istemek icin génderdikleri gizli elciler olduklar1 anlasilmaktadir. Aslinda
bunlara casusluk vasfi kazandiran husus kimlik ve faaliyetlerini istanbul’daki Fransiz, Rusya ve Avusturya gibi
rakip devletlerin elcilerinden gizleme ¢abalariydi.

1750 yiliitibariyla istanbul’da Prusya disinda, Osmanli Devleti’nin amansiz iki rakibi Rusya ve Avusturya da dahil
olmak iizere neredeyse biitiin 6nemli Avrupa devletlerinin diplomatik temsilcilikleri faaliyet halinde idi.2 Bu
elcilikler ahidname veya kapittilasyonlarla tanimlanan resmi diplomatik gorevlerinin yanisira Osmanl Devleti
veyarakip elgilikler aleyhinde istihbarat toplama faaliyetlerini de yiirtitiiyor ve rakip devletlerin Babiali nezdinde
bulunduklan girisimleri engelleme cabasi icerisinde bulunuyorlardi. istanbul’'un ¢ok kiiltiirliiliikten miitevellit
kozmopolit yapisi onlara bu hususta genis bir hareket alan1 yaratmis ve kendilerine bilgi saglayacak casuslar
bulmalarini kolaylagtirmistir. Divan-1 Himayun'un Rum terciimanlarinin yanisira, yonetim kadrolarinda yer alan
Avrupa koékenli miihtediler ve Galata’nin Frenk unsurlari Istanbul’u bu hususta Avrupa baskentlerine nazaran
zayif kilan faktorlerin basinda geliyordu.3 Tabii her zaman oldugu gibi bunlari motive eden giiciin yalin bir ifade
ile “para” oldugunu belirtmek gerekir. Avrupali elgilerin de ellerinde ¢ok sayida casus ve mubhbiri istihdam
edebilecek derecede genis biitgeleri bulunmaktaydi.* Bu ¢alismanin konusunu olusturan Jean Chevrier adli
Cenevre kokenli ve Galata’da yasayan bir Levanten de Venedik altininin ikna giiciine fazla direnemeyen
casuslardan biri idi. Donemin Habsburg elcisi Heinrich von Penkler tarafindan Kont Alexandre Bonneval
(Humbaraci Ahmed Pasa) hakkinda istihbarat saglamak amaciyla tutulmustu.

Chevrier'nin kimligi ile ilgili ayrintilara ve casusluk faaliyetlerine ge¢gmeden 6nce bu c¢alismada sik¢a atifta
bulunulacak iki kaynagi kisaca tanitmak yerinde olacaktir. Bunlardan biri 1741-1747 yillar arasinda Fransa’'nin
Istanbul biiyiikelciligini yapmis olan Castellane’in Paris’e géndermis oldugu bir diplomatik rapordur. Hammer
tarihinde aynen iktibas edilmis olan raporun bir kisminda Chevrier'nin Bonneval Ahmed Pasa ile iliskisinden ve
st kapali olarak Fransa aleyhindeki casusluk faaliyetlerinden bahsedilmektedir.5 Diger kaynak ise Chevrier'nin
Avusturya elgisine sunmus oldugu bir istihbarat raporudur. Yine Hammer tarihinde aynen yayimlanmis olan bu
rapor bizzat Chevrier tarafindan kaleme alinmis oldugundan casusluk faaliyetleri hakkinda bir nevi itirafname
niteligindedir.6 1744 yilinda kaleme alinmis olan bu belgeyi 6nemli kilan bir diger husus ta Rochefort projesi
hakkinda bilgi veren tek kaynak olusudur. Rochefort adli kimligi meg¢hul bir Protestan Fransiz subayi tarafindan
1717’de Nevsehirli Damad Ibrahim Pasa’ya sunulmus olan bu proje Huguenotlara Eflak veya Bogdan’a yerlesme
izni karsiiginda Osmanh Imparatorlugu’na iktisadi ve teknik konularda hizmet vaadinde bulunmaktaydi.
Donemin Fransiz elgisi tarafindan engellenen bu girisim Osmanli modernlesmesinin daha baslangi¢ safhasinda

1 Kemal Beydilli,“Korsika ve Osmanl Devleti”, fImi Arastirmalar, 4 (1996), 17.

2 Alaaddin Yalginkaya, “Bir Avrupa Diplomasi Merkezi Olarak istanbul: 1792-1798 Dénemi Ingiliz Kaynaklarina Gore”, Osmanli, Cilt 1,
Ankara: Yeni Tirkiye Yayinlar1,1999,652-653.

3 Emrah Safa Giirkan, “Bir Diplomasi Merkezi Olarak Yenicag istanbul’'u”, Antik Cag’dan XXI. Yiizyila Biiyiik Istanbul Tarihi, Cilt 2, istanbul:
ISAM Yayinlari, 2015, 397.

4 Emrah Safa Giirkan, Sultan’in Casuslari, {stanbul: Kronik, 2018, 238.

5 Joseph von Hammer, Geschichte des Osmanischen Reiches, Achter Band (8), Wien, 1832, 493-495.

6 Hammer, Geschichte, 473-479; ]. De Hammer, Histoire de L'empire Ottoman: Depuis Son Origine Jusqu’'a Nos Jours, Traduit de L’Allemand par ].-J
Hellert, Tome Quinzieme (15), Paris 1839, 348-356; Hammer'in Mehmed Ata Bey tarafindan yapilan terciimesi yarim kaldigindan belgenin yer
aldigz cilt Osmanlica ceviride eksiktir. Ayrica bkz. Joseph von Hammer, Biiyiik Osmanli Tarihi, Haz. Miimin Cevik, C. 10, Istanbul: Ucdal Negriyat,
(Tarih Yok), 231-239. (Sabah Gazetesi tarafindan dagitilan niisha).
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Avrupali askeri uzman istihdamini giindeme getirmis olmasi bakimindan ayrica 6nem tasimaktadir. Raporun
Rochefort'un bu girisiminden bahseden kismi Niyazi Berkes tarafindan modernlesme tarihi baglaminda ayrintili
bir bigimde incelenmistir.” Bununla birlikte Berkes, Tiirk cagdaslasmasi gibi genis bir konuyu ele aldig1 eserinde
raporun geri kalan kismi iizerinde hakli olarak fazla durmaya liizum hissetmemistir. Ancak, bu belgenin ilerleyen
sayfalar1 Rochefort projesinin benzeri (veya devami) niteligindeki bir baska Huguenot ilticas1 girisiminden
bahsetmektedir. Raporun asil konusunu bu iltica ve beraberinde Osmanl imparatorlugu’'na yapilmasi muhtemel
teknoloji transferinin Chevrier vasitasiyla Avusturya elcisi tarafindan 6nleme tasarilari teskil etmektedir.

Bu makale, Hammer tarihi gibi ¢ok iyi bilinen bir eserde yer almis olmakla birlikte dikkatlerden ka¢mis olan bu
iki rapor ¢ercevesinde Osmanli baskentindeki casusluk faaliyetlerine on sekizinci yiizyilldan bir 6rnek sunarak
konuyla ilgili yapilacak olan ¢alismalara katki saglamak amaciyla kaleme alinmistir. Diger taraftan Fransiz
Huguenotlarin Osmanli topraklarina ilticas1 meselesi Berkes 6rneginde goriildiigii iizere Tiirk modernlesme
tarihi baglaminda ele alinmistir. Chevrier'nin raporunun devaminda bahsettigi hususlar lizerinde yogunlasan bu
calisma Avusturya elcisinin de Osmanli modernlesmesi karsisinda Fransiz elgisi ile ortak bir tavir icerisinde
bulundugunu ortaya koyarak modernlesme tarihine de katkida bulunmayi amaclamaktadir.

Jean Chevrier’'nin Kimligi ve Bonneval Pasa Aleyhindeki Casusluk Faaliyetleri

Berkes bu sahsin Fransa'nin Akdeniz kiyisinda yer alan Languedoc adli sehirden gelmis Chénier adli biri oldugu
tahmininde bulunurkenHammer tarihini Fransizca’ya aktaran J].-] Hellert'in yaptig1 bir isim hatasim1 tekrar
etmektedir. Hammer’'in Almanca aslinda Chevrier olarak gecen bu isim Fransizca terciimeye Chénier olarak
aktarilmistir.8 Terciimenin bagka sayfalarinda ismin dogru sekilde yazilmis olmasi® hatanin bir anlik dalginlik
veya 0zensiz bir miirettipten kaynaklanmis olabilecegini diisiindlirmektedir. 1°Ancak s6z konusu hata Hammer’in
Fransizca terciimesini kullanmis olan Berkes'’i de yaniltmis ve Avusturya ajaninin, mezari Istanbul’da bulunan
tinlii Fransiz sairi André Chénier ile akraba oldugu gibi bir yanlis tahminde bulunmasina yol agmistir.11

Belgelerin karsilastirilmasi neticesinde Hammer’in eserinde “des Genfers Chevrier” olarak zikrettigi bu sahsin
Istanbul’'un Frenkleriyle meshur semti Galata’da (Pera) ikamet eden Cenevreli bir Levanten veya Osmanl resmi
tabiriyle miistemen oldugu anlasilmaktadir. Kendisi, 21 Agustos 1739 tarihli bir mektubunda yaklasik yirmi
yildir Istanbul’da yasadigindan ve mesleginin de “orloger” (saatgi) ve “Genevois negotiant” (Cenevreli tiiccar)
oldugundan s6z etmektedir.!2 Onu Istanbul’a ceken Osmanli seckinleri arasinda 16. Yiizy1l ortalarindan itibaren
bas gosteren saat merakiydi. Bu sayede Galata 17. yiizy1l baslarindan itibaren Yakindogu saat ticaretinin 6énemli
merkezleri arasina girmisti. Istanbul’da saatgilik 16. yiizy1l ortalarinda Fransizlarla baslamis ise de asil gelisimini
17.ylizy1l baslarindan itibaren Pera’da yerleserek kii¢iik bir saatci kolonisi olusturan Cenevreliler ile gostermistir.
Istanbul’da nadiren saat imalati yapan bu Cenevreli Protestan cemaat, daha ziyade Isvicre’de iiretilen cep saati
parcalarini ithal ediyor ve sark zevkine hitap edecek tarzda montajini yaparak piyasaya arz ediyordu. Tiirkiye
pazarit zamanla 6ylesine karli bir hale gelmisti ki Cenevre’de cirakliklarimi tamamlayan gen¢ saatcilerin
hemserilerinin yaninda c¢alismak iizere ii¢-dért yilligina istanbul’a gitmeleri yerlesik bir uygulama haline
dénilismiistii.!3 Biiyiik ihtimalle Chevrier de meslegine istanbul’daki bir saatci ustasinin yaninda devam etmek ve
kazang saglamak amaciyla gelen geng saatcilerden biriydi. Tahminimize gére Osmanli baskentine en ge¢ 1718

7 Niyazi Berkes, The Development of Secularism in Turkey, London: Hurst Company, 1998, 31-32 (ilk baskis1 1964); Ttirkiye'de Cagdaslasma, Ankara:
Bilgi Yaymevi, 1973, 26-43, 493-494. Projeden modern bir aragtirmada kisaca ilk bahseden Adnan Adiwvar'dir. Bkz. Osmanii Tiirlerinde Ilim,
Istanbul: Remzi Kitabevi, 1982, 181-182 (ilk baski 1939).

8  Krs. Hammer, Geschichte, 473; Hammer, Histoire, 348.

9  Bkz. Hammer, Histoire, 156, 158.

10 Hellert eserin genelinde sik¢a ¢eviri hatalarina diistiigii ve Hammer’in kendisinin de bu gelisigiizel terciimeden oldukga rahatsiz oldugu
bilinmektedir. Yukarida bahsedilen tiirden hatalar bir tarafa eserde ciddi tahrifatlar yapildigindan da bahsedilmektedir. Bkz. Tugba
ismailoglu Kacir, “Hammer Tarihi'nin Tiirkgeye Ceviri Tesebbiisleri ve Cevirisi Uzerine”, Vakantivis, | /,1,(2016), 262-279.

11 “fhtimal ki Chénier’nin kendisi de Languedoc'tan gécmus bir Huguenot idi ve Rochefort’u tantyordu. Kendisi o zaman Iki-Sicilya devletinin Istanbul
temsilciligini yapiyordu. Raporunda Avusturya elcisinden ne kadar para istedigini bildirmesinden, kazanc istegiyle ajanlik yaptigi anlagsilyor. Bu adam
Fransiz sairi Andre Chenier'nin babasi olan ve bircok Languedoc'lu gibi Istanbul'da kumas ticareti yapan Louis Chenier’nin babasi ya da amcast
olabilir. Andre, 1762’de Istanbul’da Rum bir anneden dogmustur.” Berkes, Cagdaslasma, 494.

12 . Sterchi, “Ttrkisches”, Blatter Fiir Bernische Geschichte Kunst und Altertumskunde, V11/1, (1911), 4, 36.

13 Genis bilgi icin bkz. Otto Kurtz, Sultan Igin Bir Saat: Yakindogu’da Avrupa Saat ve Saatileri, Istanbul: Kitap Yaynevi, 2005, 50-51, 63.

102



ISVICRELI CASUS SAATCI JEAN CHEVRIER VE ROCHEFORT PROJESI HAKKINDAKI RAPORU

yilinda ve 25 yasinda iken gelmis olmalidir.14 Ancak, cogunun aksine ziyaret haricinde iilkesine geri dénmemis
ve 1777 yilinda 84 yasinda iken Istanbul’da 6lmiistiir.1s

Saatciligin kurumsal tarihi ile ilgili eserinde Isvicreli saatcilerin Istanbul’daki ticari faaliyetlerine de genis yer
vermis olan Anthony Babel'in, satir aralarindan Chevrier'nin 1736 yili itibariyla mensubu bulundugu kiiciik
Cenevreli Kalvinist cemaatin 6nde gelen isimlerinden biri oldugu anlasilmaktadir. Yazarin, Chevrier kardeslerin
ayda 700 florinle bir muhasebeci istihdam ettiklerine iliskin kisa bilgi 16 onun zamanla hem ciddi bir ticari isletme
kurdugunu hem de Istanbul’da en az bir kardesinin bulundugunu géstermektedir. Vasiyetnamesi ile ilgili
belgelerde adi gegcen Cordeil Chevrier'nin onun kardesi olmasi muhtemeldir.1?

Ailesi ve egitimine iliskin acik bir bilgi bulunmamakla birlikte gerek sahsi kiitiiphanesindeki kitaplarin sayisi ve
niteligi, gerekse raporunda kullandigi ifade tarzi Chevrier'nin alelade bir saatci ustasi olmadigina isaret eder.
Aslinda, saatin mekanik bilimi ve astronomiyle ilgisi diisiiniilecek olursa saatcilik mesleginin kendisi siradan bir
meslek degildir. Ronesans doneminde duvar ve cep saatleri {ist siniflarin ilgisini cekmeye baslayinca mekanik
ilmi hakkinda bilgi sahibi olan bilim adamlar ve egitimli kisiler de bu meslekle ilgilenmeye baslamislardir. Bu
yluzden olmali Avrupa’da rahip, katip, doktor, 6gretmen ve profesorler gibi egitimli kisilerin ¢cocuklarinin da bu
meslege girdikleri goriilebiliyordu.1® Chevrier'nin de boyle bir sosyo-Kkiiltiirel kokene mensup olabilecegi hususu
ihtimal dahilindedir. Aslinda Chevrier’'nin aydinlanma siirecini yasamakta olan Avrupa toplumunun bir iiyesi ve
giindelik hayatta Kalvin teolojisinin her sokak basinda tartisildigi Cenevre'nin bir yurttasi oldugu dikkate
alindiginda derinlemesine bir kiiltiirel altyapisi sorgulamasina da gerek yoktur. Diger taraftan kendisi,
vasiyetnamesine ekledigi esya listesinde seksen ti¢ ciltlik kiitiiphanesinden bahsetmektedir ki bu, 18. yiizyil
Istanbul’'undaki sahsi bir kiitiiphane icin kiiciimsenecek bir say1 degildir. Kayda ge¢mis kitaplar arasinda bilim
ansiklopedileri, Rousseau’nun eserleri, edebiyat ve tarihle ilgili eserler dikkat cekicidir.® Buna, o siralarda bizzat
Ibrahim Miitefferika tarafindan basilmis Vankulu Liigati, Naima Tarihi (veya Rasid Tarihi), Katip Celebi’nin
Cihanniimds1 ve Grammaire Turquie gibi eserleri 1737’deki seyahati sirasinda Cenevre’'ye gotiirdiigl bilgisini20
de ekleyerek bu kiiltiirlii saat¢i ustasinin kitaba olan diiskiinliigiiniin altin1 ¢izmek gerekir.

Cenevreli saatci ozellikle bu yoniiyle ayni tarihlerde Galata’da ikamet etmekte olan Kont Alexandre Bonneval’in
(Humbarac1 Ahmed Pasa) dikkatini cekmis olmahdir. Bonneval 1731’de istanbul’a gelisinden kisa bir siire sonra
Pera’da kiraladig1 bir evde Frenkler arasinda yasamaya baslamisti. Hiristiyanlig1 gercekten terk edip etmedigi
her zaman tartisilmis olan miihtedi Pasa onlardan miitesekkil bir ¢cevrede Islam’in emirleri ile tezat teskil eden
bir hayat stirmekteydi.2! Bonneval yetenek ve bilgisi sadece savas sanatiyla sinirl bir general degildi. Viyana’da
iken Rousseau ve Leibniz gibi biiyiik filozoflarla mektuplasacak kadar siyaset, ekonomi ve diplomasi bilgisine
vakift1.22 Bu yiizden Istanbul’daki yakin cevresini olusturan Kkisilerin de aym evsaftaki sahsiyetler oldugu
tahmininde bulunmak zor degildir. Bunlarin arasinda basmaci Ibrahim Miitefferrika ile Pasa’nin éliimiinden
sonra Humbarahanenin basina gegecek olan evlathigi Milanolu Siilleyman Aga?3 gibi miihtedi Osmanh
entellektiiellerinin yanisira bu kiiltiirlii Isvicreli saat¢inin de yer aldig1 anlasilmaktadir. Dénemin Fransiz elgisi
Marki Castellane Paris’e gonderdigi bir raporunda Chevrier’nin Kont’'un Pera’daki evinin miidavimlerinden biri
oldugundan s6z etmektedir.24

141769 yilinda kaleme almis oldugu vasiyetnamesinde 76 yasinda olduguna iliskin beyanindan 1693 dogumlu oldugu anlasilan Chevrier raporunda
Rochefort ile 1718 yilinda Istanbul'da tanistigindan bahseder ki bu da istanbul’a geldiginde en geg 25 yasinda olduguna isaret eder. Rochefortla
tanismasindan bahseden satirlar icin bkz. Hammer, Geschichte, 475; Ferikdy Protestan kabristaninda yatan Frenkler iizerine yapilan bir
arastirmada yayimlanan vasiyetnamesi ve ilgili yazismalar i¢in bkz. D. Ceren Uzun, E. Ceylin Bormah ve M. Cornelissen Aydemir, “Ferikdy
Cemetery Project”, 20-39.

15 Uzun, Bormal ve Aydemir, “Ferikdy Cemetery Project”, 26.

16 Anthony Babel. Histoire Corporative de I'Horlogerie, de I'Orfévrerie et des Industries Annexes, Geneve, 1916, 521-522.

17 Uzun, Bormal ve Aydemir, “Ferikdy Cemetery Project”, 26.

18 Carlo M. Cipolla. Clocks and Culture, 1300-1700, London, 1977, 55-56.

19 Uzun, Bormal ve Aydemir, “Ferikdy Cemetery Project”, 22.

20 Danielle Buyssens. “Jean-Etienne Liotard (1702-1789), peintre genevois a Constantinople et peintre turc a Geneve”. L’Horloger du Serail, Ed. P.
Dumont-R. Hildebrand. Istanbul, 2006, 14, (dipnot 25). https://books.openedition.org/ifeagd /1506 Erisim 12.02.2024.

21 Ugur Demir, Osmanl Hizmetinde Bir Miihtedi: Humbaract Ahmed Paga, [stanbul: Yeditepe Yay., 2015, 31.

22 Fatih Yesil, “Bir Fransiz Maceraperestin Savas ve Diplomasiye Dair Gortsleri: Humbaraci Ahmed Pasa’nin (Kont Alexander Bonneval) Layihalar1”,
Hacettepe Universitesi Ttirkiyat Arastirmalari Dergisi, 15, (2011), 208.

23 Kemal Beydilli, fki Ibrahim: Miiteferrika ve Halefi, Istanbul: Kronik Yayinlari, 2019, 31.

24  Hammer, Geschichte, 494.
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Biiyiik ihtimalle daha sonra Napoli'nin Istanbul elcisi Giuseppe Finochetti ile kurdugu baglanti da Bonneval'in
tavassutu sayesinde gerceklesmisti. Bu baglanti ona Napoli Krallig1 istanbul temsilciliginde edinecegi bir
diplomatik mevkinin yolunu agmistir. Bu iist diizey gérevini Bonneval kadar, bu kii¢iik krallik yararina hazirlamis
oldugu bir projede gosterdigi basariya da bor¢luydu. Bu projenin 1740’ta Bonneval Pasa araciligiyla gerceklesen
Osmanli-Napoli anlasmasi olmas1 kuvvetle muhtemeldir. Bonneval’in 1736’da anlasmanin 6n goriismeleri i¢in
bir adamin1 Napoli'nin Fransa biyiikelgisi ile goriismek iizere Paris’e gonderdiginden s6z edilmektedir?s ki
Chevrier’nin de yaklasik ayni tarihlerde Fransa iizerinden isvigre’ye bir seyahat yaptigim biliyoruz.2¢ Castellane,
onun burada Napoli Devleti acisindan biiyiik bir is basardigini ve bundan oldukca memnun kalan Finochetti'nin
bu maharetli Isvicreli Protestan’1 kangilarlik gorevine getirerek ddiillendirdiginden bahsetmektedir.2’

Ancak, Chevrier bir Protestan’in Katolik bir kralin hizmetinde bulunmasinin yarattigi celiskinin farkindaydi ve
bunu sira disi bir durum olarak goriiyordu. Her ne kadar Napoli elciligindeki iistleri calismalarindan memnun
olduklari icin mezhep farkliliginin 6nemsiz bir ayrinti oldugunu séylemislerse de kendisi bu durumun giiniin
birinde isini kaybetmesine yola agacagi ve yoksul diisecegi endisesini yasamaktaydi. Bu kaygilari onu tli¢ ayda bir
alacag ytiz seksen Venedik altini karsiliginda dostu Bonneval’in Avusturya devleti aleyhindeki faaliyetlerini
Istanbul’daki Habsburg elgisi Heinrich Von Penkler’e rapor etmeye itecek kadar giicliiydii.?8 Aslinda, Milanolu
Siileyman Bey ile Ibrahim Miiteferrika'nin da Bonneval hakkinda Penkler’e bilgi sattigi hususundaki son derece
carpici bilgilere29bakilacak olursa kendisi bu konuda yalniz degildi. Avusturya elgisi “Diismanlarinin en tehlikelisi
olan ve yorulmak bilmeden siyasi faaliyetlerde bulunan Bonneval'i, en yakinindakiler, sirdast Napoli el¢iliginin
sansélyesi, Bonneval'in 6z oglu Siileyman Bey ve babasinin terciimelerine ihanet eden Macar miihtedisinin [Ibrahim
Miiteferrika] oglu geng Ibrahim araciligiyla tuzaga diistirmiistii.”3® Hammer’'in sézlerinden anlagilan Bonneval
Pasa yakin dostlarindan miitesekkil bir kollektif ihanet gemberinin tam ortasinda bulunuyordu.

Diger taraftan Penkler’in Bonneval’i izlemek icin fazlasiyla gecerli sebepleri vardi. Hakkinda verilen idam cezasi
sebebiyle Fransa’dan kacip 1705’te Habsburglarin hizmetine giren bu yetenekli Fransiz subayr Avusturya’da
maresallige kadar ylikselmis, ancak basvekil Prens Eugen ile basini belaya soktugundan Anvers’te iki y1l hapis
yatmisti. Ayrica, cezasinl tamamladiktan sonra biitiin mal varligini kaybetmis bir vaziyette sigindig1 Venedik’te
iken Avusturya ajanlari tarafindan 6ldiiriilme korkusu yasamis ve mubhtelif Avrupa tilkelerine yapmis oldugu
siginma ve is basvurular1 da Prens Eugen tarafindan engellenmisti. Bu ylizden amansiz bir Habsburg diismanina
déniismiis olan Bonneval 1731’'de Istanbul’a gelip Babiali'nin hizmetine girdikten sonra intikam hisleriyle
Avusturya aleyhinde miimkiin olabilecek her tiirlii faaliyette bulunmustur. Bunlar arasinda modern usullere gore
teskil ettigi Humbaraci ortasi ve Hendesehane’nin yanisira Avusturya ordusu ve siyaseti hakkinda kaleme aldigi
eserlerde bulunuyordu. 31 Muhtemelen onun Osmanh Imparatorlugu’nu Avrupa’daki Avusturya karsiti ittifaklara
dahil etme girisimleri Avusturya el¢isini daha fazla tirkiitmekteydi.

Bonneval'in bu siralardaki girisimleri tam da béyle bir mesele ile ilgiliydi. Habsburg imparatoru VI. Karl'in
1740’ta erkek varis birakmadan 6liimii iizerine evvelce varisi olarak ilan ettigi kiz1 Maria Theresa imparatorlugun
basina gecmek istemis ancak, bu girisimi basta Bavyera olmak iizere, ispanya, Prusya ve Fransa tarafindan
reddedilmisti. Ingiltere, Hollanda, Sardinya ve Saksonya ise Maria Theresa’y1 destekliyordu. Boylece bu iki blok
arasinda Theresa’'nin isteklerinin kabul edildigi 1748’deki Aachen Anlasmasina kadar siirecek bir savas
baslamisti. Fransa Osmanli Devleti’'ni de kendi yaninda savasa ¢ekmeye calismaktaydi. Ancak, 1739’da Avusturya
ile Belgrad Antlasmasini imzalamis bulunan Sultan I. Mahmud ise Avrupa’nin bu aile i¢i meselesine dahil olmaya
hi¢ niyetli degildi. Fransiz hariciye nazir1 Marki d’Argens Babiali'yi ikna gorevini Istanbul elcisi Castellane ile
basarili oldugu takdirde kendisine Fransa’ya serbestce doniis garantisi verdigi Bonneval’e havale etmisti.
Babiali’yi savasin disinda tutmaya ¢alisan Penkler, bu sebeple comertce 6deme yaptigl casuslar1 vasitasiyla
Bonneval’in her adimini izlemekteydi.32 Zinkeisen’in ifadesi ile “bu gérev icin bilhassa miiphem oldugu kadar sinsi
bir kisi olan ve Napoli el¢i heyetinin sansélyesi olarak her yere sinsice girmeyi basaran Cenevreli Chenevrier’yi

25 Demir, Humbaraci Ahmed Paga, 82

26 Sterchi, “Tirkisches”, 4.

27 Hammer, Geschichte, 494.

28  Hammer, Geschichte, 474,477.

29 Beydilli, Miiteferrika ve Halefi, 32-33.

30 Hammer, Geschichte, 61.

31 Bonneval'in biyografisi ve layihalar1 hakkinda genis bilgi icin bkz. Demir, Humbaraci Ahmed Paga; Yesil, “Bir Fransiz Maceraperestin Savas ve
Diplomasiye Dair Gorisleri...”.

32 |, Wilhelm Zinkeisen, Osmanh Imparatorlugu Tarihi, Gev. N. Epceli. Cilt 5. Istanbul: Yeditepe Yay., 2011, 602.
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kullaniyordu.”33 Ancak, Castellane ve Bonneval'in Babiali'nin Avusturya'ya karsi savasa girmesi halinde harp
masraflarinin yarisinin Fransiz hiikiimeti tarafindan karsilanacagi taahhiidii bile Osmanli’y1 iknaya Kkafi
gelmemistir. Bonneval Pasa, 1746 sonbaharinda d'Argens'a yazdig1 mektupta Hiristiyan alemindeki halihazir
durumun Osmanh imparatorlugu’nun lehinde bulunmasi ve Iran ile savas durumu gibi sebeplerle Padisah ve
vezirlerinin Avusturya ile yaptiklar1 barisi korumakta kararli oldugunu bildirerek34gérevinin basarisizlikla
sonuclandigini itiraf etmek zorunda kalmistir. Bu kararda Chevrier’'nin Penkler’e verdigi istihbaratlarin ne derece
etkili oldugu bilinmez, ancak bdyle bir etki s6z konusu olmussa bile Fransa’nin Osmanli Devleti'ni savasa cekme
cabalarini bosa cikararak dolayli olarak Babiali'nin ¢ikarlarina hizmet etmis oldugu séylenebilir.

Castellane tarafindan d’Argens’e yazilan 23 Mart 1747 tarihli diplomatik rapor Chevrier’nin bu konu hakkindaki
casusluk faaliyetine yakindan bakmamiza imkan tanimaktadir. Osmanli Devleti'ni Avusturya veraset savasina
cekme meselesinden bahseden mektuptan Fransa’'nin bu ittifak isinin pesini birakmadigi anlasilmaktadir. Elci
Bonneval ve ittifak taraftar1 oldugu bilinen Yirmisekizcelebizade Said Pasa’nin bu husustaki kararsiz ve gevsek
tutumlarindan ve Babiali'nin Avusturya ile barisi korumaktaki kararliligindan bahsettikten sonra sozii
Bonneval'in hastaligina getirir. Yakalandigt agir nikris (gut) hastalifindan muzdarip olan Pasa evinde
yatmaktadir. Ziyaretine giden Elci ona Fransiz hariciye vekili tarafindan génderilen bir sifreli mektubu teslim
eder. Bonneval mektubun sifresini ¢ozecek olan sekreteri Paul’e teslim edilmek tizere evlathigl Siilleyman’a
verecegini sdyler. Ancak, daha sonra 6grendigine gore Siileyman mektubu Paul’e degil Chevrier’ye vermistir. Bu
Cenevreli, Fransiz biiyiikelgisinin hafizasinda olumsuz bir aniyla canlanir. Bu sahis 7-8 y1l énce Isvicre’ye yaptig
seyahat esnasinda Protestanlar1 Fransa'ya karsi isyana tesvik edecek mahiyette haberler yaymistir. Bunun
lizerine Fransiz hiikiimeti tarafindan dénemin Istanbul el¢isine bu adamin ortadan kaldirilmasi i¢in emir
verilmisse de Napoli elgisi Finochetti ve Bonneval onu korumalar altina almislardi3s italyamin Avusturya
tarafindan isgalinin 6nlenmesi icin Tiirk kuvvetlerinin harekete gecirilmesi talimati gibi son derece gizli bir
bilginin yer aldig1 mektubun sifresini ¢6zen Avusturya elgisinin ajani olan bu provokatér isvigreli olmugtur.

Artik giinleri sayili olan Pasa’nin gizli konular iceren evrakinin akibeti de el¢inin endise duydugu konulardan
biriydi. Onlarin Siileyman tarafindan emniyete alindigim1 6grendiginde i¢i rahatlamisti. Clinkii Siileyman’a
Bonneval'den sonra is birligi yapilabilecek bir kisi goziiyle bakiyordu. Stileyman yaklasik kirk bes yaslarinda, zeki
olmaktan ziyade saglam bir zihin yapisina sahip ve kariyerini énemseyen sagduyulu bir Italyan miihtedisiydi.
Istanbul’da Kont'un baglantilarindan yararlanmak suretiyle dostlar ve hamiler bulmustu. Uzun zamandan beri
Kont'un yaninda Humbarahane’de calisan Siileyman ona yakin ayri bir evde yasamaktaydi ve Venedikli bir
miihtedinin kiziyla evliydi. Kont'un goriismelerinin merkezinde yer aldig1 ve mesajlarini1 gotiiriip getirdigi icin
Osmanli resmi ¢evreleri tarafindan da taniniyordu. El¢i'nin Pera’da Avrupa meseleleri hakkinda bilgi sahibi olan
bu kisinin varhigindan Babiali'nin de ¢ok memnun olacagina ve iivey babasiyla ayn1 konumda tutulacagina
inanmak icin bircok neden vardi. Mevcut sartlarda gizlilige halel getirmemek icin atamadig1 adimlari telafi etmek
icin yeterince giivenilir bir kanaldi. Bu ylizden Kont'un belgelerini giivenlik altina almis bu adama karsi ihtiyath
davranmak anlamsiz olurdu. Ancak, Siileyman’in belgeleri sakladig1 giivenli yer biiyiik ihtimalle Chevrier’nin
eviydi. Clinkli evrakin énemli olanlarinin kendi elinde oldugunu elciye bizzat kendisi sdéylemistir. Bonneval’in
evrak ve haritalarinin bir kismi 6liimiinden sonra Napoli elgiliginin eline ge¢misti.3¢ Chevrier'nin adi1 gegen
elcilikte calistigl hatirlanacak olursa bunun hangi vasita ile gerceklestigini belirtmeye gerek yoktur. Siiphesiz
Fransiz el¢inin bu Cenevreli provokator hususunda Bonneval’i uyarip uyarmadigi ve Chevrier'nin belgelerin
kendisinde oldugunu itirafi bu birkag satirlik casusluk hikayesinin izaha muhta¢ noktalaridir. Ancak, Chevrier'nin
ortaklar1 arasinda Bonneval Pasa’'nin evine teklifsizce girip ¢ikan evlathig Siileyman Aga’'nin da bulundugundan
stiphe yoktur. Avusturyali Hammer, Bonneval Ahmed'’i ve Siilleyman’1 kastederek bu hususta su ifadeyi kullanir:
“Béylece dinlerine ve Imparator’a ihanet eden bu déneklerin kendileri de ogullarinin ihanetine ugradilar.”3”

Chevrier'nin Rochefort Projesi Hakkindaki Raporu ve Huguenotlarin Osmanh Ulkesine ilticasim1 Onleme
Tasarilari

Penkler’e saglamay1 vadettigi ettigi bir istihbarat bilgisinin mahiyetine bakilacak olursa Chevrier sadece
Bonneval’e ihanet etmiyordu. Giriste de belirtildigi ilizere Elciye sundugu raporun asil konusu bir grup

33 Zinkeisen, Osmanl imparatorlugu Tarihi, 602.
34 Zinkeisen, Osmanl imparatorlugu Tarihi, 603.
35 Hammer, Geschichte, 493-495.

36 Demir, Humbaracit Ahmed Pasa, 115.

37  Hammer, Geschichte, 61.
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Protestan’in Osmanh topraklarina yerlesme girisimleri karsisinda alinacak onlemlerle ilgilidir. Bu tesebbiis
biiyiik ihtimalle Bonneval Pasa’nin 13 Temmuz 1745 tarihli bir takririnde bahsettigi iilkede flinlin, sanayi ve
ticaretin gelismesine katki saglayacak bazi Lutheran ve Kalvinistlerin Osmanl topraklarina kabulii meselesiyle
ilgiliydi.38 Rapordaki ifadeleriyle dini biitlin bir Protestan oldugu izlenimi uyandiran Chevrier din ve mezhep
kardeslerinin bu girisimlerini ilave bir 6deme karsiliginda nasil sonuc¢suz birakabileceginden bahsetmektedir.39
Bunun Protestanlar agisindan yaratabilecegi sonuclar1 anlayabilmek icin onlarin maruz kaldiklari siyasi ve dini
baskilara kisaca bir goz atmakta fayda vardir. Bu grubun Reformasyon hareketi siirecinde Kalvenizmi kabul
etmeleri kendilerini Katolik kilisesinin etkisi atinda bulunan Fransiz hiikiimeti ile yasayacaklari uzun bir i¢ savasa
stiriikklemis ve savas esnasinda 1572 St. Barthelemy kiyiminda oldugu gibi binlerce Protestan katledilmistir.
Protestanlar lizerindeki baski 1598’de ¢ikarilan Nantes Fermani ile gecici olarak sona ermisti. Ancak, XIV. Louis
her zaman dini muhalefete karsi tetikteydi. Cagdaslarinin cogu gibi o da hosgoriiniin bir erdem olmadigina ve iki
ya da daha fazla kiliseye miisamaha gosterilen yerlerde devlette birligi korumanin son derece zor olduguna
inaniyordu. Koyu bir Katolik olan Louis 1678'e gelindiginde, Protestanlara yonelik zulmii yogunlastird; kiliseleri
yikildi, bazi meslekler Huguenotlara yasaklandi. Protestan ¢ocuklar ailelerinden zorla alinarak Katolik olarak
yetistirildi. Halka acik vaaz veren Protestan rahipler korkung¢ yontemlerle infaz edildiler. Askerlerin
Protestanlarin evlerinde konaklamasina ve istedikleri gibi davranmalarina izin verilmesi anlamina gelen
“dragonnade” uygulamasi ise bash basina bir vahsetti.#0 1685'te Nantes Fermanin da iptali {izerine Avrupa’nin
Protestan tiilkeleri ile Amerika’ya kitleler halinde Huguenot ilticas1 baslamisti. XIV. Louis'nin 1715’te iilkede
Protestanlig1 tiimiiyle yasaklamasi ise bu gocii biisbiitiin artirmistir. Glines Kral, ayni yil icerisinde 6lmiistii, ancak
fermani hala ytiriirliikteydi. Chevrier'nin raporunda bahsettigi Rochefort'un Osmanli topraklarina iltica talebinin
1717’de, yani bu yasaklamadan kisa bir siire sonra gerceklesmis olmasi tesadiif degildir.4!

Avusturya elcisinin Rochefort'un basarisiz kalmis projesinden sonraki yeni bir iltica girisimiyle ilgili oldugu
anlasilan bu meseleye yakin alaka gostermesi Huguenotlarin tstiin teknik vasiflari ile ilgiliydi. Soylu sinifina ve
yeni tarz sanayi kollarina mensup olan bu kesim Fransiz sanayi burjuvazisini ve onlarin yaninda ¢alisan isgi
sinifini temsil etmekteydiler. Fransa’nin Atlantik kiyisindaki modern tersanelerde ¢alisan gemi insa miithendisleri
ve Rochefort deniz tissiindeki bahriye subaylarinin biiyiik bir kismi bunlardan olusmaktaydi. Ayni zamanda da
gelistirdikleri yeni tarz piyade ogilitlenme bicimi ve kullandiklar1 modern teknik ve taktiklerle Avrupa’daki en
gelismis askeri birliklere sahiptiler.42

Bu yetenekli insanlarin Osmanli Sultani’'nin hizmetine girme ihtimali karsisinda endiseye kapildigi anlasilan
Avusturya elcisi, Chevrier'ye yazdig1 bir mektupla ondan gece evine gizlice gelerek istihkdmci miihendislerden
olusan Protestanlarin Osmanl topraklarina yerlesme planlarinin mahiyeti ve girisimlerinin nasil dnlenebilecegi
hususunda bilgi vermesini istemistir. Raporda acikca belirtilmemekle birlikte Elci'nin Bonneval'in konuyla
ilgisinin bulunup bulunmadigim 6grenmek istedigi de anlasilmaktadir. Chevrier, Istanbul’da olup bitenler
hakkinda fazlasiyla merakli olan diger yabanci elgilerin birbirlerinin evlerine girip ¢ikanlar1 kolaylikla
Ogrendiklerinden bahsederek bunun tehlikelerine dikkat ceker ve 6zellikle gérev yaptig1 Napoli elciligindeki
ustlerini siipheye disiirmemek icin giindiiz yapacaklar1 olagan goriismelerle kendisine bilgi vermesinin daha
uygun olacagimi sdyler. Osmanl Devleti'ni Avrupa’daki cesitli ittifaklara ¢ekmek i¢cin Avrupal ajanlarin
Istanbul’da yogun bir faaliyet gésterdigi bu dénemde elgiliklerin birbirlerini siki bir sekilde tarassut altinda
bulundurduklarina Beydilli de isaret etmektedir. 43

Rapor bundan sonra Chevrier’'nin gorevi en iyi sekilde kendisinin basarabilecegi hususunda El¢i’yi iknaya etmeye
yonelik satirlariyla ilerlemektedir. Aslinda onun bu ikna ¢abalar1 Penkler'in ajanlik yapacak kisiler bulma
hususunda alternatifsiz olmadigina ve Osmanli baskentinde ciddi bir istihbarat piyasasinin olustuguna isaret
eder. Nitekim Berkes’in de ifade ettigi gibi bir Avrupali el¢inin Babiali’de alinan kararlar1 6grenmesi icin acikgoz
bir diplomat olmasina gerek yoktu. Bunun icin Divan-1 Himayun’un Fenerli Rum terciimanlarina tatmin edici
O0demeler yapmalar yeterliydi.** Aslinda, Avusturyali el¢inin bunun icin fazla uzaga gitmesine de gerek yoktu.
Bonneval'in yakin cevresinde yer alan Ibrahim Miiteferrika ve Bonneval’'in evlathg Silleyman Aga gibi kisilerin

38  Demir. Humbaraci Ahmed Pasa,183-784.

39 Hammer, Geschichte, 473-479.

40 Bu hususta ayrintil bilgi i¢cin bkz. T. Shelby McCloy. “Persecution of the Huguenots in the 18th Century”. Church History, XX/3, (1951), 56-79.
41 Berkes, Tiirkiye'de Cagdaslasma, 43-44.

42 Berkes, Tiirkiye'de Cagdaslasma, 43.

43 Beydilli,“Korsika ve Osmanli Devleti”, 17.

44 Berkes, Cagdagslasma, 46.
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de Elgiye istihbarat sizdiranlar arasinda bulunduguna yukarida isaret edilmisti. Chevrier’'nin s6z konusu Projeye
iliskin belgelerin Bonneval'in elinde bulunmadigina iliskin satirlarin da Elgi'nin bu vasitalarla ele gecirme
girisimini 6nlemeye yonelik bir 6n adim oldugu anlasilmaktadir.

Diger taraftan anlasmasinin Bonneval’in Avusturya hiikiimdari karsiti fikir ve eylemlerini rapor etmekten ibaret
oldugunu belirterek bu yeni projenin Bonneval ile ilgisinin bulunmadigini israrla vurgulamaya ¢alismasi dikkat
cekicidir. Bunu Bonneval'i koruma gayreti ile degil elde etmeyi umdugu bu yeni kazang firsatini ayri bir iicret
tarifesi ile degerlendirme amaci ile yaptign hemen anlasilmaktadir. Ancak, almis oldugu yiiz seksen italyan altin
avans dolayisiyla taahhiit altina girmis bulundugundan veya elgiye olan sadakatinin ispati icin konu hakkinda
pek te ayrintili olmayan bazi bilgiler vererek raporunun sonunda talep edecegi meblagin 6n hazirligini yapar.
Bunu yaparken konunun yeni olmadiginin ve 6zellikle de Bonneval ile alakasinin bulunmadiginin altini ¢izmek
icin Bonneval’in Tiirkiye’ye ilticasindan ¢ok 6nceki Rochefort'un sonugsuz kalmis olan projesinden bahseder:

“Soz konusu proje meselesine girecek olursak, yaklasik 27 y1l 6nce baz1 Fransiz Protestanlarin, iki nedenden 6tiirii Biiyiik
Efendi’nin tilkelerine iltica ederek kardeslerini oraya cekmeyi diisiindiiklerini sdylemekten seref duyarim: Birincisi, Roma
Katoliklerine bagli olduklar1 her yerde maruz kaldiklar1 strekli zuliim; ikincisi ise Tiirklerin devletlerinde her tiirlii dinin
serbest¢e uygulanmasina izin verecek kadar evrensel bir hosgoriiye sahip olmalaridir. 1717 yilinin sonunda Protestanlar,
kendi aralarindan Istanbul'a birkag elci génderdiler. Bunlardan biri, piyade yiizbasisi, Rochefort lakaply, iyi karakterli,
savastan iyi anlayan ve yetenekli bir mithendis olan reformcu [Protestan] bir subaydi. Onunla 1718 sonunda ddniisiinde
tanistim. Faaliyetlerini gizleyecek kadar zeki ya da sansh degildi. Bu planlar, Marki Bonnac tarafindan, Babiali ile Ispanya
Krali arasinda gizli bir anlasma yapmak tizere Madrid Saray1’'ndan gonderilen ve Prens Rakoczi'ye yardim teklifinde bulunan
Chevalier de Boisimen'inki ile hemen hemen ayni zamanlarda ortaya ¢ikarildi. Bu iki yabancinin hi¢bir sonuca varamadan
geri dénmelerinin nedeni becerikli Bonnac’tir. Ama Rochefort o siralarda vezir olan kaymakamla, yani ibrahim Paga ile cesitli
goriismeler yapmisti. Ayni1 Rochefort, projesini Babiali'nin bircok gii¢li ricaline, Protestanlarin ibadetlerinde Tiirkleri
rahatsiz edecek hicbir sey olmadigini, Azizlerin ve Bakire’nin resimlerine tapmadiklarini, kiliselerinde hicbir sey [tasvir]
sergilemediklerini ve Tanri'ya sarsilmaz bir sekilde sadik olduklarin vurgulayarak ima etmisti. Biiyiik Efendi'nin onlari
eyaletlerinde yerlestirmesinin birgok sanat ve bilim dali ile imalatlar1 oralarda tanitacagini ve yakin zamanda yiinlii ve ipekli
kumaslarin ve diger bircok mamiilatin onlarin aracihgiyla satilabilecegini séyledi. Yabancilarin Osmanh Imparatorlugu'na
getirip dagittiklari muazzam karlar saglayan bu mallar, her zaman bu ticareti nakit parayla dengeleyecek kadar kendi mallar
bulunmayan Biiyiik Efendi’nin tebaasinin zararina olmustur. imparatorlukta spekiilatif para kithginin baslica nedeni de
buydu, ¢iinkii ayn1 yabancilar spekiilatif paray1 kendi tlkelerine gotiirtiyorlardi. Katolik gii¢lerin egemenligi altinda olan
Protestanlarin gelmesini saglayarak biitiin bu eksiklikleri gidermek ve Biiylik Efendi’nin eyaletlerindeki altin ve giimiisi
korumak, hatta sonsuza kadar artirmak oldukg¢a kolaydi. Hiristiyan dleminin en gelismis fabrikalarina sahip olan bu kisilerin
vicdan 6zgurliigl icinde yasayabilecekleri bir yere g¢ekilmelerini istiyor ve Ekselanslarinin onlara Eflak ve Bogdan’da
yerlesebilecekleri veya Miisliiman tebaaya sorun ¢ikarmayacak baska bir yerde siginacaklar1 herhangi yer tahsis etmesini
umuyorlardi. Rochefort biitiin bunlara bir de yetenekli mithendislerden olusan bir birlik kurma projesini ekledi. Aym
Protestanlardan olusacak bu birlik, Tiirk genglerinin saldir1 ve savunma sanati ile tahkimat yapmay1 miikemmel bir sekilde
6grenebilecekleri bir okul kuracakti. Boylece birkac yil icinde her Yenicgeri ortasi, diger tiim milis birlikleri gibi yeterli
miktarda yetenekli miihendisle donatilacakti. Rochefort ayrica, bu Protestan kolonilerinin giivenligi ve faydasi ile
Majestelerinin ve tebaasinin daha ¢ok yaralanmasi icin Babiali’ye bir dizi kapitiilasyon (maddesi) de sundu. Biitiin bunlar
Babidli'nin bazi gligleri lizerinde biiyiik etkiler yaratti. Ciinkii bu yabanci, Divan’da sik¢a bahsedilenlerden ve 6zellikle de
Petervaradin savasinda hayatini kaybeden ve [lilkede] her tirlii imalati baglatmak ve Bati’dan gelen yabancilarin Levant’ta
ticaret yapmasini 6nlemek isteyen Sadrazam Cin Ali Pasa [Sehid Ali Pasa]'nin tasarilarindan farkli bir sey énermiyordu.
Mektubumda daha 6nce de belirttigim iizere, Rochefort'un basarili olmasini iki sey engelledi: Birincisi, sirrini ifsa eden
Fransiz biiyiikelcisi tarafindan engellenmesi, ikincisi ise o sirada Almanlar tarafindan onurlart kirilmis olan Tiirklerin
kendilerini daha fazla utandirmaktan korkmalariydi.”45

Rochefort'un girisiminin basarisizliga ugramasi Protestanlari yildirmamis ve Osmanli topraklarina iltica izni icin
Istanbul ile haberlesmeye devam etmislerdir. Kendisi 1740’ta Napoli elciligindeki goérevine atanincaya kadar
onlara bu konuda yardim etmisse de daha sonra bundan vaz gecerek 1srarli yardim taleplerini de karsiliksiz
birakmistir. Bununla birlikte istedigi zaman onlarla yeniden irtibata ge¢me ve iltica diisiincesinden vazge¢meleri
hususunda onlari ikna etme giiciine sahiptir. Ayrica, istanbul’da bir Protestan miihendisler birliginin teskili icin
hazirlanan projenin bir kopyasini da elde ederek sunabilecek durumdadir.

Bunun dindaslarina karsi bir ihanet oldugunu “Burada, dindaslarimin davasini terk ettigim ve bununla da
yetinmeyip onlarin Levant'ta yerlesmeyi daha fazla diisiinmelerini engellemeye kendimi adadigim konusunda ne
diisiinebileceginizi dikkate almiyorum. Bu suglamalar karsisinda kendimi savunmaya ¢alismayacagim” ifadesiyle

45 Hammer, Geschichte, 475-476.
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itiraf etmekten kendini alamamaktadir. Yine de eylemini mesrulastirmak icin kendince birtakim gerekceler ileri
siirer. Biiylik Efendi (I. Mahmud) son zamanlarda bilimsel gelismelerle ve Sicilya’dan gelen mekanik icatlarla
yakindan ilgilenmekte, bunlarin Osmanllarin elinde bulunmayisindan o6tiirti biiyiik bir kiskan¢hk duygusuna
kapilmaktaydi. Bu ylizden Protestanlarin Osmanl hizmetine girmesi ile gerceklesmesi muhtemel bir teknoloji
transferi biitiin Hiristiyan aleminin aleyhine olacaktir. Kendisi Protestanlarin bu planini Katolik bir imparatorun
elcisine agiklayarak Hiristiyanligin ortak davasina hizmet ediyordu. Aslinda bu, Protestanlarin da yararina
olacakti. Boylece basta Avusturya, Polonya ve Prusya gibi Katolik devletlerin Makyavelizmi asan politikalar1 bir
tarafa birakarak Protestanlara daha insanca muamele etmelerinin yolunu acabilecekti. Tiim bunlarin
gerceklesmesi icin El¢i'nin, Bonneval’in takibi icin kendisine ii¢ ayda bir 6demeyi taahhtit ettigi 180 Venedik altini
maasa ilaveten sadece bu hizmetine mahsus olmak tizere 500 altin daha 6demesi yeterli gelecektir.*6 Kendisi
aslinda daha 6nce ne casusluk yapmis ne de yapmay1 diislinmiistii. Ancak, ticari faaliyetlerinin iflas1 neticesinde
diistiigii sefalet onu eline gecen bu ilk firsati degerlendirmek zorunda birakmisti. Talep ettigi paray1 borglarini
o6demek i¢in kullanacakt1.4”

15 Nisan 1769 tarihinde Pera’da kaleme aldig1 vasiyetnamesine bakilacak olursa Chevrier ekonomik durumu ve
borglar1 hakkinda dogruyu soyliiyordu. Burada oldukg¢a uzun zamandan beri 6deyemedigi borg¢larindan
bahsederek alacaklilarindan 6ziir dilemektedir: “Borglarimin cogu otuz beg kirk yildan daha eski ve alacaklilarimin
cogu élmiis olmasina ragmen, kendimi onlara veya varislerine daha az bor¢lu saymiyorum. Bu nedenle her birinden
beni affetmelerini merhametle talep ediyorum, ciinkii alacaklarini 6deme hususunda hepsini bir kerede veya kismen
asla tatmin edemedim, onlara act ¢ektirdim ve kendim daha da fazla ¢ektim. Dahasi, aileme, yakin dostlarima ve
koruyucularima borgluyum.” Chevrier vasiyetnamesine oOliimiinden sonra satilarak borglarinin 6denmesi
talebiyle esyalarinin bir listesini de eklemistir. Liste olduk¢a uzun olmakla birlikte bir altin saat ile birka¢ giimiis
kasik disinda liikks esyaya sahip olmadig1 ve geri kalan esyalarinin cogunun ya ¢ok eski ya da ise yaramaz olduklari
anlagilmaktadir. Vasiyetname ve ilgili belgeler Chevrier'nin daha sonra Istanbul’daki Hollanda Cumhuriyeti
temsilciliginde ¢alistigini ve biiytlikel¢inin yardimlari sayesinde hayatini idame ettirdigini ortaya koymaktadir. 48

Sonug

Jean Chevrier 6rnegi Divan-1 Hiimayun terciimanlarinin yani sira Levanten unsurlarin da Istanbul’daki Avrupal
elgilerin istihbarat faaliyetlerinde bilgi kaynag olarak kullanildigina iliskin genel olmayan bir sonuca ulasmamizi
saglamaktadir. Isvigreli casusun raporunun asil dikkate deger tarafi Fransiz Protestanlarinin Avrupa’daki goc¢
istikametleri arasinda Osmanli topraklarinin da yer aldig1 ve bunlarin iltica girisimlerinin Rochefort’un akim kalmis
projesi ile sona ermedigi hususlarinda kayda deger bilgiler saglamasidir. Daha da énemlisi Fransiz ve Avusturya
elgilerinin bu meseleye miidahil olduklarina iliskin 6nemli bilgilerdir. Berkes’in de isaret ettigi lizere Fransiz elgisi,
Yiizbas1 Rochefort'un eli bos dénmesini saglayarak dénemin en ileri teknik bilgileriyle miicehhez Huguenotlarin
ilticasi ile Imparatorlug’un kaydedecegi muhtemel bir iktisadi gelismenin éniine gecmek istemistir.*? Gergeklesmesi
durumda kapitiilasyonlarin gelecegini belirsiz hale getirecek boyle bir gociin Yakindogu’daki Cizvit misyoner
orgiitlenmesinin karsisina istanbul’da érgiitlenmis bir Protestan kilisesini ¢ikarmasi da ihtimal dis1 degildi. Berkes,
iktisadi gelismeyi de kapsayacak bir Osmanli modernlesmesini daha erken bir tarihe alabilecek bu girisimin
basarisizliga ugrama nedenleri iizerinde diisiiniirken sadece Rochefort projesini esas aldigindan en biiyiik engel
olarak Fransiz iktisadi ¢ikarlarini 6n plana almaktadir.5® Osmanh Imparatorlugu ile Orta Avrupa’da rekabet
halinde bulunan Avusturya’nin temel kaygisi ise Habsburg kuvvetlerinin savas alanlarinda (dénemin sartlarina
gore) modern bir Osmanlh ordusu ile karsilasma tehlikesi ile ilgiliydi. Chevrier'nin raporunun girisinde iltica
talebinde bulunan Protestanlarin askeri vasiflarina 6zellikle atifta bulunulmasi meselenin askeri boyutunun altini
cizmektedir. Ayrica, Chevrier'nin raporundan elde edilen biitiin bu bilgiler Osmanli modernlesmesine mukavemet
eden unsurlar1 ararken sadece dahildeki statiikocu giiclere bakmanin yanlisligini ortaya koymaktadir.

46 Hammer, Geschichte, 478.

47 Hammer, Geschichte, 478-479.

48 Uzun, Bormali ve Aydemir, “Ferikdy Cemetery Project”, 22, 23.
49 Berkes, Cagdagslasma, 46.

50 Berkes, Cagdaslasma, 46.
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