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Sefaat, sem‘iyyat denilen islam inang ilkeleri arasinda Kur’an-1 Kerim’de zikri ok gegen
konulardan biridir. Sefaatin terim anlamiyla kullanildig1 yirmi bes ayetten yirmisinin Mek-
ki olmas: dikkat ¢ekicidir. Bilindigi gibi Mekki s@irelerin karakteristik 6zelliklerinden biri de
miisriklerin inanglarindaki sirk unsurlarini islah ederek saf bir tevhid inancina yonlendir-
mektir. Bazi ayetlerde sefaat, mutlak olarak nefyedilirken; bazilarinda ise sirk anlayislari
dogrultusunda miisriklerin ahirette putlardan sefaat bekleyeceklerine isaret edilerek bu
beklenti siddetli bir sekilde kinanmaktadir. Bir kisim ayette ise; hakka sahitlik etme, Al-
lah’tan korkma, Allah katinda s6z alma gibi &zelliklere sahip olan kisiler i¢in Allah'in izni
ve rizasina bagli olarak sefaat miimkiin goriilmektedir. Ayetlerde zahiri anlamlari itibariyla
hem mutlak anlamda sefaatin olmadiginin ifade edilmesi hem de belirli zellikleri tasiyan
kisiler icin miimkiin gériilmesi, farkli gdriislerin ortaya ¢ikmasina neden olmustur. Go-
ris farkliliklar: “biiylik glinahlara sefaatin imkini” konusunda yogunlasmistir. Miircie, Sia,
ve Siinniler “Sefaatim, {immetimden biiyiik giinah isleyenler i¢indir” hadisine istinaden
biiyiik giinahlar i¢in sefaati kabul etmektedir. Bazt Mu‘tezile mensuplari ise sened tenkidi
agisindan bir gerekge géstermeden mezk{r hadisi sahih kabul etmemekte, sahih olsa bile
dhad olmasi sebebiyle itikad? bir konu olan sefaat hakkinda delil olarak kullanilamayacagini
iddia etmektedirler. Onlar rivayetin metin ve muhtevasini “us@il-i hamse” adini verdikleri
bes inang esasindan “adélet” ve “va‘d ve vaid” ilkelerine aykir1 gérdiikleri i¢in farkli bir yak-
lasim sergilemislerdir. Kur’an-1 Kerim’e gdre varhigi kesin olan sefaati “cennete girenlerin
derecelerinin yiikseltilmesi” olarak anlamislardir. Cagimizda da bazi ilim adamlarr ilgili ha-
disleri ve sthhat durumlarini dikkate almaksizin sefaat olgusunu tamamen aklf yorumlarla
reddetmektedirler. Bu durumda ihtilaflarin ¢6ziimiinde s6z konusu hadisin sthhat durumu
dnem arzetmektedir. Yapilan arastirma ile sefaat hakkindaki farkl gériislerin kesistigi nok-
tada yer alan mezk{r rivayetin sithhat durumu ortaya konularak ihtilaflarin ¢6ztimiine katki
saglanmasi hedeflenmistir. Ayrica naslardan istidlal etmede Kur’an-1 Kerim'in beyani olan
hadislerin 6neminin ve metodolojik olarak konumunun vurgulanmasi gézetilmistir.
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Abstract

Intercession (Shafa'ah) is one of the subjects frequently mentioned in the Holy Quran
among the principles of Islamic belief called sam'iyyat. It is noteworthy that twenty of the
twenty-five verses in which intercession is used literally are Meccan. As it is known, one of
the characteristic features of the Meccan surahs is to correct the polytheistic elements in
the beliefs of the polytheists and direct them to a piire monotheism belief. While in some
verses, intercession is absolutely negated, in others, it is pointed out that polytheists will
expect intercession from idols in the afterlife, in line with their understanding of poly-
theism, and this expectation is severely condemned. In some verses; Intercession seems
possible for people who have the characteristics of witnessing the truth, fearing God, and
taking a promise from God, subject to God's permission and consent. In terms of their ap-
parent meaning, both the verses state that there is no absolute intercession and that it is
considered possible for people who have certain characteristics has led to the emergence
of different opinions. Differences of opinion focused on the "possibility of intercession for
major sins". Murji'a, Shia, and Sunnis accept intercession for major sins based on the hadith
"My intercession is for those of my community who commit major sins." Some Mu'tazi-
la members do not accept the hadith in question as authentic without giving a reason in
terms of criticism of the chain, and claim that even if it is authentic, because of being ahad
it cannot be used as evidence about intercession, which is a matter of faith. They showed
a different approach because they saw the text and content of the narration as contrary to
the principles of "justice" and "promise and threat", which are among the five principles
of faith they called "al-Usul al-Khamsa". They understood intercession, whose existence is
certain according to the Holy Quran, as "raising the degrees of those who enter heaven".
In our age, some scientists reject intercession with purely rational interpretations, without
taking into account the relevant hadiths and their health status. In this case, the authen-
ticity of the hadith in question is important in resolving disputes. In addition, it was aimed
to emphasize the importance and methodological position of the hadiths, which are the
statements of the Holy Quran, in inferring with the texts.
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Giris

itikad?, ameli ve ahlaki unsurlardan olusan Islam diisiince yapisi, kendine has ilkeleriyle
orijinal bir yapiya sahiptir. Temel unsurlari Kur’dn-1 Kerim ve onun beyani olan hadisler
ile belirlenmistir. Hadislerin hem siib{it hem de delalet yonlerinden tarih boyunca ihtilaf-
lara ve tartigmalara medar olmas: itikadi ve ameli alanda bircok konuda farkli goriislerin
ortaya ¢ikmasina sebep olmustur. Ozellikle itikad? konularda hadislerin delil olarak kulla-
nilmasi hakkinda ilk dénemlerden itibaren degisik yaklasimlar sergilenmistir. Bu baglam-
da sem'iyyat olarak nitelenen sefaat, kabir azab, rii’'yetullah, mi‘rac ve benzeri konularda
kisiler, mezhepler ve ekoller arasinda us(l ve yontem farkhiligindan kaynaklanan ihtilaflar
meydana gelmistir.!

Zikredilen konulardaki goriis ayriliklar1 Mu‘tezile ile Ehl-i siinnet arasinda daha bariz
bir sekilde dikkat cekmektedir. Aslinda bu ihtilaflara hadislerin hiiccet degeri ile ilgili farkls
anlayislarin sebep oldugu séylenebilir. Mu‘tezile'nin hadislere yaklasiminda; istidlal yon-
temi, anlama ve yorumlamada “us(il-i hamse” (Mu’tezilenin bes inang esasi) denilen temel
ilkelerinden taviz vermek istememeleri ve us{il-i hamseye uygunlugu agisindan degerlen-
dirmeleri, ihtilaflarin temel nedenleri olarak ifade edilebilir. Benzer durum Ehl-i siinnet
icin de gecerlidir. Onlarin da itikad? goriislerinin sekillenmesinde, hadislerin hiiccet olarak
kullanilmasina ve epistemolojik bakimdan rivayetlere atfettikleri degerin yansimalar1 go-
riliir.?

Kur'dn-1 Kerim’'de &ncelikle miisriklerin sefaat anlayisi reddedilmektedir. inananlar
icin konu kimlerin kimlere sefaat edebilecegi; sefaat edecekler ve edilecekler cergevesin-
de islenmektedir. Dolayisiyla ontolojik olarak sefaat olgusu hakkinda bir ihtilaf s6z konusu
degildir. Ancak mahiyeti itibariyla; nasil gerceklesecegi, kimlerin, kimlere sefaat edecegi
hakkinda goriis farkliliklar: vardir. Bu noktada Ehl-i slinnet ile Mu‘tezile arasindaki temel
ihtilaf; biiyiik giinahlar icin sefaatin imkani ve Hz. Peygamber’in sefaat edip edemeyecegi
konusundadir. Mu‘tezile, ustil-i hamseden “adalet” ve “va‘d ve vaid” ilkelerine aykir: gérdii-
gl icin “Sefaatim, immetimden bilyiik giinah isleyenler i¢indir” hadisine ragmen Hz. Pey-
gamber’in bilyiik giinah isleyenlere sefaat etmesini kabul etmemektedir. Ornegin, Mu'‘tezile
kelamcilarindan Kadi Abdiilcebbar (8. 415/1025) bu hadis i¢in syle demektedir: “Oncelikle
bu hadis sahih degildir. Sahih olsa bile Hz. Peygamber’den dhdd yolla nakledilmistir. Bizim bu mesele-
miz ise ilim gerektiren (miitevatir olarak nakledilmesi gereken) bir konudur. Bundan dolay: bu haber
ile ihticdc edilmesi dogru degildir™ Goriildiigii gibi KAdi Abdiilcebbar 6ncelikle hadisi sahih
kabul etmemektedir. Sonra da itikadi bir konudaki hadisin miitevatir olmas: gerekgesiyle
ahad olarak rivayet edilen hadisin bu konuda hiiccet olamayacagini ileri siirmektedir. Ay-
rica, giiniimiizde de bazi ilim adamlari, KAd? Abdiilcebbar gibi haberin “rivayet sekline” ve
itikad alaninda 4had haberin delil olarak kullanilmasi hakkinda “us{il” konularina girme-
den bazi ayetleri delil getirerek ve akli gerekgelerle biiylik glinahlar i¢in sefaatin olmadigin

1 Ramazan Altuntas, “Kadi Abdiilcebbar'in Sem‘iyyatla ilgili Baz1 Goriisleri”. Bilimname 4/1 (2004), 59-64,
72-79.

2 Hacer. Sahinalp, “Kadi Abdiilcebbar ve Ebi'l-Muin en-Nesefi’de Sefaat”. Turkish Studies (Kasim 2018),
428-444; Arif Alkan, “islam Alimlerine Gore Ahad Haberin Hiiccet Degeri”, Kocatepe Islami ilimler Dergisi
5/1 (Haziran 2022), 200.

3 Ebii'l-Hasen Abdiilcebbar b. Ahmed, Serhu’l-usiili’l-hamse, gev. ilyas Celebi (Istanbul: Tiirkiye Yazma Eser-
ler Kurumu Baskanlig1 Yaynlari, 2013), 2/609.
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iddia etmekte ya da sefaat kavramini farkli sekilde yorumlamaktadirlar. Dolayisiyla bu ha-
disi zzmnen kabul etmemekte veya dikkate almamaktadirlar. Ehl-i siinnet ise mezkdr hadis
ve ilgili baska rivayetlere istinaden bilyiik glinahlar icin sefaati miimkiin gérmektedir.’

Sefaat konusunu ilgili ayetler ve hadislerin biitiinliigii cercevesinde inceleyen birgok
makale ve tez ¢alismasi yapilmistir.® Bu arastirmalardan bazisi keldm ilmi agisindan sefa-
atin mahiyetini ve miimkiin olup olmadigini incelemeyi hedef edinmistir. Bir kismi1 da bir
alimin ya da mezhebin sefaat hakkindaki gériislerini konu edinmistir. Bu makale ise konu
olarak keldm ilminin alanina giren sefaat meselesini inceleyen bir arastirma degildir. Din{
ilkelerin anlagilmasinda takip edilmesi gereken usiil ve yontemde hadislerin rolii ve konu-
muna isaret etmek amaci gozetilmistir. Kurdn-1 Kerim’de agik ve net olmadigi igin ihtlaf-
lara sebep olan konularda sahih olan rivayetlerin mesned olmasindan hareketle “ biiyiik
glinahlara sefaat hadisinin sihhati incelenmistir. Hz. Peygamber’in biiyiik giinahlara sefaat
etmesi konusundaki ihtilaflarin kesistigi noktada yer alan “Sefaatim, iimmetimden biiyiik
glinah isleyenler icindir” hadisinin sthhat incelemesi yapilarak; birgok isnadla nakledilen
hadislerin itikadi alandaki hiiccet degerine dikkat ¢ekilmistir. Bu ¢ercevede Kur'an-1 Kerim
ve hadis biitiinliigiinii de dikkate alarak sefaat ve benzeri sem‘iyyat konularindaki hadisler
ile istidlal etmede takip edilmesi gereken yontem hakkinda 6rnek bir uygulama yapilmaya
cahgilmgtr.

Bu arastirma igin dncelikle hicrf besinci asir sonuna kadar telif edilen hadis kitaplar
taranmis ve elliden fazla rivayet tespit edilmistir. Bu kadar ¢ok sayidaki rivayetin isnad in-
celemesinin makale sinirlarini asacag1 gézoniine almarak zaman aralig: hicri tigiincii asir
ile sinirlandirilmistir. Ancak vefat tarihleri itibariyla tigiincii asr1 biraz assa da dmiirleri-
nin ¢ogunu bu dénemde gegiren Ebii Ya‘la el-Mevsili (6. 307/919) ile ibn Huzeyme™nin (8.
311/924) rivayetleri arastirmaya dahil edilmistir. Sonucta ii¢ sahabiden nakledildigi belir-
lenen yirmi bes isnadin ravilerinin durumlar: tabakat kitaplarindan arastirilmis ve isnad-
lar1 incelenmistir. Once rivayetin isnad semasi verilmis ancak tek sayfaya yerlestirilmesi
zor oldugu i¢in iki sema halinde gésterilmistir. Semalarda rivayetin gectigi kitabin miiellifi
biiyiik harflerle yazilmistir. Sahih ve hasen oldugu tespit edilen isnadlara ve ravilerine ait

4 Fazlur Rahman, Ana Konulartyla Kur’an, gev. Alparslan Agikgeng (Ankara: Ankara Okulu Yayinlari, 1996).
78-79; Hayri Kirbasoglu, Ahir Zaman [lmihali (Ankara: Otto Yayinlari, 2017), 92-93; ibrahim Sarmus, Seytan
Uggeni Bid‘at-Tevessiil-Sefaat (Istanbul: Diisiin Yayincilik, 2013), 416-434.

5 Sa‘diiddin Mes‘(id b. Fahriddin Teftazant, Keldm ilmi ve Islam Akadidi Serhu’l-‘Aka’id, gev. Siileyman Uludag
(Istanbul: Dergah Yayinlari, 2. Basim, 1982), 271-274, 53-54; Eb{l Abdillah Fahriiddin Muhammed b. Omer
RAZ), es-Sefd‘atii’l-‘uzmd fi yevmi'l-kiydme. thk. Ahmed Hicazi es-Seka (Kahire: el-Mektebetii’l-Ezheriyye
li’t-Tiiras, 1409/1989), 49, 55.

6  Akif Akay, Islim Inancinda Sefaat (Ankara: Ak¢ag Yayinlari, 2016); Bahattin Akbas, Hadislere gére Hz. Pey-
gamber’in Sefaati Meselesi, (Ankara: Ankara Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi,
1994; Cagfer Karadas, “Islam Diisiincesinde Sefaat Nedir Ne Degildir?”, Sefaat Nedir Ne Degildir? ed. Adnan
Demircan (Ankara: Fecr Yayinlar1 2019), 105-148; Yusuf Ziya Keskin, “Hadislere Gére Sefaat Nedir Ne Degil-
dir?”, Sefaat Nedir Ne Degildir? ed. Adnan Demircan, (Ankara: Fecr Yayinlari 2019), 77-105 Siileyman Narol,
Matiiridilik Literatiirii. ed. M. Rasit Akpinar vd.. 261-272 (Istanbul: Selcuk Universitesi Yayinlari, 2018); M.
Fatih Kesler, “Kur’an-1 Kerim ve Hadislerde Sefaat inanci1”, Tasavvuf: [lmi ve Akademik Arastirma Dergisi,
5/13 (Temmuz-Aralik 2004), 119-153; Hasan Giimiisoglu, “Ehl-i Siinnet’in Sefaat Anlayisinin Olusmasin-
314; Mehmet Tagdelen, “Mu’tezile’de Sefaat Anlayis1”, Kilis 7 Aralik Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii
Sosyal Bilimler Dergisi = Journal of Social Sciences 5/10 (Aralik 2015), 81-101.
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bilgilere makalede kaynaklariyla yer verilmistir. Birden fazla isnadda yer alan ravilerin cerh
ve ta‘dil degerlendirmeleri sadece ilk gectigi yerde yapilmustir. Zayif olduguna karar verilen
diger rivayetlerin isnadlar1 semalarda yer almis fakat ravilerinin durumlari hakkindaki bil-
gi ve degerlendirmelere arastirmanin amacina pratik bir katkis1 olmayacagi ve kapsamini
genisletecegi diislincesiyle yer verilmemistir. Ayrica zayif isnadlar dipnotta kaynaklariyla
verilmistir.”

Zayif oldugu tespit edilen rivayetlerin isnadlari ve yer aldig1 kaynaklar sunlardir: 1. Tirmizi — Muham-
med b. Bessir — Tayalisi — Muhammed b. Sabit el-Biinini — Ca‘fer es-Sddik — Muhammed el-Bakir
— Cabir b. Abdullah — Hz. Peygamber. bk. Eb{i fsd Muhammed b. {sa et-Tirmizi, es-Siinen, thk. Ahmed
Muhammed Sakir (Istanbul: Cagri Yayinlari, 1981/1401), “Kiyame”, 11, 4/625 (No. 2435). 2. Tayalis?
— Hakem Eb{i Osman — S&bit b. Eslem — Enes b. Malik — Hz. Peygamber. bk. Eb{i Dav{d Siileyman
b. Davld et-Tayalisl, el-Miisned, thk. Muhammed b. Abdiilmuhsin et-Tiirki (b.y.. Merkezii’l-Biihiis
ve’d-Dirasatii’l-Arabiyye ve'l-Islamiyye, ts.), 3/512 (No. 2138). 3. Tayalisi — Muhammed b. Sabit — Ca‘fer
es-SAdik — Muhammed el-Bakir — Cabir b. Abdullah — Hz. Peygamber. bk. TayAlisi, el-Miisned, 3/250
(No. 1774). 4. Hennad b. es-Serl — Hafs b. Giyds — A‘mes — Yezid er-Rakkasi — Enes b. Malik — Hz.
Peygamber. bk. Ebii’s-Seri Hennad b. es-Serd, Kitdbii’z-Ziihd, thk. Abdurrahman b. Abdiilcebbar (Kuveyt:
Daru’l-Hulefa, 1406/1985), 143 (No. 188). 5. Haris b. Ebli Usdme — Abdullah b. ‘Avn — Eb{i Ubeyde —
— Yezid er-Rakkasl — Enes b. Malik — Hz. Peygamber. bk. Eb{i Abdullah Ebii'l-Hasen Niriiddin Al b.
Ebi Bekr el-Heysemd, Bugyetii'l-bahis ‘an zevd'idi Miisnedi’l-Hdris, thk. Hiiseyin Ahmed el-Bakeri (Medine:
el-Cami‘atii’l-Islamiyye, 1413/1992), 2/1009 (No. 1132). Arastirmanin sinir1 belirtildigi tizere hicri ilk
ti¢ asir ile sinirladirilmistir. Ancak Heysemt, hicr? dokuzuncu asir mielliflerinden olmakla birlikte (5.
282/895)'te vefat eden Haris b. Eb{l Usdme’nin Kiitiib-i Sitte’ye zev&’idi tiiriinde ve bugiin asli elimizde
olmayan eserinden derledigi igin incelenen hadislere dahil edilmistir. 6. ibn Ebi Asim — el-Hasen b.
Ali— el-Fadl b. Abdiilvehhab — Eb{i Bekr b. Ayy4s — Humeyd— Enes b. Malik — Hz. Peygamber. bk. Eb(i
Bekr Ahmed b. Amr ibn Ebi Asim, Kitdbii’s-Stinne ve maahti Zilalii'l-cenne fi tahrici’siinne, thk. Muhammed
Nasiriiddiin el-Elbant (Beyrut: el-Mektebii’l-islami, 1400/1980), 2/399 (No. 831). 7. ibn Ebi Asim — Mu-
hammed b. Ebi Bekr el-Mukaddemi — Muhammed b. Sabit b. Ubeydullah el-Asari — Sabit b. Eslem —
Enes b. Malik — Hz. Peygamber. bk. ibn Ebi Asim, Kitdbii’s-Siinne, 2/399 (No. 832). 8. Ebii Ya‘la el-Mevsili
— Muhammed b. Ebi Bekr el-Mukaddem? — Muhammed b. Sabit b. Ubeydullah el-Asari — Sabit b. Eslem
— Enes b. Malik — Hz. Peygamber. bk. Eb{i Ya‘la Ahmed b. Ali el-Mevsili, Miisnedii Ebf Ya‘lg, thk. Hiiseyin
Selim Esed (Beyrut: DAru’l-Me’'m{in li’t-Tiirs, 1393/1973), 6/40 (No. 3284). 9. Eb{i Ya‘la el-Mevsili —
fbrahim b. el-Haccc en-Nili — Salih — Yezid er-Rakkast — Enes b. Malik — Hz. Peygamber. bk. Ebii
Ya‘la el-Mevsili, Miisned, 6/139-140 (No. 4105). 10. Eb{i Ya‘l4 el-Mevsilt — ishak b. Ebi israll —Eb Ya‘la
el-Mevsili, Miisned, 7/147 (No. 4115). 11. Eb(i Ya'la el-Mevsili — Abdiilvahid b. Giyds — Eb{i Cendb —
Ziyad en-Niimeyri — Enes b. Malik — Hz. Peygamber. bk. Eb{l Ya‘l4 el-Mevsili, Miisned, 7/281 (No. 4304).
12. ibn Huzeyme — Yahya b. Muhammed b. es-Seken ve Muhammed b. Yahy4 — el-Halil b. Amr — Omer
b. Sald el-Ebehh — Said b. Ar(ibe — Katidde — Enes b. Mélik — Hz. Peygamber. bk. Eb{i Bekr Muham-
med b. Ishak ibn Huzeyme, Kitabii't-Tevhid ve isbdtii sifati’r-rab, Abdiilaziz b. ibrahim (Riyad: Daru’r-Riisd,
1414/1994), 1/653 (No. 394).

13. ibn Huzeyme — Muhammed b. Begsar — Tayalisi — Muhammed b. Sbit el-Biindni — Ca‘fer es-Sadik
— Muhammed el-Bakir — Cabir b. Abdullah — Hz. Peygamber. bk. ibn Huzeyme, Tevhid, 1/654 (No.
395).

14. ibn Huzeyme — Muhammed b. RAfi‘ ve Ali b. Miislim — Tayalis? — Hakem Eb{i Osman — Sabit b.
Eslem — Enes b. Malik — Hz. Peygamber. bk. ibn Huzeyme, Tevhid, 1/655-656 (No. 397).
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390 » Examination of the Narration 'My Intercession is for Those of My Ummah Who Have Committed
Grave Sins' in Terms of Hadith Criticism

1. “Sefaatim Ummetimden Biiyiik Giinah isleyenler i¢indir” Hadisinin Rivayetleri
ve isnad incelemeleri

1.1.Enes b. Malik’in (6. 93/711-12) Tarikleri
1.1.1. Ahmed b. Hanbel’in (6. 241/855) ve Ebii Daviid'un (5. 275/889) Rivayeti

isnad: Siileyman b. Harb (5. 224/839) — Bistdm b, Hureys (6.?) — Es‘as el-Huddant (5.?)
— Enes b. Malik — Hz.Peygamber.?

1.1.1.1. Siilleyman b. Harb (6. 224/839)

140/757’de dogan Siileyman b. Harb’i Nesai (6. 303/915), Ibn Sa‘d (8. 230/845) ve Yah-
ya b. Eksem (8. 242/857) “sika, me’'m(n, sebt, sahib-i hifz” gibi sifatlarla ta‘dil etmislerdir.
fbn Hibban (8. 354/965), Siileyman b. Harb’in fikih ve rical ilminde otorite kabul edildigi-
ni, tedlis yapmayan imamlardan oldugunu ve onun sadece sika kisilerden rivayet ettigini
ifade etmektedir. ibn Hibban ona es-Sikit'inda yer vermistir. Hakkinda olumsuz bir griis
belirtilmemistir. Hadis meclislerine bazen kirk bin kisinin katildig: belirtilen Siileyman b.
Harb’in rivayetlerini biitiin Kiitiib-i Sitte musannifleri kitaplarinda nakletmislerdir. Ayrica
ishak b. Rahiye (8. 238/853), Ahmed b. Hanbel, Darim? (8. 255/869), Eb{i Ziir‘a er-Raz1 (6.
264/878) ve Eb(l Hatim er-Razi (6. 277/890) gibi bir¢ok tinlii muhaddis kendisinden hadis
rivayet etmistir.’

1.1.1.2. Bistim b. Hureys (6. 7)

Eb{i Daviid ve bn Hacer’in (8. 852/1449), “sika” lafziyla ta‘dil ettikleri BistAm b. Hureys'i
fbn Hibban es-Sikat'inda zikretmektedir.'® Zehebi (6. 748/1348) tarafindan “bilinmiyor ve
mech(li’'l-hal” olarak nitelenmektedir.'t Ancak Mogultay b. Kilig'in da (5. 762/1361) be-
lirttigi gibi'? Zehebi'nin ifadeleri ile BistAm’in terkedilmesi gerekmez. Clinkii Zehebi'nin (6.
748/1348) Bistim hakkinda bilgi edinemedigi i¢in “bilinmiyor ve mechtli'l-hal” ifadelerini
kullandig1 anlasiliyor.”® Eb(l Daviid ve ibn Hacer gibi iki miinekkidin tevsik etmesi ve ibn

8 Eb{i Abdillah Ahmed b. Muhammed b. Hanbel es-Seybant Ahmed b. Hanbel, el-Miisned, nsr. Suayb el-Ar-
naiit - Adil Miirsid (Beyrut: Miiessesetii'r-Riséle, 1416/1995), 20/439, (No. 13222); Eb{i Dav{id Siileyman
b. el-Es‘as es-Sicistani, es-Siinen (istanbul: Cagr1 Yaynlary, ts.), “Siinne”, 23 (No. 4739).

9  Eb{i Abdillah Muhammed b. Sa‘d, Kitdbii't-Tabakdti’l-kebir, thk. Ali Muhammed (b.y.: Mektebetii’l-Haneci,
1401/2001), 9/301; Ebi Bekr Ahmed b. Ali b. S&bit el- Hatib el-Bagdadi, Tdarthu Bagddd ev medineti’s-seldm,
thk. Bessir Avvad (Beyrut: Daru’l-Garbi’l-islami, 1422/2001), 9/47-48; Ebii’'l-HaccAc Yusuf b. Abdurrah-
man el-Mizzi, Tehzibiil-Kemdl fi esm@’i’r-ricdl, thk. Bessar Avvad Ma‘rQf (Beyrut: Milessesetii’r-Riséle, 1403
/1983), 11/391; Ebli Abdilldh Muhammed b. Ahmed ez-Zehebi, Siyeru a‘ldmi'n-niibeld, thk. Suayb el-Ar-
naiit-Bessar Ma‘r(if (b.y.: Milessesetii'r-Risale, 1402/1982), 10/334.

10 Eb{ Ubeyd Muhammed b. Ali el-Acurrd, Su'dldtii Ebi Ubeyd el-Acurri Eba Daviid Siileyman b. el-Es‘as es-Si-
cistdni, thk. Abdiilalim Abdiilaztm (Mekke: Mektebetii Daru’l-istikime, 1418/1997), 1/426; ibn Hacer,
Tehzib, 1/222-224; a.mlf. Takrib, thk. Ahmed Sagif (b.y.: Daru’l-Asime, 1421), 167; Ebi Hatim Muhammed
b. Hibban b. el-Biist], es-Sikdt, thk. Muhammed Abdiilmuid Han (b.y.: MatbG4tii Dairati’l-Osmaniyye,
1373/1973), 6/112.

11 Eb{ Abdillsh Muhammed b. Ahmed ez Zehebt, Mizanii'l-i'tidal, thk. Ali Muhammed (Beyrut: Daru’l-Ma'ri-
fe, ts.), 1/309; a. mlf., el-Mugni fi'd-du‘afd’, nsr. Nireddin Itr (Katar: idaratii thyAi't-Tiir4s, ts.), 1/163.

12 Eb{ Abdillah Alatiddin b. Mogultay Kilig, fkmalii Tehzibi'l-Kemal fi esmd’i’r-ricdl, thk. Adil b. Muhammed
(b.y.: el-Fariku’l-Hadisiyye li't-Tibd‘a ve'n-Nesr, 1422/2001), 2/386.

13 Zehebi'nin basta meshur tabakat kitabi “Siyeru aldmi’n-niibeld>” da Bistdm’a hig yer vermeyip diger rical
kitaplarinda da sadece adinu anip kendisi goriis belirtmemesi ve baska miinekkitlerden degerlendirme
aktarmamasi onun hakkinda bilgi elde edemedigini diistindiirtiyor. Eb(i Abdilldh Muhammed b. Ahmed
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Hibban'in es-Sikdt'inda yer vermesi dikkate alinirsa Bistim'in “rivayeti makbul ve sika bir
ravi” sdylenebilir.

1.1.1.3. Es‘as el-Huddanti (6. 7)™

AN

Bistdm b. Hureys ve bu rivayeti aldig1 seyhi Es‘as el-Hudd4n?'nin vefat tarihleri tarih-
leri tespit edilemese de aralarinda hoca talebe iliskisi oldugu tabakat kitaplarinda belir-
tilmektedir."” Sahabeden Enes b. Malik’in 6grencisi olan Es‘as el-Huddani’'nin rivayetlerini
ibn MAce (8. 273/887), Eb{i Daviid, Tirmizl (6. 279/892) ve Nesai (8. 303/915) siinenlerinde
tahric etmislerdir.’s ibn Hibban'in es-Sikat'inda zikrettigi Es‘as’t Eb(i Dav{id, Nesai, Yahya b.
Main ve Zehebi “sika” olarak nitelemektedirler. Ahmed b. Hanbel “leyse bihi be’s (hadisinde
sakinca yoktur) ve hakkinda hayirdan bagka bir sey bilmiyorum”?, Bezzar “leyse bihi be’s
ve miistekimii’l-hadis*¢, Eb(i Hatim “seyh”, Darekutni “itibar edilir” ve fbn Hacer “sad{ik”
olarak degerlendirmektedirler. Ukayli (6. 322/934) “hadisinde vehm vardir” degerlendir-
mesinde bulunmaktadir.® Ancak Zehebi bu gériise “kabul edilemez” seklinde kars: ¢ika-
rak® Es‘as’in rivayetlerini Buhari (6. 256,/870) ile Miislim'in (6. 261/875) tahric etmemesine
hayret etmekte ve “Es‘as’1 zayif olarak niteleyen hi¢ kimseyi bilmiyorum” demektedir. ibn
Hibban, Es‘as’in Enes b. Malik’i gérmedigini diisiindiigiinii ifade etmektedir.* Fakat Buhari
“Es‘as’in Enes’i idrak ettigini nakletmektedir.”? Bu goriislere gore Es‘as’in “sika ve giivenilir
bir ravi” oldugu anlasilmaktadir.

1.1.1.4. Degerlendirme

Es‘as el-Huddini ve Bistdm b. Hureys’in vefat tarihleri tespit edilemese de rical kitap-
larinda ravileri arasinda hoca talebe iliskisi oldugu zikredilmektedir. Dolayisiyla isnadda
inkitd s6z konusu degildir. Ravileri sika ve makbul olan bu isnadin “sahih” kabul edilme-
si uygun goriinmektedir. Ayrica Ebsi Daviid’'un hocasi Ahmed b. Hanbel ile aymi seyhten
ve aymi ravilerden miitesekkil isnad ile rivayeti nakletmesi, destekleyici bir 6zellik ola-
rak“el-mitabaatii’'t-timme” oldugunu gostermektedir. Ahmed b. Hanbel'in Misned’ini
tahkik eden Suayb el-Arnaiit ile Sahthu Siineni Ebi Dav{d isimli ¢alismasinda Elbant (1999)
bu isnadi “sahih” olarak degerlendirmektedirler.?

ez-Zehebi, el-Mugn{ fi'd-du‘afd’. thk. Nireddin Itr (Katar: idaratii fhyai’t-Tiiras, ts.).1/163; a.mlf., Tezhbii
Tehzibi’l-Kemdl fi esmd@’i’r-ricdl, nsr. Guneym Abbas Guneym - Mecd! Seyyid Emin (Kahire: el-Fartku’l-Ha-
disiyye li’t-Tiba‘ati ve'n-Nesr, 1425/2004), 2/20.

14 Buhdri, el-CAmi‘u’s-sagir’de Es‘as el-Huddan{'yi 120 ile 130 tarihleri arasinda vefat edenler arasinda zik-
retmektedir. Ebli AbdillAh Muhammed b. ismail el-Buhari, et-Tdrihu’s-sagir, thk. Mahm(id ibrahim Zayed
(Beyrut: Daru’l-Ma'rife, 1406/1986), 23-24.

15 Eb(i Muhammed Abdurrahmin b. Muhammed ibn Ebi Hatim, Kitdbiil-Cerh ve't-ta'dil, (Beyrut: D4-
ru’t-Tiirasi’l-Arabi, 1271/1952), 1/415.

16 Mizzi, Tehzibiil-Kemdl, 3/272-273; Zehebt, Siyer, 6/274; Ibn Hacer, Tehzib, 1/180.

17 ibn Ebi Hatim, el-Cerh, 2/274.

18 ibn Hacer, Tehzib, 1/180.

19 Ebi Ca‘fer Muhammed b. Amr el-Ukayli, ed-Du‘af@’ii’l-kebir. thk. Mazin b. Muhammed (b.y: Daru’l-Mec-
di’l-islam?, 1429/2008), 1/113.

20 Zehebi, Mizdn, 1/266.

21 ibn Hibban, es-Sikat, 6/112.

22 Eb{ Abdillah Muhammed b. ismAil el-Buhard, et-Tdrthul-kebir, thk. Hasim en-Nedvi. (b.y.: Dairatii’l-Me4-
rifi'l-Osmaniyye, ts.), 2/126.

23 Ahmed b. Hanbel, el-Miisned, 22/439; Muhammed Nasiruddin el-Elbani, Sahihu Siinen-i Ebi Ddvid (Riyad:
Mektebetii’l-Mearif, 1419/1998), 3/160 (No. 4739).
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1.1.2. Tirmizi'nin (8. 279/892) Rivayeti

isnad: Abbas b. Abdiilazim el-Anberi (6.246/860) — Abdiirrezzak b. Hemmam (8.
211/826-27) — Ma‘mer b. Rasid (6. 153/770) — Sabit b. Eslem el-Biinani (6. 127/744) 7) —
Enes b. Malik — Hz.Peygamber.**

1.1.2.1. Abbas b. Abdiilazim el-Anberi (6.246/860)

Rivayetlerine biitiin Kiitlib-i Sitte mielliflerinin yer verdigi Abbas b. Abdiilazim el-An-
ber?’yi ibn Hibban “insanlarin en akillilarindan”, Eb( Hatim “sad(ik ve mutkin”, Nesa{ ise
“sika, me’m{in ve sahib-i hadis” olarak degerlendirmislerdir. * Hakkinda herhangi bir cerh
ifadesi zikredilmeyen Abb4s’in muhaddisler tarafindan itibar edilen sika bir ravi oldugu
anlasilmaktadir.

1.1.2.2. Abdiirrezzak b. Hemmam (6. 211/826-27)

Hadis rivayetinin 6nde gelen sahsiyetlerinden kabul edilen Abdiirrezzak b. Hemmam,
meshur “el-Musannef” adli eserin sahibidir. Rivayetleri Kiitiib-i Sitte’nin hepsinde yer al-
mistir.? Yahy4 b, Main (8. 233/848), icli, Eb(i Dav{id, Acurri (8. 360/970) ve Bezzar Abdiirrez-
zak1 “sika” olarak tevsik etmislerdir.”” Abdiirrezzak hakkinda Ebsi Hatim’'in “hadisi yazilir
fakat ihticAc edilmez?® ve Abb4s b. Abdiilazim el-Anberd ile Zeyd b. el-Miibarek’in “kezz4b,
hadis ¢alardi” ithamlarina karsin Zehebi, hadis ilminde otorite kabul edilen Abdiirrezzak
hakkinda Abbés b. Abdiilazim’in kezzab nitelemesinin ¢ok kétii bir séz oldugunu, higbir
miisliimanin buna itibar etmeyecegini ve Abdiirrezzak’in zamaninin muhaddisi kabul edil-
digini belirtmektedir.?

1.1.2.3. Ma‘mer b. Rasid (6. 153/770)

Gliniimiize ulasan hadis musannefatinin ilki kabul edilen “el-Cami‘” isimli eserin mu-
sannifi Ma‘mer b. R4sid isnad konusunda otorite kabul edilmistir. Biitiin Kiitiib-i Sitte miiel-
lifleri onun rivayetlerine kitaplarinda yer vermislerdir. Cerh ve ta‘dil otoriteleri tarafindan
“esbetii’'n-nis, esdeku’'n-nis, sika, silih, hifiz, mutkin” gibi en iist dereceden ta‘dil lafiz-
lariyla anulmis ve hakkinda 6vgii dolu ifadeler kullanmilmigtir.”® Yahy4 b. Maln, Ma‘mer’in
Sabit’ten rivayetinin “zayif ve miiztarib” oldugunu séylemekle beraber onu “sika” olarak
ta‘dil etmistir.>*

24 Tirmizj, es-Siinen, thk. Ahmed Muhammed Sakir, “Kiyame”, 11 (No. 2435).

25 ibn Ebl Hatim, el-Cerh, 6/216; Eb{i Hitim Muhammed b. Hibban b. el-Biisti. es-Sikdt. thk. Muhammed
Abdiilmuid Han (b.y.: Matb(iatii Dairati’l-Osméniyye, 1373/1973), 8/511; Hatib el-Bagdadi, Tdrthu Bagdad,
14/21; MizZi, Tehzibii'l-Kemal, 14/222-224; Zehebt, Siyer, 12/303; Ebii’l-Fazl Ahmed b. Ali ibn Hacer el-As-
kalan{. Tehzib. nsr. brahim ez-Zeybek-Adil Miirsid (Beyrut: Miiessesetii'r-Risale, 1435/2014), 2/290-291.

26 Mizzl, Tehzibii'l-Kemal, 18/52; ibn Hacer, Tehzib, 2/752.

27 Ebl Ahmed Abdullah b. Adi b. Abdillah, el-Kamil fi du‘afd’i'r-rical (b.y.: Daru’l-Fikr, 1404/1984), 6/1948;
Zehebt, Siyer, 9/566-574; Ibn Hacer, Tehzib, 2/574.

28 ibn Eb? Hatim, el-Cerh, 6/39; Mizzl, Tehzibii’l-Kemdl, 2/574.

29  Zehebd, Siyer, 9/572; a.mlf. Men tiikiillime fihi ve hiive miivessekun ev sdlihu’l-hadis, thk. Abdullah b. Dayfullah
er-Ruhayli (b.y.: 1426/2005), 341; a.mlf. Mizén, 2/611.

30 ibn Ebl Hatim, el-Cerh, 8/255-257; ibn Hibban, es-Sikat, 2/290; Mizz1, Tehzibii'l-Kemal, 28/303-311; Zehebf,
Siyer, 7/5-18; Ibn Hacer, Tehzib, 4/125-126.

31 ibn Hacer, Tehzib, 4/125.
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1.1.2.4. Sabit b. Eslem el-Biinani (6. 127/744)

A

Hicri 41 yilinda Basra’da dogan ve “Biinani” lakabiyla meshur olan Sabit b. Eslem, Enes
b. Malik, Abdullah b. Omer (6. 73/693), Abdullah b. Amr (8. 65/684-85), Abdullah b. Ziibeyr
b. Avvim (6. 73/692) gibi sahabiler ile gériisme ve onlardan hadis 6§renme imkanina sahip
olmustur.® Enes b. Malik’e 40 kirk y1l 6grencilik yapmustir. Enes b. Malik, Blinini hakkinda
“Hayrin ehli vardir. Sabit ise hayrin anahtarlarindandir” demistir. Biinan{, Enes’ten rivayet
edenler arasinda ibn Sihab ez-Ziihri’den (8. 124/742) sonra en giivenilir ravi kabul edilmis-
tir.?

Ahmed b. Hanbel ve Kiitiib-i Sitte miielliflerinin hepsi Biinini’'nin rivayetlerine yer ver-
mektedir. Mizzi (6. 742/1341), Biinini’den rivayet eden yiizden fazla ravinin ismini vermek-
tedir.** Miinekkitler “sika, salih, me’miin, esbet” gibi sifatlarla tevsik etmektedirler. Biinani
isnadiyla nakledilen hadislerdeki bazi kusurlarin Biindn?’den degil, sonraki bazi zayif ve
mechul ravilerden kaynaklandigi ifade edilmektedir.*

1.1.2.5. Degerlendirme

Révilerin dogum ve vefat tarihleri, aralarinda “muasarat” olduguna isaret ettiginden
isnadda ittisalin varhigini gdstermektedir. Isnadindaki biitiin ravilerin sika ve ayn zaman-
da Kiitiib-i Sitte ravileri olmalar1 sebebiyle bu rivayetin “sahih” oldugu anlasilmaktadir.
Tirmizi de kitabina aldig1 bu rivayet i¢in “hasen-sahih-garib” degerlendirmesi yapmustir.
Tirmizi'nin kullandig1 bu ti¢lii niteleme rivayetin bir tarikten sihhat sartlarini tasidigina
isarettir.’

1.1.3. Bezzar'in (6. 292/905) Rivayeti

fsnad: Amr b. Ali (3. 249/864) — Eb(i Dav{id et-TayAlis? (6. 204/819) — el-Hazrec b. Os-
man (3. 7) — Sabit b. Eslem el-Biinan1 (8. 127/744) — Enes b. Malik — Hz. Peygamber.”’

1.1.3.1. Amr b. Ali (6. 249/864)

Miinekkitler tarafindan dvgiiyle bahsedilen Amr b. Ali “sika, sad(k, sdhib-i hadis, ha-
fiz, fiirsanii’l-hadis” olarak nitelendirilmistir.*® Hakkinda herhangi bir cerh ifadesi kullanil-
mamustir. Kiitiib-i Sitte musanniflerinin hepsi Amr b. Ali'nin rivayetlerine kitaplarinda yer
vermistir. Ayrica Eb{ Ziir'a, Ebi Hitim, Abdullah b. Ahmed b. Hanbel gibi bir¢ok meshur
muhaddis Amr b. Ali'den hadis rivayet etmistir.>

1.1.3.2. Eb{i Daviid et-Tayalisi (6. 204/819)

Miisned tiirii eserlerin ilkinin miellifi kabul edilen Tayalisi, Buhari'nin Sahih’indeki

32 Mizzi, Tehzibii'l-Kemadl, 4/343; Zehebi, Siyer, 5/221-222.

33 Mogultay, ikmal, 3/64; Mizzi, Tehzibii'l-Kemal, 4/343-347.

34 Mizzi, Tehzibii'l-Kemal, 4/344-346.

35 ibn Sa‘d, Tabakat, 9/231; ibn Ebl HAtim, el-Cerh, 1/449; ibn Hacer, Tehzib, 1/262.

36 Miicteba Ugur, “Hasen”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (istanbul: TDV Yayinlari, 1997), 16/375.

37 Eb( Bekr Ahmed b. Amr el-Bezzar, Miisned, thk. Adil Sa‘d (el-Medinetii’'l-Miinevvere: Mektebetii’l-Ulim
ve’l-Hikem, 1426/2005), 13/340 (No. 6963).

38 ibn Eb? HAtim, el-Cerh, 3/249; Mizzi, Tehzibii'l-Kemdl, 22/164-165.

39 ibn Hibban, es-Sikat, 8/487; Mizzi, Tehzibii'l-Kemdl, 22/164.
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ta‘liklerde, Miislim'in Sahih’i ve siinen-i erbaa isnadlarinda yer almaktadir.*® Kirk bin hadisi
ezberden nakledebildigi soylenen Tayalisi'nin bazen merfllari miirsel, miirselleri de merfa
olarak rivayet etmesini Ibn Hacer “bu kadar ¢ok hadiste bunun hayret edilecek bir sey olma-
digin1” belirtmekte ve Tayalis?'yi “sebt ve miiteyakkiz” olarak degerlendirmektedir. Buhari
de TayAlisi'nin irsilini “esbet” olarak nitelemektedir.”* Kendisi de bir hadis otoritesi kabul
edilen TayAlist, dnde gelen miinekkitler tarafindan “hafiz, esdeku’n-nas, sika, sebt, me’'mfin,
sadik, kestru’l-hifz, ilim dag1” gibi en {ist dereceden ta‘dil dereceleri ile tezkiye edilmistir.*2

1.1.3.3. el-Hazrec b. Osman (6. ?)

Ezdi’nin (8. 374/985) “fihi nazar ve zayif ", Darekutni’nin (5. 385/995) “terkedilir”** de-
digi Hazrec b. Osman’1 Ibn Hibban es-Sikat'inda* zikretmistir. Yahya b. Main “salih ve sika”,
Eb{l Davlid “seyh”,® icli “sika™* olarak tevsik etmektedirler. “Fthi nazar” lafzi genel olarak
metruk anlaminda kullanilmakla beraber ayni ravi hakkinda ta‘dil ifadeleri de kullanild: ise
sadece zayifliga da isaret edebilir.¥” Bununla beraber muaddillerin cirihlerden fazla olmasi
ve yapilan cerhlerin miifesser olmamasi sebebiyle Hazrec b. Osman’m makbul ve giivenilir
bir ravi oldugu anlasilmaktadir.

1.1.3.4. Degerlendirme

Biitiin ravileri gilivenilir ve sika olan bu rivayetin “makbul” oldugu ortaya ¢ikmakla be-
raber Hazrec b. Osman hakkinda Ezdi'nin “fihi nazar ve zayif”, Darekutni’nin “terkedilir”
tenkitleri dikkate alinirsa en azindan “hasen” veya diger hadislerin mutibaati ve takviyesi
sayesinde “sahih li-gayrihi” derecesinde oldugu sdylenebilir.

1.1.4. ibn Huzeyme'nin (6. 311/924) Rivayeti

isnad: Abbas b. Abdiilazim el-Anberi (6.246/860) ve Ahmed b. Y{suf es-Siillemi (8.
264/878) — Abdiirrezzak b. Hemmam (8. 211/826-27) — Ma‘mer b. Rasid (6. 153/770) —
Sabit b. Eslem el-Biinan{ (6. 127/744) — Enes b. Malik — Hz. Peygamber.*

1.1.4.1. Ahmed b. Yisuf es-Siilemi (6. 264/878)

“Hamd4n” lakabiyla taninan Ahmed b. YGsuf es-Siilemi’nin rivayetlerini Miislim, EbQ
Daviid, Nesai ve ibn Mace kitaplarinda tahric etmislerdir. Ahmed b. Y{isuf es-Siilemi’yi Miis-
lim “sika”, Nesal “leyse bihi be’s”, Hakim “hadis imamlarindan”, Darekutni ve ibn Hacer
“sika ve nebil” ifadeleriyle ile ta‘dil etmislerdir. ibn Hibban es-Sikat'inda zikretmektedir.*

Hakkinda olumsuz bir gériis belirtilmemistir.

40 Mizzi, Tehzibii'l-Kemal, 11/401.

41 Zehebi, Siyer, 9/382; ibn Hacer, Tehzib, 2/91.

42 icli, es-Sikat, 1/427; ibn Ebi Hatim, el-Cerh, 4/142; Hatib, Tarth, 10/32-37; ibn Hacer, Tehzib, 2/90-91.

43 Zehebi, el-Mugni, 1/305; ibn Hacer, Tehzib, 1/541.

44 ibn Hibban, es-Sikdt, 6/277-278.

45 ibn Eb? Hatim, el-Cerh, 3/116; Mizzi, Tehzibii'l-Kemdl, 8/241-242.

46 icli, es-Sikat, 143; ibn Ebi Hatim, el-Cerh, 3/116; ibn Hibban, es-Sikdt, 6/277-278; Eb(i Hafs Omer b. Ahmed b.
Sahin, Tdrthu esm@’i’s-sikdt mimmen nukile ‘anhiimii’l-ilm, thk. Subhf es-Sdmerrai (Kuveyt: ed-Daru’s-Sele-
fiyye, 1404/1984), 80; Mizzl, Tehzibii'l-Kemdl, 8/241-242; Zehebi, el-Mugni, 1/305; ibn Hacer, Tehzib, 1/541.

47 Ahmet Yiicel, Hadis llminde Tenkit Terimleri (istanbul: M.U. {lahiyat Fakiiltesi Yayinlari, 2015), 104-108.

48 ibn Huzeyme, Tevhid, 1/651 (No. 392).

49 [bn Hibban, es-Sikdt, 8/47; 1/524; Zehebl, Siyer, 12/386; ibn Hacer, Takrib, 44.
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1.1.4.2. Degerlendirme

Siilemi digindaki diger raviler hakkinda 6nceki isnadlar vesilesiyle bilgi verilmistir. Bi-
tiin ravilerinden 6vgiiyle bahsedilip haklarinda olumsuz herhangi bir gériis belirtilmemesi
ve ravilerinin sika derecesinde olmalar1 bu isnadi “sahih” derecesine ¢ikarmaktadir. ibn
Huzeyme'nin Kitabii't-Tevhid'ini tahkik eden ibrahim b. Abdiilaziz de bu isnad i¢in “sahih”
demistir.

1.1.5. ibn Huzeyme'nin (6. 311/924) Rivayeti

fsnad: Abbas b. Abdiilazim el-Anberi (5.246/860) — Siileyman b. Harb (6. 224/839) —
Bistdm b. Hureys (6. ?) — Es‘as el-Hudd4nt (6. 7) — Enes b. Mélik — Hz. Peygamber.®

1.1.5.1. Degerlendirme

Biitiin ravileri dnceki isnadlarda gecen ve sika olan bu rivayeti “sahih” olarak nitelemek
uygundur.

1.2. Cabir b. Abdullah’in (6. 78/697) Tarikleri
1.2.1. ibn Mace’nin (6. 273/887) Rivayeti

isnad: Abdurrahman b. fbrahim ed-Dimaski (5. 245/859) — el-Velid b. Miislim (8.
195/810) — Ziiheyr b, Muhammed (6. 162/778) — Ca'fer es-Sadik (6. 148/765) — Muham-
med el-Bakir (6. 114/733 [?]) — Cabir b. Abdullah — Hz.Peygamber.>

1.2.1.1. Abdurrahman b. ibrahim ed-Dimaski (6. 245/859)

“Duhaym” lakabi ile bilinen Abdurrahman b. ibrahim ed-Dimaski’den Kiitiib-i Sitte
miielliflerinden Buhari, Eb( Dav{id, Nesai, ibn MAce ile el-Velid b. Miislim, Baki b. Mahled
(6. 276/889), Darimi, Eb{i Ziir'a er-Razi, Eb{i Hatim er-Razi ve benzeri meshur muhaddisler
rivayet etmislerdir.’? Ayn1 zamanda kendisi de bir cerh ve ta'dil otoritesi kabul edilen Du-
haym hakkinda bir¢ok miinekkit tarafindan “sika, me’'min, evseku’'n-nis, hiiccet, 14 be’se
bih, &kil, rekin, Dimesk’te onun gibisi yoktur” gibi ta‘dil ifadeleri kullanilmistir.>

1.2.1.2. el-Velid b. Miislim (6. 195/810)

119 (737) yilinda dogdu. Rivayetleri Kiitiib-i Sitte’de yer almaktadir. Ayrica Leys b. Sa‘d
(6. 175/791), Ali b. el-Medini (5. 234/848-49), ishak b. Rah{lye, Kuteybe b. Sald (. 240/855)
ve Ahmed b. Hanbel, gibi 6nde gelen muhaddisler Velid’den rivayet edenlerden bazilaridir.>

Velid b. Miislim’in Evzai'nin (8. 157/774) rivayetlerini ¢ok iyi bildigi belirtilmekle be-
raber ondan tedlis yaptig1 ifade edilmektedir. Bundan dolay: Tbn Hacer, Buhari ve Miislim’in
Velid’den rivayetlerinde segici olduklarina ve miinker olanlar1 ayikladiklarina isaret etmek-

50 ibn Huzeyme, Tevhid, 1/652 (No. 393).

51 Eb{ Abdillah Muhammed b. Yezid el-Kazvini ibn MAce, es-Siinen (Istanbul: Cagr1 Yaynlari, 1401/1981),
“ziithd”, 37 (No. 4310).

52 Mizzi, Tehzibii'l-Kemdl, 16/496-498; Zeheb, Siyer, 11/516.

53 ibn Eb? Hatim, el-Cerh, 5/211; ibn Hacer, Tehzib, 2/484.

54 Mizzi, Tehzibii'l-Kemal, 31/89-91.

55 Mizzi, Tehzibii'l-Kemal, 31/93-97.
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tedir.* Velid'i miirsel rivayetleri ref' ettigi icin “raffa* ” olarak niteleyen® Ahmed b. Hanbel,
Velid’in Sam’da en fazla hadis rivayet edenlerden biri oldugunu sdylemistir.*®* Miinekkitler
tarafindan “sika, hafiz, imam, sad{k, salihu’l-hadfs, ilim kab1” olarak ta‘dil edilmistir.”®

1.2.1.3. Zitheyr b. Muhammed (5. 162/778)

Zitheyr b. Muhammed’i Ahmed b. Hanbel “sika, leyse bihi be’s, miikaribii’'l-hadis, miis-
tekimii’l-hadis”, Yahya b. Main “sika, salih, 12 be’se bih, zayif”, icli “caizii’l-hadis, 14 be’se
bih”, Yakub b. Seybe (5. 261/874) “sadlik, sAlihu’l-hadis”, ibn Adi “14 be’se bih”, M{isa b.
Har(in “sadiik oldugunu diistiniiyorum”, Ebi Hitim “mahallith(i sidk, hifzindan rivayette
hatalar var, kitabindan rivayeti ise silih” olarak tavsif etmislerdir. ® Nesai “leyse bihi be’s”
ifadesiyle beraber “leyse bi'l-kavi ve zayif” cerh ifadelerini kullanmistir. Zeheb? “sika, an-
cak garfib rivayetleri var” seklinde degerlendirmistir.”* Zitheyr’i es-Sikat'inda zikreden ibn
Hibban, onun bazen hata yaptigini ve baska ravilere muhalefet ettigini belirtmektedir.®?
Darimi ve Slih b. Muhammed el-Bagdadyi, Ziheyr’in “sika ve sadik” oldugunu belirtmisler
ancak Darim{ hatasinin ¢ok oldugunu ifade etmistir.®* Buhari’nin Zitheyr’in Samlilardan ri-
vayetlerinin “miinker”, Basralilardan “sahth” oldugu gdriisiine karsilik Ahmed b. Hanbel,
Samlilardan rivayet edenin baska bir Zitheyr olma ihtimalinden bahsetmektedir.* Ayrica
Zitheyr'in bu rivayeti kendisinden naklettigi Ca‘fer es-Sadik Saml degildir.

Goriildiigh gibi Zitheyr hakkinda bazen aymi miinekkid tarafindan olmak {izere fark-
li degerlendirmeler yapilmistir. Fakat bunlarin ¢ogunlugu ta‘dil mertebeleridir. “Zayif ve
leyse bi'l-kavi,” seklindeki cerh ifadeleri, rivayetinin reddedilmesini degil, i‘tibara elverisli
oldugunu ifade etmektedir.®® Sefaat hadisi baska isnadlarla rivayet edildigi i¢cin “garib” ol-
madig1 gibi “hata ve muhalefet” de s6z konusu degildir. Bazt miinekkidlerin “sika” olarak
ta‘dil etmeleri ve Zitheyr’in rivayetlerine biitlin Kiitlib-i Sitte mielliflerinin kitaplarinda
yer vermis olmalari da onun sika ve giivenilir bir rivi olduguna isarettir.

1.2.1.4. Ca‘fer es-Sadik (6. 148/765)

“Sadik” lakabiyla meshur olan Ca‘fer b. Muhammed Hz. Ali'nin dérdiincii kusak torunla-
rindandir. Annesi Ummii Ferve ise Hz. Eb{l Bekir’in oglu Muhammed’in torunudur.* Ca‘fer
b. Muhammed’in rivayet ettigi hadislere Buhari Edebii’l-Miifred’inde ve Kiitiib-i Sitte’nin
diger miiellifleri kitaplarinda yer vermislerdir. Sabit b. Eslem el-Biinani (5. 127/744), Eb(i
Hanife (3. 150/767), Su‘be b. Haccac (8. 160/776), Siifyan es-Sevri (6. 161/778), Malik b. Enes

56 Zehebi, Siyer, 9/216.

57 ibn Hacer, Tehzib, 4/326.

58 Ibn Ebi Hatim, el-Cerh, 17; Zehebi, Siyer, 9/212-214.

59 Mizzi, Tehzibii'l-Kemdl, 31/91-94; Zehebi, Mizdn, 2/501; a.mlf., Siyer, 9/212-214.

60 Mizzl, Tehzibii'l-Kemal, 9/418; ibn Hacer, Tehzib, 1/639-640.

61 Nesai, ed-Du‘afd’, 112; Ukayli, ed-Du‘afd’, 2/415; ibn Ebl Hatim, el-Cerh, 3/590; Mizz1, Tehzibii'l-Kemal, 9/416-
418; Men tiikiillime fihi, 208-209.

62 ibn Hibban, es-Sikdt, 6/337.

63 Mizzi, Tehzibii'l-Kemadl, 9/418.

64 Eb{ Abdillsh Muhammed b. ismail el-Buhard, et-Tarthu’l-kebir, thk. Hasim en-Nedvi (b.y.: Dairatii’l-Meari-
fi'l-Osmaniyye, ts.), 3/428; Mizzi, Tehzibiil-Kemdl, 9/416.

65 Ibn Ebi Hatim'e gére “leyse bi'l-kavi” ikinci, “zayif” tigiincii mertebe olup her iki lafiz ile nitelenen ravi-
nin rivayetleri i‘tibara elverislidir. bk. ibn Ebi Hatim, el-Cerh, 2/37.

66 Mizzi, Tehzibii'l-Kemal, 5/75.
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(8. 179/795) Yahya b. Said el-Kattan (5. 198/813), Siifydn b. Uyeyne (6. 198/814) vb. kendi-
sinden rivayet etmislerdir.*” Safi? (6. 204/820), Yahy4 b. Main, Ibn Eb(i Hayseme (8. 279/892-
93), ibn Adi ve Zekeriyya b. Yahya es-Sact (8. 307/920) Ca‘fer b. Muhammed'i “sika” olarak
nitelemektedirler. Ebi Hatim “sikadir, onun gibisi sorulmaz”, Eb(i Hanife ise “ondan daha
fakih birini gdrmedim” demektedir.®® Hakkinda olumsuz bir gériis beyan edilmemistir.

1.2.1.5. Muhammed el-Bakir (6. 114/733 [?])

flmi yarip derinliklerine ulasan anlaminda “bakirii’l-ilm” tamlamasindan kisaltilan “Ba-
kir” lakabi ile anilan® Muhammed el-Bikir'in babasi Ali b. Hiiseyin Zeynelabidin, annesi
Fatima binti Hasan’dir. Baba tarafindan Hz. Hiiseyin'in, anne tarafindan Hz. Hasan'in to-
runudur. Muhammed el-Bakir'in Abdullah b. Abbas (5. 68/687-88), Abdullah b. Omer (5.
73/693), Ebl Said el-Hudri (6. 74/693-94), Cabir b. Abdullah (5. 78/697), Enes b. Malik (5.
93/711-12) gibi sahabilerden rivayetlerinin yamnda basta biiyiik dedesi Ali b. Eb{l Talib (6.
40/661) olmak iizere diger baz1 ashaptan “miirsel” rivayetleri oldugu nakledilmektedir.”
Rivayetleri Kiitiib-i Sitte’de yer almistir. Medine'nin fakihlerinden kabul edilen Muhammed
el-Bakir’y, ibn Hibban es-Sikat'inda zikretmekte™ iclf ve ibn Sa‘d “sika” olarak nitelemekte-
dirler.”

1.2.1.6. Degerlendirme

Miinekkitlerin goriislerine gore Zitheyr disindaki raviler sikadir. Zitheyr hakkinda yap-
lan degerlendirmeler ise rivayetinin i‘tibara elverisli elverisli olduguna isaret etmektedir.
Ta‘dil ifadesi olarak “sadik” genellikle zabt bakimindan bir zayifliga isaret etmekle beraber
rivayeti ihticic ve i‘tibara uygun raviler i¢in kullanilir.”® Bu durumda rivayete “hasen” de-
nilirse de diger sahih rivayetlerin takviyesi ile “sahih li-gayrihi” dercesinde olmasi uygun
goriinmektedir. Elbani de Sahihu ibn Mice isimli ¢alismasinda bu isnadin “sahih” oldugunu
belirtmektedir.*

1.2.2. ibn Huzeyme'nin(8. 311/924) Rivayeti

isnad: Ahmed b. Y{isuf es-Siilemi (6. 264/878) — Amr b. Eb{i Seleme (5. 213/828) — Zii-
heyr b. Muhammed (6. 162/778) — Ca‘fer es-Sadik (6. 148/765) — Muhammed el-Bakir (6.
114/733 [?]) — Cabir b. Abdullah — Hz. Peygamber.”

1.2.2.1. Amr b. Ebii Seleme (6. 213/828)

Amr hakkinda Ukayli “hadisinde vehm var”, Yahy4 b. Main “zayif”, Eb(i Hatim “hadisi
yazilir fakat ihticAc edilmez”, SAci, “zayif””¢ seklinde goriis belirtmislerdir. fbn Hibban'in

67 Mizzi, Tehzibii'l-Kemal, 5/74-76.

68 ibn Ad1, el-Kdmil, 1/555-556; ibn Eb? Hatim, el-Cerh, 2/487; Mizzi, Tehzibii'l-Kemdl, 5/75.

69 Mogultay, ikmal, 10/283.

70 Ebli Muhammed Abdurrahmén b. Muhammed ibn Ebf Hatim, Kitdbiil-Merdsil, thk. Siikrullah b. Ni‘metul-
lah (Beyrut: Miiessesetii'r-Risale, 1418-1998), 185-186; ibn Hacer, Tehzib, 3/651.

71 ibn Hibban, es-Sikat, 5/348.

72 Mizzl, Tehzibii'l-Kemal, 26/138-139.

73 Yiicel, Hadis ilminde Tenkit Terimleri, 127-135.

74 Muhammed Nasiruddin el-Elbant, Sahthu Siinen-i ibn Mdce (Riyad: Mektebetii’l-Merif, 1417/1997), 3/403.

75 ibn Huzeyme, Kitabii't-Tevhid, 1/655 (No. 396).

76 ibn Eb? Hatim, el-Cerh, 6/235; ibn Hacer, Tehzib, 3/275.

Trabzon Ilahiyat Dergisi | ISSN: 2651-4559



398  Examination of the Narration 'My Intercession is for Those of My Ummah Who Have Committed
Grave Sins' in Terms of Hadith Criticism

es-Sikat'mnda zikrettigi” Amr’1 EbQ Sald b. Y{inus, “sika””® olarak nitelemekte, Zehebi ise
birgok kisinin Amr’1 tevsik ettigini belirtmektedir.” Ayrica rivayetlerinin Kiitiib-i Sitte’nin
hepsinde yer almis olmasi ve Ahmed b. Salih, Duhaym, Sfil, Muhammed b. Yahy3 ez-Ziihli
(6. 258/872) gibi hadiscilerin kendisinden hadis rivayet etmesi Amr'in rivayetinin makbul
oldugunu gostermektedir.

1.2.2.2. Degerlendirme

Diger ravileri dnceki isnadlarda gecen ve sika olan bu rivayetin Amr b. Eb{i Seleme ve
Zitheyr b. Muhammed hakkinda yapilan tenkitlerden dolay1 “hasen” derecesinde olmasi
uygundur.

1.3. Abdullah b. Omer’in (6. 73/693) Tarikleri
1.3.1. ibn Ebii Asim (6. 287/900) ve Ebii Ya‘la el-Mevsili’nin (6. 307/919) Rivayetleri

isnad: Seyban b. Ferrtih el-Eyli (. 235/844) — Harb b. Siireyc (6. 7) — Eyy(b es-Sah-
tiyani (6. 131/749) — Nafi‘ (6. 117/735) — Abdullah b. Omer — Hz. Peygamber.®

1.3.1.1. Seyban b. Ferriih el-Eyli (6. 235/844)

140/757 da dogdu. Seyban b. Ebi Seybe ismiyle de anilir. Miislim, Eb( Dav{d, Nesai'nin
(8. 303/915) eserlerinde rivayetleri yer almaktadir. Osman b. Said ed-Darim? (. 280/894)
Abdullah b. Ahmed b. Hanbel, Ca‘fer b. Muhammed b. el-Firyabi (8. 301/913), Eb{l Ya‘la
el-Mevsili, Ebii’l-Kasim el-Begavi (8. 317/929) gibi 6nemli muhaddisler Seyban b. Ferrih'un
6grencileri arasindadir.®

Eb{l Hatim, Seyban b. Ferrih'un kaderi diistinceyi benimsedigini ancak insanlarin ona
mubhtag olduklarini®?, Sic ise kader olmakla beraber “sadik” oldugunu ifade etmektedir.
Eb{ Ziir'a er-Razi “sad(ik”, Ahmed b. Hanbel ve Mesleme ise “sika” olarak tavsif etmekte-

dirler.®
1.3.1.2. Harb b. Siireyc (6. ?)

Harb b. Siireyc hakkinda Ahmed b. Hanbel’in “leyse bihi be’s”* Ebii’l-Velid Hisdm b.
Abdiilmelik Tayalist'nin (8. 227/842) “lem yekiin bihi be’s”,® ibn Adi’nin “l4 be’se bih” ol-
dugunu umuyorum,® seklinde kullandiklar: ta‘dil lafizlar, rivayetlerinin i‘tibar i¢in kulla-
nilabilecegini ifade eder. Eb(i Hitim’in “leyse bi’l-kavi, sikalardan miinker rivayetler nak-
lediyor™®” degerlendirmesi de hafif cerh lafz1 olarak rivayetinin i‘tibara elverisli olduguna

77 ibn Hibban, es-Sikat, 8/482.

78 Zehebi, Tezhib, 7/154; ibn Hacer, Tehzib, 3/275.

79 Zehebil, Mizdan, 3/262.

80 bn Ebi Asim, Kitabii's-Siinne, 2/398 (No. 830); Eb{i Ya‘l4 el-Mevsili, Miisned, 10/185-186 (No. 5813); a.mlf.,
Kitabii'l-Mu'cem, thk. irsadii’l-Hakk el-Eser? (Faysalabad: idaratii’l-‘Ulimu’l-Eseriyye, 1407), 172-173 (No.
198).

81 Mizzl, Tehzibii'l-Kemal, 12/601.

82 ibn Ebi HAtim, el-Cerh, 4/358.

83 Mizzl, Tehzibii'l-Kemal, 12/598-601; ibn Hacer, Tehzib, 2/184-185.

84 ibn Ebi HAtim, el-Cerh, 3/250; Mizzi, Tehzibii'l-Kemdl, 5/523.

85 ibn Eb? Hatim, el-Cerh, 3/250; ibn Adi, el-Kamil, 2/824; Mizz1, Tehzibii’l-Kemal, 5/523.

86 ibn Ad1, el-Kamil, 2/824.

87 ibn Ebi Hatim, el-Cerh, 3/250; Mizzi, Tehzibii'l-Kemdl, 5/523.
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delalet eder. Harb b. Siireyc hakkinda Yahy4 b. Maln’den hem “zayif ve hadisi sabit degil-
dir”®® hem de “sika”® seklinde iki farkli degerlendirme nakledilmektedir. fbn Hacer ise Harb
b. Siireyc’in bazen hata ettigini belirtmekle beraber kendi siralamasina gére; rivayetiyle
ihticac ve i‘tibar edilmeyi ifade eden “sadlik” lafziyla nitelemektedir.®® Buhar? “fthi nazar”
olarak degerlendirmektedir.”* Buhari’nin “fthi nazar” dedigi bir¢ok raviyi bagka miinekkit-

ler ta‘dil etmislerdir.2 Sict “sadik” ve Darekutni ise “salih™ olarak ta‘dil etmektedirler.

Goriildiigii iizere Harb b. Siireyc hakkinda da ta‘dil ifadeleri gogunluktadir. Cogunlugun
goriisiine paralel olarak Yahy4 b. Main’in farkli ifadelerinden “sika” degerlendirmesinin
tercih edilmesi daha uygundur. Ta‘dilin alt derecelerine isaret eden “Leyse bihi be’s, lem
yekiin bihi be’s, 14 be’se bih ve sad(ik” lafizlar1 ile “leyse bi’l-kavi ve zayif” cerh ifadelerinin
daha ¢ok ravinin zabtinin tam olmadig1 ve rivayetleri i‘tibar i¢in yazilacak raviler hakkinda
kullanildigini dikkate alirsak Harb b. Siireyc’in aslinda makbul bir ravi oldugu anlasilmak-
tadur.

1.3.1.3. Eyy{ib es-Sahtiyani (6. 131/749)

68 (687-88) yilinda Basra’da dogdu. Eyy(ib es-Sahtiydni’den Muhammed b. Sirin (6.
110/729), ibn $ihab ez-Ziihri, Katade (8. 117/735), Su‘be, Siifyan es-Sevri, Malik b. Enes,
Hammad b. Seleme (6. 167/784), Hammad b. Zeyd (6. 179/795), Hiiseym b. Besir (5. 183/799)
gibi bircok meshur muhaddis hadis rivayet etmistir. Rivayetleri Kiitiib-i Sitte’de yer almak-
tadir.* Hakkinda “onun gibisi sorulmaz (sika, 14 yiis’el an mislihi)” gibi 6vgii ifadeleri kulla-
nilan Eyy{ib es-Sahtiyani hakkinda hadis otoriteleri “sika, sebt, hiiccet, adl” gibi en kuvvetli
ta‘dil lafizlarini uygun gérmiislerdir.”s

1.3.1.4. Nafi (6. 117/735)

Basta mevlasi olmakla meshur oldugu Abdullah b. Omer olmak iizere birgok sahabiden
hadis 6grenmistir. Kendisinden de ylizlerce muhaddis hadis rivayet etmistir. Rivayetleri
Kiitiib-i Sitte’de nakledilmistir. TAbiin déneminin 6nde gelen rivayet otoritelerinden kabul
edilen Nafi* “altin silsile (silsiletii’z-zeheb)” denilen isnadlarin i¢inde yer almigtir, Yahya b.
Main, Icli (8. 261/875), Nesai gibi birgok miinekkit tarafindan ta‘dil lafizlarinin en iist dere-
celeriyle nitelendirilmistir.*

1.3.1.5. Degerlendirme

ibn Eb(i Asim ve Eb{i Ya‘la el-Mevsili tarafindan aymi isnad ve manayi etkilemeyen bazi
metin farkhiliklar: ile nakledilen bu rivayetin biitiin ravilerinin giivenilir oldugu gériil-
mektedir. Harb b. Siireyc’in yukarida agikladigimiz durumundan dolay1 “hasen” veya di-
ger sahih rivayetlerin takviyesi ile “sahih li-gayrihi” oldugu sdylenebilir. ibn Ebli Asim'in

88 Mogultay, [kmal, 4/23.

89 ibn Ebi Hatim, el-Cerh, 3/250; ibn Sahin, es-Sikat, 73; Mizzi, Tehzibii'l-Kemdl, 5/523.

90 ibn Hacer, Takrib, 159-160.

91 Buhard, et-Tdrthu’l-kebir, 3/63.

92 Bk. Ebii'l-Hasenat Muhammed Abdiilhay b. Muhammed el- Leknevi, er-Ref’ ve't-tekmil fi'l-cerh ve't-ta‘dil,
thk. Abdiilfettdh Ebi Gudde (Beyrut: Daru’l-Besairi’l-islamiyye, 1407/1987), 104-108.

93 Mogultay, [kmal, 4/23; ibn Hacer, Tehzib, 1/369.

94 Mizzi, Tehzibii'l-Kemal, 3/459-460.

95 ibn Eb? Hatim, el-Cerh, 2/255; ibn Hibban, es-Sikdt, 6/53; ibn Hacer, Tehzib, 1/201.

96 ibn Ebi Hatim, el-Cerh, 8/451-452; ibn Hacer, Tehzib, 4/210-211.
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Kitabi’s-Siinne’sini tahkik eden Elbani de bu rivayeti “hasen” olarak degerlendirmistir.””
Ebi Ya‘la'nin Miisned’ini, hadisleri tahric ederek yayinlayan muhakkik Hiiseyin Selim Esed
de Harb b. Siireyc’den dolay1 bu isnadi “hasen” olarak nitelendirmistir.”®

1.3.2. Bezzar'in (6. 292/905) Rivayeti

fsnad: Muhammed b. Abdiirrahim (8. 255/868) — Seyban b. Ferr(ih el-Eyli (6. 235/844)
— Harb b. Siireyc (6. 7) — Eyy{ib es-Sahtiyani (6. 131/749) — Nafi‘ (6. 117/735) — Abdullah
b. Omer — Hz. Peygamber.”

1.3.2.1. Muhammed b. Abdiirrahim (6. 255/868)

Muhammed b. Abdiirrahim’in rivayetleri Buhari, Eb( Daviid, Tirmizl ve Nes41 tarafin-
dan tahric edilmistir.!® Kuvvetli hifizasindan dolay: “saika” olarak isimlendirilmistir. Ay-
rica Mehamilf (8. 330/942), Sicz? (6. 444/1052), Abdullah b. Ahmed b. Hanbel (8. 290/903),
Ziihli, Yahya b. Muhammed S&‘id gibi iinliit muhaddisler kendisinden hadis rivayet edenler
arasindadir.'

Eb(i Hatim “sad(ik”, Abdullah b. Ahmed b. Hanbel, Nesat ve Serrac (8. 313/925) “sika”,
Darekutn? “héfiz ve sebt”, Hatib el-Bagdadi “mutkin, z4bit, 4lim, hafiz"'? olarak nitelemis-
lerdir. Hakkinda olumsuz bir goriis belirtilmeyen Muhammed b. Abdiirrahim “sika” bir ravi
olarak degerlendirilebilir.

1.3.2.2. Degerlendirme

Bezzar'in Miisned’inde gecen bu rivayetin biitiin ravileri sika ve makbul kisilerdir. Sa-
dece Harb b. Siireyc hakkinda 6nceki isnadda belirtildigi iizere ta‘dil ifadeleri kullanilmakla
beraber bazi miinekkitler tarafindan “zabt” 6zelliginin tam olmadigini gésteren cerh la-
fizlar1 kullanilmistir. Bu durumda isnad icin “hasen” veya diger rivayetlerin takviyesi ile
“sahih li-gayrih?” hitkmii verilebilir. Heysemf bu rivayeti “isnadi ceyyid” olarak degerlen-
dirmektedir.}® Hadis us(lii terimi olarak ceyyid lafzini bazi muhaddisler hasenden tistiin ve
sahihe yakin anlaminda kullanmislardir.**

2. “Sefaatim, Ummetimden Biiyiik Giinah isleyenler icindir” Hadisinin Rivayet
Ozellikleri ve isnadlarin Genel Degerlendirilmesi

Hadis, Hz. Peygamber’den (i¢ “miiksirin” sahabi; Enes b. Malik, Cabir b. Abdullah ve
Abdullah b. Omer tarafindan nakledilmistir. Bundan dolay: mezkir tarikler merf{l olarak
rivayet edilmistir. incelenen isnadlarda hicbir ravi yalancilikla itham edilmedigi gibi bunla-

97 fbn Ebi Asim, Kitdbii’s-Siinne, 2/398 (No. 830).

98 Ebi Ya‘la el-Mevsili, Miisned, thk. Hiiseyin Selim Esed, 10/186 (No. 5813); a.mlf., Kitabi'l-Mu‘cem, 172-
173 (No. 198).

99 Bezzar, Miisned, 12/186.

100 ibn Hacer, Tehzib, 3/632.

101 Mizzi, Tehzibii'l-Kemadl, 26/5-7.

102 ibn Ebi Hatim, el-Cerh, 8/9; Hatib, Tarth, 3/632; ibn Hacer, Tehzib, 3/632.

103 Ebii’l-Hasen Nartiddin Ali b. Ebl Bekr el- Heysemi, Mecmau’z-zev@id ve menbau’l-feva’id (Beyrut: D4-
ru’l-Kitabi’l-Arabi, ts.), 10/210-211.

104 M. Yasar Kandemir, “Ceyyid”. Tiirkiye Diyanet Vakfi [sldm Ansiklopedisi (istanbul: TDV Yayinlari, 2006),
7/469.
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rin tedlis yaptig1 da belirtilmemistir.'® Ayrica biitiin ravilerin 6liim tarihleri itibariyla seyh-
leri ile ayn1 déSnemde yasadiklari goriilmiistiir. Aralarmda 6grenci hoca iliskisi bulundugu
ve birbirlerinden hadis rivayet ettikleri tabakat kitaplarindan tespit edilmistir. Bu durum
isnadlarda inkit4 olmadigina isarettir.

Hadis usulii kurallarina gére hadislerin rivayetindeki zaaflar1 gidererek takviye eden ve
sthhat derecelerini kuvvetlendiren bir yontem de “i‘tibar” incelemesi yaparak miitabi‘ ve
sahidlerini bulmaktir.! Arastirilan hadis, metin bakimindan aralarinda 6nemsiz sayilabile-
cek bazi kiigiik farklar bulunmakla beraber genel itibariyle ayni manayi ifade eden standart
bir formdadir. isnadlarin hepsini dikkate aldigimizda miitabaat ve sahid yontemlerinin bii-
tiin sartlarini ve dzelliklerini tasgimaktadir. Isnadlar, farkli seyhlerden veya degisik sahabi-
lerden rivayet edilmis olmasiyla; miitdbaat-1 tAimme, mutibaat-1 kisira ve sahid olmak
iizere miitdbaatin biitiin gesitlerini kapsamaktadir. Bu 6zellikleriyle rivayetler, basta sahih
olanlar olmak iizere birbirlerini takviye etmektedir. Ornegin, ilk rivayette Ebl Davlid’'un
hocasi Ahmed b. Hanbel’in seyhi Siileyman b. Harb’den rivayeti miitdbaat-1 timmedir.

Yirmi bes isnaddan bes tanesinin biitiin ravilerinin sika ve ¢ogunlugu hadis ilminin
onde gelen muhaddislerinden oldugu icin ihtilafsiz bir sekilde “sahih”, birinin “hasen” ve
bes tanesinin “hasen” veya‘“sahih li-gayrihi” derecesinde olduklar tespit edilmistir. Sahih
ve hasen olanlarin ravilerine makalede yer verilmistir. incelemeler sonucunda diger on iki
rivayetin isnadlarindaki bazi raviler hakkinda ya bilgi bulunamamis veya zayif olduklarina
isaret eden cerh ifadeleri kullanildig1 goriilmiistiir. Bunlarin arasinda ¢ok zayif olmayanla-
rin miitabaat yoluyla ve diger takviye yontemleri ile “hasen li-gayrihi” seviyesine ¢ikmasi
miimkiin olabilir. Ornegin Siinen-i Tirmizl'de yer alan iki rivayetten biri isnadinda bulunan
Muhammed b. Sabit el-Biinini’nin ¢ok zayif olmasi sebebiyle incelenen isnadlara dahil edil-
memistir. Halbuki Tirmizi bu isnadi “hasen ve garib” olarak nitelemistir.

Ayrica sihhat incelemesi yapilan bu metnin muhtevasi ile es anlamli sayilabilecek pek
ok rivayet de hadis kitaplarinda yer almistir. Orneklerden bazilari séyledir: “Her Nebi’nin
kabul olunacak bir duasi vardir. Her Nebi duasini yapmakta acele etti. Ben ise duami, tim-
metime sefaat etmek i¢in ahirete sakladim. Ona ingallah immetimden Allah’a sirk kosma-
dan Slenler nail olacaktir.”*” “Ben, immetimin yarisinin cennete girmesi ile sefaat arasinda
serbest birakildim. Ben sefaati tercih ettim. Giinkii o, daha genel ve yeterlidir. Siz sefaatin,
miittakiler icin mi oldugunu saniyorsunuz? Hayur, o giinahkarlar, hata yapanlar ve ¢irkin
fiil isleyenler icindir.”**® “Muhammed’in sefaati ile bir topluluk cehennemden ¢ikip cennete
girecekler. Onlar ‘cehennemlikler’ adini alacaklar.”**

105 Sadece Ibn Mace isnadinda yer alan Velid b. Miislim'in hocasi Evzal'den tedlis yaptig1 ifade edilmistir.
Ancak hem Velid sika bir ravi kabul edilmis hem de bu rivayet Evzai'den degildir.

106 Eb{i Amr Osméan b. Abdirrahman ibnii’s-Salah,Uliimii’l-hadis. thk. Ntireddin ‘Itr. (Dimesk: Daru’l-Fikr,
1406/1986), ibnii’'s-Salah, 82-85; Ebii’l-Fazl Ahmed b. Alf ibn Hacer el-Askalant, Niizhetii'n-nazar fi tavzthi
Nuhbeti'l-fiker, thk. Ntireddin ‘Itr (Karachi: Mektebetii’l-Biisra, 1432/2011), 68-71; Salahattin Polat, “i‘ti-
bar”, Tiirkiye Diyanet Vakfi [slim Ansiklopedisi (istanbul: TDV Yayinlari, 2001), 21/455; a.mlf., “Miitibaat”,
Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 2006), 32/180-181; Halil ibrahim Kutlay,
Hadiste Sened Tenkidi (istanbul: Elif Yaynlari, 2015), 255-266.

107 Ebii’l-Hiiseyn Miislim b. el-HaccAc Miislim, el-Cdmi‘u’s-sahth, nsr. Muhammed Fuad Abdiilbaki (istanbul:
Gagr1 Yayinlari, 1401/1981), “Iman”, 338.

108 ibn Mace, “Ziihd”, 37 (No. 4307, 4311).

109 Eb{i David, “Siinne”, 23 (No. 4740).
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Bunlara ilave olarak Cabir b. Abdullah’dan gelen rivayetlerin bazisinin sonunda Cabir’in,
ravi Muhammed el-Bakir b. Ali’ye hitaben “Y4 Muhammed! Sefaat, biiyiik giinah isleyenler
icin degilse, kim i¢in olabilir!” seklinde bir yorumu yer almaktadir.*® Ayrica Abdullah b.
Omer’in rivayetlerinin bazisinda ise ibn Omer’in “Biz, Nebi’nin ‘Allah kendisine sirk kosul-
masin affetmez, sirkin disindakileri diledigi kimse icin affeder’" ayetini okuyup arkasin-
dan ‘Sefaatimi iimmetimden biiyiik glinah isleyenler icin tehir ettim’ dedigini duyuncaya
kadar biiyiik giinah isleyenlere istigfar etmekten geri duruyorduk” seklinde bir agiklamasi
nakledilmektedir. Rivayetin sonunda ibn Omer “Bir¢ok kimse hakkinda igimizdekileri s6y-
lemekten geri durmustuk, fakat sonra dillendirerek (onlarin affedilmelerini) umduk” de-
mektedir."? Abdullah b. Omer ile Cabir b. Abdullah’in metni agiklayici bu ifadeleri ve ayrica
tespit edebildigimiz kadar hicbir sahabiden biiyiik giinahlar i¢in sefaat edilmeyecegine dair
bir gdriisiin nakledilmemesi hadisin metin bakimindan sihhatine katkida bulunan ve pekis-
tiren unsurlar olarak goriilebilir.

Sahih ve hasen derecesinde olan toplamda on bir isnadin; hadisin makbul kabul edil-
mesi ve istidlal edilmeye mesned olmasi igin gerekli sartlari tasidigi ortaya ¢ikmistir. Bu
rivayetlerin 4hid olduklar i¢in itikad? bir konuda hiiccet olmasi da usil ve yéntem olarak
soyle degerlendirilmistir: Ahad haberlerin, isnadlarinin {igten ¢ok olmasi durumunda mes-
hur veya miistefiz konumuna yiikselmesi ya da telakki’l-iimme bi’l-kabil 6zelligine sahip
olmasi ile nazari/istidlali ilim ifade ettikleri belirtilmistir. Ornegin, Abdiikahir el-Bagdadi
(8. 429/1037-38), Hatib el-Bagdadi (5. 463/1071), Ibnii’s-Saldh (8. 643/1245), ibn Teymiyye
(6. 728/1328) ve ibn Hacer bu gériistedir. Diger yénden 4hAd haberlerin yine isnad ¢oklugu
ile manevi miitevatir kabul edilerek nazari/istidal{ ilim ifade etmesi genel kabul géren bir
goriistiir, Ebi'l-Hasan el-Es‘ari (6. 324/935-36), Matiiridi, (6. 333/944), Fahreddin er-RAz1
(6. 606/1210) ile Mu'‘tezile’den KAdi Abdiilcebbar ve Ebii’l-Hiiseyin el-Basri (6. 436/1044)
bu disiincede olan ustlciilerdendir. Bu kadar ¢ok makbul; sahih ve hasen isnadiyla sefaat
hadisinin meshur veya miistefiz derecesine yiikseldigi ve nazari/istidlali ilim ifade eden ka-
tegoride oldugu sdylenebilir. Sem‘iyyat konularinda ise bu 6zellikteki hadislerin delil olarak
kullanilmasi ustl alimleri tarafindan benimsenen bir yéntemdir."** Nitekim bir¢ok ustlcii
s0z konusu ‘biiyiik giinahlara sefaat’ rivayetine kitaplarinda yer verip “meshur” oldugunu
ve diger sefaat hadisleriyle beraber “manevi miitevatir” oldugunu ifade etmektedirler.!"*

110 Tayalisi, el-Miisned, 3/250 (No. 1774); Tirmizi, “Kiyame”, 11 (No. 2436); ibn Huzeyme, Tevhid, 1/654 (No.
395).

111 en-Nis4 4/48.

112 ibn Ebi Asim, Kitdbii’s-Siinne, 2/398 (No. 830); Bezzir, Miisned, 12/186 (No. 5840); Eb{i Ya'ld el-Mevsili,
Miisned, 10/185-186 (No. 5813)

113 Bu konudaki gériislerin ayrmtilari igin bk. Alkan, “Ahad Haberin Hiiccet Degeri”, 195-200.

114 Eb{ Bekr Muhammed b. Tayyib Bakillani, Kitdbii't-Temhid. nsr. Richard Yaisuf Mekaris? (Beyrut: el-Mek-
tebetii’s-Serkiyye, 1957), 365, 367; Ebi’l-Muin Meymf{in b. Muhammed en-Nesefi, Tebsiratiil-edille fi
ustli’d-din. thk. Muhammed el-Enver Himid (Kahire: el-Mektebetii’l- Ezheriyye li’t-Tiiras, 2011), 1068;
Sabiini, Ebd Muhammed Ndruddin Ahmed b. Mahmd. Kitabii'l-Biddye mine’l-Kifdye fi'l-hiddye fi usi-
li'd-din. thk. Fetullah Huleyf. b.y.: Daru’l-Medrif, 1969; Eb(i Abdillah Fahriiddin Muhammed b. Omer R4z,
es-Sefd‘atii’l-‘'uzma fi yevmi’l-kiyAme, thk. Ahmed Hicazi es-Seka (Kahire: el-Mektebetil'l-Ezheriyye li't-
Tiir4s, 1409/1989), 55; TeftAzAni, Keldm [lmi ve [slam Akdidi Serhu’l-‘Aka’id, gev. Siileyman Uludag, 273.
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Sonug

Her ilmin bir us(ilii ve yéntemi vardir. islami ilimler de us®l ve metodlara bagh olarak
sistematik bir yapida olusturulan disiplinlerdir. Biitiin dinf ilimlerde ve ustllerinde “hadis
us@lil” ilminin 6nemi ve katkis1 bityiiktiir. Bu katki, gelistirdigi “sened tenkid sistemi” ile
Hz. Peygamber’in s6z ve fiillerinin dogru bir sekilde tespit edilip Kur’dn-1 Kerim’den sonra
ikinci kaynak olarak diger ilimlerde kullanilmas: seklinde tezahiir etmistir. Bu sayede ilim
dallar: sahih hadisler ile istidlal ederek alanlarinda saglikli ve dogru neticelere ulagmis-
lardir. Ancak takip edilen us@l ve yontemlerde kisi, mezhep ve ekollere gére farkliliklar
meydana gelmis ve bu durum farkli gériislerin ortaya ¢ikmasina neden olmustur. Biiyiik
glinahlar icin sefaat hakkinda serdedilen degisik goriisler, s6z konusu usiil ve yontem fark-
liliklart sonucu ortaya ¢ikmustir.

“Sefaatim immetimden biyiik glinah isleyenler i¢indir” hadisi bu ¢erceveyi yansitan
glizel bir Srnektir. Hadisin sthhat incelemesi tizerinden yapilan bu ¢alisma, dogrudan biiytik
glinahlara sefaatin imkanini ortaya koymay: hedefleyen bir arastirma degildir. Bu ¢erge-
vede konu zaten keldm ilminin alanina girer. Yapilan isnad incelemesi, hadis ustlii ilmini
dikkate almadan; hem bizatihi hadislerin sihhati hakkinda goris belirtmenin gegersizligi-
ne, hem de sahihligi belirlenen rivayetlerin ilgili oldugu meselede istidlal yapmaya mesned
olmast i¢in sahip olmasi gereken 6zelliklere dair bir 6rnek olarak diistintilmustiir.

Oncelikle s6z konusu rivayetin, {igiincii asir sonuna kadar telif edilen hadis kitaplari-
nin taranmasi sonucu; tespit edilen yirmi bes isnadinin sened incelemesi yapilarak on bir
tanesinin “sahih” veya “hasen” oldugu belirlenmistir. “I‘tibar” yéntemine gdre isnadlarin
arasinda miitabaat oldugu icin sithhat derecelerinin kuvvetlendigi goriilmiistiir. Ayrica bir
konuda isnad ¢oklugu ile kuvvet kazanan 4had haberlerin epistemolojik yoniiyle farklilik
gbsterdigine isaret edilmistir. Ahad oldugu icin zan ifade ettigi ve itikad? konularda istidlal
edilemeyecegi ilkesinin mutlak olmadigina agiklik getirilmistir. Zira 4had haberler, isnadla-
rinin ¢ogalmasi ile meshur ya da miistefiz derecesine yiikselerek nazari/istidlali ilim ifade
ederler ve itikadi alanin sem‘iyyat konularinda hiiccet olarak kullanilirlar.

Biitiin bunlar, Isldmi ilimlerin {is@il ve yénteminin ilkelerinden bazlaridir, Yapilan ¢a-
lisma ile bu ilkelerin uygulamasi 6rnek olarak gésterilmistir. islam ilim, kiiltiir ve diisiince
diinyasinda bir “asil” olan “us{il olmadan viistil olmaz” ilkesinden miistagni olunamayacagi
vurgulanmaya calisilmustir. Sefaat hadisi 6rneginde, dinf konularda gériis belirtmenin y6n-
tem ve metotlarini vurgulamak amaci tasiyan bu ¢alisma; son dénemlerde dinf ilimlerde
yetkin olmayan ya da yetkin oldugu halde us{ll ve yontemlere uymaksizin gériis belirten
kisiler i¢cin naslardan hiikiim ¢ikarmada Kur’an-1 Kerim’in beyani olarak hadis ve siinnetin
konumuna dikkat cekmeye yoneliktir.
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