KRONIK

MAHKEME KARARLARI ARASINDA

Ankara asliye birinci hukuk mahkemesinden verilmig olan bir karar,
muhtelit veya miirekkep bagitlar adi verilen sozlesme nazariyesi hakmun;}
dan drnek tegkil edebilecek bir hadiseye temas etmesi bakimindan iizerinde
durulmas: gereken bir ictihat mahiyeti tagimaktadir. Yargitaydan gecmeden
kesinlesen bu kararin konusu olan olaylar ve bizzat karar: kisaca veriyoruz:

Olaylar: a) Davacimin iddiasma gore davah E. G, kamu menfaatina yards
X. derneginin genel merkezi memurlarmdandur. Dernegin diger memurlari.
- na yapildig: gibi, mesken tazminats kargthginda Dernegin sahip bulundugn
Ankarada X. araptmamnn 12. sayih dairesi kendisine tahsis edilmigtir, Da-
vall son zamanlarda yas haddini doldurdugundan dernek ile ilgisi kesilm-ig.-k_;
tir. Kendisine tahsis edilen daireyi bosaltmas1 ihtar edildii halde daireyi
tahliye etmemigtir. Bu hal fuzuli isgal mahiyetinde oldugundan dairenin tah-

liyesi ile mahkeme masraf ve avukathk ficretinin davaliya yiikletilmesine ka-
rar verilmesini istemistir.

b) Dival cevap olarak davaci ile kendisi arasinda dtedenberi gifahi bir
akit bulundugunu, bu bakumdan fuzuli isgal bahis

mevzuu olamiyacagni, 1
esasen ev bulur bulmaz ¢ikacagim bildirmistir.

¢) Mahkemenin kararv: Ankara asliye birinci hukuk mahkemesi
10/1/1947 tarih ve 46/15391 esas - 47/9 karar sayili kararinda soyle demek-
tedir: (... Davahinin miidafaas: varit degildir. Ciinkii davac dernegin kendi-_'
memurlarina ikamet etmeleri icin tahsis ettifi bu gibi dairelerde mesken
tazminat1 kargihf1 olan ikamete miisaade etmesi hukuki anlamda gifahi bir
akit telikki edilemez. Bir an i¢in bu miisaade ve muvafakat gifahf bir kira

- akdi olarak kabul olunsa bile buralarda ikamet etmek herseyden 6nce Ders i
nek’te bilfiil gorevli bulunmak sartina bagh ve ancak vazifenin devami miid-
detince miimkiin ve muteberdir. Bu dernek ile herhangi bir sebeple ilisiZi ke-
gilen bir gahslﬁ o mahalde diledifi zamana kadar oturmasina muvafakat edil-

digi manasim hichir zaman tazammun etmez. Bu itibarla divacinin fuzuli
iggal sebebine dayanan iddiasmun kabulis ile...).
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Kararin tahlili:

Kamuya faydalh bir Dernek, genel merkezinde ¢alisan daimi memurlar
icin Ankara’da bulunan Devlet memurlarina verildigi gibi ayrica mesken
tazminat adile bir para vermektedir. Ancak Dernek memurlarmin ikameti
i¢in yaptirilan apartimanda kendilerine bir daire tahsis edilmig olan memurla-
ra bu tazminat verilmemektedir. Emeklive ayrilma, istifa veya bunlara ben-
‘zer bir sebeple Dernekteki memuriyetlerinden ayrilmalar:i halinde kendile-
rine tahsis edilen daireyi bosaltacaklarina dair memurlarindan ayrica bir taih-
hiitname alinmaktadirMemurlardan biri yag haddini doldurdukian sonra teka-
iide sevkedilmis ve daireyi bosaltmasi istenmisgtir. Hukuki durumu nasil ifa-

de etmek miimkiindiir?

Mahkeme bu durumun sifehi bir akit tegkil etmedigini kabul ediyor. Fa-
kat bu goriigiin gerekcesini bildirmiyor. Belki de mahkeme burada sadece
gifahi bir kira akdi meveut olmadigim ifade etmek istemistir. Zira kararin
miiteakip ciimiesi (bir an i¢in bu miisaade ve muvafakatin gifahi bir kira
akdi oldugu kabul olunsa bile...) diye devam etmektedir.

Biz bu durumun aekdi bir mahiyet tasidifindan siiphe etmiyoruz. = Ger-
cekten bir Dernek ile bu dernegin memurlar: arasindaki miinasebet devlet

. memurlarinin tabi oldufu idare hukuku kaidelerine degil hususi hukuk kai-

delerine tabidir. Zira Dernek bir hususi hukuk tiizel kigisidir. Dernegijn
(kamuya faydal bir dernek olmas1 bu bakmndan herhangi bir tefrika mii-
sait degildir) (1).

Kamuya faydal bir dernek ile onun bir memuru arasindaki miinasebeti
diizenliyen kaideler ya miinferit ve miistakil bir bagitia teshit edilir. Yahut
Dernegin nizamnamesinde veya talimatnamesinde toplu bir balde tayin olu-
nur. Memur muayyen bir sifat ve iicretle dernege tayin edilmefi kabul e-
mekle bu sifata tekabiil eden tiizitk veya talimatname hitkiimlerini de kabul
etmig olur. Buradaki durum, bir tarafin daha énce hazirladif: sartlara diger
tarafin iltihakindan ibaret oldugu icin, bir bakima bir iltihaki akit (katma
akit-contrat d’adhesion) olarak tavsif edilebilir (2).

Memurla dernek arasinda yapilan akdinin hukuki mahiyeti nedir? Umu-
miyetle bu akitler muayyen ve miinferit bir isin gorii‘mesi icin yapalmazlar.
Bildkis memurun muayyen veya gayri muayyen bir zaman igin dernek igleri-
ni bir ivaz karahginda gérmesi arzu edilir. Bu bakimdan bu akdi miinasebe-
ti esas itibariyle Borclar kanunu hitkiimlerine tabi bir hizmet akdi olarak
tavsit etmek icap eder. Eger memur kamuya faydah bir dernefin ticari islet-
me seklinde kurdugu bir serviste calsiyorsa esas itibariyle ticaret kanunu
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hiikiimlerine tabi olur. (Memur) kelimesi bizde yalniz fikren cahgan isciler
icin kullamldigindan bu gibi yerlerde memurlara, yalniz bedenen veya bede-
nen ve fikren cahgan iscilere tatbik edilebilecek olan is kanunu hiikiimle-
rinin tatbik edilmemesi icabeder (contra Karayalein sh. 81). |

Demek ki Kamuya faydal bir dernek ile memuru arasmdaki meii.na.&uz-.l:u-:n,_.t;.E
hususi hukuk hiikiimlerine tabi bir hizmet akdidir.

Fakat bir memura 6zel bir talimatname ile ve memur sifatini muhafaza J‘
etmek kavdiyle ve mesken tazminatina kargihk bir daire tahsisi hukuken !
neyi ifade eder? Mahkeme burada akdi bir mahiyet gérmemektedir. Halbu-
ki bu durum taraflarin rzasina dayanan ve hususi hukuk alaninda cereyan
eden bir muameledir. Yani durum sadece akdi bir mahiyet tagimaktadir. Fa-
kat bu akdi miinasebetin mahiyeti nedir? '

Bu hususta iki fikir ileri siiriilebilir:

a) Bu tahsis keyfiyeti miistakil bir akittir. Memurun caligmasina muka- '-
bil alacagi paradan mesken tazminati adi verilen kisma mukabil dernek |
kendisine bu dairenin kullamlmasmi terk etmektedir. Bu akit, ihtiva ettigi
unsurlari bakimindan aleldde bir kira akdidir. Fakat bu akit 6zel bir infisahi
garta baghdir. Bu gart, memurun dernekten istifa, tekaiide ¢ikma gibi bir
sebeple ayrilmasidir. Bu gartin tahakkuku tizerine kira bagit1 kendi kendi-
ne sona erecektir, Milli korunma kanunu boyle infisahi sartlarin muteber ol-

masina méini degildir.

b) Bu tahsis keyfiyeti dernek ile memur arasina akdedilmis muhtelit bie
akittir. Memurun caligmasina mukabil normal ivaz para iken bir dairenin
istimali kendisine tahsis edilmistir. Diger taraftan bir dairenjn kullamlmasi-
na mukabil istifade eden tarafindan verilecek ivaz para iken, bir kimse mu- i
ayyen bir zaman igin galigmasim1 vermektedir. Bu halde ortada hizmet ve kira
mukavelelerinin unsurlarindan miirekkep bir muhtelit akit vardar.

Birlesik veya karma akitler nazariyesi:

Bu hususta bir sonuga varmak icin muhtelit veya miirekkep akitler hak-
kinda biraz tafsilat vermek icap edecektir. Bizim hukuk nazarivatimizda bu
mesele iizerinde hemen hemen hig durulmamigtir. Ne bizim ne de Isvicre
Borglar kanunumuz Birlesik veya muhtelit (karma akitler) hakkinda genel
hiikiimleri ihtiva etmemektedir. Isvicre Borglar kanunu tadil edilirken (1911
de) mutahassislar komisyonunda avukat Bucher ve avukat Gomory kanuna
karma akitler hakkinda hiikiimler konmasini teklif etmigti. Gercekten baz
akitler hem satig hem kira, yahut hem hizmet hem kira akitlerinin unsurla.
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rin tasiyabilirler. Bu akitlerin hiikiumleri bazen o derece siki surette bir bi-
rine merbut olur ki fesih, derhal fesih, zaman asimi... bakimlarindan bu gibi
akitlere hangi hukuk kaidelerinin tatbhik edilecegini tayin etmek zordur. Bu-
nunla beraber teklif, bir ¢ok miigkilata yol agtlgl icin kabul edilmedi Fick-
Porret, 5. 322 U. 7).

~ Isvicreli miielliflerden Funk eserinde muhtelif akitlerin valmz adim zik-
retmekte, Martin de bu ibareye hile rastlamak kabil degildir. Fick’e gelince
bu miiellif muhtelif akitlere dahil ‘muhtelif akit unsurlarinin tefrik edilme-
gini ve bu unsurlarin ayri ayr: yorumlanmasini teklif ediyor. (Bakiniz: Fick-
Porret s. 322, N. 7). Bor¢lar hukuku alaninda yazdig: biiyiik ve degerli gerhin-
de Becker de muhitelif akitler mese'esine ayr1 bir yer vermistir. Buna kairg:
lik Profesor Theo Guhlun kiiciik fakat degerli eserinde (Das schweizerische
Obligationenrecht, 3. basum, bu eserin Des Gouttes tarafindan yapilan fran-
sizea terciimesi de vardir), fakat bilhassa Oser-Schonenberger’in Ziirich taki-

minda c¢ikan gerhlerinin ikinci basiminda olduk¢a mufassal maltimat var-

dir. Bu sununcu eserde verilen bilgiler ile Federal Mahkemenin bu akit tipi
tizerinde verdigi bazi kararlar agsagida verilecek izahlarin cekirdegini tegkil

edecektir.

Birlesik s6zlesmeler (zusammengesetzen Vertraege); haddi zatinda
miistakil olan iki bagit arasinda hal icabi veya bir anlagma neticesinde - iki
tarafly sozlesmelerde kargilikli edalar arasindaki baghlifa benzeyen bir ir-
tibat ve igtirak bulundufu zaman bu iki bagita birlesik bagitlar denir. Bir-
legik bagitlara dahil stzlesmelerden herbiri o gesit sbzlegmeler hakkindaki
hitkitmlere tabidir. Ancak bu sézlesmelerden birinin zevah, Stekinin de sona
ermesi neticesini dogrurur. Birlesik bagitlara dair Oser-Schonenberger tara-
findan verilen misil sudur: bir kimse hir baskas: ile bir hizmet sozlesmesi
yapmigtir (hizmet sozlesmesi), aym zamanda is verenden bir daire kirala-
migtir (kira sozlesmesi). Simdi bu stzlesmelerden birisi batil olursa digeri
de batil olacaktir, bu siézlesmelerden ]3111511:1111 feshi ihbar edilmisse tteki de
sona erecektir.

Federal mahkeme kararlar icinde birlesik bagitlara dair bir ¢ok misal-
ler bulmak miimkiiniidr: bir kimse bir siit magazasini satmig, ancak miiste-
ri muayyen olmiyan bir miiddetle sahicaya siit satmag taahhiit etmigtir. (Fe-
deral mahkeme kararlary cilt 25 II s. 478); bir kimse bir bira bahcksi kira-
lamag fakat ayn1 zamanda ihtiyac1 olan biralar: bahce sahibinden satin almag
taahhiit etmigtir (burada biribirinden miistakil iki bagit var: bir kira ve bir-
de satin alma vaadi: FMK 25 II s. 375), bir lokantact bir fabrikatsirden
odiing para almig, buna mukabil borcunu &deyinceye kadar kendine gerek-
li biray: o fabrikatérden satin almag: taahhiit etmistir (FMK. 38 IT s. 551),
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Karma bagitlar (contrats complexes, gemischten Vertraege, Vertraege =
mit Doppelnatur) : Bazen ortada tek bir bagit bulunur, fakat bu tek bagitin
muhtelif akitlerin unsurlarmy ihtiva ettigi goriiliir. Bu kabil akitlere mii-
rekkep, karma, muhtelit melez akitler adr veriliyor. Muhtelit akitlerde ya '_"
bir akit iizerine muhtelif mahiyette yani muhtelif akitlerin biinyesine da-
hil edalar almistir, yahut her ki akidin iizerine aldigi edalar muhtelif ma-
hiyette olur. Buna gore bir tefrik yapmak miimkiindiir:

aa) Bazen ortada bir bagit bulunur, fakat akitlerden birisinin {izerine
aldigr miiteaddit edalardan herbiri bagka bagka bagitlarin unsurlarmni tegkil
edebilir. Béyle bir halde edalarin birbiri ile miinasebetine gore bir tefrik
yapmak miimkiindiir: |

Bir akidin iizerine aldifi muhtelif mahiyetteki edalar arasinda zaruri
bir irtibat ve igtivak bulunabilir. Meseld bir sandalei birkag kimse ile yapti-
g1 tek bir bagitta diimenj kendi kullanmak sartiyle bir saat i¢in sandaln
kiralamigtir. Burada tek bir bagitla sandaler hizmet ve kira bagitlarinda is-
¢i ve mucire diisen edalar tizerine almistir. Fakat bu edalar arasinda zaruri
bir irtibat vardir. Diimeni sandaler kullanmazsa sandal kiraya verilmeyecek,
bilmukabele sandalini kiraya vermemis olsa sandaler diimeni kullanamiya-
caktir. Boyle bir halde her edaya, mahiveti itibariyle taallik ettigi sozlesme-
ye ait hiikiimler uygulanir. Yani sandalin kiralanmasi bakimindan kira, dii-
meni kullanma bakimindan hizmet bagitlarn hiikiimleri cereyan eder. Fakat
her iki edadan birisi imkéinsiz bir hal alirsa aralarindaki zaruri istiraktan
dolay1 biitiin bagit hiikiimsiiz olur. Su halde sandal catlak olur ve denize al_;:l-
lamazsa yahut sandalci hastalanir, ditmeni kullanamazsa bagitin tamama hii-
kiimsiiz kalar. |

bb) Iki tarafh karma bagt.

. Karsihkh taahhiitleri ihtiva eden bir bagitta akitlerden herbirinin taah-
hiit ettigi eda muhtelif bagit nevilerine dahildir. Baska bir ifade ile, iki ta-
rafly bir bagrita eda ve mukabil eda bagka baska bagit nevi hiikiimlerine ta-
bidir. Ba bagitlara, asil bu bagitlara melez, iki cinsli bagitlar adi verilmek-
tedir (bak: Ennccerus: 323 IIT). Meseld biitiinleme imtihanina hazirlanan
bir 6grenciye muayyen saatlerde ders vermek iizere bir 6Fretmen tutulmus-
tur. Hizmetine karsihk bu 6gretmene yemek ve mesken temin edilmistir.
Ogretmenin edasi (muayyen saatlerde ders vermek) bir hizmet bagiti, yiye-
cek ve mesken temini edalar: da, satig ve kira bagitlar: mevzuu olmak icap
ederken tek bir bagitta eda ve mukabil eda mahiyetini almiglardir. Profesor
Guhl tarafindan verilen difer misaller: bir kimse bir adamin otomobiline
veya bahcesine bakacak buna karsihk kendisine meccanen mesken saglana-
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caktir, bir geng kiz ev islerine yardim edecek buna mukabil evde kionugulan
yabanci dili elde edecek, bir geng bir ticarethanede veya bankada meccanen
caligacak, buna mukabil ticari islerde veya banka iglerindeki ihtisas ve bilgi-

gini artiracaktir (Guhl adh gecen eser ikinei basim sahife 147).

Béyle bagitlarda hangi hitkiimlerin uygulanacag: hususunda Oser - Scho-
nenberger (2. basim s. 785 N. 14), Guhl (ikinci basim s. 147) gu fikri ileri
siirityorlar: iki tarafli karma veya bir tarafh karma akitleri uygulanacak
esas kanunun trampa icin sevkettifi 232. maddedeki esastir. Yani bu madde
bu gibi akitlere kiyas (benzetme) yolu ile uygulanir. Su halde taraflardan
herbiri, yiiklendigi eda bakimindan bu edanin mahiyeti icabi mevzuuna gis-
digi bagit nevi hiikiimlerine, mukabil eda (yani ivaz) bakimindan bu muka-
bil edanin mensup oldugu bagit hiikiimlerine tabidir, Biraz 6nce verilen 6§
retmen misalinde ders verme borcunun muhtevasi hizmet, yiyecek temint
boreu satis, mesken temini boreu da kira bagita hiikiimlerine gore tiyin olu-
nur. | |

Muhtelit bir akitte muhtelif akitlere ait kaidelerin tatbiki miimkiin ol-
miyabilir. Yani muhtelif akit nevilerine ait kaidelerin tatbikine imkéan ha-
g1l olmayabilir. Meseld bu bagit ne zaman hitama erecektir meselesinde hiz-
met, satig kira baitlar: hiikiimleri birbirinden farkhdir. Iste bu gibi hal-
lerde bagitin gayesini ve taraflarimi karsibikly durumunu ve menfaatlerini,
miisterek maksatlarimi nazar itabare alaral] yargic hakkaniyetin gerelktir-
digi hal suretini kabul eder (bak Guhl: s. 147, Oser-Schonenberger . N, 14).

Federal mahkemenin ictihadina gelince, bu mahkeme, kanunun tayin
ve tefrik ettigi muhtelif akit guruplarina dahil miinferit akitler tek bir akit-
te toplandifi takdirde bu akde muhtelit veya miirekkep akit denir (Journal
des Tribunaux, 1916 s. 66).

Bu mahkemenin kararina ‘mevzu teskil eden olay sudur: bira fabri-
kas: ile bira deposu miidiirii (bayii) arasinda soyle bir mukavele yapilmasgti:
(bira fabrikasi bir bayie kiralayacak ve belli bir fiyat {izerinden kendisine
galmast i¢in bira verecektir. Bayi bu biralarr muayyen bir cevreye dahil
yerlerde satacaktir. Bayi liizumlu birayi yalniz bu bira fabrikasindan almag,
depovu elinden gelen dikkatle isletmeSi, miisterilerin ihtiyaclarini siiratle
ve ihtimam sarfederek karsilamagi, hususiyle bira satiglarimy artinmak igin
gerekli her hususa vurmag taahhiit etmigtir).

Federal mahkemeye gore bu bagit su unsurlari ihtiva eder:

aa) Bir livraison mukavelesi yani akit siiresi iginde fabrika ile bayi ara-
sinda yapilacak bir takun satis stzlesmelerine taallik eden bir akit vapma
vaadi yapilmigtir.
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bb) Bir adi kira akdi: zira bayie, yiliik bir kira mukabilinde, akdin mev-
zuuna uygun bir sekilde kullanilmak iizere bir depo ve deponun miigtemila-
tindan olan bir lojman tahsis edilmigtir.

cc) Bir hizmet akdi: zira bayi bira ticareti bakimmdan alelade miigterile-
ve diigen miikellefiyetleri agan ve bira fabrikas: menfaatine muayyen edalar-
da bulunmasin tazimmun eden vazifeler deruhte etmigtir. Bayi hir ticaretin
gerektirdigi ihtimami gostermekte bir hizmet akdinin tazammun ettigi mii-
kellefiyetler imis gibi gostermekle miikelleftir. Hizmet akdinde is¢inin ala-
ca1 ivazin (rémunération) yani iicretin bir rakamla tesbit edilmesine hacet
yoktur. Bayiin biralan alig fiyat1 ile satig fiyat1 arasindaki farktan ettigi
karida, gordiifii isin iicreti de dahil olabilir, Bu ivazmn para olarak &denme-
si de asla zaruri degildir. Bu ivaz bayie kir temin etmesi i¢in verilen ve ih-
zar edilen firsattan ibaret olabilir.

Livraison mukavelesi herseyden once taraflarin istihdaf ettifi iktisadi
neticeye varmag yani biranin ahm ve satim ile kir etmegi saglar. Ju hal-
de kira bagiti, miitevali satig akitleri yapma vadine mnazaran ikinci derecede
bir rol oynamaktadir.

Béyle bir muhtelit, karma sozlegmenin tamamini feshetmek igin gerek-
Ii sartlar nelerdi? Bu mesele, sadece hizmet akdinin feshine miitedair kai-
delerin kayitsiz ve sartsiz tatbiki ile halledilemez. Meger ki taraflar arasin.
da akdedilmis olan kira ve satis akitleri, hizmet akdinin feshine miitedair
kaidelerin diger bagitlar da, vani miirekkep mukavelenin tamamina tatbik

edilmesine aykiri bir mahiyet tagumasinlar. Bu miirekkep mukavelede du-
rum boyledir. Yani kira ve satig akitleri, hizmet akdinin feshine miitedair
kaidelerin diger bagitlara da yani miirekkep mukavelenin tamamina tatbik
edilmesine mani degildir. Bu karma mukavelenin biinyesine dahil olan adi
kira mukavelesini ele aliursak goriirtiz ki adi kiranin feshine miiteallik hii-
kiimler burada uygulanmaz. Ciinkii bu karma mukavelenin adi icare miiteal-
lik kismi anecak tali bir 6nem tagimakta ve bu kira bagitinin varhg satig ak-
dinin varhgna bagh bulunmaktadir. Gercekten bahiz mevzuu mahallerin ve
yerlerin kullanilmas: bayie ancak depoyu igletmesi maksadiyle birakilmis-
tir. Su veya bu sebeple isletme miimkiin olmadif takdirde de kiracilik hak-
lar1 da sona erecektir (belki o zaman lojman tizerindeki hakkinmi- bundan is-
tisna etmek gerekir). '

Vakia bira fabrikasinin bira satmak, bayiin de bu bhiralarn almak mii-
ke:lefiyeti belli bir miiddet igin derpis edilmiglerdin. Fakat surass da mu-
hakkaktir ki bu taahbhiitleri deruhte ederken taraflar hizmet ak-
dinin feshini hakli gosteren sebepler ortaya c¢iktifi takdirde bu sebeplerin,
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hizmet akdine ayrilmaz bir gekilde bagh olan bira teslimine ait kayit ve .
gartlar iizerinde de tesirini gostermesini arzu etmig'erdir. Filvaki bir fabrika-
s1, ticarethanesi rasyonel bir gekilde isletilmek ve miigterilerini muhafaza

etmek emeliyle bayie bir takim; miikellefiyetler ve taahhiitler yiiklemistir.
- Su halde taraflarin maksadina gore bavi bu taabhiitlerini ve miikellefiyet-

lerini ihlal ettigi takdirde ne kendisine bira satilmasimi, ne de hizmet akdi-
nin)- hattd kendi kusuru yiiziinden feshinden sonra hizmet akdinin miitevel-
lit miikellefiyetlerden muaf alelade bir miigteri gibi miisteri teslimatina de-
vam olmasmm istemek hakkimi haiz degildir. (Journal des Tribunaux 1916

8. 60.)

Goriitiiyor ki Federal mahkeme bu hadisede taraflarin  menfaatlerini,

_miisterek maksatlarini igin hususiyetini nazar1 dikkate alarak karma akdin

hangi sartlar altinda feshedilebilecegini tayin etmistir.

Burada sunu da kaydetmeden gecemiyecegiz ki Hin acentelifi sozles-

mesi hukuki mahiyeti itibariyle karma sozlegmelerden biridir. 1lan acenteli-

g1 mukavelesi nedir? Bu mukaveleye gore yayier (editor) kendi gazetesinde
ilin yapmak inhisarini bir acenteye birakmak, buna karsibk ilinlarmn be-
delinden muayyen bir pay almag: sart eder. Boyle bir bagit, dogrudan dog-
ruya bir i’4an mukavelesi degildir. Zira acentenin kendisi ilan veren (annon-
ceur) degildir. O sadece ilan veren ile vayier (editor) arasinda bir vasitadan

~ ibarettir. (Federal mahkeme kararlar: eilt 57 II s. 161.)

Federal mahkeme kabul ediyor ki ilin acenteligi bagluﬁln ve ilin acen- .
tesinin oynadifl roliin hukuki mahiyeti biyiik fikir ayrihikiarma sebep ol-
mustur (bu miinakagalar hakkinda gu doktora tezine miiracaat edilebilir:
Nauer: Der Annocenpacht vertrag 1927). Federal mahkemenin fikrine gore
bu goriig ayriliklarinl gu suretle izah etmek miimkiindiir: akitler arasindaki
miinasebetler karimk ve mudildir... taraflar bu miinasebetleri oldukea fark!y

 gekillere gore istedikleri gibi diizenliyebilirler. Sonra, bu miinasebetler hala

olug halinde bulunan kesin manzarasmi heniiz almamis bulunan bir hayat
alanina taallik etmektedir. Su halde bu cegit mukavelelerin hepsini yekna-
sak bir tipe irca etmek ve taraflarin hak ve bor¢larimi miicerret (in abstrac-
_t:in) bir surette tahlil etmekle yetinmekten kacinmahyiz (Federal mahkeme
Kararlar Gilt 57 11 s. 161).

Bundan maada editérii ilanlar basmak ve acenteyi mﬁaﬁﬂn miktar-
da ilin vermekle miikellef tutan bir ilan acenteligi akdi bir muhtelit akittir.
Bu akit bir hasilat icar: akdi ile bir karghk! dstisna akdinin unsurlarim ih-
tiva etmektedir. Bu akit haslat icarmin unsurlarini tagiyor. Giinkii editor,
ilin acentesine karsi bir ivaz kargliinda, haslat veren gayri maddi bir hak-
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Xin istimalini terk etmektedir. Diger taraftan kargthkh bir istisna akdinin
unsurlarin ihtiva ediyor. Ciinkii editor ilanlar nesretmefi, acente de muay-
yen bir miktar ilin getirmegi taahhiit etmek suretiyle birer muteaahhlt u-
rumuna girmiglerdir,. (Mamafih acentenin taahhiidiinii bir vekilin bnr_m___j.
rak tavsif etmek te miimkiindiir.) (Bakimz: Federal mahkeme karaﬂlaﬂ;_ﬁ
57 I s, 162.) L
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Bu izahlara nazaran asliye mahkemesi kararmda konu tegkil eden mlisf:r'if-
nasebetin akdi bir mahiyet tasidifna, bahis mevzuu akdin alelade bir k E
bagin olmayip karma veya muhtelit akit denilen akit tipine dahil bult r
Funu, bu karma akit miinasebetinde hizmet akdi unsurunun hakim durumu
haiz oldufu, bu itibarla hizmet miinasebetinin sona ermesi ile tekmil aﬁu
miinasebetin hitam bulmas icabedecegi kabul edilmek lazimdir. Asliye mah-
kemesi ayn1 neticeye varmissa da tuttugu yol ve diigiiniig tarzi bagkadirs =

b
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