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Cumbhuriyetin ilk Yillarinda Mersinde (icel)
Tarim Politikalari ve Ekonomi Etkileri
(1923-1945)

Agricultural Policies and Economic Effects in Mersin (icel)
in the First Years of the Republic (1923-1945)

Oz

Tarim insanlik tarihiyle birlikte blylylp gelisen etkisi ve kapsami bakimindan dinyanin
en blylk organizasyonudur. Gecmisten bugline bu organizasyonun en onemli
parcalarindan biri hi¢ siiphesiz ki Anadolu olmustur. Anadolu’ya bu 6zelligi kazandiran
cografyalarin basinda ise Cukurova gelmektedir. Konumuzun 6znesi durumunda bulunan
ve 1933 yilinda birlestirilecek olan Mersin ve icel vilayetleri bu verimli cografyanin mihim
bir kismini sinirlari icerisinde barindirmaktadirlar. Bu sebeple hemen her tirli ziraat
bitkisinin yetistiriimesi mumkindir. Pamuk, narenciye, hububat, zeytin ve sebze
bélgenin en 6nemli Urtnleridir. Akdeniz havzasi icerisinde yer alan Mersin 1.585.300
hektarlik yizolgimd ile Turkiye toplam ytzoélgiminin % 2 sini olusturmaktadir. Mersin
tarimsal Uretim bakimindan Antalya ve Konya’dan sora 3. sirada yer almaktadir.
Cumhuriyetin ilk Yillarinda Mersinde (icel) Tarim Politikalari ve Ekonomi Etkileri isimli
makalemizin konusu (1923-1945) tarihleri arasinda Mersinde yasanan tarimsal durumu
ve tarimsal Gretimin Ulke ekonomisine etkilerini Cumhuriyet Arsivi, dénemin gazeteleri,
meclis resmi evraklari, bakanlik tarafindan yayinlanan Grin istatistikleri ve bilimsel
kaynaklar dogrultusunda aydinlatilmaya galisilacaktir.

Anahtar Kelimeler: Mersin, icel, tarim, ekonomi, politika

Abstract

Agriculture is the world's largest organization in terms of its impact and scope, which
has grown and developed along with human history. One of the most important parts
of this organization from past to present has undoubtedly been Anatolia. Cukurova is
one of the leading geographies that bring this feature to Anatolia. Mersin and igel
provinces, which are the subject of our topic and will be united in 1933, contain a
significant part of this fertile geography within their borders. For this reason, it is
possible to grow almost all kinds of agricultural plants. Cotton, citrus fruits, grains,
olives and vegetables are the most important products of the region. Mersin, located
in the Mediterranean basin, constitutes 2% of Tiirkiye's total surface area with its
surface area of 1,585,300 hectares. Mersin ranks 3rd after Antalya and Konya in terms
of agricultural production. The subject of our article titled Agricultural Policies and
Economic Effects in Mersin (icel) in the Early Years of the Republic (1923-1945) is the
agricultural situation in Mersin and the effects of agricultural production on the
country's economy. The Republic Archive, newspapers of the period, official
parliamentary documents, product statistics published by the ministry and scientific
sources. Efforts will be made to shed light accordingly.
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Mersinde Pamuk Uretimi

Pamuk diinya piyasasinda énemli bir yere sahiptir. (BCA Ziraat Vekaletinin 15 Yillik Raporu30.01.80.508.13) insanlarin
giyeceginden evlerini doseyip stislemesine kadar hayatin her alaninda kullanimi mevcuttur. Béylesi kiymetli olan bu Grinin
anavatani Hindistan’dir. Oyle ki “Heredot” milattan ¢ yiiz yil énce Hindistan’da pamugun ekildigini bize aktarmaktadir. (Ali
Riza Tuncal, Pamuk ve Pamukguluk, 1939, s.8) . Buradan diinyanin cesitli bolgelerine yayilarak kendisine ciddi anlamda bir
Gretim alani bulan trln, piyasada da saglam bir konuma gelmeyi basarmistir. Degerini her gecen giin katlayan pamuk hig
siiphesiz ki Osmanli Devleti’nde de ekonominin 6nemli gelirlerinden biriydi. Ozelikle Amerika’da yasanan i¢ savas nedeniyle
ihtiyaglarini Amerika’dan karsilayamayan ingiltere ve Fransa gibi Avrupa Devletleri Osmanli Devleti’'ne pamuk yetistirme
noktasinda birtakim telkinlerde bulunmuslardir. Bu gelismeler lizerine Osmanli Devleti pamuk liretimi noktasinda tesvik edici
adimlarda bulunmustur. Boylece pamuk tretiminde ciddi anlamda bir artis yasanmistir. Bu gelisme Amerika’da i¢ savasin
bitmesi ve Avrupali devletlerin tekrar oraya yonelmeleri sebebiyle sekteye ugramistir. Kapitllasyonlarin verilmesi ve son
dénem yasanan savaslar bu alanda yasanan gerilemeyi daha da artirmistir. ( Nadir Yurtoglu, Atatlirk Donemi’nde Tirkiye’'de
Pamuk Yetistiriciligi ve Pamuk Politikasi (1923-1938), 5.516-517.) Kavalali Mehmet Ali Pasa’nin oglu ibrahim Pasa 1838’de
Suriye’den Arap Cifcileri (Fellahlar) Mersin ve Tarsus’a yerlestirmistir. Osmanli ordularini yenen ibrahim Pasa, Cukurova ve
cevresini bagimsiz bir eyalet gibi yoneterek bolgenin kalkinmasinda énemli bir faktor olan pamuk Gretimi ile birlikte bolge
biyik bir gelisim siirecine girmisti. (Mehmet Pinar, Mersin ve icel’de Siyasi Hayat (1923-1950), s.24)

Yeni kurulan Cumhuriyet, pamugun Tirkiye ekonomi ve sanayisinde oynayacagi roli ¢ok iyi analiz ederek gerek kurmakta
oldugu yerli dokum sanayisine gerekli ve gerekse cesitli mahreglerin ihtiyag gosterdigi rekolteyi elde edebilmek amaciyla
kokli adimlar atmistir. (BCA30.01.80.508.13) Verimi ve vasfi yiksek kaliteli tohumlar koyliye dagitilarak eski pamuklara
nazaran ekilen tarlalardan daha fazla kar elde edilmistir. Bu tohumlara cumhuriyetin kurulmasindan sonra Adana ve Nazilli'de
kurulan istasyonlar ve giftliklerde ulasiimistir. Ayrica Malatya ve Elaziz yéresinde de pamuk ziraatini gelistirmek ve pamugun
islahi i¢in uzmanlara incelemeler yaptirilmistir. (Yeni Mersin Gazetesi, 31 Temmuz 1934, s. 1.) Bunlarin yaninda az yagish
yerlerde irlin yetistirme yontemlerini arayip tespit eden ve sonuglarini koyliiye bildiren Eskisehir Drayfarming (Kuru Ziraat)
istasyonu da Cumhuriyet eserlerinden birini teskil etmektedir.

Cukurova bolgesinde pamuk tretimi oldukca eskilere dayanmaktadir. Fakat Adana ve yoresinde pamuk Uretiminin ancak yiiz
elli, iki yiiz yildan beri 6nem kazandigi séylenebilir. Ulkemiz genelinde yetistirilen acik koza ve kapali koza pamuk cinslerinin
bu bolge dede yetistirildigi gortilmektedir. Acik koza diye tabir edilen pamuklarin tohumlari Amerika’dan gelmekte ve bolgede
“Klevland” gesidi kullaniimaktadir. Kapali koza olarak bilinen pamuklarin mensei Asya’dir. Dag mali, yerlim, Kapu mali, kozaci
parlagi, makine kirmasi, piyasa temizi isimleriyle bilinmekte ve 6teden beri Uretilmektedir. (Ali Riza Tuncal, Pamuk ve
Pamukculuk, Mersin, 1939, s. 8).Cok uzun zamandir bolgemizde yetistirilen pamuk gerek hikimetlerin cabalari gerekse
gecmisten getirilen bilgi ve tecriibeler isiginda her gecen giin daha da gelistirilmeye calisiimaktadir. Sahada yasanan birtakim
olumsuzluklarda bulunmaktadir. Pamuk dretimi ile ilgili yasanan sikintilar su sekilde dile getirilmistir.

*limizde halen iki cesit pamuk ekilmekte olup bunlardan ilki kleviand digeri ise yerli koza cinsidir. Amele azligi nedeniyle
Ureticinin dayanikli oldugunu disiindigi kapal kozaya egilimleri fazladir. Amele teskilati iyi bir hale getirildigi takdirde
klevland Uretimine ragbet artacaktir.

*Bazi yillarda yasanan pamuk fiyatlarindaki dusiiklik giftci icin blylk bir darbe olmakta ve esasen bor¢lu durumda
bulunduklari igin yillarca bu durumdan kendilerini kurtaramamaktadirlar. Bu nedenle pamuk fiyatlarinin Ureticiyi zarara
ugratmayacak sekilde belirli bir sinirdan asagi disirilmemesi icin gerekli tedbirlerin alinmasi 6nemlidir.

*Pamuk Uretim masrafinin azaltilmasinda biiyik etken oldugu 6nemle vurgulanan mibzerle ekme ve ¢apa makinesi ile
¢apalama isini genellestirmek (zere Ziraat Bankasinca pamuk mibzeri ve capa makineleriyle, traktor vs. ziraat aletleri satin
alinarak ciftgilere uygun sartlarla verilmesi ve ziraat makinelerinde yakilacak maddelerin Ucretlerinin azaltilmasi uygun
olacaktir.

*Birkag yil evvel Tarsus ovasinin ilkbahar ve yaz aylarinda karsi karsiya kaldigi devamli kuraklik nedeniyle gerceklesen pamuk
rekoltesinin az olmasindan 6tiirt giftciler, birkag yil boyunca ne bankaya ne de baskalarina olan borglarini 6deyemez hale
gelmislerdir. Ziraat Bankasinin da kendilerine sagladigi kredi yeterli gelmediginden birgok ciftcinin yeniden tefecilerin eline
distligl ve kisa bir vade igin %30’a kadar faiz vermek zorunda kaldiklari bir gergektir. Batiin mali Ziraat Bankasina ipotek olan
bircok ciftci bulunmaktadir. Bu sebeple Ziraat Bankasi’nin verdigi kredi ile isini ¢eviremeyen giftgilerin %30 faizle de olsa
tefecilere gittigi bilinmektedir. Ancak ¢iftcinin derdine bu durumun bile care olamadigi bu nedenle de Ziraat Bankasi’nin kredi
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oranini 2.000 liraya arttirma; almakta oldugu %9 faizi %6’ya indirme ve sartlarini giftci icin daha uygun bir sekle sokmasi
temenni edilmektedir. Donem pamuk ekim ve Uretiminde yasanan sikintilar ve ¢oziim icin 6neriler olsa da pamuk ekim ve
Gretiminin gecmisten bugiine devam ettigi bir gercektir.

il ve ligeler Pamuk il ve ilgeler Pamuk
Donlim Kilo Donlim Kilo
Anamur 235 2.456 Tarsus 216.761 3.781.473
ICEL(Silifke) 290 13.060 MERSIN 15.355 1.525.201
Gilnar 312 8.674 - - -
Mut 1.345 2.643 - - -
il Toplami 2.182 26.833 il Toplami 232.116 5.306.674

Tablo 1: 1927 Yil Pamuk Ekim ve Uretimi
Kaynak 1927 Tarim Sayimi, Devlet istatistik Enstitiisii Matbaasi, Ankara 1970, s.79.

1927 yilh pamuk ekim ve Uretimi igel ve Mersin illeri karsilastirmasinda toplam {retim bakimindan Mersin ilinin ekim alani
dogrultusunda lretimde de ¢ok 6nde oldugu gdze carpmaktadir. icel ilinde déniim basina retilen kilo miktarina bakildiginda
en disiik verimin Mut ilcesinde en yiiksek verimin ise Silifke’de oldugu gorilmektedir. ilerleyen yillarda Mersin ve icel
sehirlerinin birleserek pamuk ekim ve Urlin sayisal verilerinin bir arada gosterildigi tablo ise asagidaki sekildedir.

iCEL Hektar Ton
1928-1932 seneleri vasatisi 4.594 4.664
(ortalamasi)
1933 44.763 1.300
1934 46.400 >.998
1935 54.920 >-998
1936 61.020 6.962

Tablo 2: 1928-1936 Yillari Arasinda Pamuk Ekilis ve Uriinii
Kaynak: Tarim istatistikleri 1928-36. 5.112-113.

Verilen yillarda ekim alaninin her gegen yil bir 6ncekine oranla arttigi gérilmektedir. Buna karsilik (iretimde beklenen oranda
bir yiikselis olmamistir. Hatta 1933 yili igin ekim alaninin %800 civarindaki artisina ragmen Uretim miktarindaki azalma goze
¢arpmaktadir. 1937-1939 yillari arasinda Tarsus ilgesi ekim ve lretim miktarinda diger ilgelere gére en blyik paya sahiptir.
Gulnar ilgesi 1937-1938 yillarinda ekim ve Uretimi ile genel toplama ¢ok fazla katki saglayamamasina ragmen 1938’in sonlari
ve 1939 yillarinda Silifke, Anamur ve Mut ilgelerine yakin yiizdelerle ekim ve tretim yapmistir. (Tarla Ziraati Uriinleri istaitigi
1937-1939....5.230.) icel ilinde 1940 ve 1941 yillarinda ki ilceler bazinda ayri ayri ekim alani toplamlari (40-50 bin arasi) artis
orani 1942 yilindaki toplam ekim alani (yaklasik 62 bin) artis oranina gore dislik kalmistir. 1942 yilindaki artis oraninin yiiksek
olmasinda en blylik pay ise Tarsus ilgesinin kendi icinde ekim alanindaki gézle gorillr ylkselisidir. Bu ylkselis 1940 yilinda
41.000 hektar iken 1941 yilinda 42.000 hektar 1942 yilinda ise 54.000 hektardir. Bu da toplam ekim alaninin biyik bir kismini
Tarsus ilgesinin karsiladiginin gdstergesidir. (Tarla Mahsulleri istatistigi 1940-1942, s.131).

1944-1946 yillari arasinda pamuk ekim ve Urilin incelemesi ise asagidaki tabloda verilmektedir.
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1944 1945 1946
Kazalar . § . § . §
T © T K T =
n n n
Merkez 5.080 870 5.500 440 6.000 800
Anamur 100 20 50 3 50 10
Gllnar 100 15 50 3 40 4
Mut 350 55 160 10 170 17
Silifke 200 40 200 14 200 20
Tarsus 41.000 8.000 44.000 3.300 50.000 6.800
Yekan 46.830 9.000 49.960 3.770 56.460 7.651

Tablo 3: 1944-1946 Yillari Arasinda Pamuk Ekilis ve Uriinii
Kaynak: Tarla Mahsulleri istatistigi 1937-46...s.150.

Tarsus ve Merkez’de ekim alani verilen yillarda stirekli artis gostermistir. Silifke ilcesinde duraganlik s6z konusu iken Anamur,
Gulnar ve Mut ilcelerinde ekim alani ibresinin negatif yone dondigi gortlmektedir.

Mersinde Pamugun Ekonomik Degeri

Pamuk petrol gibi diinyada 6nemi her gecen giin artan bir Grindir. (BCA 30.01.80.508.13) Hayatin her alaninda karsimiza
¢ikan bu kiymetli Grindn Gretimi devletler iginde bir gli¢ kriteri olarak goriilmektedir. Bu ylizden devletler pamugun lretimi
tizerinde hassasiyetle durmaktadir. Ulkemizde de Ziraat Vekaleti pamuk ile ilgili dnemli calismalar yapmaktadir. Ozellikle
pamugun maliyet fiyatini azaltmak icin gereken her tedbire basvurmaktadir. Bu baglamda ylksek verimli ve kaliteli cesitlerin
ekimi, topragin iyi bir sekilde hazirlanmasina yarayan makine ve aletlerin kullaniimasi, tohumdan ve el emeginden tasarruf
eden makine ile ekme ve ¢capalamanin en etkili yollar oldugu gérilmustir. Bu sebeple Ziraat Vekaleti pamuk teskilati bulunan
bolgelerde ve muesseseleri araciligiyla ¢esitli makineler, capa aletleri ve 6zellikle ekme makinalarini giftcilere tanitmistir.
Ayrica amele masrafindan tasarruf etmenin de maliyeti azaltmak icin dnemli bir etken olmasi nedeniyle makinelestirme
siyasetine bitiin hiziyla devam edilmesi planlanmaktadir. (BCA 30.01.80.508.13) Ekonomik degeri bu kadar yiksek olan
pamugun Mersin ticaret borsasindaki fiyatlanmasi ise yillar bazinda tablodaki gibi gerceklesmistir.

(Fiyatlar 1933 sonuna kadar okka ve sonra kilo Gzerinden kurustur, istisnalar gésterilmistir.)

Yillar Pamuk* -
Koza** Kapimali Kozaci Parlagi lane 1. Cigit Yerli Cigit Tane

1927 396.99 329.05 328.65 357.26 26.94 21.55
1928 452.97 370.68 356.66 364.28 30.19 30.46
1929 404.61 349.67 330.20 348.76 26.63 31.24
1930 226.08 280.99 233.43 268.72 11.71 13.43
1931 189.84 177.78 167.73 185.97 11.42 13.94
1932 206.66 154.45 164.96 186.30 14.86 16.50
1933 229.25 162.95 159.63 179.92 13.31 -
1934 6.50 39.90 35.78 37.92 2.58 -
1935 7.89 43.98 40.85 44.19 2.40 -
1936 7.71 38.63 35.93 42.67 2.50 -
1937 6.00 37.00 32.38 44.42 3.39 -
1938 6.50 28.50 - - 3.74 -
1939 - 38.50 - - - -

Tablo 4: Mersin Ticaret Borsasi’nda Pamugun Yillik Fiyat Ortalamasi
Kaynak: istatistik Yillig1 1939-1940 ........ s.340.
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1927-1933 yillari arasinda pamugun yillik fiyat ortalamasi okka bazinda degerlendirildiginde dalgalanmalarin oldugu yillar
tespit edilse de fiyat ortalamasinin genel olarak disttgi gorilmistir. 1935 yilinda gorilen yikselis fabrikatorler tarafindan
tepkiyle karsilanmistir. Dokuma fabrikasi sahipleri bu durum karsisinda zor durumda kaldiklarini iddia etmislerdir. Bu
gelismeler neticesinde Adana pamuk fabrikatérlerinden bir heyet izmir'e giderek buradaki fabrikatorlerle gériismuslerdir.
Daha sonra hep birlikte istanbul’a gitmisler ve akabinde istanbul fabrikatérleriyle bir heyet halinde Ankara’ya da
gideceklerdir. (Yeni Mersin Gazetesi, 28 ikinci Kanun 1935, s.1)

1940 1941 1942 1943 1944 1945 1946 1947

Mersin

59.00 | 62.25 - 86.89 125.56 | 125.53 125.00 | 170.00
(Klevland)

Tablo 5: Mersin Ticaret Borsasi’nda Pamugun Yillik Fiyat Ortalamasi
Kaynak: istatistik Yillig1 1949, s.217.

1942 yili verisine sayisal anlamda ulasamamis olsak da donemin gazeteleri incelendiginde pamuk fiyatlariyla alakali haberlerin
varlig1 gdze carpmaktadir. 13 Eylil 1942 tarihli Yeni Mersin gazetesinde “Pamuk Fiyatlarinin Artirilmasi isteniyor” baslikl
yazisinda Ticaret Vekaleti'nin Greticileri hosnut etmek amaciyla pamuk fiyatlarina bir miktar zam yaptigina deginilmistir. Yalniz
bu fiyatlarin da yeterli gorilmedigi bu ylzden de pamuk mintikalarindan Ankara’ya heyetlerin gonderilerek gerekli
goriismelerin yapilacagl tizerinde durulmustur. Ureticiler pamuk fiyatlarinin artirilmasi taleplerini asagidaki sebeplere
dayandirmaktadirlar.

*Biltln gida maddeleri fiyatlarinin yiikselmesi,
*Uriinii yetistirmek icin fazla emek ve fazla gidere ihtiyag olmasi,

*Fiyatlara zam yapilmaz ve mevcut seviyesinde kalacak olursa gelecek yil icin pamuk ekimine devam etme noktasinda
sikintilarin yasanacak olmasi olarak gosterilmektedir. (Yeni Mersin Gazetesi, 13 Eylil 1942, s. 1-2)

Hububat Uretimi

Hububat denildiginde tohumlarindan un elde edilen bugday, arpa, misir vb. Uriinler akla gelmektedir. Hububatin baska
gidalara pek ihtiyaci olmadan insan ve hayvanlari beslemesi, kolaylikla saklanabilmesi ve az hacimde fazla gida vermesi ile
Uretim safhasinda her asamanin iyi bir sekilde yapilmasinin olumlu sonuglarinin yani sira az bir ugrasla da yetisebilmesi bu
ylzden Ulkemizde bu alanda buyik ¢aph ekimlerin yapilmasina vesile olmustur. Bu nedenler géz 6niinde tutuldugunda
Ulkemizde oldugu gibi diinyada da hububat tretiminin dnemli bir karsiliginin oldugu goérilmektedir. Bu kadar genis bir kitleyi
etkileyen hububat Uretiminde milletler yasam ihtiyaglarini diger milletlerin yardimina gerek kalmadan basarmayi
amaclamaktadirlar. Hatta bazi devletler tedbirler alarak olusan hububat a¢igini baska riinlerle karsilama yoluna gitmislerdir.
Mesela Almanya bugday eksikligini patates ile gidermeye calismaktadir. (ihtisas Raporu, Yasar, Hububat(Ekinler), s.768-769).

Gorildigi Gzere hem ekonomik degeri hem de giinliik hayata olan etkisi hububat iretimini degerli kilmaktadir. Ozellikle
savas donemleri, kuraklik, hastalik vb. gelismelerin oldugu dénemler devletlerin ciddi anlamda sikinti yasamalarina neden
olmaktadir. Bu durum fiyatlarin dalgalanmasini tetiklemekte ve drlnlerin tedarik noktasinda olumsuz sonuglar
dogurmaktadir.

Bugday

Turkiye ziraatinin bel kemigini bugday olusturmaktadir. Ancak mahsuliin dnemi memleketin her yaninda ayni seviyede
degildir. Bazi bolgelerde Ureticinin baslica gelirini olusturan farkli irlinler veya hayvancilik olsa da bugday tretimi hicbir zaman
dnemini tamamen kaybetmemistir. (ihtisas raporu, Hacizade Mirza, Bugday fiyatlarinin tanzimi, s.810.) Bahsi gectigi gibi
memleket agisindan ¢ok 6nemli bir Griin olan bugdayin tohum islahinin en uygun ziraat usulleri uygulanarak yapilmasi
Cumhuriyet déneminde de bugdaydan elde edecegimiz kazanimlar artirmistir. Oyle ki Cumhuriyete gelinceye kadar
memleketin ihtiya¢ duydugu bugdayin énemli bir kismi disaridan karsilanirken buglinlerde kendi ihtiyacimiz karsilandiktan
sonra baska ulkelere de 6nemli oranda satis imkani dogmustur. (BCA 30.01.80.508.13) Yerli Cukurova bugdaylarina piyasada
diger bugdaylar gibi ragbet edilmemesi yiziinden Cukurova ciftgileri zarar gérmektedir. Bu ylzden Cukurova bugdayinin
tlketim careleri aranmistir. Bu sebeple Adana Belediyesi Mersin, Tarsus, Ceyhan belediye reislerini Adana’ya davet etmis ve
bu davete Mithat Toroglu katiimistir. incelemeler sonucunda bulunan ¢éziim ile yerli bugdaylarimizin Mersin, Tarsus, Adana,
Ceyhan gibi sehirlerimizde ekmek yapilmak suretiyle kullanilmasina karar verilmistir. Verilen kararin denemesini ilk olarak
Adana Belediyesi gerceklestirecektir. (Yeni Mersin Gazetesi, 13 Agustos 1939, s.2)
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Mersin ve icel illerinde 1927 yilinda ilceleri bazinda bugday ekim ve iiretim dagilimlari tabloda verilmistir.

. . Bugda . . Bugda
Il ve llgeler Dondm gcay Kilo Il ve llceler Donim gday Kilo
Anamur 27.424 1.026.050 Tarsus 259.818 13.775.595
iCEL 62.794 4.643.745 MERSIN 90.681 5.862.757
Gulnar 46.852 1.335.407 - - -
Mut 41.444 2.295.812 - - -
il Toplami 178.514 9.301.014 il Toplami 350.499 19.638.352

Tablo: 6 1927 Yili Bugday Ekim ve Uretimi
Kaynak: 1927 Tarim Sayimi, Devlet istatistik Enstitiisii Matbaasi, Ankara 1970, s. 27.

1927 yili bugday riiniinden alinan verimde icel en yiiksek verimle birinci siradadir. Onu Mersin ili takip etmektedir. Giilnar
ilcesi ise ekim alani ve bu alana bagl alinan Uretim miktari géz 6niine alindiginda en disiik verime sahip olan ilgedir.

ilde 1928-1936 yillari arasina bakildiginda 71.028 hektar ile 1934 yilinda bugday en genis ekim alanina sahiptir. Bunun
sonucunda tretim miktari olarak alinan ton da yine en fazla bu yilda olmustur. Dérdiinci tarim bolgesinde ekim alani arttikca
genel olarak igel ilinde de ekim alaninin artmistir. Tarim istatistikleri 1928-1936.....5.32-33)

1937-1939 bugday ekim ve Urin kiyaslamasi hektar basina ton karsiligi asagida sunulmustur.

Kazalar 1937 1938 1939
Hektar Ton Hektar Ton Hektar Ton

Merkez 7.100 3.600 8.000 6.080 8.150 4.890
Silifke 2.500 3.000 2.600 3.000 2.600 1.800
Anamur 1.400 1.400 1.800 1.800 2.000 1.200
Gulnar 4.000 2.000 4.500 2.500 5.000 2.500

Mut 5.120 4.500 5.200 4.500 5.400 3.240
Tarsus 16.000 19.000 17.500 17.500 19.500 14.000
Yekdn 36.120 33.500 39.600 35.380 42.650 27.630

Tablo 7: 1937-1939 Bugday Ekilis ve Uriinii
Kaynak: Tarla Ziraati Uriinleri istatistigi 1937-39. S.23.

Biitiin merkezlerde ekim alaninda artis oldugu gorilmektedir. Ancak 1939 yilinda ekim alaninin dnceki iki yila gére artmasina
ragmen lretim miktarinin ciddi sekilde azaldig agiktir. Bu diisliste Tarsus ilgesinin 1937-1939 yillari arasinda negatif yonla
ivmesinin payi biyiktir. ikinci Diinya Savas’’nin oldugu yillarda ise Merkez ve ilgelerde bugday ekim ve driin durumu
asagidaki tablodaki gibi gerceklesmistir.

Merkez Silifke Anamur Gllnar Mut Tarsus

1940 Hektar 8.200 3.500 1.812 5.000 8.300 21.500
Ton 11.000 4.000 2.000 5.000 10.000 26.000

1941 Hektar 8.390 3.250 1.808 5.000 8.457 23.200
Ton 4.500 3.000 1.500 2.000 5.000 10.000

1942 Hektar 6.600 4.000 1.200 2.000 4.000 20.000
Ton 4.000 2.200 600 800 2.000 9.000

1944 Hektar 6.480 3.200 600 1.900 4.540 19.360
Ton 6.266 5.261 836 5.056 3.572 10.059

1945 Hektar 8.100 5.000 1.192 2.000 4.900 20.200
Ton 4.898 3.702 700 3.422 3.526 11.146

1946 Hektar 9.150 3.600 600 2.000 3.850 25.000
Ton 6.400 3.750 550 2.000 3.850 21.400

Ko Hektar 46.920 22.550 7.212 17.900 34.047 129.260
vekn Ton 37.064 21.913 6.186 18.278 27.948 87.605

Tablo 8: 1940-1946 Yillari Arasinda Bugday Ekilis ve Uriinii
Kaynak: Tarla Mahsulleri istatistigi 1940-42. S.8,Tarla Mahsulleri istatistigi 1937-46 s.7.

1940-1946 yillari arasinda bugday ekim alaninda dalgalanma s6z konusu olmustur. Ancak bu dalgalanmayla orantili verim
alindigi da soylenemez. Mesela Merkez’'de 1940 yilinda 8200 hektar olan ekim alani 1941 yilinda 8390 hektara ¢ikmisken bu
alandan alinan dretim miktarinda ciddi bir dislis géze carpmaktadir. Bunun tam tersinin s6z konusu oldugu 6rnek de
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mevcuttur. 1942 yilinda Anamur ilcesinde 1200 hektar olan ekim alani 1944 yilinda 600 hektara diismisken bu alanlardan
alinan Uretim 1944 yilinda daha fazla olmustur.

Mersinde Bugdayin Ekonomik Degeri

Ulkemizde genis bir ekim alanina sahip olan bugdayin 1929 senesinde yaklasik olarak 27.000.000 kental tahmin edilen {iretimi
1930 senesinde yaklasik olarak 30 Milyon kentali bulmus ve 1931 senesinde ise 35 milyon kentala yaklasmis oldugu
gorlilmektedir. Her yil lizerine koyarak devam eden Uretim artisi ne yazik ki ayni basariyi Grind elden cikarirken
gosteremeyecektir. Bu durumun ildeki yansimalarini gérebilmek icin son iki sene zarfinda bu mahsuliin fiyat dalgalanmalarini
gosteren iki yila bakildiginda 1929 senesinin ilk aylarinda istanbul Borsasinda 17 kurusa kadar satilan bugday bahsi gecen
senenin sonlarina dogru 12 kurusa dismdistiir. 1930 senesi sonlarinda ise 6 kurusa kadar bir fiyat tzerinden muamele
gormistir. Bugdayin ciftcilerimize ortalama 6 kurustan fazlaya mal oldugu bir zamanda ¢iftcinin mahalinde bu mahsuli son
zamanlarda 3 kurusa kadar sattigl goéz online alininca bugday (reticilerinin adeta zararina calismaya mecbur kaldig
gorilmektedir.

Buradan da anlasilacagi Gzere ciftci lizerine disen sorumlulugu fazlasiyla yerine getirerek tretim faaliyetinde bulunmustur.
Ancak diinyada etkili olan ve Tiirkiye’yi de igerisine alan ekonomik sorunlar ve bu sorunlarin gift¢ciye yansimalari kirsal kesimde
yasanan Uretim coskusunu golgeleyecek ve lreticinin zor bir slirece girmesine neden olacakti. Asagida 1927-1939 vyillari
arasinda bugday fiyat ortalamasi tablosun mevcut olup bu tabloda da bahsi gecen bugday fiyat disikligi durumunu
gostermektedir.

(Fiyatlar 1933 sonuna kadar okka ve sonra kilo lizerinden kurustur, istisnalar gosterilmistir.)

Seneler Hububat

Bugday Un*
1927 12.16 18.68
1928 14.09 19.26
1929 13.34 18.51
1930 9.78 15.37
1931 5.84 9.28
1932 6.09 7.35
1933 4.64 6.12
1934 2.87 4.85
1935 2.86 3.92
1936 5.13 -
1937 5.38 -
1938 4.71 -
1939 4.50 -

*1934 Sonuna kadar 100 kiloluk guval
Tablo 9: Mersin Ticaret Borsasi’nda Bugdayin Yillik Fiyat Ortalamasi
Kaynak: istatistik Yillig1 1939-1940 ........s.340.

Hububat Urinlerinden bugdayin yillik fiyat ortalamasinin 1928 yilinda yiiksekligi goze ¢arpmaktadir. Buna paralel olarak un
fiyat ortalamasinin da diger yillara gére daha ylksek oldugu gorilmektedir. Bunun aksine ayni orantinin fiyat ortalamasi
diistikligiinde de gériildiigi bir gergektir. ikinci Diinya Savasi yillari ve daha sonrasinda ise bugday fiyat ortalamasi degisikligi
su sekilde olmustur.

Current Perspectives in Social Sciences



442

1946 1948 | 1949

35.50

1940 | 1941 | 1942 | 1943 | 1944 | 1945 1947

4.19 8.90 - 73.59 | 29.05 | 30.13 24.52 | 26.25 | 33.00

Mersin
(Yerli)

*Sert Bugday

Tablo 10: Mersin Ticaret Borsasi’nda Bugdayin Yillik Fiyat Ortalamasi
Kaynak: istatistik Yiligi 1950, s.211.

Mersinde Arpa Uretimi ve Ekonomiye Etkileri

Arpa, hububatlar icerisinde tipki diger trinler gibi Gnemli bir yere sahiptir. Cumhuriyetle birlikte her alanda oldugu gibi arpa
Uretiminde de gerekli hassasiyet gosterilerek birtakim farkli uygulamalara gidilmistir. Boylece hayatini topraga adamis
ciftcilerimizin hem maddi hem de manevi anlamda mutlu olmalari hedeflenmistir. Bu baglamda yapilan c¢alismalarda
Oncelikle arpalarin islahi isi 6n planda tutulmus ve elde edilen mahsuliin makinelerle temizlenerek ihra¢ potansiyeli
artirilmaya c¢ahisiimistir. Yine arpa ziraatinda glivenilir Girlin elde etmek ve kaliteyi arttirabilmek igin simdiye kadar iyi sonuglar
vermeyen “Yazlik Beyaz Arpa” yerine islah istasyonlarinin buldugu “Kishk Beyaz Arpa” nin yayginlastirilmasina g¢alisilmistir. Bu
suretle Yesilkdy istasyonunun elde ettigi “Dort Sirali Beyaz Arpanin 0Ozellikle Trakya’daki ziraat orani artmustir.
(BCA30.01.80.508.13) Goralduga tizere belki de dogru bilinen yanlislarin Gzerine gidilerek sartlari karsilayamayan ve bu
nedenle de istenilen seviyede verim alinamayan bir mahsulin degisimi gorilmektedir. .

S Arpa L Arpa
Il ve llgeler Danim Ko Il ve ligeler Danim Kilo
Anamur 35.730 1.157.864 Tarsus 65.059 3.789.186
iCEL 44.660 4.053.316 MERSIN 55.889 3.554.427
Gulnar 34.928 887.307 - - -
Mut 20.332 1.013.499 - - -
il Toplami 135.650 7.111.986 il Toplami 120.948 7.343.613

Tablo 11: 1927 Yili Arpa Ekim ve Uretimi
Kaynak: 1927 Tarim Sayimi, Devlet istatistik Enstitiisii Matbaasi, Ankara 1970,s.27.

icel ve Mersin illerinin 1927 yilinda ekim ve iiretim miktarlarinin ilk bakista hemen hemen esdeger oldugu géze ¢arpsa da icel
ilindeki ilce sayisinin Mersin iline gore fazlaligi nedeniyle ekim alaninin daha az potansiyele sahip oldugu da aciktir. 1928-1936
yillari arasinda icel ilinde hektar basina alinan ton karsiligi asagidaki tabloda sunulmustur.

iCEL Hektar Ton
1928 15?ift:|eannquesrll)vasat|5| 48.540 40.961
1933 36.226 32.781
1934 107.868 61.300
1935 67.695 59.000
1936 42.000 37.790

Tablo 12: 1928-1936 Yillani Arasinda Arpa Ekilis ve Uriinii
Kaynak: Tarim istatistikleri 1928-36. ....s.36-37.

1928-1932 yillari arasi arpa ekim alani ve bu alandan alinan Uretim miktari bazinda verim gbz énline alindiginda bundan
sonraki yillara gore en yliksek verim ortalamasi olan 1933 yilina ¢ok yakin bir istatistik sundugu gorilmektedir.

icel vilayetinde 1939 yilinda 37.200 hektar alanda arpa ekimi yapiimaktadir. Bu alan icerisinde Tarsus 15.200 hektarla basi
cekmektedir. Buna karsin 1.800 hektar ekim alani olan Anamur 1.440 ton Uretimiyle de toplam Uretime olan katkisiyla son
siradaki ilcesidir. (Tarla Ziraati Uriinleri istatistigi 1937-1939, s.32)
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Merkez Silifke Anamur Gilnar Mut Tarsus

1940 Hektar 8.600 5.325 1.165 3.900 2.750 19.800
Ton 11.000 5.500 1.500 3.000 2.000 27.000

1941 Hektar 8.700 5.100 1.237 3.300 4.300 18.100
Ton 5.500 3.500 800 1.500 2.500 9.500

1942 Hektar 4.000 4.500 1.100 1.000 3.900 1.200
Ton 2.500 2.500 600 400 2.000 6.500

1944 Hektar 4.440 3.000 614 1.140 2.370 14.600
Ton 3.050 4.220 1.017 1.909 1.340 5.439

1945 Hektar 4.750 4.670 1.569 1.450 2.750 13.500
Ton 2.346 3.489 800 1.209 1.147 6.215

1946 Hektar 5.200 3.500 700 1.450 2.100 14.400
Ton 4.160 3.500 700 1.250 2.000 12.200

Vekun Hektar 35.690 26.095 6.385 12.240 18.170 81.600
Ton 28.556 22.709 5.417 9.268 10.987 66.854

Tablo 13: 1940-1946 Yillan Arasinda Arpa Ekilis ve Uriinii
Kaynak: Tarla Mahsulleri istatistigi 1940-42. S.17,Tarla Mahsulleri istatistigi 1937-46 s.18.

Tabloda verilen yillar arasinda Merkez’de ve Mut’ta toplam ekim alanina en yliksek katkiyr 1941 yili saglamistir. Silifke, Tarsus
ve Gilnar'da 1940 yili ekim alaninin en yiksek oldugu yil olurken 1945 yili Anamur igin ekim alaninin zirveyi gérdugi yil
olmustur.

Alinan verim bazinda bakildiginda en az verimin Mut ilcesinde oldugu goze carpmakta diger ilgelerin ise birbirine yakin verime
sahip oldugu gorilmektedir. Yine de en yiiksek verimin Silifke ilcesinde oldugu bilgisi de dnemli bir detaydir.

Mersinde Misir Uretimi

Misir, Glkemizde birgok sehirde bugday ve arpadan sonra en ¢ok ekilen bitki olma 6zelligi tasimaktadir. Ekmek yapimi ve
nisasta basta olmak Uizere her gesit hayvan 6zellikle siit ve kiimes hayvanlari igin iyi bir beslenme kaynagidir. Misir saplari ve
kog¢hani da kimi zaman yakacak olarak kullanilsa da kimi zaman hayvan yemi olarak kullaniimaktadir. GoruldGgi lizere farkli
alanlarda kullanilan misirin Glkemizde ise sert, at disi ve cin misiri gesitleri ekilmektedir. Yeni Mersin Gazetesi 29 Nisan 1942,
S.2.

il ve ilgeler — Misir : il ve ilceler — Misir -
Donim Kilo DOnim Kilo
Anamur - - Tarsus 586 34.062
ICEL(Silifke) 338 6.818 MERSIN - -
Gulnar 33 4.100 - - -
Mut - - - - -
il Toplami 371 10.918 il Toplami 586 34.062

Tablo 14: 1927 Yili Misir Ekim ve Uretimi
Kaynak: 1927 Tarim Sayimi, Devlet istatistik Enstitiisii Matbaasi, Ankara 1970,S. 38.

1927 yili misir ekim ve lretiminde en ylksek verimi alan ilge Gllnar’dir. Onu Tarsus ilgesi takip etmektedir. Silifke ise misir
ekim alani az olmamasina ragmen lretimde elde edilen kilo miktarina bakildiginda elde edilen verimdeki diistklik ilk bakista
gbze carpmaktadir.

1928-1932 yillari arasinda icel’de ortalama misir ekim alani 2.080 hektar ve buna karsilik Giretim miktari 7.685 tondur. 1933
yilinda 1350 hektar ekim alani ve 1.603 ton tretim miktari, 1934 yilinda 4.110 hektar ekim alani ve 10.600 ton Uretim miktari,
1935 yilinda 3.150 hektar ekim alani ve 1.900 ton Uretim miktari, 1936 yilinda ise 1.180 hektar ekim alani ve 1.590 ton lretim
miktarinin var oldugu saptanmistir. (Tarim istatistikleri 1928-1936.....5.64-65)

Bu verilere bakilarak 1928-1932 seneleri arasinda en ylksek verimin alindigi da sdylenebilmektedir. Buna karsin en diisik
verimin 1935 yilinda gerceklestigi gdze carpmaktadir. ikinci Diinya Savasi dncesi misir ekim ve iriin dagiliminin ilgeler bazinda
hektar basina diisen ton dagilimlari asagidaki sekildedir.
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Kazalar 1937 1938 1939
Hektar Ton Hektar Ton Hektar Ton
Merkez 460 480 320 400 300 450
Silifke 50 50 70 80 70 80
Anamur 1.000 800 300 600 300 600
Gulnar 70 15 70 40 70 40
Mut 70 60 70 60 70 70
Tarsus 70 140 100 250 100 160
Yekun 1.720 1.545 930 1.430 910 1.400

Tablo 15: 1937-1939 Misir Ekilis ve Uriinii
Kaynak: Tarla Ziraati Uriinleri istatistigi 1937-39. s.77.

Anamur bahsi gecen yillarin hepsinde misir ekim alani olarak bakildiginda 6ncii olmustur. Bunun tam tersi olarak Silifke verilen
yillar arasinda en diisiik ekim alanina sahip ilcedir. Uretimden elde edilen toplam miktar ekim alani ile dogru orantili olarak
Anamur’da en yiiksek seviyede olurken Silifke’de en distik seviyede kalmistir. 1940-1946 yillari arasindaki ilgili Grtine ait tablo
ise su sekildedir.

Merkez Silifke Anamur Gulnar Mut Tarsus
1940 Hektar 300 75 300 70 75 150
Ton 450 100 500 50 75 300
1941 Hektar 200 80 250 50 80 600
Ton 420 150 200 50 100 400
1942 Hektar 280 100 1.400 20 21 350
Ton 120 60 1.000 8 10 140
1944 Hektar 200 20 300 50 70 200
Ton 330 50 860 90 98 160
1945 Hektar 300 65 400 50 108 250
Ton 203 95 600 45 103 6
Vekun Hektar 1280 340 2.650 240 354 1.550
Ton 1523 455 3.160 243 386 1.006

Tablo 16: 1940-1946 Yillani Arasinda Misir Ekilis ve Uriinii
Kaynak: Tarla Mahsulleri istatistigi 1940-42. S.44,Tarla Mahsulleri istatistigi 1937-46 S.46.

1940-1946 yillari arasinda ekim alaninin en yiksek oldugu ilce olan Anamur’da lretim miktarinin da ayni oranda yuiksekligi
gbze carpmaktadir. Ancak elde edilen Griin potansiyeli yani verim g6z 6niine alindiginda Silifke’nin daha yiksek verime sahip
oldugu soylenebilir. Bunun disinda 1942 yilinda Anamur’da ekim alaninin 1941 yilina gore yaklasik alti katina ¢iktig ancak
Gulnar, Mut ve Tarsus ilcelerinde 1942 yilinin 1941 yilina gére ekim alani bakimindan hemen hemen yari yariya distGgi bir
yil oldugu gozlenebilir.

Mersin’de Meyve Uretimi

Anadolu insaninin en biyiik ugrasi olan toprak giinesle harmanlandiginda hig siiphesiz ortaya miikemmel triinler gikmaktadir.
Bunun bir sonucu olarak tarih boyunca bu cografyada “toprak-pazar” iliskisi hep canli kalmis ve ekonominin diger unsurlarinin
da gelismesini etkilemistir. Boylece Uretim ile tiiketim arasinda kurulan kopri farkh mahsullerin yetistirilmesi konusunda itici
bir glic olmustur. Bunun bir sonucu olarak meyvecilik de bu cografyada zamanla yas ve kuru meyve tiiketilmesi gibi farkli
anlamlar kazanarak Uretimini artirmaya ¢alismistir.

Gegmisten bu gline meyve Uretiminin gerek i¢ piyasada var olan karsiligi gerek dis piyasalara satma arzusu bu alanin fazlasiyla
on plana ¢ikmasina neden olmustur. Oyle ki Cumhuriyetle birlikte meyveciligi milli servetin en biiyiik kaynaklarindan biri
yapabilmek adina elma, incir, zeytin, findik, narenciye, fistik, kayisi konularinda calisiimak tizere Arifiye, Aydin, izmir, Giresun,
Antalya, Gaziantep ve Malatya’da birer istasyon kurulmustur. Bunun yaninda elma, armut, kayisi, visne, badem, narenciye ve
diger meyveli fidanlari yetistirmek amaciyla da Kastamonu, Nigde, Ankara-Irmak, Erzincan, Kitahya, Canakkale, Alanya,
Tarsus, izmir-Mersinli’de birer fidanlk kurulmustur. (BCA30.01.80.508.13)
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1934 yilinda yalniz 24.000 meyve fidani dagitiimis iken 1937 yilinda bu adet 365.000’e ulasmistir. Yukarida sayilan iller
icerisinde ©6nemli bir yere sahip olan Tarsus fidanhginin nitelik bakimindan degerlendirilmesinin yapilmasi bélge agisindan
dnem arz etmektedir. Bu konuda icel Milletvekili Siileyman Fikri B. yaptigi Meclis konusmasinda, son yillarda Mersin ve Adana
yoresinde narenciyeye karsl ilgi ve alakanin artmasindan bahsederek Tarsus’ta bir narenciye fidanligi tesis edilmesi lzerinde
durmustur. Ancak ayrilan bitgenin yetersizligi nedeniyle iyi bir tertibat alinamamasindan kaynakl ufak bir don hadisesinde
on binlerce fidanin ise yaramaz bir hale gelmesinden bahsetmistir. Sézlerine bu fidanligin havasi, suyu ve konumu daha uygun
olan Mersin’e nakli Gzerinden devam ederek bu fidanligin nerede olursa olsun yalniz narenciye degil diger meyveli agaclarinda
yetistirilmesi gerekliligine deginmistir. (TBMMZC,15.05.1933 Devre 4 S.178) Boylece konunun tespit edilerek mecliste dile
getirilmesi ¢6ziim noktasinda daha etkili olmasi beklenmektedir.

Narenciye yetistirme noktasinda lizerinde durulmasi gereken bir diger husus hi¢ stiphesiz sulama mevzusudur. Mersin ile
Lemas koyl arasinda binlerce hektar narenciye yetistirmeye uygun arazi bulunmaktadir. Yalniz Mersin’de oldugu gibi bu
havalide de su ihtiyaci karsilanmadikg¢a bitlin arazinin agaclandiriimasina imkan yoktur. Buralarda sehir halki gibi kdyliler de
bahce yetistirmeye baslamislardir. Bu yérede Elvanl, Girindez, Cesmeli, Tece ve Lemas sulari iyi bir su taksimati yapildigi
takdirde bitin bu mintikay sulayabilecek seviyededir. (BCA. 30.10.229.539.8)

Portakal Uretimi

Turunggiller igerisinde yer alan meyveler gerek Mersin gerekse llkemiz adina bir servet kaynagidir. Kullanim alaninin genisligi
bu Urinlere arti deger katarak pazar paylarinin artmasini tetiklemis ve bu da tretimin 6nemini artirmistir. Bu dongii icerisinde
yer alan en basarili Griinlerden biri hig sliphesiz ki portakaldir. Mersin’de en 6nemlisi Yafa olmak Uzere Trablus, Ebussurra,
Dortyol, Dilimli, Yerli, Tatli, Kan portakali adlariyla 8 cins bulunmaktadir. Bunlardan tretimin %901 Yafa, %5’i Trablus ve geriye
kalan %5’i de diger cinsler karsilamaktadir. Yafa ve Trablus disinda diger cinslere 6nem verilmemesinin nedeni ambalaj
dmiirlerinin kisa olmasi ve az kazang getirmesi olarak gosterilmektedir. (Muazzez Ciftgi, icel'de Tarim isleri ve Hayvancilik, 1
Nisan 1946,5.13).

Bu durumdan da anlasilacagi tGizere iklim ve cografi sartlarin getirdigi avantajin ekonomik degeri yiiksek ve dayanikh trinlerle
desteklenmesi bahce bakim ¢alismalarinin tam ve zamaninda yapilmasi mevcut durumun ¢ok daha ileri tasinmasi noktasinda
Ureticilere yardimci olacaktir. Yukarida bahsi gecen 6zelliklere sahip portakalin asagida verilen yillardaki aga¢ basina elde
edilen meyve adetleri ilceler bazinda sunulmustur.
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Merkez Anamur Gllnar Mut Silifke Tarsus

© Agac (Adet) 130.000 12.000 100 10 1.200 2.800
M Elde Edilen
R 10. . . . 160. 260.
a Meyve(Adet) 0.500.000 | 300.000 6.000 500 60.000 60.000
o Agac (Adet) 145.000 15.000 100 10 4.000 3.000
2] Elde Edilen
R 28. . 400. 7. 200. 400.
a Meyve(Adet) 8.000.000 00.000 000 600 00.000 00.000
5 Agac (Adet) 160.000 15.000 150 10 6.000 3.500
< Elde Edilen
R .491.4 . . . 1. . .
o Meyve(Adet) 35.491.400 | 3.500.000 8.000 600 500.000 | 500.000
. Agac (Adet) 160.000 15.500 150 50 6.000 3.500
< Elde Edilen
R 10. . 1.400. . 1. . 200.
o Meyve(Adet) 0.000.000 00.000 3.000 000 500.000 00.000
N Agac (Adet) 120.000 8.000 - - 4.000 4.000
< Elde Edilen
R 25. . . - *)- 400. 400.
o Meyve(Adet) 5.000.000 | 800.000 (*) 00.000 00.000
- Agac (Adet) 140.000 8.000 - - 4.000 5.000
< Elde Edilen
R . . . - - 100. .
o Meyve(Adet) 30.000.000 | 600.000 00.000 500.000

Agac (Adet) 144.000 8.000 - - 4.500 4.000
S Elde Edilen
R 1.456. 23.57 - - A4 165.
o Meyve(Adet) 31.456.000 | 523.575 336.450 65.000
" Agac (Adet) 150.000 8.000 - - 4.500 4.000
< Elde Edilen
R 25. . . - - 450. 250.
o Meyve(Adet) 5.000.000 | 500.000 50.000 50.000

*Soguktan zarar gormdastar.

Tablo 17: 1938-1945 Yillari Arasi Portakal Uretimi
Kaynak: Meyve istatistigi 1938-1942, 5.255, Meyve istatistigi 1941-1945 s.254.

1938-1941 yillari arasinda portakal agaci adedinde en yliksek artis Merkez’'de gorilmuistiir. Ancak 1942 yilinda Merkez’deki
portakal agaci sayisinda ani bir dislis olmus verilen diger yillarda bu disiis toparlanmaya calisilmissa da 1945 yilindaki
portakala agaci sayisi 1941 yilina yine de ulasamamistir. Buna benzer diistisler Anamur ve Silifke ilgelerinde de olmustur.

Portakal agacindan elde edilen meyve adedi sayisina bakilarak alinan verimin en yiiksek oldugu belli bir ilce olmamistir ve
verim bakimindan dalgalanma yasanmistir.
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Merkez Anamur Silifke Tarsus
o Agag Sayis 200.000 9.000 4.500 4.500
s istihsal Adet 50.000.000 600.000 200.000 250.000
- Fiyat Adet/Kr. 3 2 2 2
Agag Sayisi 1.000.000 11.000 7.000 8.000
E istihsal Adet 60.000.000 500.000 200.000 200.000
- Fiyat Adet/Kr. 3 2 2 2
. Agag Sayis 1.000.000 11.000 7.000 8.000
s istihsal Adet 70.000.000 300.000 200.000 250.000
- Fiyat Adet/Kr. 3 3 3 3
. Agac Sayisi 1.010.000 11.700 7.200 8.500
S istihsal Adet 65.650.000 760.500 468.000 552.500
- Fiyat Adet/Kr. 3 3 3 3
. Agac Sayisi 1.150.000 11.700 7.200 8.500
0 istihsal Adet 42.000.000 2.000.000 500.000 500.000
- Fiyat Adet/Kr. 5 4 5 5

Tablo 18: 1946-1950 Yillari Arasinda Portakal Agag Sayis, istihsal ve Fiyatlar
Kaynak: Meyve istatistigi 1946-1952 s. 506-507.

Verilen yillarda toplam portakal agac¢ sayisinin en ¢ok Merkez'de oldugu gorilmektedir. Dolayisiyla lretiminde en ¢ok
Merkez'de oldugu aciktir. 1946 yilindaki agag sayilari géz 6niine alindiginda 1947 yilina hizli bir yikselisle girildigi goriilse de
diger yillarda boyle bir yikselis s6z konusu olmamistir. Tabloda gbze carpan baska bir detay ise Anamur ilcesinde Uretim
miktari adedinin 6nce 1948 yilindan 1949 yilina ylzde yiz arttigini 1950 yilinda ise yine olagansti bir yikselisle yaklasik g
katina ¢iktigidir. Tim bu bilgilerden farkh olarak isin ekonomik boyutunda Griinlerin adet fiyatlarinin birbirine yakin seviyede
seyrettigi ve verilen yillarin hicbirinde bariz bir artis veyahut distsin yasanmadigi da gérilmektedir.

Limon Uretimi

Limon zirai, iktisadi, gastronomi ve tibbi-aromatik gibi bircok kullanim alaniyla kendine arti deger katan kiymetli bir meyvedir.
Medeniyet tarihi icerisinde nerede ve ne zaman ¢iktigi konusunda net bilgilere sahip olmasak da Asya’nin glineydogusu ile
Okyanusya’nin kuzeyinden diinyanin dort bir tarafina yayildigi bilinmektedir. Limon tipki diger cografyalarda oldugu gibi
Akdeniz havzasi i¢in de degerli bir Griindir. Oyle ki havzada zeytin, bagcilik ve turuncgiller meyveciligin ilk Gic basamagini
olusturmaktadir. Glven Sahin, Tirkiye’de Limon Yetistiriciligin Ziraat Cografyasi Perspektifinde Analizi, s.55, 75) Tirkiye’'de
ise turunggil tarimi 1930 sonrasinda bir gelisme gostermistir. 1930’larda limon ihtiyaci disaridan karsilanmakta portakal ise
liks bir meyve olarak dikkat ¢ekmektedir. 1936’da planli bir sekilde turunggil tarimini gelistirme ¢abalarina baslanmis ve
bunun sonucunda 1944’ten sonra limon disalimi durdurulmus hatta 1950’den sonra da dissatima gegildigi gérilmastar.(Yurt
Ansiklopedisi, s.3672) Boylece disalim yoluyla kaybettigimiz milli servetin sartlarin olgunlastirilmasi ile memleket lehine
sonuglanmasi 6nemli bir gelisme olmustur.

Akdeniz Havzasi’nin énemli bir parcasi olan Mersin’de de limon (retimi gergeklestirilmektedir. Burada Ug¢ limon cinsi vardir.
Bunlar dikenli, dikensiz ve yediverendir. Dikenli diye adlandirdigimiz cins Mersin’in yerli limonudur. Bunun meyvesinin erken
toplanmasi gerekmektedir. Clinkii sonbahar ve kis aylarindaki riizgarlardan dolayi Uretiminde fazla kayba ugramaktadir.
Dikensiz cinsin ise verimi fazladir. Yediveren diye adlandirdigimiz ve her mevsim cicek agip meyve veren cins de ¢cok degerlidir.
Bunlar Mersin’e Adalardan ve italya’dan gelmistir. Muazzez Ciftci, icel’de Tarim isleri Ve Hayvancilik, 1 Nisan 1946,5.13).
Farkli cinsten agaclarin bulunmasinin ve her birinin kendine has 6zellikler barindirmasinin, treticinin bunlar arasindan kendi
topragina en uygun olanini se¢gmesinin Uretimin ilerlemesi noktasinda avantaj saglayacagindan siiphe yoktur. Bahsi gecen
durumlarin somutlastirilmasi adina 1938-1945 yillari arasi limon Uretim tablosu asagida sunulmaktadir.
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Merkez Anamur Gllnar Mut Silifke Tarsus

© Agac (Adet) 3.500 3.500 150 100 3.200 850
M Elde Edilen
R 1.400. . 10. 4, 2. . 20.
a Meyve(Adet) 00.000 300.000 0.000 000 000.000 0.000
o Agac (Adet) 5.000 4.000 200 150 3.500 1.000
2] Elde Edilen
R 1. . 400. 12. . 4., . 100.
a Meyve(Adet) 500.000 00.000 000 5.000 000.000 00.000
5 Agac (Adet) 5.850 4.250 200 150 4,100 1.000
< Elde Edilen
R 2.180. 1. . 14. . . . 100.
o Meyve(Adet) 80.000 900.000 000 6.000 5.800.000 00.000
. Agac (Adet) 5.850 4.250 200 150 1.000
< Elde Edilen
R 1. . 1. . 10. 4, . . .
o Meyve(Adet) 300.000 500.000 0.000 000 5.000.000 60.000
N Agac (Adet) 4.000 3.000 - - 1.000
< Elde Edilen
R 1. . 400. - - . . 25.
o Meyve(Adet) 000.000 00.000 3.000.000 5.000
- Agac (Adet) 15.000 3.500 - - 1.200
< Elde Edilen
R 4, . 120. - - . . 120.
o Meyve(Adet) 000.000 0.000 6.000.000 0.000

Agac (Adet) 15.500 3.500 - - 1.000
S Elde Edilen
R 14. . 103. - - . .2 .
o Meyve(Adet) 000.000 03.865 8.553.200 38.000
" Agac (Adet) 30.000 5.000 - - 1.000
< Elde Edilen
R 17. . 120. - - 10. . 75.
o Meyve(Adet) 000.000 0.000 0.000.000 5.000

Tablo incelendiginde 1945 yilinda 30.000 adet limon agaci ile en yiiksek agag sayisinin Merkez’de oldugu goriilmektedir. Yine
verilen tim yillarda limon Gretiminin Merkez'de en yiiksek oldugu séylenebilir. Bu siralamayi 1942 yilina kadar Anamur ve
Silifke’nin takip ettigi gorilmektedir. Ancak 1942 yilindan sonra Anamur ilgesindeki agag sayisinin ¢ok az bir oranda arttigi ve
Merkez ile Silifke ilgcesindeki limon Uretimiyle yarisamaz hale geldigi de ilging bir veri olarak dikkat cekmektedir. Savas sonrasi

Tablo 19: 1938-1945 Yillari Arasi Limon Uretimi

Kaynak: Meyve istatistigi 1938-1942, S.251, Meyve istatistigi 1941-1945 S.250.

donemdeki limon nicel verileri tablo da mevcuttur.

Merkez Anamur Silifke Tarsus
Agag Sayisi 45.000 7.000 20.000 1.000
O
§ istihsal Adet 40.000.000 120.000 13.000.000 100.000
Fiyat Adet/Kr. 2 2 2 2
Agag Sayisi 80.000 8.000 30.000 1.000
~
§ istihsal Adet 60.000.000 130.000 20.000.000 100.000
Fiyat Adet/Kr. 2 1 2 2
Agag Sayisi 80.000 8.000 30.000 1.000
0
§ istihsal Adet 75.000.000 150.000 2.500.000 100.000
Fiyat Adet/Kr. 2 1 2 2
Agag Sayisi 103.000 9.000 35.000 1.200
[e2)
§ istihsal Adet 41.200.000 3.600.000 14.000.000 480.000
Fiyat Adet/Kr. 5 2 7 7
Agag Sayisi 120.000 10.000 40.000 1.500
o
5 istihsal Adet 40.000.000 1.500.000 8.000.000 500.000
Fiyat Adet/Kr. 5 5 5 4

Tablo 20: 1946-1950 Yillari Arasinda Limon Agag Sayisi, istihsal ve Fiyatlar
Kaynak: Meyve istatistigi 1946-1952 s. 500-501.
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Yukarida verilen veriler 1siginda 1949 yilinda Silitke ve Tarsus ilcelerinde limon fiyatlarinin yiksekligi dikkat cekmektedir.
Anamur ilgesinde ise agag basina alinan tretim adetleri g6z 6nline alindiginda diger ilgcelerden bir farkinin olmamasina ragmen
limon adet fiyatinin bariz disikligl gbéze carpmaktadir. Merkez’'de Uretim miktari en ¢ok 1948 yilinda gergeklesirken
Anamur’da Uretim miktarinin en yiksek oldugu yil 1949, Silifke’de 1947 ve Tarsus’ta 1950 yili olmustur.

Uziim Yetistiriciligi
Uziim, memleketin énemli bir kisminda yetiserek Anadolu insaninin temel gecim kaynaklarindan biri olmayi basaran bir
Grinddar. Yuzyillar boyunca envaigesidiyle damaklarda farkl tatlar birakan tGzliim yalniz yas olarak pazarlarda ticari bir anlam

kazanmakla kalmamis kurusu da dahil olmak tizere birgok farkl sekilde islenerek tiiketicinin begenisine sunulmustur. Béylece
Ureticisinin ylzinQ her daim glildirmeyi basarmistir.

Cumbhuriyet’in ilk glinlerinde Vekalet emrinde Erenkdy’de Amerika Asma Fidanhgi vardi. Daha sonra Ankara, Bilecik, Halkali,
Kirklareli, Tekirdag ve Manisa’da olmak lizere bu fidanliklarin sayisi yediye cikarildi. 1924 yilinda ise bagcilara 6.725 ¢ubuk
dagitilirken 1937 senesinde bu miktar 2.500.000 ulastirilarak bu fidanhklar desteklendi. 1944-1945 vyili icinde ise
fidanliklarimizda 2.895.500 kokli, 6.500 asil kokli Amerika asma fidani Uretildi ve dagitilmaya hazirlandi. (Tarim Bakanhgi
1945 Yili Calismalari) Goruldigi Gzere yillar ilerledikce dagitilan gubuk/fidanlarda bir artisin var oldugunu sdyleyebiliriz. Ancak
bagciligin ilerlemesini yalnizca bununla agiklamak bizleri bliylik bir hataya sevk edecektir. Clinkl tGretim dedigimiz yapi ig ice
gecmis bircok unsurun bir araya gelmesi ve birbirini tamamlamasiyla basariya ulasmaktadir. Bu ylizden bagciligin daha daiileri
gotirilebilmesiigin gereken unsurlari su sekilde siralayabiliriz:

*Tecribe muiesseseleri hari¢ Avrupa’dan kokli veya asili kokli gubuk ithalinin yasaklanmasi,
*Kuru (zim ve (zim mamulatinin orduda, resmi kurumlarda tiketiminin saglanmasi,
*Bagcilar arasinda kooperatifler olusturulmasi,

*Bag budama ve asisi ile ugrasacaklarin kendi bolgeleri dahilinde mintika ziraat midir, memur veya istasyonlari veyahut
ziraat odalari tarafindan licretsiz olarak sinava tabi tutularak kendilerine sertifika verilmesi ve ancak bu sertifikayi tasiyanlarin
budayici ve asici olarak istihdam edilmesi seklinde gosterilebilir. (ihtisas Raporu, Bagcilik, Enciimen Raporu, s. 640-641)

Bolgede ilcelerin asagida verilen yillarda yas (zim hasilatlari asagidaki tabloda sunulmustur.
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Merkez Anamur Gulnar Mut Silifke Tarsus
Hektar 600 200 400 2.600 220 3.500
® Elde Edilen
a Yas Uziim 1.800 500 1.000 2.000 500 6.000
(Ton)
Hektar 610 200 400 2.600 250 3.500
o Elde Edilen
a Yas Uziim 2.000 100 400 3.000 400 6.000
(Ton)
Hektar 610 200 400 2.600 250 3.500
Q Elde Edilen
o Yas Uziim 1.000 10 40 550 100 2.300
(Ton)
Hektar 630 200 500 2.600 250 3.520
9 Elde Edilen
o Yas Uzim 1.200 60 80 1.500 125 3.500
(Ton)
Hektar 640 200 600 2.600 250 3.600
q Elde Edilen
o Yas Uziim 1.800 80 600 1500 200 3.500
(Ton)
Hektar 650 200 800 2.600 260 3.650
@ Elde Edilen
o Yas Uziim 1.500 80 1.200 2.000 300 4.000
(Ton)
Hektar 700 220 850 2.700 300 4.500
g Elde Edilen
9 Yas Uziim 1.400 100 1.300 2.100 400 4.200
(Ton)
Hektar 750 220 9.000 2.750 300 5.000
) Elde Edilen
9 Yas Uziim 1.500 80 1.400 2.000 300 2.500
(Ton)

Tablo 21: 1938-1945 Yillari Arasi Uziim Baglari Hasilati
Kaynak: Meyve istatistigi 1938-1942, s.241, Meyve istatistigi 1941-1945 s.240.

Yukarida verilen tiim yillarda Gziim bagi alaninin arttigi ancak izim bagi hasatinin dalgalanma gosterdigi soylenebilir. Ayrica
Gzlm bagi alaninin 1938-1945 vyillari arasinda Tarsus ilgcesinde oldugu tablodaki verilerden gikarilabilir. Bu dogrultuda en
ylksek Gziim bagi hasatinin Tarsus ilcesinde gerceklestigi gortlmektedir. Anamur, Mut ve Silifke ilgcelerinde Gzliim bagi
alaninin ¢cok fazla artis gostermedigi en ylksek artisin ise 1945 yilina bakildiginda Giilnar ilgesinde gerceklestigi soylenebilir.

Sonraki dénem verilerine goz attigimizda 1946-1950 yillari arasinda iziim ekim alani yaklasik 5.000 hektar civariyla Tarsus
ilcesinin ilk sirada yer almasini saglamistir. Uziim fiyatlari ise her yil ilceler bazinda hemen hemen esit fiyatlanma
gostermistir. Ancak 1950 yili hari¢ en yiksek fiyatlanmanin her zaman Merkez'de kilogram basina ortalama 30 kurus ile
daha yliksek bir fiyatlanma gosterdigi saptanmistir. 1950 yilinda ise en yiksek fiyatlanma kilogram basina 40 kurus ile Mut
ilcesinde yasanmistir. (Meyve istatistigi 1946-1952, s. 482-483)

Zeytin Uretimi

Zeytin kokll bir gegmise sahip asirlardir degerini hig yitirmemis bir Griindir. Birgok meyve agaci igin “Anayurt” olma serefini
tastyan Anadolu’nun en onemli gelir kaynaklarindan biri olan zeytinciligin gelisimi ve zeytin mahsulliniin nitelikli bir hale
getirilmesi, yabani zeytin agaglarinin asilanmasi ve bu agaclarin veriminin artmasi amaciyla izmir, Mugla, Balikesir ve
Canakkale’de “seyyar zeytin bakim teskilatl” olusturulmustur. Teskilatin calismalari iyi sonuglar verince bu isleri daha kapsamli
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bir hale getirmek icin bir kanun layihasi hazirlanmistir. (BCA. 30.10.229.539.8)1944-1945 yili icinde 82.750 adet Urlin veren
zeytin agaci budanmistir. 10.329 dekarlik yabani zeytinlik tespit edilerek halka dagitilmistir. (Tarim Bakanligi’'nin 1945 Yili
Calismalari) Kuruldugu ilk glinden itibaren Cumhuriyet Hikimetleri bu konuda gerekli hassasiyeti gostererek birtakim
tedbirler almistir. Bu tedbirler asagidaki sekilde 6zetlenebilir.

*Hastaliklara dayanikh cesitlerin secilerek cogaltilmasi sarttir. Her zirai ¢cevre icin en uygun zeytin secilmelidir.

*Zeytincilik kurslari agilmalidir.

*Budama kurslari agilmali, her zirai ¢cevre icin uzman budayicilar yetistirilmelidir.

*Yihin bir glinii zeytincilik yapilan bolgelerde zeytin giind ilan edilmelidir.

*Bir zeytincilik cemiyeti olusturulmalidir.

*Zeytincilik birlikleri teskil edilmelidir.

*Yoresel ve bolgesel zeytin fidanliklari tesis olunmalidir.

*Bir zeytin Uretici kooperatifi teskil olunmalidir. (ihtisas Raporu, Zeytin, Enciimen Raporu, s. 761-763)

Alinan tedbirler uygulandiginda hig siiphesiz olumlu sonuglar elde edilecektir. il 6zelinde baktigimizda da yasanan birtakim
sikintilar ve ¢6zim 6nerilerine deginmek gerekirse 6zellikle bliylik bir miktara sahip olan yabani zeytin agaglarinin genellikle
¢alilik ve ormanliklarla karisik bir sekilde olmasi ve bunun yaninda tapulu arazide bulunmasi gosterilebilir. Bunun yaninda
asilanmasi ve imari hususunda ziraat teskilatinin halki tesvik ve bilgilendirme ¢alismalarinda eksiklik yasanmasi da biiyik bir
dezavantaj olusturmaktadir. (BCA. 30.10.229.539.8) Alinan tedbirler ve yapilan ¢alismalar sonucunda Yeni Mersin gazetesinin
25 Subat 1939 tarihli “Mut’ta Zeytincilik ihya Ediliyor” haberi bizlere yapilan calismalarin sahadaki yansimasini géstermesi

bakimindan 6nem arz etmektedir.

(Yeni Mersin Gazetesi, 25 Subat 1939) il 6zelinde zeytin agaclar verileri asagidaki tabloda gosterilerek konunun
somutlastirilmasi saglanacaktir.

Seneler 1936 1937 1938 1939 1940 1941 1942
istifade Edilen Zeytin
Agaglari 2.508.000 | 317.000 | 317.000 | 328700 | 348.634 | 536.626 | 369.000
Adet
E'deEdzgr'?zeyt'” 3.303.500 | 4.603.800 | 4.628.000 | 4.528.000 | 4.518.090 | 2.442.943 | 4.275.000
Yemeklige
55 Ayrilan 912.000 | 1.302.300 | 1.164.000 | 1.162.000 | 1.273.367 | 379.620 | 1.050.000
S E Kgr.
L= Yaga Ayrilan
s 3 e 2.391.500 | 3.301.500 | 3.464.000 | 3.366.000 | 3.244.723 | 1.563.323 | 3.225.000
Yaga Ayrilan Zeytinden
Elde Edilen Yag 315200 | 550.375 | 712.800 | 663.200 | 554.945 | 248.795 | 657.000
Kgr.
S Zeytin Fiyati 5.12 5.54 7.60 7.19 9.82 54.63 70.19
T g Kurus
5 f%, Zeytin Yagi
2 Fiyat, 38.73 37.11 40.01 37.21 58.74 106.93 145.40
2 Kurus
Yemeklige
Ayrilan
Zeytinin 46.660 72.092 88.460 83.600 | 12505 | 480.573 | 737.000
= Bedeli
s Lira
E Zeytinyaginin
Bedeli 122.080 | 204250 | 285220 | 246.780 | 325.967 | 266.045 | 955.300
Lira
Yekun 168.740 | 276.342 | 373.680 | 330.380 | 451.072 | 746.618 | 1.692.300

Kaynak: Zeytincilik Istatistigi 1936-1942, s5.38.

Tablo 22: igel Vilayeti 1936-1942 Yillani Arasi Zeytin Agaglar, istihsali, Yagi ve Kiymeti
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Verilen yillarda yaga ayrilan zeytinden elde edilen yag kilogrami 1938 yilinda en yliksek seviyede iken 1941 yilinda en dislik
degerini gormustir. Koyllu elinden cikan zeytin fiyati ile zeytinyagi elde edildikten sonraki fiyati karsilastirildiginda ise en
yuksek artisin 1937 yilinda oldugu bilgisi de dikkat gekicidir. Yemeklige ayrilan zeytin ile zeytinyaginin bedeli toplami 1942
yihina kadar sirekli artis géstermis olup en yiksek artis oraninin da 1942 senesine geciste yasandigl da bu veriye ek olarak

sunulabilir.
Yillar 1944 1945 1946 1947 1948 1949

istifade Edilen Zeytin
Agaclari 383 383 388 391 393 470
(Bin Adet)
Elde EdT"s: Zeytin 455 1.540 2.415 2.940 1.523 5.209
Yemeklige
Ayrilan 180 325 485 485 333 886
Ton
Yag
Gikarmaga 275 1.215 1.930 2.455 1.190 4.323
Ayrilan
Ton
Yaga Ayrilan
Zeytinden Elde Edilen | ¢, 2438 241 491 238 771
Yag
Ton
Zeytin Fiyat 81 17 31 32 34 31
Krs.
Zeytinyagi
Fiyati
Krs.
Yemeklige
Ayrilan
Zeytin Bedeli
Lira
Elde Edilen
Zeytinyaginin
Bedeli
Lira
Zeytin ve
Zeytinyagl
Bedelleri 309.100 670.750 945.600 | 1.475.000 | 539.200 | 3.680.900
Toplami
Lira
Tablo 23: icel Vilayeti 1944-1949 Yillan Arasi Zeytin Agaglari, istihsali, Yagi ve Kiymeti
Kaynak: Zeytincilik istatistigi 1944-1949, s.36.

Koylu elinden ¢ikan zeytin fiyatinin en pahali oldugu yil 1944 yiliyken 1945 yilinda 17 kurus ile en diislik seviyesini gdormustdr.
Bundan sonraki dort yilda zeytin fiyatinin 30 kurus civarinda oldugu tespit edilmistir. Buna karsilik koéyli elinden ¢ikan
zeytinyag fiyatinin ise 1948 yilina kadar bariz bir dalgalanma yasamadigi ancak bu yildan sonra fiyatta keskin bir distsin
oldugu saptanmistir. Yine verilen yillarda zeytin ve zeytinyagi bedelleri toplami 1948 yili icin en diisiik seviyede gergeklesirken

en blytk atilimi 3.680.900 lira ile 1949 yilinda yapmistir.

Elde Edilen
Zeytinden

245 232 232 262 168 171

Koyli Elinden
Cikarken

151.500 58.750 150.500 163.000 126.400 272.500

157.600 | 612.000 | 795.100 | 1.312.000 | 412.800 | 3.408.400

KIYMET
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Sonug¢

Tarim insanlik tarihiyle birlikte blylylip gelisen etkisi ve kapsami bakimindan diinyanin en bliylk organizasyonudur.
Gecgcmisten bugline bu organizasyonun en énemli parcalarindan biri hig sliphesiz ki Anadolu olmustur. Anadolu’ya bu 6zelligi
kazandiran cografyalarin basinda ise Cukurova gelmektedir. Konumuzun 6znesi durumunda bulunan ve 1933 yilinda
birlestirilecek olan Mersin ve icel vilayetleri bu verimli cografyanin miihim bir kismini sinirlari icerisinde barindirmaktadirlar.
Bu sebeple hemen her tirll ziraat bitkisinin yetistirilmesi mimkiindiir. Pamuk, narenciye, hububat, zeytin ve sebze bdlgenin
en onemli Urlnleridir

Mersin ilinde Uretilen en dnemli Giriinlerden birisi pamuktur. Bu dénem icerisinde pamuk ekim ve retimi icel ve Mersin illeri
karsilastirmasinda toplam (iretim bakimindan Mersin ilinin ekim alani dogrultusunda lretimde de ¢ok dnde oldugu goze
carpmaktadir. Bu bolgede tarim Urilnleri bakimindan arpa tretiminde énemli bir konumdaydi. 1927 yili bugday Griiniinden
alinan verimde icel en yiiksek verimle birinci siradadir. Onu Mersin ili takip etmektedir. Giilnar ilgesi ise ekim alani ve bu alana
bagl alinan tretim miktari géz 6nine alindiginda en distk verime sahip olan ilcedir.

ilde 1928-1936 yillari arasina bakildiginda 71.028 hektar ile 1934 yilinda bugday en genis ekim alanina sahiptir. Bunun
sonucunda tretim miktari olarak alinan ton da yine en fazla bu yilda olmustur. Dérdiinci tarim boélgesinde ekim alani arttikga
genel olarak igel ilinde de ekim alaninin artmistir. Buradan da anlasilacagi tizere ciftci Gizerine diisen sorumlulugu fazlasiyla
yerine getirerek liretim faaliyetinde bulunmustur. Ancak diinyada etkili olan ve Tiirkiye'yi de icerisine alan ekonomik sorunlar
ve bu sorunlarin ciftciye yansimalari kirsal kesimde yasanan Gretim coskusunu golgeleyecek ve (reticinin zor bir siirece
girmesine neden olacakti. Bugdaydan sonra Arpa lretimi, Misir liretimi de 6nemli bir oranda yer almaktaydi. Meyve (retimi
bakimindan zengin olan ilde Narenciye Uretimi basta gelmektedir. Bu Urlinlerin icerisinde Portakal limon greyfurt 6nemli bir
Gretim konumundaydi. Bu donemde bolgeye uygun verimi kalitesi yiiksek olan fidan cinsleri yetistirilerek halka fidan olarak
dagitilmisti. Ayrica fidan dikiminden gilibrelemeye sulamadan ilaglamaya kadar yetistiriciye modern tarim driinleri kurslari
diizenlenmisti. Bu donemde ilde Uretilen zeytin ve (iziim de lilke ekonomisine biyik oranda katki saglayan Uriinlerdi.

Yazar Katkilari: Fikir— C. A.; Tasarim—C. A., Z. M. S.; Denetleme— C. A.; Kaynaklar— C. A.; Veri Toplanmasi ve/veya islemesi— C. A., Z. M. S.; Analiz ve/ veya
Yorum—C. A.; Literatiir Taramasi— C. A., Z. M. S.; Yaziyi Yazan— C. A.; Elestirel Inceleme—C. A.

Hakem Degerlendirmesi: Dis bagimsiz.

Cikar Catismasi: Yazarlar, ¢ikar ¢atismasi olmadigini beyan etmistir.

Finansal Destek: Yazarlar, bu ¢calisma igin finansal destek almadigini beyan etmistir.

Author Contributions: Concept — C. A.; Design — C. A., Z. M. S.; Supervision —C. A.; Resources — C. A.; Materials — C. A.; Data Collection and/or Processing
—C. A, Z M.S.; Analysis and/or Interpretation — C. A.; Literature Search — C. A., Z. M. S.; Writing Manuscript — C. A.; Critical Review — C. A.

Peer-review: Externally peer-reviewed.

Conflict of Interest: The authors have no conflicts of interest to declare.

Financial Disclosure: The authors declared that this study has received no financial support.

Kaynaklar

1927 Tarim Sayimi, Devlet istatistik Enstitiisi Matbaasi, 1970.

BCA. 30.10.229.539.8

BCA.30.10.13.77.25

Ciftci, M. (1946). icel’de Tarim isleri ve Hayvancilik, icel Mersin Halkevi Dergisi.
Hacizade, M. (1931). “Bugday Fiyatlarinin Tanzimi” Birinci Ziraat Kongresi ihtisas Raporlari.
ihtisas Raporu, Bagcilik, Enciimen Raporu Birinci Ziraat Kongresi ihtisas Raporlari, 1931.
ihtisas Raporu, Hububat(Ekinler) Birinci Ziraat Kongresi ihtisas Raporlari, 1931.

ihtisas Raporu, Zeytin, Enclimen Raporu Birinci Ziraat Kongresi ihtisas Raporlari, 1931.
Tarim istatistik Yillig1 1939-1940, 1942.

Tarim istatistik Yillig1 1949, 1950.

Tarim istatistik Yillig1 1950, 1951.

Meyve istatistigi 1938-1942, 1943.

Meyve istatistigi 1941-1945, 1946.

Current Perspectives in Social Sciences



454

Meyve istatistigi 1946-1952, 1953.

Pinar, M. (2018). Mersin ve icel’de Siyasi Hayat (1923-1950).

Sahin, G. Turkiye’de Limon Yetistiriciligin Ziraat Cografyasi Perspektifinde Analizi, Ahi Evran Akademi

Tarim istatistikleri 1928-1936, 1938.

Tarla Mahsulleri istatistigi 1937-1946, 1948.

Tarla Mahsulleri istatistigi 1940-1942, 1948.

Tarla Ziraati Uriinleri istatistigi 1937-1939, 1940.

TBMMZC,15.05.1933 Devre 4 S.178.

Tuncal, A.R.(1939). Pamuk ve Pamukguluk.

Yeni Mersin Gazetesi 29 Nisan 1942,

Yeni Mersin Gazetesi, 13 Agustos 1939.

Yeni Mersin Gazetesi, 13 Eylil 1942.

Yeni Mersin Gazetesi, 25 Subat 1939.

Yeni Mersin Gazetesi, 28 ikinci Kanun 1935.

Yeni Mersin Gazetesi, 31 Temmuz 1934.

Yurt Ansiklopedisi

Yurtoglu, N.(2020). Atatlirk D6nemi’nde Tiirkiye’de Pamuk Yetistiriciligi ve Pamuk Politikasi, Tarih Arastirmalari Dergisi, C.39,
S.68, (1923-1938)

Zeytincilik istatistigi 1936-1942, 1944.

Zeytincilik istatistigi 1944-1949, 1950.

Current Perspectives in Social Sciences



