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§ I — Giris ve meselenin vaz’i;

Devletler Hukukunda antlagmalarin sona ermesi, umumiyetle ic
hukukta mukavelelerin sona ermesine benzer: Antlasmanin icrasi,
miiddetin bitmesi, vezgecme, iki tarafin bozmasi, infisah1 sartin ger-
ceklesmesli, icranin imkéansizligl, bir tarafin icra etmemesi iizerine di-
ger tarafin bozmas: gibi (1). Fakat bu hallerden bagka, baz1 hidisele-
rin zahuru ile de, andlagmalarin sona erip ermedikleri bahis mevzuu ol-
maktardir. Bu hususta basglica iki durumla karsilasimz: Harbin antlas-
malar iizerine tesiri; sartlarin degismesi halinin antlasmalarin siiresi
lizerine tesirleri (2).

Biz bu denemeyi yalniz birinci meselenin incelenmesine hasrediyo-
bl '

Harbin antlagmalar iizerine ne dereceye kadar tesir edecegi mese-
lesi, doktrinde, bilhassa XIX ncu ylizyilin ikinei yarisindan sonra ha-
raretli tartismalara konu olmustur. Bu “nazik ve onemli” (3) mesele
kesin bir hal caresine varamamis, doktrin ve tatbikat bu hususta bir
tek neticede birlesmege muvaffak olamamistir (4).

Ilk bakista, harbin bir taraftan devletlerarasi baris miinasebet-
lerinin tamamen kesilmesi, diger taraftan da antlasmalrin bu miinase-

(1) Z. M. ALSAN, “Devletler Hukuku Dersleri”, Ankara, 1947, ss. 312 - 315; —

A. CAVAGLIERI, “EREegles Générales du Droit de la Paix”, Rec. des Cours de 1’Acad.,
de Dr. Int., 1929 T ¢; 2 8. 531.

(2) Ch. ROUSSEAU, “Principes Généraux du Droit International Public”, c. I,
Paris, 1944, s, 554, '

(3) A. PILLET, “La Guerre Actuelle et le Droit des Gens”, Rev. Génér. de Dr.
Int, Pub. 1916,:c, . 3XTTT; = 228:

(4) K. STRUPP, “Les Régles Générales du Droit de la Paix”, R.C.A.D.1., 1934
I, c. 47, 8, 383.
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betlerin en miikemmel hukuki sekli olmalar: gpzoniinde tutulursa, ant-
lagmalarin sona ermesi zayuri gibi gortiniir. Harp hali, degil yalmiz ant-
lagmalarin tatbiki ile, fakat onlarm meveudiveti ile de telif edilemez
(5). Fakat, tatbikat gistermistir ki, eger harp bazi antlasmalarm 26-
valine sebep olmalkta ise, bazilar: ancak talik edilmekte, nihayet diger
bazilar: da yirirliikle kalmaktadar, bazilarmda ise bu hallerden hangi-

sinin kasdedildigi vazihan anlasiimamaktadir (6).

Anzilotti diyor ki: “Bircok milellifler, hakikl olmaktan ok zahi-
i olan bir takim istisnalar diginda, harbin antlasmalar1 nihayete erdi-
recegi prensibi bir zamanlar gercekten carl olmusgsa da bu kaidenin ba-
21 tefrikler yapilmak iktiza eden bugiinkil heynelmilel miinasebetler
vaziyetiyle artik kabili toiif olmadifl, kanaatindedirler. Fakat hangl
muahedelerin zeval bulup hangilerinin nihayete ermedigini tespit et-
mek icabettigi zaman, miiellifler miittefik ve kati olmaktan uzaktirlar;
hazilarinin, istisnalarin sayisl ve chemmiyeti artmig olmakla beraber
oski kaidenin hald yliruirlikte pulundugunu iddia etmelerine mukabil,
bunun yerine arfix su kaidenin kaim olmus bulundugunu ileri siirenler
de yok degildir: Harp, bir takim istisnalar diginda, muahedelerin zeva-
lini mucip olmaz; fakat bu istisnalar, umumiyet itibariyle, siyasi (itti-
fak, federasyon ilh..) ve ‘tisadl (ticaret, glimrik ilh..) muahedelerden
ibarettir; kolayca anlagilacag vechile, bunlar istisnay: kaide haline ko-
yabilecek kadar genis kategorilerdir” (7).

ﬂMirahelli (8), Mc Nair (9) ve Strupp (10) 1se meseleyi - bu husus-
ta antlasmalarda sarih hiikiimler olmadigt takdirde -, akit taraflarin
iradelerinin yorumlanmasl meselesine irca etmektedirler.
Miielliflerin cogunlugunun pirlesmekte oldugu nokta, tatbikatim bu
hususta tek bir umumi kaideye varemadigl ve mutlak bir prensibin or-

e e e e —

(5) Ch. BOUSEAU, age, 5. 559, _

(6) D. ANZILOTTL, “Devictler Hukukw”, c. I, Gev. dghir ERMAN, fstanbul 1946
ol Paf i

(8) “Harhbin antlagmalar {izerindeki tesirleri meseleginin hallini taraflarn i1 d-
desini yorumlamaga irca etmek gerektigi hakkinda hig bir gtiphe yoktur”, A. R. —
MiRABELLL, “Théorie Génerale des Unions Internationels”™, RiCADT, 1230 - 11,
¢, T, 8. 384.

(9) ‘‘Hal caresini, milelliflerin umumi nazariyelerinde degil, fakat taraflarn
niyetlerinde aramayl tavsiye ederiz’, A. D. Mc NAIR, “La Terminaison et la Disso-
Iution des Traités”, R.C.A.D.1; 1928 - 11 <. 22, 88. H11, 512,

(10) STRUPP, age, 8. 284,



156 SEHA L, MERAY

taya konamadigidir (11).

Bununla beraber, harbin antlagsmalar tizerindeki tesirleri meselesi-
ne verilen cevaplar iki kutup etrafinda toplanabilir: 1 — Kaide olarak
harp biitiin antlasmalari sona erdirir; ancak bu kaidenin bazi istisnala-
r1 olabilir; 2 — Farp zamaninda, kaide olarak, antlagmalar yiiriirliik-
te kalirlar; ancak baz istisnal hallerde zeval bahis mevzuu olabilir
(12). Bazi miiellifler de, meseleyi hicbir umumi kaideye baglamadan,
harbin tesirlerini {ic bakimdan gézoniinde tutmak icabedecegi fikrin-
dedirler. Bu istikamette olan Anzilotti’nin gériisiine temas etmistik,
Ayni fikre Bonfils’te (13), M¢ Nair'de (14), Ruffini‘de (15), Strupp’ta
(16) ve Accioly’de (17) de rastlanir. Bunlara gore, meseleyi ana pren-
siplere irca etmeden, antlagsmalarin mahiyetine bakarak nazari itiba-
ra almak lazimdir: Mahiyetleri icabi, bazi antlagmalar harp ile zeval
bulurlar, bazilar1 talik edilirler, bazilar: ise yliriirlitkte kalirlar veya
yurirlige konurlar.

Burada bir noktayi tasrih etmek lazimdir: Konumuz yalmz gekli
manasnda harbin antlasmalar tizerindeki tesirlerini incelemektedir. Do-
layisiyle, misillemenin, zecri tedbirlerin, harpsiz muhasematin, antlag-
malar uzerindeki tesirleri meselesini konumuz diginda kabul ediyo-
ruz (18). i

(11) Z. M. ALSAN, age, 8. 319; — CAVAGLIERI, age, 8. 534; “Hep aym gekil-
de cereyan etmis olmiyan bir tatbikattan umumi bir kaide c¢ikarmlamaz”; — ACCH-
OLY, “Traité de Droit International Public”, c. I1I, Paris, 1942, s. 140; — STRUPP,
age, s. 385: "Pratikte bu konu iizerinde gercek bir karsihk vardir”; — ANZILOTTI,
age, 8s. 426 - 327; — MIRABELLZ, age, 5. 384; — Ch. ROUSSEAU bu hususu kay-
detfiliten sonra, age, s. 3.5'6, “bazi umumi fikirlerin cikarlabilecegini’ yaziyor, s.
006; — Mc NAIR, “tatbikatin bu kargsikhgina sebep olarak” “antlagma hiikiimleri-
nin ekseriya hukuk prensiplerinden degil, fakat galibin menfaatlerinden ilham al-
masiny’” gosteriyor, age, R.C.A.D.L,, 1928 - II, 5. 496. — BKk. ayrica C. BILSEL “Deuv-
letler Hululouw”, Istanbul, 1936, e. III. 8. 220. RN

(12) Z. M. ALSAN, age, s. 318; — Ch. ROUSSEAU, age, s. 556.

(13) BONFILS, “Manuel de Droit International Public”, Paris, 1914, septiéme
édition, s. 744, No, 1049, '

(14) Mc NAIR, “Les Effets de la Guerre sur les Traités”?, R.C.A.D.1., 1937-1, c.
59, s. 531. _

(15) . RUFFINI, “La Protection Internationale des Droits sur les . Oeuvres
Latteraires et Artistigues”, R.C.AD.1., 1926-IIL, c. 12, s. 461.

{16) STRUPP, age, ss. 383 - 3584.

(1I7) H. ACCIOLY, age, c. I1T, 5. 140. ;

(18) Misillemenin antlagmalar lizerindeki tesiri icin Bk. Mec NAIR, R.C.AD.,
1928 - 11, age, ss. 512, 518; — 1bid., R.C.A.D.1,, 1937 - I, age, s. 581; — STRUPP,
age, 8. 382; harpsiz muhasemat icin Bk. Ch. ROUSSEATU, age, 8, 007, zZecri tedhir-
lerin antlagmalar iizerindeki tesirleri icin, Ibid., 8. 558,
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§ II — Tatbikattaks vaziyet:

Hakiki ve sekli manasinda anlagilan harbin muharipler arasinda
akdedilmis bulunan antlagmalar iizerindeki tesirleri, tatbikat bakimin-
dan baslica ii¢ devrede incelenebilir. Derhal igaret etmek lazimdir Ki
bu devreler birbirlerinden kesin olarak ayrilmig degillerdir; fakat o si-
rada hakim ana ceryanlar onlari bir deraceye kadar bir devre olarak
telakki imkaninl vermektedir.

1 — Birinci devre: Harp antlasmalars mutlals swretic sond erdirir.

Eski doktrine goére, harbin muhavipler arasinda mevcut biitin ant-
lagmalar: ispo facto sona erdirdigi hususundaki hicbir tereddiit yoktur.
Bazi hakiki olmaktan ziyade zohiri istisnalar diginda, harbin biitin ant-
lagmalar: feshettigi hakkinda miispet bir teamiili kaidenin meveut ol-
dugu beyan ediliyordu (19). Ksagen o zamanlar cok az miktarda kol-
lektif antlasma vardli; Ve, umumiyetle, XVil nci ve WVIII nei ylzyula-
rin antlasmalar: hemen hemen tamamen siyasi veya iktisadi (ticarct
ve seyriisefer antlasmalar1) konular iizerinde akdedilmigti; bu antlag-
malar da harple cok yakindan ilgili olduklarimdan, bir harp vukuunda,
bunlarin zeval bulmalar: zaruri idi. Sonra, Devletlerin iradeleri de bu
hususta sarih bir sekilde ifade edilebiliyor ve ediliyordu. O zamanlar,
harp ilan edilirken, diismanla aktedilmis bulunan bitiin antlagmalarin
miinfesih addedildigini bildirmek Aadet halinde idi. Mezela Konvansi-
yon, 15 Mart 1793 kararnamesinde, Cumhuriyete kars: harbe oirigmisg
olan Devletlerle eski Monarsi arasinda miin’alkit bidtitn antlasmalari
feshedilmis oldugunu ilan etmistl.

iste bu adet, Oyle bir kanaat yaratti ki, harbin zaruri ve mutlak
neticesi antlagmalarin sona ermis sayilmalaridir ve hattd artik bu hu-
susta ayrica bir beyanda bulunmak da lizumsuzdur (20).

Bu goriis tarzina uygun olarak, tatbikatta birgok ernsaller sayiia-
bilir. .

1799 da, Frau ilsabe hadisesinde, Lord Stowell, Hamburg'tan An-
vers'e gitmek uzere gelen bir geminin, ablukayl ihlal ettigi icin, mil-
«aderesine karar vermigti. Ingiltere, o sirada harp halinde bulundugu
Hollanda'y1 abluka altmna almisti; ortaya su mesele ctkmalkta idi: Ba-
rigta daima kapall sayilan ve gimdi harp hali viiziinden acilrg olan Hs-

~(19) A. CAVAGLIER], R.C.AD.L, age, s 531.
| (20) H. MIRABRELLI, age, 5. 382 — Ch. ROUSSEAU, age, 8. bod; — Me NAIR
R.C.AD.I., 1937-1, age, S 528 de PHILLIMORE'un izahati.
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caut, Hollanda'ya ait bir nehir olmasi bakimindan, ablukaya dahil mi-
dir, degil midir? Lord Stowell buna menfi cevap vererek, her ne kadar,
Hollanda ile Ingiltere arasinda aktedilmis bulunan antlagmalara gore
Escaut kapall sayilmissa da, “bu antlasmalar Ingiltere ile Hollanda
arasindaki harp hali yiiziinden zeval bulmus oldukiarindan” artik bu
fikirde israr etmenin yersiz oldugunu soylityordu (21). |
1815 de, Lord Bathurst, 1783 Antlasmas1 iizerinde, Ingiltere ile
Birlesik - Devletler arasindaki harbin ne tesir yapacag: hakkinda John
Quincy Adams’a gonderdigi bir notada, Ingiltere’nin, “akit taraflar a-
rasinda patliyan bir harbin biitiin antlasmalar: sone erdirecegi husu-
sundaki umumi kaideye highir istisna temmadigine” bildiriyordu (22).

1817 de, gene Lord Stowell, Le Louis hadisesi izerine, kole ticare-
tini ortadan kaldirmak icin Devletlere gemileri kargilikll olarak ziyaret
ni taniyan antlasmalar hakkinda soyle diyordu: “Bununla beraber ant-
lasmalarin ebedi olmadiklariny ve ilk muhasemal hareketleriyle wvect-
belerinin zeval buldugunw hatirlomak lazvmdur” (23).

ingiltere kralimin hukuk miisavirlerinden Sir J. D. Harding, 1854
teki bir raporunda, “Devletler Hukukuna gore, harp muharipier ara-
swmmdaki biitiin antlasmalar: fesh eder” diyordu (24).

Fransiz mahkeme ictihatlarindan da bu hususta bir misal alalm:
Fransiz Yargitay: Ceza Dairesi, 1787 Fransiz - ingiliz Antlagmas: hak-
kinda, 23 Ocak 1854 tarihli kararinda goyle demekte idi: “Harbin vu-
kuw iki muharip Devlet araswmde cvvelce akdedilmis diplomatik,
dostluk ve ticaret entlasmalarvm talik etmekle kalmaz, fakat bir daha
avdet etmemelk iizere, ilga eder” (29).

2 — fkinct devre: Kldsik keideyi yumugsatma gayretlers:

Harbin biitiin antlagsmalar: fest edecegi seklindeki eski kalde, mut-
iak bir surette devam edememistir. Sonradan sartlar degistigi icin, Dev-
letler tathikatta bu kaideyi yumusgatma yoluna gitmiglerdir. Hatta
doktrin bu istikamette daha da ileri giderek, klisik kaidenin kabul eder
gibi goriindiigii istisnalar: kaide haline getirmis ve eski kaideye istis-

(21) Mc NAIR, “L’Application et VInterprétation des Traités d’aprés la Juris-
prudence Britannique”, R.C.A.D.1., 1933 - I, c. 43, 88, 234 - 285, bilhassa 285; — 1bid.,
R.C.A.D.1., 1937-1, age, 8. 528; — Ch. ROUSSEAU, age, s. 560.

(22) Me NAIR, R.C.A.D.1., 1937 - I, age, ss. 528 - 523.

(23) Mec NATR, R.C.AD.1., 1933 - 1, age, 8. 280.

(24) Mc NAIR, R.C.A.D.L,, 1937 - I, age, 8. 929.

(25) Ch. ROUSSEAU, age, 5. 561,
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nai bir mahiyet atfetmistir (26).
Bu yeni goriiste bilhassa Amerikan mahkemelerinin bazi kararla-
r1 miiessir olmustur (27). |

ingiltere ile Amerika Birlesik - Devletleri arasindaki 1794 Jay
Antlasmaswn 1812 harbine ragmen, hususi haklar ve menfaatler hak-
kinda mer’iyette kalmasi gerckecegi kabul edilmisti. Bu hususta en
cok tekrarlanan misal, inecili Yayma Kurumu ile New Haven sehri ara-
sinda, cikan ihtilaftir. Jay Antlasmasinin 9 uncu maddesine gore, . . .
Birlesik Devletler iilkesinde arazisi olan Ingiltere tebaalariyla, ingiltere
Kralinin iilkesinde arazisi olan Amerikan vatandaglari bu arazilere...
malik olmakta devam edecekler ve bunlar: kime isterlerse terketme,
satma, miras birakma hakkini haiz bulunacaklardir” (28). 1812 de In-
giltere ile Birlesik Devletler arasinda harp cikti ve 1814 de Gand Ant-
lasmast ile sona erdi. 1822 yilimin sonlarinda, New Haven gehri incil
Kurumu'nun arazisinden bir parca iizerinde hak iddia etti. Iste bu an-
lasmazlik lizerine yargic Washington, verdigi hiikiimle, bir prensip ka-
rar1 koyuyordu: “Konumuz hakkinda, Devletler Hukuku ile ugrasan
«athi miielliflerin koydugu kaide ne olursa olsun, biz, bu doktrinin ci-
hanstimul bir sekilde dogru olmadig1 kanaatindeyiz. Oyle antlasmalar
olabilir ki, mevzular: ve stimullert bakimwndan harple sona ererler; fa-
Lat eger bu antlasmalar daimi arazi haklarme veya milli haklare Mk~
teallik iseler, yahut da eger bu antlasmalarm hiikiimler: muhtemel bir
harp faraziyesine gore tedbirler derpis ediyorsa, bu antlasmalary harp
olaylary yiiziinden miinfesih addetmelk her tiirlii tefsir prensiplerine ay-
ore olacaktur” (29).

Gene Jay Antlagmasi ile ilgili bir bagka karara da, 1830 da Sution
hadisesi dolayisiyle, Ingiliz ictihadinda tesaduf ederiz. Jay Antlagma-
sinin 1812 harbinden sonra yiiriirlitkte olup olmiyacad1 hakkinda, In-

(26) MIRABELLIL, age, s. 382; — “Bugiin artik bu kaidenin doktrine temel tes-
kil etmedigi maltmdur’”, PiLLET, RGDIP, 1916, age, S. 924: — “Biitiin antlagmala-
rin harple ortadan kalktigy dogru degildir”, DUPULS, “Liberté des Voies de Com-
munication, Relations Internationales™, R.C.AD.I, 1924 - 1 c. 2, s. 344; — “Harbin
biitiin antlagmalar: feshedecegi seklindeki kaideyl raddetmek lazimdir”’, BONFILS,
age, 8. T44, No. 1049.

(27) Ch. ROUSSEALU, age, s. 561.

(28) Mc NAIR, R.C.A.D.L, 1937 - I, age, s. 539.

(29) ACCIOLY, age, c. IIT, s. 140’ not 2; — Mc NAIR, R.C.A.D.T, 1937 - I, age,
sy 540 - 541; — K. STRUPP, age, 8. 284, — BILSEL, age, s. 227.
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giltere Bagbakanlik Mahkemesi, harbin bu Antlasmann arazi hiikum-
leri iizerinde hichir tesiri olmadigin beyan etti (30).

Bu hususta, Fransiz mahkeme ictihatlarina da tesadut edilmek-
tedir (31).

iste bu yeni ceryan, doktrine, harbin antlagsmalar tizerindeki tesir-
leri konusunda bazi tefrikler yapmak gerektigi fikrini soktu. Artik,
harbin mutlak bir fesih degil, fakat sadece talik edici bir tesiri oldu-
gu diisiiniildi. Ilkénce Bluntschli’de goriilen (32) bu fikir, nihayet u-
mumi bir kanaat halini ald1 (33).

Politis, 1911 de, Devletler Hukuku Enstitusii'ne verdigi raporda

soyle yaziyordu: ‘“Harbi iki millet arasinda bir bogusma sayan eski na-
zariyeye gore, antlasmalar: miinfesih addetmek mantiki idi, clinkii mu-
haripler arasinda her tiirlii hukuki bag kopmustur. Eger, devletlerara-
<1 Adetlerin tekamiilii, bu kaideyi prensip olarak, ortadan kaldirmamak-
la beraber, yumusatmis olsa da, antlasmalarin yiiriirlitkte kalmasi, ne
kadar sik goriiliirse goriilsiin, gene istisnal kalmakta ve harp umumi
kaide olarak antlasmalar izerinde fesh ettirici tesirini muhafaza et-
mektedir, Fakat eger, aksine, harbin Devletin tegkilatlandirilmis kuv-
vetleri arasinda, ictimai diizeni tamamen tehlikeye sokmaksizin gecicl
olarak ihlal ettigi kabul edilirse, adetleri gittik¢e artan yiurirliikte kal-
mis antlagmalar, harbin mutlak fesih ettirici tesirinin umumi kaide ol-
madig1 ve antlasmalarin istisnai olarak sona erdigi kabul edilebilir...
Antlasmalarin yiiriirliikte kalmas1 kaidesi, gittikce daha smirlandiril-
mis bir mahiyette anlagilan harp mefhumunun, sinirh tesirleri olmasi
lazimgeldigi neticesi gibi goriiniir. Muhariplerin o zamana kadar icin-
de yasadiklar: devletlerarasi nizam ortadan kaldirilmis degildir. Har-
bin, yani en kuvvetlinin zaferinin, arzusunun kabul ettirecegi derecede,
bu nizam gecici olarak ihlal edilmigtir. Bu derecenin o6tesinde mutad
mesruiyet, teamiilden neset eden ve adetleri gittikce artan antlasmala-
rin derpig ettigi kaidelerle devam etmektedir. Yalniz harp sebebi ile ant-
lasmalarin ortadan kalkmasi gerekecegi seklindeki eski prensibi mu-
hafaza etmek, zamanimizin temayiillerine aykiri hareket etmek ola-

caktir” (34).

(31) Ch. ROUSSEAU, age, s. 562.

(82) BLUNTSCHLI1, “Le Droit International Codifie”, paragraf: 538 ve T18.

(33) MiRABELLI, age, s. 382; — Z. M. ALSAN, age, 5. 319.

(34) N. POLITIS, Annuaire de UInstitut, 1911, c. 24, ss. 201 - 202 ve 207 - 208,
— Ayrica Bk. CH. ROUSSEAU, age, ss. 963 - 364.
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Bu goriis tarzi Enstitiintin 1912 yilindaki Christiana oturumunda,
antlagsmalarin harp icinde yiiriirliikte kalacagi seklinde bir prensip ha-
lini alarak soyle ifade edilmistir:

“Madde 1 — Muhasematin baslamasi1 ve devami, muharip Devliet-
lerce aktedilmis bulunan antlasmalarin, sartlasmalarin, ve anlas-
malarin meveudiyetine, bunlarin sifatlar: ve konular: ne olursa ol-
sun, halel getirmez. isbu antlasmalardan, sartlasmalardan ve an-
lasmalardan dogmus hususi miikellefiyetler hakkinda da ayni sey
varittir” (35).

Doktrin bu istikamette gelisirken, tatbikatta da ayni istikamet-
te tecelli eden misallere rastlanmaktadir. Daimi Hakemlik Mahkemesi-
nin, Atlantik’te balik aveilige hakkinda, 7 Eyliil 1910 tarihinde verdi-
&i kararda, bu yeni temayiil sarih olarak gortliir. Bu balik aveiligl me-
selesinde, harbin antlagmalar iizerindeki tesirleri, arizi bir gekilde or-
taya cikiyordu. Birlesik Devletler, Kuzey Atlantik’in Ingiliz sularinda,
bilhassa Terre - Neuve civarinda balik aveiligl icin hak iddia ediyorlar
ve iddialarmm 20 Ekim 1818 Antlagsmasina dayaniyorlardi. Bu antlas-
ma ise 3 Eyliil 1783 antlagmasina istinad etmekte idi. Bu ilk antlagma-
nin 3 iincii maddesi Birlesik Devletlere, 1) Iki akit Devletin tebaalarinin
daha onceleri avlanmak adetinde oldugu agik denizin biitiin bolgelerin-
de balik avlamak hakkini (right) ve: 2) Terre - Neuve'un Ingiliz kara
sularinda balik avlamak serbestligini (liberty) bahsediyordu. 1812
harbi ciktigl zaman, Ingiltere Amerikalilarin, harp yiiziinden, 1783 Pa-
ris Antlasmasina dayanarak haiz olduklar1 haklar1 kaybettiklerini id-
dia etti (36). Bunun iizerine zuhur eden anlagsmazhk yiizyil icinde iler-
liverek, nihayet Daimi Hakemlik Mahkemesine kadar geldi (37). Mah-
kemenin kararinda konumuzla ilgili su hiikiim vardir: “Modern Devlet-
ler Hukuku, gelisme tarihi boyunca, antlagmalardan dogan vecibele-
rin biiyiik bir miktarinin harble zeval bulmadiklarini, fakat olsa olsa

" (85) Christiana oturumunun tafsilat: icin Bk. DUPULS, “L’Institut de Droil In-
ternational, Session de Christiang”, Rev. Gén. de Dr. Int. Pub., 1913, ¢. XX; bu otu-
rumda kabul edilen Nizamnamenin tam metni i¢in, Ibid., s8s5. 393 - 394, not halinde;
— Ayrica Bk. ACCIOLY, age, c¢. III, ss. 142 - 143; — ROUSSEAU; age, 8. 564; ian
CAVAGLIERI, age, s. 533. — BILSEL, age, s. 222,

(36) N. POLITIS, “La Justice Iﬂt{”?*ﬂﬂiiﬂﬂmzﬁﬂ; Paris, 1924, ss. 108 - 109. — BilL-
SEL, age, 8. 226.

(37) Bu mesele icin Bk. mesela, POLITIS, age, ss. 105 - 117 ve ayrica J. BAS-

DEVANT, “L’Affaire des pecheries des cotes septentoriales de U Atlantique”, RGDIP,
1912, bilhassa ss. 423 - 425.
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talik edildiklerini kabul etmektedir” (38).

3 — tigiincii devre: 1914 Harbinden oncesi ve Birinei Diinyo Har-

biyle mutlak zeval kaidesine dONiS :

Herseye ragmen bu son misalin tek basina kalmalkta olduguna isa-
ret etmek lazimdir. XIX ncii yiizy1l sonunda ve XX nci yiizyll basmda.
harbin antlasmalari zevale erdirdigi kanaati gene hakim bir mevki el-
de etmis gibi goriinmektedir. Harbin, muharipler arasinda harpten on-
ce akdedilmis, bilhassa baris, dostluk, ticaret ve deniz seyriiseferi ant-
lasmalarini sona erdirecegi kabul edilmektedir. Bu hususta bir ¢ok mi-
sal zikredilebilir.

ispanyol - Amerikan harbinin basinda, 24 Nisan 1884 tarihli bir
" ispanyol kararnamesinin 1 nci maddesinde, “Ispanya ile Birlesik - Dev-
letlerararasinda zuhur eden harp durumunun, iki memleket arasinda
bugiine kadar yiiriirlitkte olan baris antlagmalari ile 27 Ekim 1799 dost-
luk antlasmasi, 12 Ekim 1877 protokoliinii ve diger biitiin mukave-
leleri sona erdirmis” oldugunu kaydediyordu (39).

Birinci Diinya Harbinde ise bu mutlak zeval kaidesine umumi bir
doniis milgahade edilmektedir. Artik harp, siyasi dilzenlemeler yapmak
icin bagvurulan bir siddet usulii olmaktan cikmig, bilhassa Italyan ve
Alman yazarlarmca miisbet hukuku kokten degistirecek umumi bir ih-
tilal gibi telakki edilmistir. Anzilotti diyor ki: “Magliba, galibin ira-
desini tahmil etmege matuf bulunmasi itibariyle, harp, daima, muha-
riplerin karsilikl durumlarinda derin ve dnceden derpisi gayri mum-
kiin tahavviillerin nazar itibara alinmasi ve jstenmesi ihtimaline bag-
lanir; Vaziyeti eskisi gibi birakmak icin harp edilmez ve binnetice,
aralarindaki muslihane miinasebetlerin devamina istinatla, birbirleri-
ne karsi vecibe altina girmis 1kl Devletin, harp sonunda icinde buluna-
caklar: mechul ve hesaplanmasi gayri miimkiin sartlar altinda da bag-
l1 kalmayi arzu etmis olduklari mantikan farzedilemez. Su halde, ak-
sine bir delil bulunmadikea, taraflarin muayyen muslihane miinase-
betlerin devam ettikleri miiddetce muahedenin devamini istemis olduk-
larini kabul etmek lazimgelir: Bu miinasebetler ortadan kalkinca, mua-
hede nihayete erer ve ancak yeni bir antlasma ile tekrar yiiriirlige ko-
nabilir’” (40).

“(38) BASDEVANT, age, s. 453.

(39) Rev. Gén. de Dr. Int. Pub., 1898, Chroniques des Faits Internationaux, 8.

782 deki not: — Ayrica Bk. Ch. ROUSSEATU, age, 8. 509.

(40) ANZILOTTIL, age, s. 329: Aym gorilg tarz i¢in Bk, MIRABELLL, age, &.
383,
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1914 harbi bagm'da,, 10 Agustos 1914, Alman hiikiimeti bir nota
vererek, Almanya ile Miittefikler arasindaki ticaret antlagmalarinin or-
tadan kalkmis oldugunu bildirdi ve 20 Agustos 1914 de bu hususta bir
kararname cikardi (41).

Miittefiklere Osmanli imparatorlugunun harp ildni iizerine, Sirb
Resmi Gazetesinde, Ocak 1915, bir beyanname yayimlanarak, ‘“Tiir-
kiye, Sirbistan’a ve Miittefiklere karsi cihad-1 mukaddes ildn etmig ol-
dugundan, Sirbistan ile Tiirkiye arasinda mevcut antlagmalarin, an-
lasmalarin ve 1 Mart 1914 antlagmasinin, 1 Aralik 1914 tarihinden iti-
baren miinfesih oldugu” bildiriliyordu (42).

Ayni tarihte, ingiliz kabinesinin bir emirnamesinde, 5 Ekim 1914,
“S.M. Ingiltere Kralh ile S.M. Sultan arasinda harp ilani lizerine”, 4
Haziran 1878 ittifak antlasmasinmin, 1 Temmuz 1878 lahikasinin ve 14
Agustos 1878 anlagmasimin zeval buldugu bildiriliyordu (43).

Boylece, 1914 Harbi ile klasik zeval tezi yeniden kabul edilmis, ve
hatta 1919 baris antlasmalar: ile bu keyfiyet, merkezi imparatoriukla-
ra kars1 sadece diplomatik miinasebetlerini kesmis olan Devletlere de
tesmil edilmisti (44).

Bu devre icinde, konumuzla ilgili olarak, devletleraras: ictihatla-
ra pek tesadiif edilmez. Burada yalniz, Osmanli bor¢lari meselesinde,
yargic Borel’in, 18 Nisan 1925 tarihli kararinda temas ettigi bir nok-
ta kanunumuzu ilgilendirir. Yargi¢, Lozan antlagmasinin 99 uncu mad-
desini tefsir ederken - bu madde baz andlasmalarin yeniden yiiriirliige
konmasini derpis ediyordu -, bunda “Tiurkiye'nin yeni bir Devlet oldu-
gu lehinde bir delilden” bagka “harp zamam icin aktedilmis antlagma-
lar harig, digerlerinin hepsi harple zeval bulur” prensibinin bir tathi-
katin1 goriiyordu (45).

ic hukuk sahasindaki ictihatlar da bu istikamettedir. Bundan yal-

(41) Ch. ROUSSEAU, age, s. 559.

(42) Bk. Rev. Gén. de Dr. Int. Publ,, 1915, Documenis, s. 103, Declaralion tou-
chant les Effets de la Guerre declarée par la Turguie sur le sorl des Traifcs passas
entre la Turqguie et la Serbie.

(43) Rev. Gén. de Dr. Int. Pub., 1917, Documents, s. 30, Ordre en Conseil por-
tant annexion de Chypre, en date de 5 septembre 1914,

(44) Bk. Ch. ROUSSEATU, age, 88. 566 - 567. il

(45) Ch. ROUSSEATU, age, 5. 567; — Osmanh borclar: hakkinda Bk.: 1. SITKI,
“La Répartition de la Dette Ottomane par les Traités de Paix’, Paris, 1935, bilhas-
sa 99 uncu madde icin, 8. 111 vd.
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niz Amerikan mahkemelerinin ictihatlarini istisna etmek gerektir. Bun-
lara gore, harp siyasi mahiyetteki antlasmalar: sona erdirir, fakat hu-
susi haklara miiteallik olanlara dokunmaz (46).

Ikinei Diinya Harbinin antlasmalara ne dereceye kadar tesir etti-
gini tespit icin elde fazla wvesika yoktur. Fakat mevcutla yetinirsek,
klasik zeval doktrininin devam ettigi soylenebilir (47).

¥

Gerek tatbikat, gerekse doktrin bakimindan, harbin antlagmalar
iizerindeki tesirleri konusunda, bir ana - kaide ile ifade edilebilecek tek
ve umumi bir prensibin mevcut olmadigl neticesine varilabilir. Burada
umumi olarak andleasma mefhumunu nazar: itibara alarak meseleyi in-
celemek, bizi meseleye umumi bir hal caresi bulunamiyacagini soyle-
mege sevketmektedir. Bu ana - kaide bahsinde, Devletlerin tatbikatinin
ve miielliflerin fikirlerinin hicbir zaman ayni sekilde ve sarih olma-
digimi gordiik. Burada artik bahis mevzuu olabilecek mesele, hangi ¢e-
git antlagmalar iizerinde harbin ne mahiyette bir tesiri olabilecegi-
dir (48).

Burada bir tefrik zaruridir:

Harbin tesiri bakimindan antlagmalari, - milelliflerin goriislerinin
ve tatbikatin bir sentezini yaparsak -, su guruplara irca edebiliriz (49) :

1 — Harp durumu diigiiniilerek, yani harp icin akdedilmis veya
harp kaideleri koyan andlasmalar, harple zeval bulmazlar, bilakis yu-
riirliige girerler.

2 — Tamamen gerceklesmis, kesin durumlar tesis eden antlasma-
lar yiirtirliikte kalirlar. Bu guruba hudut antlasmalar: ile arazi terk ve
ilhak: hakkinda aktedilmig antlasmalar girer.

3 — Harp zamaninda yiiriirliikkte kalacaklarma dair sarih hukioim-
ler ihtiva eden antlagmalar da zeval bulmazlar.

4 — a) Umumiyetle siyasi mahiyette olan dostluk, ittifak, yardim
antlasmalari, b) Akit taraflar arasinda baris miinasebetlerinin tesisi,
idamesi ve inkigaf1 icin yapilmig ticaret ve seyriisefer antlagmalari,
harbin baslamasi iizerine zeval bulmus addolunurlar.

Bu tasnifi bir ciimlede toplarsak, “harp muharipler arasindaki si-

(46) Ch. ROUSSEAU, age, ss. 567, 568.

(47) 1bid., ss. b68, 569,

(48) Me NAIR, R.C.AD.L, 1937 - I, age, 8. 533.
(49) ACCIOLY, age, ¢. 111, 8. 141,
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yasi antlagmalar: sona erdirir, siyasi olmiyanlari muhasematin bitimi-
ne kadar talik eder ve harbin idaresi ile ilgili olanlar1 da yiiriirliige ko-
yar” (50). '

Su halde biz, harbin antlasmalar iizerindeki tesiri meselesini ant-
lasma nevilerine gore incelemek neticesine varmig oldugumuza gore, ko-
numuz zaviyesinden ayri ayri gorecegimiz antlagmalari su sekilde si-
rahyabilir*iz: Devamli haklar tesis eden antlasmalar, harp kaidelerini
diizenliyen antlasmalar, harp vukuunda yiiriirliikten kalkmiyacaklari-
na dair sarih hiikiim ihtiva eden antlagmalar, cok tarafli antlasmalar,
ticaret antlasmalar:, tamamen siyasi mahiyetteki antlagsmalar.

1I
Harbin Antlasma Nevilerine Gore Bunlar Uzerindeki Tesirleri.

§ I — Devamir haklar tesis eden antlasmalar ve harp.

Bu cesit antlasmalar iizerinde harbin hichir tesiri olamadigl kabul
edilmektedir (51). Bu antlasmalarin esas vasfi, devaml durumlar ya-
ratmak, tanimak veya diizenlemektir. Bu antlagsmalar iki guruba ayri-
labilir: 1 — Arazi terk ve ilhaki dolayisiyle taninan daimi haklar;
2 — Devletlerarasi servitiidler (52). '

1 — Arazi terk ve ilhaks:

iki Devlet arasinda bir arazinin terki ve ilhaki icin bir antlagma ak-
tedilmisse, bu iki Devlet arasinda bir harp ciktigi zaman, antlagsmanin
daha 6nceden koymus oldugu hiikiimler ortadan kalkmazlar, yani An-
zilotti’'nin dedigi gibi, “evvelce vukua gelmis ve halen de mevcut arazi
degisikliklerine miitedair muahedeler harpten miiteessir olmazlar”
(53). Dupuis’ye gore, simirlar: tesbit eden antlasmalarin harp icinde de
yiiriirliikte kalmalai1 icabeder, Hudutlar, genis Olciide, her iki mem-
leket halkinin tabiiyetini ve vecibelerini tdyin ve tesbit ettigine gare,
barista oldugu gibi harpte de, muharip Devletlerin siyasi sinirlar: belli
olmalidir. Eger bu hudutlar: tesbit eden antlagmalar harple ortadan
kalkmig farzedilirse, meselenin icinden nasil ¢ikilacaktir? (49).

"~ (50) F. L. SCHUMAN, Enecyclopedia of Social Sciences, Vol. XV, “Treaties”

bahsi.

(51) Me NAIR, R.C.A.D.1., 1937 - I, age, s. 538. — BILSEL, age, s. 224.

(52)1bid., s. 537. -

(53) ANZILOTTO, age, s. 330; — Aymn fikirde olanlar, Ch, ROUSSEATU, age,
s, b71, Mc NAIR, R.C.A.D 1, 1933 - I, age, 88, 285 - 286; 1bid., R.C.A.D I, 1937 - 1,
age, 8. B35, ;

(64) DUPUIS, R.C.A.D.1, age, 8. 345,
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Bu cesit antlagsmalar iizerinde harbin hicbir tesiri olmadigimm ilk
defa bir hilkiim halinde ifade eden, yukarida temas ettigimiz, Incili
Yayma Kurumu hadisesi dolayisiyle, yargic Washington'dur. Diyordu
ki: “(Eger harbin antlagmalar1 sona erdirdigi) kaide olsaydi, bizzat
1783 antlasmasi, hudutlarimiz: tesbit ve bagimsizligimizi kabul etme-
siyle beraber, ortadan kalkmig olacakti ve hudutlarimizla bagimsizl-
gimiz icin, gene hakiki bir ihtilal ruhu ile, miicadeleye atilmamiz gere-
kecekti, Bu sekilde bir tefsir hicbir zaman yapilmamigtir; yapilsa idi
akll selime aykir1 olurdu,

“Biz goyle diiglinliyoruz: Eger antlasmalar daimi hallar ve umu-
mi diizenler koyuyorsa ve barista oldugu kadar harp halinde de bunla-
rin ebediyen muteber kalacagini kasdediyorsa, bir harbin araya girme-
s1 bunlarin zevaline sebep olmaz, olsa olsa harp siiresince onlar: talik
eder; ve, Akit taraflarca terkedilmedikce ve yeni ve zit hiikiimler kon-
madikca, antlasmalar barisin avdeti ile tekrar yiriirluige girerler”
(55).

Tatbikatta da bdyle olmustur:

Ne Lombardiya ile Venedik’in 11 Temmuz 1859 Villafranco ant-
lasmasi ile Avusturya’dan italya’ya gectiSi, ne 10 Mayis 1871 Frank-
furt andlagsmas: ile Alsaz - Loren’i Fransa'nin Almanya’ya terki, ne 1
Temmuz 1890 andlasmasi ile Helligolandin Ingiltere tarafindan Al-
manya’ya birakiligl, 1914 harbi yiiziinden, sadece harp antlagmalar
mutlak surette sona erdirir diyerek, hiikiimlerini kaybetmis degildir-
. ler (56).

2 — Devletlerarasy servitiidler:

Devletleraras: miinasebetlerin hukuki kaidelere istinat ettirilme-
si maksadiyle Devletler, istiklal wve hakimiyetlerini kendi iradeleriyle
tahdit ettikleri gibi bazi hallerde cebir ve tazyik neticesinde yapilmig
hakimiyet tahditlerine de rastlanir. Gerek Devletin iilkesi tizerindeki
hakimiyetine, gerek devletlerarasi miinasebetlerdeki hareket serbesti-
sine taalliik etsin, bu hakimiyet tahditlerine servitiid denir (37). Bu
servitiidlerin kendilerine has karakteri mukaveleye dayanan vecibeler-
den daha uzun bir miiddet icin muteber olmalaridir. Bu bakimdan da

~ (55) Me NATR, R.C.AD.L, 1937 - I, age, s. 541.
 (58) Ch. ROUSSEAU, age, s. 571
(87) Z. M. ALSAN, age, 8. 175; — Tafsilat icin Bk. G. GRUSEN, “Les Servitis
des Internationales”, R.C.ADI., 1928 - II, ¢, 22, 88, 5 vd. |




- HARBIN ANTLASMALARA TESIRI 167

harbin bu servitiidler iizerinde tesiri olmamas: icabeder. Bu husus, yu-
karida temas ettigimiz, Atlantik’teki balik aveiligl meselesinde, Dai-
mi Hakemlik Mahkemesine Amerikalilarin takdim ettikleri delillere
esas tegkil etmekte idi (58). |

Mec. Nair, bu cesit antlasmalara harbin hicbir tesiri olmamasini
soyle izah ediyor: Bu antlagmalar daimi bir hak yarattiktan sonra ar-
tik bu hakla onu yaratan antlasma ayr1 yri birer sahsiyet iktisap et-
mektedirler. Dolayisiyle, yaratilmig hakkin akibeti, onu yaratan ant-
lasmanin akibetine bagh olmaktan cikmigtir (59).

§ Il — Harp kaidelerini diizenliyen antlasmalar ve harp:

Bunlar harpte tatbik edilmek fizere yapilmis olan antlasmalardir.
Bunlarin iizerinde harbin hicbir menfi tesiri olmadigi, bildkis bu ce-
sit antlagsmalarm harple yiiriirliige fiilen de girdikleri hususunda, de-
nememize kaynak olan, miielliflerin hemen hepsi birlesmektedirler
(60). Bu antlasmalar iizerinde harp, onlarin tatbik edilecekleri zama-
n1 tayin eden bir sart, daha dogrusu bir vakia - gart (fait-condition) te-
sirl yapar (61). Devletler Hukuku Enstitiisiiniin Christiana oturumun-
da tespit edilen nizamnamenin 5 inci maddesi de, “harbin vukuu der-
pis edilerek akdedilmis antlagmalarin” harp icinde yiiriirliikte kalaca-
g1 esasinl koymustu (62).

Birinci Diinya Harbi patlak verdigi zaman, harbi diizenlemek ga-
yesiyle jra,pllm@ bir¢ok antlasma vardi; meseld, hastalara ve yaralilara,
yapilacak muameleye, harp adet ve usiillerine, ‘tarafsiziik hukukuna
miiteallik hiikiimler hic¢ siiphesiz harp zamaninda tatbik edilmek iize-
re konmustur. Eger harp biitiin bu antlagmalar: kaide olarak feshetmis
olsaydi, bunlarin yiiriirliikten diismesi 14zim gelirdi ki, bu takdirde ak-
tedilmelerinin liizum ve ménas: kalmazd1 (63). Halbuki, Birinei Diin-

(09) Mc NAIR, R.C.AD.I, 1937 - I, age, s. 555.

(60) ALSAN, age, s. 319; — Mc NAIR, R.C.A.D.1., 1937 - I, age, 8. 556: 1hid.,
1928 - II, age, 8s. 499, 506 —- CAVAGLIERI, age, s. 532; — PiLLET, age, 8. 224;
— DUPUIS, age, 5. 344; — ANZILOTTL, age, ss. 327, 3258, 329; — L. LE FUR,
“Devietler Fukukw”, cev. . DEVRIN, Ankara, 1942, s. 203: — STRUPP, age, 8.
383; — BONFILS, age, 5. T45: — ACCIOLY, age, c. ITI, 5. 141; — ROUSSEAU, age,
¢, o72. — BILSEL, age, 5. 223 vd.

(61) G. SCELLE, “Précis de Droit des Gens”, Paris, 1034, ¢, II, s, 402,

(62) DUPULS, RGDIP, age, s. 399, notta.,

(63) 2, M. ALSAN, age, 3. 319,
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" yva Harbinin ilani ile beraber, biitiin Devletler bu antlasmalarin yiiriir-
liikte oldugunu bildirmislerdi.

Bu cesit antlagsmalarin baglica 6rnekleri olarak sunlar sayilabilir:
Yaralilar hakkindaki 22 Agustos 1862 (ve 6 Temmuz 1906) Cenevre
Antlagmasi; 18 Ekim 1907 La Haye Andlasmalari, bilhassa IV neili mu-
" kavele (kara harbinin kanunlari ve aAdetleri), V nci mukavele (kara
harbinde tarafsizlarin hak ve vazifeleri), VI nct mukavele (diisman ti-
caret gemilerinin muhasemat bagindaki durumu), VII mukavele (tica-
ret gemilerinin harp gemisi haline sokulmasi), VIII nei mukavele (ma-
yinleme), IX ncu mukavele (6 Temmuz 1906 Cenevre antlagmasinin
prensiplerinin deniz harbi i¢in de kabulil) ; zehirli ve mikrobik silahla-
rin kullanilmasini yasak eden 17 Haziran 1925 Cenevre Antlasmasi:
harp yaralilarinin mukadderatini islah etmek icin aktedilen 27 Tem-
muz 1929 Cenevre Antlasmasi...

Antlagmalar iizerinde Harvard Arastirmalar Biirosunun hazirla-
digr tasarinin 35 nci maddesinin ¢ fikrasi bu hususta su esasi kabul
ediyordu: “Hiikiimlerin harp zamaninda da iki veya daha cok taraf
Devletce riayet olunmasini sarih olarak beyan eden veya, mahiyeti ve-
ya mevzuu bakimindan, harp zamaninda iki veya daha cok taraf ara-
sinda yiiriirliige girmesi sarih olarak gereken bir antlasma, bu taraflar
arasinda bir harbin vukuunda ne sona erer, ne de talik edilir” (64).

§ III — Harp vukuunda yiiriirlikten kalkmwyacaklarma dair sarih
hiikiim ihtiva eden antlasmalar ve harp.

- Akit taraflar, bir antlagsmaya, tekeffiil ettikleri vecibelerin harp-
te de yiiriirliikte kalacagima dair bir hiikiim koymuslarsa, taraflar yal-
niz ahlaken degil hukuken de baglanmis olurlar (65) ve harp bu husu-
siyetl haiz antlagmalar iizerinde hichir tesir icra etmez.

Bu cesit ilk sarih hiikme, 1785 tarihli, Birlesik Devletlerle Prusya
arasindaki antlagsmanin 24 ncii maddesinde tesadiif edilmektedir. “iki
akit Devlet, sunu da beyan ederler ki, ne harbin antlasmalar1 zevale
ugrattigr bahanesi, ne de herhangi bir baska sebep bu maddenin ve
bundan ¢nceki maddenin hiikiimlerini feshettirmiyecegi gibi talik de
ettiremiyecektir; bildkis, bu maddeler hassaten harp zemaninde yii-

rirlitkcte olmalary igin konmuslardwr ve hearp boyunca tabii hukukla

(64) Mc NAIR, R.C.A.D.1., 1937 - I, age, s, boT.
(65) Ch. ROUSSEAU, age, ss. 569 « 570; — M¢ NAIR, R.C.A.D.1, 1928 - II, age
8. 500, — Ibid., 1937 - I, age, 8. 558,
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Devletler Hululunun cihansiimul kaidelerine riayette gosterilen kutsal
sayge ile onlara da riayet edilecektir”. Bu 24 ncii madde harp esirle-
rine yapilacak muameleye, 23 ncii madde ise sivil halkin mukadderati-
na miitealliktir (66).

Bu cesit antlagmalar arasinda klasik misal (67) Ingiltere ile Rus-
va arasinda 19 Mayis 1815 de akdedilmig olan ve Rus - Hollanda istik-
razy diye taninan antlasmadir. Bu antlagmaya gore, ingiltere Rusya’-
va, yapmis oldugu istikraza karsilik muayyen meblaglar O6deyecekti.
Antlasmanin 5 nci madesi, “Yiksek akit taraflarin ikisi veya hepsi ara-
sinda ileride bir harp ciktigr takdirde (Allah bizi bundan esirgesin)
5demelerin kesilmiyecegini”’ derpis ediyordu. 1854 de, ingiltere ile
Rusya, Kirim harbinde, hasim vaziyetinde bulunuyorlard:. ingiltere’'de,
bu siralarda, Rusya'ya odenmesi gereken paralarin verilmemesi cer-
yvanl uyandi. Fakat hiikiimet, harp vesilesinin antlagmayl hilkimsuz
birakmaktan ziyade, ona riayeti ahlaki bir vecibe haline soktugunu ka-
bul etti. Hiikiimet bas avukati Alex. Cockburn, Avam Kamarasinda
soyle demisti: “Ingiltere 6demiye devam etmezse, Avrupa’nin nazarin-
da, seref ve iyi niyet miildhazalar1 ile iizerine aldig: vecibelerden kur-

tulmak icin harpten istifade eden bir memleket durumuna diigecektir”
(68).

Buna benzer iki misal, harpte de yiiriirliikte kalacaklarina dair
sarih hiikiim ihtiva eden, Spartel Burnw’ndaki fenerin idaresi ve ida-
mesi icin tanzim edilen 31 Mayis 1865 antlagmasi (Mad. 3) ile, Kongo
havzasinda ticaret serbestisine harpte de riayet edilecegini hiilkme bag-
liyan 1885 Berlin Konferanst Umumi Senedine ek Beyannamenin 33
neii maddesinde goriilebilir (69).

§ TV — Cok taraflr antlasmalar ve harp.

Bu cesit antlasmalar iizerinde, mahiyetlerini ve ehemmiyetlerini
gozoniinde tutarak, daha fazla durmak yerinde olacaktir zannederim.

Muhariplerle tarafsizlarin igtirak etmis olduklar: ¢ok tarafli ant-
lasmalar iizerinde harbin ne gibi tesirleri olacag1 meselesinde, umumi
kanaat, bir tefrik yapilmasi gerekecegi istikametindedir. Muharipler

(66) G. WERNER, “Les Prisonniers de Guerre”, R.C.D AL, 1928 - 1, c. 21, s. 94.

(67) Ch. ROUSSEAU, age, s. 970.

(68) Mc NAIR, R.C.A. D1, 1937 - I, age, §8, 558 - 559; — Ch. ROUSSEAU, age,
g, 570, — BILSEL, age, 8, 228,
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arasinda kollektif antlagsmalarin tatbiki, harp boyunca ve barigin akti-
na kadar talik edilir. Muharip Devletlerle tarafsiz Devletlerin munase-
betlerinde ise, harp halinin antlasmalar iizerinde hichir tesiri yoktur ve
cok tarafli antlagmalar yiiriirliikte kalarak, eskiden oldugu gibi tat-
bik edilirler (70). Anzilotti diyor ki: “. . . . Harbin bitaraflar ara-
sindaki yahut bitaraflarla muharipler beynindeki miinasebetlere do-
kunmiyacagl siiphesizdir. Fakat muhariplerin kendi aralarindaki mii-
nasebetler hakkinda quid iuris? Kollektif muahedelerin, muhtevalari
ayni olan miiteaddit iki tarafli antlagmalar biitiiniine tamamiyle irca
olunabilip olunamiyacagl meselesini sarfinazar edersek, muharip Dev-
letler arasindaki miinasebetlerin, biittin aldkadarlarin tadil hususunda
bir anlagmiya varmalar: dnina kadar, bu surette nizamlanmakta devam
eden ve harpten sonda dahi devam edecek olan, birbirlerine murtabit
bir miinasebetler sistemine dahil bulunduklar: siiphesizdir. Bu gibi va-

ziyetlerde, taraflarin iradesinin bu muahedelerin mevecudiyetini sade-
ce sulh haline inhisar ettirmek merkezinde oldugu farzedilemez. Diger
cihetten, taraflarin harp halinde bulunduklari bir Devlete karsi dahi va-
ad etmis olduklar1 6demleri ifa hususunda vecibe altina girmegi arzu
ettikleri de keza farzedilemez. Binaenaleyh, muharipler beynindeki mu-
nasebetlerin dahil bulunduklar: miinasebetler sisteminin harbe ragmen
ve harpten sonra dahi devam eylemesi, bu gibi hallerde muayyen tdem-
lerin talik olunmalarmin taraflarin mefruz iradesine daha uygun gele-

cegini kabule bizi sevkeder: Muahede yliriirlikte bulunmakta devam
eder, fakat muharipler beynindeki miinasebetlerin icrasi talik olunur;
daha dogrusu, bir Devletin harp halinde bulundugu bir Devlete karsi
ifa ile miikellef oldugu odemler tilim edilip, muharip bir Devletin bita-
raf bir Devlete karsi ve bitaraf bir Devletin diger biitiin Devletlere kar-
g1 yerine getirmeleri icabeden édemlr talik dilmezler...” (71).

Tatbikatta da bu fikre uygun hareket edildigi goriiliir.

a) Kirim harbi, Fransa - ingiltere - Prusya - Rusya arasinda im-
zalanmis 15 Kasim 1815 Antlagsmasinin, fonien ‘Adalarn iizerindekil In-
giliz himayesine dair olan hitkmiinii kaldirmadigi gibi, Bavyera - Fran-

" (70) Z. M. ALSAN, age, s. 319; — CAVAGLIERL, age, s. 532; — BONFiLS,
age, s. T44; — MIRABELLL, age, s. 383; — Ch. ROUSSEALU, age, . 573; ACCIOLY,
age, c. III, s. 143; — R, GENET, “Manuel de Droil Interngitonal Public”, Paris, 1944
8. 368. ;

(71) ANZILOTTL, age, s. 331,
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sa - Ingiltere - Rusya arasinda akdedilmis 7 May1s 1832 Andlasmasinin
Vunanistan’in bagimsizligini tanimasini da hiikiimsiiz kilamamistir.

b) 1870 Alman - Fransiz harbi, 16 Nisan 1856 Paris Antlagmasini
ilga edememistir. - -

¢) 1870 harbinin 17 Mayis 1896 Paris ve 22 Temmuz 1868 Viya-
na telgraf antlagmalarin zevale ugratip ugratmadigl hakkinda fikri
sorulan Travers Twiss, 23 Agustos 1870 de, goyle demisti: “S0zu gecen
antlasmalar su guruba girerier ki, onlarin muteber olmalar1 Taraflarin
bazilar: arasinda cikan harpte talik edilir, fakat barigla tekrar yiirir-
liige girerler”. |

d) Belcika'nin daimi tarafsizigin kabul eden 19 Nigan 1839 ant-
lagmalar1, Almanya’nin 4 Apustos 1914 de, Belcika'ya tecavizu ile or-
tadan kalkmamistir. Bu taratsizhik antlasmasi, Almanya, Avusturya ve
Macaristan bakimindan ancak 1919 - 20 Antlagmalarinin hususi hiu-
kiimleri ile, Hollanda bakimindan da 22 Mavyis 1926 da Belcika - Fran-
sa - ingiltere ve Hollanda arasinda imzalanan antlasma ile kalkmistir.

e) Norvec'in iilke biitiinligunu garanti eden 4 kasim 1907 Chistia-
na Antlagsmasi, Almanya - Fransa - ingiltere ve Rusya arasindaki 1914
Harbine ragmen yiiriirlilkte kalmig, ancak 8 Ocak 1924 de Norvecg'in
denonsiasyonu ile sona ermistir. ¢

Ayni tatbikati 1939 harbinin muharipler ve tarafsizlar arasinda
snceden akdedilmis bulunan cok tarafli antlagmalar iizerindeki tesirle-
#i hakkinda da gorebiliyoruz. 22 Eylil 1939 da yayimladigl loir teblig-
de, Afyon Merkez Komitesi, afyon hakkinda akdedilmis Cenevre mu-
kavelesinin ve bilhassa 19 Subat 1925 mukavelesinin harbe ragmen yu-
riirliikte kalacagimi bildiriyordu (72).

Bunun gibi harp, Tirk Bogazlar: rejimi hakkinda 20 Temmuz
1936 da imzalanmis Montreux M ukavelelerine de tesir edemiyordu
(73).

T(72) Ch. ROUSSEATU, age, s. 573; — Mc NAIR, R.C.A.D.L, 1937 -1, age, ss.
573 - DTD.

(73) Ch. ROUSSEAT, age, 8. 574: — ikinci Diinya Harbinde Bogazlar meselesi
jcin Bk. RIFKI SALIM BURCAK, “Ikinct Cthan Harbinde Bodazlar Meselesi”, Si-
yasal Bilgtler Olulw Dergisi, Ankara, 1947, c. II, say1 1-2, s88. 191 - 204. — Esazen
Montreux Mukavelesinde Bogazlarin durumu harp siresi icin de ayri olarak dilzen-
lenmig oldugundan, yani bu Mukaveleler figrp viluunu sarih olarak goz oniinde bu-
Tundurmaus olduklarindan, harbin baslamas: ile ortadan kalkacaklar:1 yerde, bu hu-
susta konmus hitkilmleri muhasamatin paglamas: ile ylriirlige girer (S.L.M.)
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Burada cok tarafli antlagmalardan, mahiyetleri icabi, hususi bir
durum arzeden iki meseleye ayri olarak temas edecegiz; bunlardan bi-
rigi, devletlerarasi birlikler tesis eden kanun - antlagmalar iizerinde
harbin tesirleri, digeri de Milletler Cemiyetinin harp karsisindaki du-
rumudur,

1 — Devletlerarasiy birlikler tesis eden kanun - antlasmalar ve harp.

Bazi kanun - antlagmalarin yarattigl devletlerarasi birliklerin harp-
teki durumu, 1919 dan once ihtilafh idi. Renault, harbin bu cesgit ant-
lagmalara tesir etmiyecegini ileri stiriiyordu (74). Pillet ise muharipler
arasinda bir taraftan birlik baglarinin kesilecegi, fakat diger taraf-
tan, miisterek - akit tarafsizlar arasinda birligin cari olacag1 seklinde
ifade edilen fikri pek kabul edemiyordu; bunda, ayni zamanda hem
olmak, hem de olmamak gibi, bir tezat goriiyordu. Kisaca, Pillet’ye
gore, bu mesele cok karisik ve cikmazhidir (75).

Fakat tatbikat, bu cegit antlasmalarin ve bunlarin dogurduklari
vecibelerin harpte de muteber oldugu istikametinde goriinmiistiir. Ver-
sailles Antlagmasinin 282 - 284 ve 286 nci maddelerinde su mukavele-
lerin yiiriirliikte oldugu sarih olarak zikredilmistir; 11 Temmuz 1875
Petersburg ve 12 Haziran 1908 Lizbon Devletlerarasi Telgraf Muka-
veleleri; sinal miilkiyetin himayesi icin imzalanmig 20 Mart 1883 Paris
ve 2 Haziran 1911 Washington mukaveleleri; edebi ve artistik eserle-
rin korunmasi icin akdedilmis 9 Eyliil Bern, 13 Kasim 1908 Berlin ve
20 Mart 1914 Bern mukaveleleri (76); giimriik tarifelerinin yayimlan-
masi icin cihanstimul bir birlik kurmak hususunda 5 temmuz 1890 mu-
kavelesi; diinya postalar: birligi icin 4 Temmuz 1891 Viyana, 15 Hazi-

(T4) RENAULT, “Les Unions Internationales”, Rev. Gén, de Droit Int. 18296,
4. 21.

(75) PILLET, RDGIP, 1916, age, ss. 225, bilhassa 228.

(76) Bern Antlagmas: {izerinde harbin tesirleri meselesi icin Bk. RUFFINI, age,
88. 459 - 465, 467, 468; — Avusturya Hanedaninin tebaalarindan hollandali bilyiik
ressam RUBENS, Parig'te, 1619 dan itibaren tablolar: icin bir graviir imtiyazi al-
migti. Otuz sene harplerinin Fransiz devresi bagladig zaman, Rubensg'in bu imtiva-
zini, harp halinin Fransa ile Avusturya arasinda yvani bir durum yarattig: ileri sii-
rillerek kaldirmalk ve tablolar: her verde miisadere etmek istediler. Rubens protesto
etti. Boylece harp yliziinden milellif haklarinin zeval bulup bulmayacag: meselesi
vazedilmig oluyordu. Paris Parlamentosu 1635 ve 1636 da verdigi iic kararla ressa-
min imtiyazini yilriirliikte saydi. Boylelikle dilgman tabiiyetinden bhir sanatkérin
hakk: harbe ragmen mahfuz tutuluyordu, RUFFINI, age, 3. 462,
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ran 1897 Washington ve 26 Mayis 1906 Roma mukaveleleri ve anlag-
malari; Roma’da bir devletleraras: Ziraat Enstitiisii kurmaga miiteda-
ir T Haziran 1905 mukavelesi, v.s. gibi (77).

2 — Milletler Cemiyeti Misaky ve harp.

Milletler Cemiyetinin bir veya birkac iiyesi arasinda vukubulacak
harbin, misak: yiiriirliikten kaldirmiyacag:r kabul edilmistir. Bunun
icindir ki ne Paraguay’m Bolivya’ya harp ilanm (10 Mayis 1933), ne
italya’nin Habesistan’a saldirmasi (9 Ekim 1935) Misak’in hukuki iti-
barina halel getirmemistir. Ayni sekilde, Ingiltere - Fransa ile Alman-
ya arasindaki Ikinei Diinya Harbinin baglamasi (3 Eylil 1939) ve Sov-
yetler Birligi ile Finlandiya arasindaki harp (1 Arahk 1939) misak
tizerinde, hukuk bakimindan, infisah ettirici bir tesir icra etmemistir.
Ancak, Milletler Cemiyeti yerine, ayni gayelerle yeni bir Birlesmig Mil-
letler Tegkilat: kurulduktan sonra (26 Haziran 1945) eski teskilat ze-
val bulmus sayilabilir. Esasen, Milletler Cemiyeti, harpten sonra Ce-
nevre'de son toplantisini yaparak (8 - 18 Nisan 1946),; yerini Birles-
mik Milletlere biraktigini sarih olarak tesbit ve tarihe intikal etmig-
tir (78).

(77) Ch. ROUSSEATU, age, 5. 575.

(78) Milletler Cemiyeti Umumi Heyetinin, Cenevre'de, 8 - 18 Nisan 1946 da,
otuz dort Devletin temsilcilerinin igtirak ettigi, 21 inci ve ayni zamanda sonuncu
oturumunda, Cemiyetin feshedildigi su sekilde tespit edilmagti:

“Milletler Cemiyeti Umumi Heyeti,

Milletler Cemiyeti'nin dogusunu sagliyan benzer amillerle, Birlesmis Milletler
Anayasasinin (Birlegsmig Milletler) adiyla devletleraras: bir tegkilat kurmus oldugu-
nu, Anayasasimn derpig eyledigi sartlar altinda, hiitiin Devietlerin iiye olarak bu teg-
kilata kabul edilebileceklerini ve Cemiyet tiyelerinin biiyiik ¢ogunlugunun zaten bu
tegkilata istirak etmig bulundugunu miigahede ederek;

“Birlegmig Milletlerce kabul edilmis yeni gekil altinda, devletleraras: ighirliginin
devamini, gelismesini ve basar1 kazanmasini, elinden geldigi kadar kolaylastirmak
isteyerek:

“Yeni Tegkilatin, Cemiyetin gorevlerini iizerine almig oldugunu goz oniinde tu-
tarak, artik feshedilebilecegini diigiinmiis ve,

£

llllllllllllllllllllllllllllllllllll

“Su karar almagtir @
“Milletler Cemiyeti'nin feshi.
“I. 1) Umumi Heyetin isbu oturumunun ertesi giiniinden itibaren, Milletler
Cemiyeti’'nin, bu kararla derpis edilen tasfiye tedbirleri harie, meveudiyeti sona er-
mis bulunmaktadir........” '

( “L’Héritage de la Sociélé des Nations”, Milletler Cemiyveti yayimlarindan, Ce-
néve, 1945, s. 103. ) '
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§ V. — Ticaret antlasmalar: ve harp.

Gerek Devletler Hukuku yazarlari, gerekse devlet adamlar ara-
sinda, harbin ticaret antlagmalarina ne dereceye kadar tE:EH' edecegl
hususunda tam bir anlagsma yoktur.

Mec. Nair, hergeyden 6nce bu cesit antlasmalarin cok tarafli olmak- -

tan ziyade iki tarafli olduklarini kaydediyor. Normal olarak bu ant-
lasmalarin harp zamaninda tatbik edilme imkani iki muharip arasn-
da pek diigiiniilemez. Boyle olunca da akit taraflarin birbirlerine karsi
muhasim vaziyetinde bulunduklar1 bir harpte, ticaret antlasmasi har-
bin baslamasi ile sona erer (79). Ayni sekilde, bugiinkii harplerin mu-
hariplerin memleketlerinde iktisadi ve ticarl hayati ne derece alt - uist
ettigi ditsiiniiliirse, akit taraflarin harpten sonra ayni antlagmalar: yii-
riirliikte saymak niyetinde olduklarini ve antlagmalarin barisla ipso
facto yiiriirliige gireceklerini farzetmek pek makul olmaz (30).

Pillet ise ticaret antlagsmalarimin harbin baglamasi ile talik edile-
cegi fikrindedir (81). Cavaglieri (82) ve Accioly (83) ticaret antlas-
malarinin harple zeval bulacagini yazmaktadiriar.

Devletlerin takip ettikleri tatbikattan kesin bir netice cikarmak
kolay gorilnmemektedir. Bazen, eski ticaret antlagmalari, baris ant-
lasmalar: ile sarih bir sekilde yeniden yiiriirliige konmus, bazen yeni
bir ticaret antlasmas: hazirlanacagi derpis ecdilmis, bazen de bu husus-
ta bir ticaret antlasmasimin harpten tnce meveut oldugu tamamen unu-
tulmustur. Fakat 1919 - 20 barig antlagmalarindan harbin ticaret ant-
lagmalarim sona erdirdigi neticesi cikarilabilir (84).

23 Mayis 1925 de, Almanya ile Rusya arasinda harpten once mev-
cut iki ticaret antlasmasindan cikan bir anlagsmazhk vesilesiyle Alman
Reichsgericht'i, “diisman olmus Devletler arasinda imzalanmig butin
ticaret antlasmalar1 muhasematin baslamasi ile yiiriirlikten kalktik-
lar1 gibi”, igbu bahis mevzuu antlasmalarin da zeval bulmus oldugu
hitkmiinii verdi (895).

A

(79) Mc NAIR, R.C.A.D.1., 1928 - II, age, s. 508.
(80) ibid., 1937 - 1, age, ss8. 564 - H6D.
(81) PILLET, age, 8. 224,
(83) ACCIOLY, age, c. III, ss. 141 ve 142; ayrica Bk. s. 142, not 1.
(82) CAVAGLIERIL, age, 5. H32.
(84) Mc NAIR, R. C. A. D. 1, 1928 - II, age, 8. 508; — CAVAGLIERIL, age, 8.
532. | .
(85) Mc NAIR, R.C.A.D.1.,, 1928 - II, age, ss. 508, 509.
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1930 da, Amerika Birlesik Devletleri ile Almanya arasinda cikan
The Sophie Rickmers hadisesinde ise Amerikali yargic Mack, antlagma-
nin harp yiiziinden sadece tilik edilmis oldugunu ve barigta ticari mi-
nasebetlerin yeniden baslamasi ile tekrar yiiriirliige girmis oldugunu
kabul etti. 1932 de, Plensburger Dampfer Compagnie hadisesinde de,
Amerikan mahkemesi ayni neticeye variyordu. Birinei Diinya Harbin-
de, Miittefik Devletler bu hususta sarih bir karara varmislardi. Pariste
1916 Haziramnda, Miittefiklerin iktisat konferansinda, Belcika, Fran-
sa, Ingiltere, italya, Japonya, Portekiz, Rusya ve Sirbistan, harbin
ticaret antlasmalarimi sona erdirdigini kabul etmislerdi (86).

§ VI — Tamamen siyast mahiyette olan antlasmalar ve harp.

Tamamen siyasi mahiyette olan, ittifak, dostluk, tarafsizlik, ha-
kemlik gibi antlagsmalar hakkinda harbin mutlak bir sona erdirici te-
siri oldugunda siiphe yoktur. Bu hususta miiellifler birlesmektedirler
(87). Ciinkii bunlar harple katiyen telif edilemiyecek mahiyette olan
antlasmalardir (88). Filhakika, artik harbe girigmis 1ki Devlet arasin-
da eski bir iyi komsuluk ve dostluk antlagmasim yiirurliikkte addetmek
pek ciddi bir hareket sayilamaz olsa gerel:tir.

Bu cesit antlagsmalarin durumu hakkinda mahkeme ictihatlar:
yoktur ve buna sasmamak lazimdir. Ciinkii tamamen siyasi mahiyette
olan meseleler, mahkeme huzuruna kadar pek ender sevkedilirier. Bu-
nunla beraber, Devletler Hukuku Enstitiisiiniin, yukarida temas etti-
gimiz 31 Agustos 1912 Christiana oturumunda tesbit edilen nizamna-
menin 2 nci maddesi: “siyast mahiyette olan biitiin antlasmalarin harp-
le sona erecedi’ esasinl koyuyordu (89).

I1I
Netice.

Antlasmalarin nevilerine gore harbin tesirlerini inceledikten son-
ra, bir ara temas ettigimiz noktaya yeniden déniiyoruz: Klasik mutlak
zeval kaidesi devrindeki ictimai ve siyasi sartlarla bugiinkii sartlar ara-

(86) Ibid., 1937 - 1, ss8. 566, 56T,

(87) ACCIOLY, age, c. IIT, s. 141; — BONFILS, age, s. T44; — Mec NAIR, R.C.
AD.it., 1937 - I, s. 57T; 1bid., 1928 - 11, 8. 509; — CAVAGLIERY, age, 8. 532; —
PILLET, age, 8. 224; — STRUPP, age, s. 383, - - BILSEL, age, paragraf: 224 - 225.

(88) DUPULS, R.C.AD.1., 1924 - I, age, 8. 345.

(89) DUPULS, R.G.D.1.P., 1913, age, s. 393, notta; — Ch. ROUSSEAU, age, s.
564,
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sinda esasli farklar oldugu maliimdur. O zamanlar Devletler arasindaki
miinasebetleri diizenliyen anlagmalar sadece dostluk, hattd daha ziya-
de ittifak antlasmalar: idi. Akitler karsilikli-muharip durumuna diigtiik-
leri zaman, bugiinkii siyasi antlagmalar icin de varid olan sebeple, har-
bin bu cegit antlasmalar: sona erdirmesi zaruri nluy-:::rdu. Bugiin dev-
letleraras: ihtiyaclarin cesitliligini kargilamak icin akdedilen cegitli
antlagsmalar bu sekilde umumi bir kaideye baglanamiyorlar. Bazilari-
nin himaye ettikleri menfaatlar, antlasmalarin zeval bulmalar: takdi-
rinde, eski akit ve hdlen muharip Devletlerce ehemmiyetli telakki edil-
mektedir. Zaten Devletler de baz1 antlagsmalara harpte riayet edecekle-
rini, muhasematin basinda ilan etmisglerdir. Fakat yeknasak ve gayri
muayyen bir tatbikat su veya bu istikamette teamiill umumi bir kai-
de cikarmak imkanini vermemektedir. (90).

~ Bunun icin biz de miielliflerin pek fazla kiymetli olmiyacak (91)
umumi kaidelerini siralamak yerine, harbin tesirlerini antlagsma nevi-
lerine gore inceledik.

Boyle bir incelemeden su neticeler, umumi bir kaide koymaksizin,
cikarilabilir:

a) Devletler Hukuku, muharipler arasinda harp boyunca, antlas-
malara dayanarak cari olacak vecibeler konmas: veya daha oOnceden
tesis edilmis vecibelerin harpte de devam etmesi hususunda herhangi
bir imkansizhik tanimamaktadir. Taraflarin kendi irade ve niyetlerine
gore bu kaideleri tespit etmelerine ve diizenlemelerine hicbhir mani yok-
tur.

b) Taraflar bu diizenlemeyi isterlerse sarahaten, isterlerse zimni
olarak yapabilirler.

c) Mesele, ekseriya oldugu gibi, sarih olarak halledilemedigi za-
man tatbik edilecek hicbir umumi kaide yoktur.

d) Devletlerarasi ve milli mahkemeler, her antlagsma cegidinin va-
siflarina uygun olan kaideleri hazirlamaktadirlar (92).

Cavaglieri de, harbin antlagmalara tesiri bahsinde, muhariplerin
hiirriyvetlerini tahdit etmemek gerekecegi fikrindedir. Muharip Devlet-
lerin iradesi, her sik icin, kendi menfaatlarina en elverisli hal caresini
kabul edecektir. Eger sarih bir beyanda bulunmamiglarsa, bizzat ant-

(90) CAVAGLIERI, age, s. 534,
(91) Mc NAIR, R.C.A.D.I, 1928 - II, age, s. 511.
(92) Ibid., 1937 - 1, age, 5. 583.
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lagmanin mahiyeti bakimindan zimni iradelerinin zeval veya meriyet
istikametinde oldugunu incelemek gerekir (93). Bu son sun gorusin
pratik ve nihai bir hal caresi olacagim zannetmiyoruz.

Biz, harp derpis edilerek imzalanmis veya harpte kalkmiyacakla-
rina dair sarih bir hiikiim ihtiva edenler miistesna, digerleri i¢in: Kol-
lektif antlagsmalarin harpten sonra da aksine hiikiim yoksa yiirtirlukte
olacagl, ihtilaf arzetmesi muhtemel iki tarafli antlasmalardan hangile-
rinin muteber kaldigi, hangilerinin zeval buldugu hususunda, harpten
sonra aktedilecek baris antlasmasina sarih hiikiimler konmasini dusu-
nen yazarlara 1]t1hak ediyoruz (94).

Ciinkii, eger ha,rbm antlagsmalar iizerindeki tesirlerini muha.mp]e-
rin niyetlerine (Mc Nair) veya iradelerine (Cavaglieri) gore tesbit et-
mek lazimsa, bu niyet veya irade en dogru, ihtilafa ve karisikliga en
az firsat verecek sekilde, antlagmalardan hangilerinin sona ermis, han-
gilerinin yiiriirlilkte kalmig olduklari, ancak barig antlagsmasinda sarih
olarak kaydedilirse anlasilabilir.

(93) CAVAGLIERTL, age, s. 534.

(94) Z. M. ALSAN, age, s. “19; — LE FUR, age, 8. 203; — ANZILOTTI, age,
8. 331.
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