Ki’:APLAR

Prof. Dr. Mub?\is Eie: «lgletme ekonomisi dersleriy cili 1-2; Diinya
kdgitcihk ve kitapodik evi, Istanbul, 1946. Sab. 168 + 91

Umuini iktisadin kardes ilmi olarak tavsif edilen isletme ekonomisi
ilmi, iktisadi meseleleri, iktisadi ciiziitamlar1 birer isletme telakki etmek

‘suretiyle tetkik etmektedir, Bu itibarla isletme ekonomisinin azimet noktasi,

iktisadi hayatin bagladigi ve tekevviin ettigi yerdir. Netice itibariyle biitiin
iktisut, isletmelerden terekkiip etmektedir. Bu sebepten dolayidir ki isletme
ckonomisi, tetkik ertigi meseleler ve ihtiva ettigi mevzular bakimindan ik-
tisattan cok farkli bir durumda degildir. Bundan baska isletme ekonomisi
keyfiyet bakimindan matlup derecede olmamakla beraber, mazi bakimindan
umumi iktisat ilminden birkac asir 6nce kitabiyat ve tedrisat sahasinda mevki
kazanmis bulunuyordu,

Modern iktisadin son 100 yillik gelismesi karsisinda igletme ekono-
misi bilgisi bir nevi renaissance idrak ederek muhtelif memlcketlerin yiik-
sek okullarinda 6zel bir 6nem kazanmigeir,

Bu kitabin tahlilini yapan yazar, kendi tecritbelerinden de yakindan
bildigi vechile, isletme ekonomisi ilminin biitiin mevzularini ibtiva edecek
bir ders kitabi telif etme mesuliyetinin cok kolay olmadigint takdir et-
mektedir, Senelerce tedrisat ve aragtirmalarla. mesgul olmus bircok mes-
lektaglarsmiz arasinda heniiz bir ders kitab: nesrine karar veremiyenlerin
sayist az degildir. : :

Sayin meslektasimiz Dr. Muhlis Ete’'nin son giinlerde nesretmis oldugu

~«sletme Ekonomisi Dersleri» adint tasiyan eserinde, - miiellifte boyle birt

kitap yazmay: miimkiin kilabilecek bir¢ok sartlartn mevcut oldugunu gér-
mekteyiz. Bir kere kitabin miellifi bundan 17 yil énce Almanyada tahsili
sirasinda Isletme Ekonomisi OFrenimi ile yakindan mesgul olmus ve Tiir-
kiye’'ye avdetinden sonra da bu disiplinin mahiyeti, 6nemi ve baska mem-
leketlerdeki inkisafi hususunda konferanslar vermis ve mesriyatta bulun-
mustur. 1930 yilin: takib eden senelere tesadiif eden bu tanitma devre-
sinde, Turkiye iktisat Literatiiriine igletme ekonomisi ilminin adi bile gir-

- memisti,
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Maltm oldugu vechile Muhlis Ete 1930 yihindan 1939 yudina kadar
Istanbul Dariilfiinunu ve Universitesi ted:is heyetinde buluomus ve bunu
miitealip Ankara’da Siyasal Bilgiler okulunda hocaliga devam etmistis,
Ankara’da Bagbakanlik Umumi Murakabe Heyeti Azaliginda iktisab ettigi
faydali bilgiler bu degerli ilim adamina ok miispet tesirler yapmistir,

Kitap boyle bir muhit ve atmosfer icinde meydana gelmis bulunuyor.
Hex halde seri bir mesainin mahsulii olmadigt muhakkaktir. Bu eseri mey-
dana getirmek hususunda miiellifin uzun calismalarins vakindan miigahede
etmis bulunuyorum, Ve bu sebepten dolayidir ki kitabs:, bu isin nazariyat
ile ve tatbikati ile mesgul olanlara tavsiyeyi bir horc bilirim. Lser haki-
katen Snemle tetkik edilmege layiktir. :

Muhtevasina gelince: Eser'in  «giri» adin: - tagtyan bitinci bélimiinde
isletme ekonomisi mevzuu ve telakki tarzs, tarihsel gelisimi, metodu ve
pratik faydalarindan bahsolunmaktadur.

Ikinei béliimde tesebbiis ve isletme mefhumlars, buau takiben tiirlit islet-
me sekilleri, tesebbius ittihatlart izah edilmektedir.

Kitabin besinci bolumii tegebbiis ve isletmelerde insan vnsuru basligi-
ni tagimakta ve iicret tediye sistemleri aciklanmaktadir,

Ikinci cildin ilk mevzuu ile bashiyan altincs holiim «Tesebbiis ve islet-
melerde sermaye unsuruy dur. Burada isletmenin mali kurulusu ve durumu
esasli bir tetkike tabi tutulmus oluyor.

Yedinci boliimiin bagligint «isletmelerde hesap isleri» teskil etmekte ve
bu kistmda muhasebe (defter tutma), maliyet hesaplari, igletme istatistigi

ve son zamanlarda modern isletmelerin nazar: itibare aldiklar is programi’

dolaysiyle isletme biitceleri yer almaktadir.

Bu kitabs takibedecek iigtincii ciltde igletmelerde kiymet ve degerleme,
igletmelerin baglica fonksiyonlari, isletme neticeleri ve kurul ve murakabe
mevzularinin yer alacagr bildiriliyor.

Kitap tatbikatta Gtedenberi kullanilan terimlerden istifade edilerek yazil-
mis oldugundan rabatca okunuyor; buarada miiellifin Tiirkiye’de mevcut
tesebbiis ve isletmelerin nevilerine ve hususiyetlerine yer vermesini ayrica
‘tesekkiire deger buluruz.

Ugiincii béliimde isletmelerin se¢mege mecbur olduklars kurulug yerleri
gerek umumi, gerekse hususi olarak izah edilmektedir,

«Organizasybn ve idare» baslifint tasiyan dérdiincii boliim olduk¢a ge—.

aig bir yer isgal etmektedir. Bu biliimde organizasyon prensipleri, organi-
zasyon vasitalari, is boliimii, ihtisaslagma, tamamlama gibi mevzular izah edil-
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mektedir. Bunu takiben rasyonalizasyon meselelerinden bahsolunmakta ve
Fayol. Taylor ve Ford gibi tarihe gecen simalarin tesebbiisierine temas edil-
mektedir. Bu boliimiin sonunda devlet ve komiin idarelerinde rasyonalizas-
yon adli enteresan bir bahse tesadif olunmaktadir. -

Eserin umumi plidnint da cok begenmis bulupuyoruz. Boyle bir kitabin
meydana getirilmesi hususunda sarfedilen gayret goz Gniine getirilecek olursa
teferruat tzerinde durup tenkid yiiriitmenin pek dogru olmiyacag: anlagilir.

Fakaf bu ilim subesinin bir mensubu ve miiellifin yakin bir kolegi si-
fatiyle miielliften kitabin ikinci basilisinda pazar: itibare aliomasin: temenni
edecegim bir iki husus olacak: Besinci bolim isletmede sermaye unsurun-
dan bahsediyordu. Sermaye mefhumu iktisat ilimlerinde tiirlii manalara
gelmekiedir, hattd isletme ekonomisi ilminde bile sermaye mefhumunu
tek tarafls izah etmek miumkiin degildir. Turli ménalara gelen bu mefhu-
mun biraz daha fazla izah edilmesi faydali olur.

«lnsan unsuruy bdliminde bu unsurdan isletmelerde daha ne sekilde
istifade edildigini gérmek muvafik olur. Belki de kitabin nesrolunacak kis-
minda bu mevzuun daba fazia tafsil edildigini gorecegiz,

Umumi olarak sunu sbdyleyebiliriz ki, miiellif bu eseriyle isletme eko-
nomisi literatiiriinlin biraz daba zenginlesmesine yardim etmistir. Bu satirla-
rin yazarinin arzusu kitabin yalniz iktisat tahsilini yapan talebeler arasinda
degil, ayni zamanda iktisadin tatbilkatiyle ugrasanlar nezdinde biyiik bir
ilgi gormesidir.

Prof. Dr. Alfred ISAAC
Istanbul

ESKI VE ISLAMI PARALAR, (Yazan: Takiyy-iid - Din Ahmet - il - Mak-
rizi; Ceviren: Ibrahim Hakl Konyalt)

I

Arap yarim adast taribini biri birinden tamamile ayri karakterde iki
boliime ayiran bityiik inkilap, Islamlik inkildbidogarken, sosyal hayatin her
sahasinda, derhal diizeltilmesi, teldfi edilmesi muimkiin olmiyan bir¢ok bos-
luklar, eksiklerle karsilasmists. Bedevi, daginik, adet ve gﬁrenéklerden baska
kanun ve nizam bilmeyen, i¢ anlasmazliklarla biinyesi kemirilen bir kalaba-
lig1, temelleri cok saglam bir din etrafinda topliyarak o kalabaliktan kuv-
vetli bir cemiyet kurmayi basaran biyitk peygamber, dininin ana prensiple-
rini OFretmege ancak vakit bulabilmis, patra ve mali isier gibi daha ziyade
teskilat ve maddi imkénlara baélx bazi milesseselerin muayyen bir sisteme
;bag'lanmam icin gereken talimati hazirlamaga Omrii vefa etmemisti.
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Misliimanliktan evvel Cahiliyet Devri denilen o karanlik herci merg
aleminde Araplarin bir tek esasa bagli paralar, nakit usulleri yoktu, Badiye
ve pazarlarda alis veris, cofu zaman mitbadele seklinde yapulir; ufak tefek
alig verislerde boncuk, ekmek, kokulu aga¢ prrealars birer miibadele vasitass
gibi kullantluds, Kasaba, sehir ve ticaret merkezlerinde ise komsu memle-
ket paralari alioir, verilirdi. Bu paralar bilbassa Iran ve Bizans'tan gelen
kervanlarla ithal edilir, memlekette tedaviile cikardi.

Her ne kadar Himyeriler, Nabatiler ve Tedmiirlitlerden kalma hazz
meskikat, Arap Yarimadasinda Islimiyetten dnce milli paralarin mevcut
olduguna delilet ederse de bu paralar, nihayet mahdut sahalarda kullanilir,
mikdart az ve ayri esaslara baglt kiymetlerdi. Revacta bulunan sabit kiymetli
baslica nikad, Iran’tn gimiis dithemlerile Bizans'in altn diparlars idi,

Yeni dinin attigi sosyal ve hukuki temeller iizetinde kurulan yeni ce»
miyetin ferdleri arasinda dayanismays saglamal icin belki mall tarihin kay-
dettigi vergi usflleri arasinda en. mikemmel, en insani gelir vergisi olan
«Zekaty, bu yabanct dicthem ve dinarlar uzerinden hesap edilir; takib edilen
fiituhat siyasetinin tabil neticesi olarak giin gectikce yeni devletin hudutlars
icine giren milletlerin verdigi «Harac» gene bu paralarla tahakkuk ettirilizdi.

Peygamberin vefatindan sonra bitiin hizs ile siiriip giden fiituhat ve
genigleme hareketi devlet hazinesine, «Beyt. il - Mal» e, sonsuz gelir kay-
naklart temin ettifinden artik devletin mali islerini bir esasa baglamak, or-
dularin  masraflarinl, memur ayhklarng muayyenn bir nakitle karsilamak
zatureti duyuimus, ve kuyvetli bir ihtimale gére ilk islam parasi, ikinci ha-
life Omer zamaninda, Halid- ibn.il- Velid’in emrile hicretin on bes veya
on altincr yillarinda Iranda bastiriimistt. Ekonomik zardretleri tam zama-
ninda takdir edip tedbir almakea gecikmek istemeyen Halid’in bu hareketi
Mekke’de mevsimsiz teldkki edilerek iyikarstlanmis, ordu kumandanllumdan
azledilip geri cagisilmasina sebeb olmusty.

Halid’in bastirdigs paralar tarti ve bicim itibarile Iran ve Bizans para-
larinin ayni idi. Kendi adint bile kaliplara Yunan barflerile kazdirmist,
Daha sonra Emeviler ve Abbasiler ayri tarts, bagka sekil ve ayarlarda para
bastirdikca reskiikat tedricen islamlasmis, yabanc: karakterlerini azar azar
kaybetmis ve fakat biiyiik bir tenevvii kazanmistr,

O zamanlar Islim Alemi i¢in nisbeten yeni olan bu konu iizerinde
arastirmalar yaparak meskikat ilmini tedvin etmek ihtiya¢ ve liizGrmouancak
bitka¢ asir gectikten sonra hissedilwsis ve islim niimismatigine dair ilk desli
toplu eser, tarih¢i Makrizi tarafindan meydana getirilmistir.

Pek mevsuk sayimayan Vakidi’nin eserlerinde verdigi daginik maliimat-
ta «Fiituh - l-Bildany adli kitabindan islam paralarina dair dazt rivayetleri
toplayan Belaziiri bir tarafa hirakilirsa, Makrizi’nin eseri bu sahada yazilan
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ilk ve en miihim vesika olarak kabul edilebilir. Zaman zaman muhtelif
isimler altinda taninmis olan bu kitap garp dillerinden ilk defa Létinceye
cevrilerek 1797 de bastirlmigtir. O tarihten sonra, mithim bir kaynak olmast
dolayssiyle, hemen biitiin Avyrupa dillerine terciime edilmis, el yazmasi ve
matbu Arapca metinleri sarkls, garpl bircok bilginlar tarafindan incelenerek
muhtelif yer ve zamanlarda defalarca bastirilmistir. Eskiden bizde ilimle
ugrasanlarin hemen hepsi Arap dilini bildikleri icin bu eseri tiirkgeye gevir-
meye kimse ihtiyag gormemis olmalidir. Onu tiirkceye maletmek serefi sayin
tarihcimiz Ibrahim Hakki Konyalr'ya nasip oldu.

Miitercim «Eski ve Islami Paralary adini verdigi bu eserini, daha dog-
rusu bu tetkikini, fic kisma ayirmigtif: 24 sahife tutanilk kisim, eski para-
larin tarih bakimindan degerleri ile Makrizi’'nin eseri ve hiiviyeti hakkinda
kiymetli mutalaalar ihtiva etmektedir. 44 sahifelik «Metnin Tercimesi» ise
yer yer notlar ve izahlar ilavesiyle bir kat daha kiymetlendirilmistir. Eserin
son kismini teskil eden 28 sahifelik «Notlar» a gelince, bu kismin ne ka-

simallii ve yorucuarastirmalar mahsali oldugunu ilk bakista anlamak mim-
kiindiir. Kanaatimca bu kisim asil metin kadar 6nemli ve degerlidir.

Kitabin bircok baskilars mevcut olmakla heraber terciimesiyle karsilastir-
mak icin rahip «Anastas Mari» tarafindan diizeltilerek bastirslan en 'yeni
tabini ele aldik. Hiristiyan araplardan olan bu zat« Fuat I, Arap Dili
Akademisi» ityelerindendir. Makrizi’nin eserini, Belaziiri, Kalkasendi ve ibni
Haldun’un kitaplarindan bu konu ile ilgili fasillarla bir araya getitip orta
boyda bir cilt halinde ve «En - nukud - il - Arabiyye ve Ilm-iin. Niimeyyat»
adi ile Kahirede bastirmigtir.

Konyalinin terciime dili sade, temiz ve asildaki agik ifadeye tamamiyle
uygundur. Tek kelime ile cevrilmesine imkan goremedigi bazi deyimleri bir
ka¢ kelime ile ifade etmis oldugunu bir kusur saymazsak, terciime ile metin

arasinda hic bir aykirilik goze carpmaz. Bugiin artik kullanilmaz hale gelmis,
hatta bazilari Arap memleketlerinde bile tamamen unutulmus cok eski para

ve lcii isimlerini dugru okumak, mahiyetini tayin etmek, mense’lerini bu-
lup izah etmek ¢ok gig, yorucu ve daginik mesai ister. Mitercimin bu ga-
yeye varmak icin harcadigt emekler ve elde ettigi basarilar Ogiintilmeye

deger. Fakat ilk deneme olmak hasebiyle bazi ufak tefek yanlisliklar bulun-
mast pek tabii goriileceginden terciimede lisan bakimindan goze carpan ak-

sakliklar1 siralamakta faide vmuyorum. Eserin kiymetini asla diisirmiyecek
mahiyette olan bu kabil sehivlerin gosterilmis olmasina lizum da var: Terr
ciimenin yalniz 500 niisha olarak basildigt kitabin kapaginda isaret edildigine
gore, yakinda mevcudu tilkenerek ikinci bir baskiya kavusursa, belki miilaba.
zalarimizin bir kismi sayin miitercimin aragtirmalarina destek olur ve boylece
bizde heniiz yeniden yeniye gelismekte olan bir bilgi koluna, degersiz de

olsa, ufak bir hizmette bulunulmus olur.
14
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IT

Simdi, goziimiize ilisen ufak tefek bazi yanilmalar: burada kagdedelim:

«Okkiye kirk dirhemdir. Su halde bir ritl 480 dirhem olur. Yarim
okkiye (nas), bazan da (s) si (s) ye cevrilerek (nes) derler ki yirmi dirhem
eder. «Sahife 27».

Bu ciimlede yarim okka, daba dogrusu yarim -minasina gelen <«nuss»
veya «niss» soziniin (nas) diye okunmasini ctimolojik bakimdan dogru
bulmuyoruz. Ciinkii bunun séz, metin, akide ménasindaki. «nass» ile alikas
olmayinca, yarim anlamina gelen «nusf» veya «nisf» soziiniin halk dilinde ha-
fifletilmis bir sekli olmas: haura gelir. Nitekim bugiin bile Kuzey Arabistan
konusma lehcelerinin hemen hepsinde «niss» olarak soylendigi gibi, Misir’da da
ekseriya «nuss» seklinde telaffuz edilir { 1}. Bunun daha ziyade bozulmus ve
adetd yarim okkaya ad olarak eski zamanlardan beri kullapilagelmis bir
seklinden ibaret olan «ness» sbziine bakilarak (nass) diye okunmasi, ye-
rinde bir benzetme olmasa gerektir.

33 uncii sahifenin ortasinda soyle bir ciimle var: «Ma’kil Basra’da
(cerip ayda iki dirhem) usuliinii koydu». Daha ileride, Misic paralart bah-
sinde (sahife 51) soyle denilmektedir: «Bu zat (Sevadlilarin) Iraklilarnin
ceribine 10, hurmaninkine 8, seker kamisi ve diger agaclannkine 6, bug
dayiokine 4 ve arpaminkine 2 dithem vergi tarhetmisti. Bunu halife Omer’e
yazdigr zaman da muvafakat ve tasvip cevabi almist».

_ Bu iki fikra yanyana okundugu zaman «cerib» in ne demek oldugu ko-
layca anlagilmiyor. Birinci fikraya gbre cerip, her ay odenen iki dirhemlik
bir vergi; ikincisine gore de bir nevi arazi Slgiisii, manisina geliyor. Cerib
sadece bir arazi dlciisii, ve ayrica tahsis yolu ile, hububati 6lgmeye yariyan
bir hacim dlgiisii olduguna gore, birinci ciimle meseld; «Ma’kil, Basra’da
arazinin cerible Olciilmesi ve cerib bagina ayda iki dirthem vergi verilmesi
usuliinii koydu» seklinde terciime edilseydi belki bu iltibise mahal kalmazdi.

Cerib, Basta’da hald kullanilmakta olan tahmini bir arazi olciisiidiir.
Bir cerip yarum fincan’dir {2} Hurmaliklarda bir ceriblik saha, asagi yukars
yuz hurma agacimin kapladigt yerdir. Hurmalik olmiyan yerlerde ise bu-
giinkii 6lcii ile bir hektarlik topraga esit sahayt ifade eder. Eski Aramlilarin
da bu Olgiiyti kullanip gene cerib dediklerine ve arapcada bu kelimenin
baska miistakkati olmadigina gore aslinin arapca olmayip &rdmca olduguna
hitkmetmek lazim geliyor {3}. Ceribin iki katt genisliginde bir saha ifade
eden «Fincan»a gelince, bunun da farsca «Pingan» séziinden arapgala§nrllm1§
oldugu maldmdur. Ferhengi Ziya, «pingin» 1 sbyle tarif ediyor: (Dibinde

[1] Kazimirski: Kitab-fil-Liigateyn, Cilt 4, S. 539,
[2] ibni Manztir: Lisan-iil-Arab, «Crb» maddesi,
[3] Anastas Mari: Ennukid-iil-Arabiye, sahife 31,
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kiigiik bir deligi olan su 6lcmeye mahsus bakir, yahut tung tastir ki koylia
ekinciler su ndbetini bildirmek icin kullanir: Suyun béliim yerinin yiiziine
bu tasi koyarlar; tas kiiciik delikten giren su ile dolup dibine ¢okiince bir
pay sayilir, Ekincinin ka¢ pay: varsa bu is o kadar defa tekrarlanir {11
Bu izahattan anlasiliyor ki, «pingin» 'denilen bu iptidai su saat: ile
dlciilen zaman zarfinda ne kadar toprak sulanabiliyorsa o topraga bir pin-
ganlik toprak adi verilmis ve arapcaya gecerken kelime, daha bir cok ben-
zerleri gibi, (p) si (f) ve (g)si (c) ye dénerek «fincan» olmustur.

Eu

Ziibeyrin oglu Abdullah’in Mekke'de diizgiin paralar kestirdigini mii-
ellif anlatirken derki: (Bundan evel darbedilenler silik, kaba ve bicimsizdi.
Abdulla onlari yuvarlak sekle sokup bir yiiziiae ila.....). Miitercim nedense bu
sade ciimleyi metinde mevcut olmiyan lizumsuz ilavelerle fazlace sisirmistir
«Bundan Onceki paralar bigimsiz, kalin, kisa, yamri yumru ve silikti.
Abdullah bu suretle pis paralarin agzini, yiiziinii toplayip tam yuvarlak bir
sekle soktuktan sonra bir yiiziine ila....» Sahife 33.

Daha asagida Abdullab’in kardesi Mus’ab’in da Irak’ta para kestirmis
oldugu, fakat her iki kardesin de siyasi ihtiraslara kurban gittikleri bir suada
Mervan oglu Abdiilmelik tarafindan Irak’a meshur Haccacin  vali olarak
tdyin edildigi ve gelir gelmez Mu’abin kestirdigi paralars tedaviilden kal-
dirarak verine yenilerini bastirdifi anlatrldiktan sonra, Haccac’in séyledigi
bir s6z nakledilmektedir. Haccac demis ki: (Ma niibki min siinnet - il-fasiki ev
il - miinafiki sey’en!)=(Ne fasikin ne de miinafikin eserlerinden bir sey bira-
kacak degiliz!). Haccac bu soziinde fasik ve miinafik sifatlarile andigi kimseler
Ziibeyrin ogullart Abdullah ve Mus’ab kardeslerdir. Miitercim bu cifte
hakaretin yalniz Mus’aba tevcih edildigini sanarak ciimleyi soyle terciime
etmistir: «Bu miinafik ve fassk adamin eseri olarak ortada hi¢ bir sey
birakmak istemeyiz!» Sahife 34, :

Haccac'in Irak’ta bastirip Mekke'ye gonderdigi resimli paralardan
babsedilirken metinde Said ibn - il - Miiseyyeb’in de bu paralatla alis veris
ettigi goyle anlatiliyor: (Merhum Said “ibn - il - Miiseyyeb bile bunlarla
alig veris eder, fena bulmazdi.). Miitercim bu cimleyi: «Bunupla beraber
en salabetli bir miisliiman olan Said ibn - il - Miiseyyeb bu paralatla alis
veris etmekle hic bir mahzur gérmezdi. Haccac bu isinden dolay: hi¢ bir
zaman ayiplanmamistir. » gseklinde fazla tafsilatla tercime etmistir. Busada
cimlenin seklinden ziyade, ihtiva ettigi taribi bir hakikats belirtmek yerin-
de olur: Peygambere arkadaslik etmis dini biitiin bir zat iistii resimli pa-
ralarda hicbir kotilik gormiyerek kullanmis, daha alast, peygamber bile

[1] Ziya Sukfin: Ferhengi Ziya, «Pingin» maddesi.
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© paralars biitiin émriince kullanmis, degistirmemis; fakat sonralari (Resim
baramdir!) diye koca bir islam 4lemi  sapat zevkinden mahrum birakil-
mistir. '

* = e

- Mevran oglu Abdiilmelik ile Bizans Imparatoru arasinda = ¢ikan . ges-
ginlikten sonra, Bizans paralarinin tedaviilden kaldirilarak yerine islami
meskiikat darbedilmesine karar veriliyor ve Abdiilmelik ~ yani paralarin
«sikke» letini, yani kaliplarini (Sémeyr) adli bir - yahudiye yaptirsyor.
Miiellif bu olaylart anlattiktan sonra diyor ki: (Abdilmelik bu sikkeleri
Haccac’a gonderdi. O da her tarafa ulastirarak paralarin  bunlarla darbe-
dilmesini emretti.). Yani, Abdiilmelikin Haccaca, Haccac’in da her tarafa
gﬁndetdigi sey, yeni basilan paralar degil, yeni paralars basmak i¢in hazir-
lapan kaliplardir. Miitercim bu ciimleyi sbyle cevirmistir: «Abdiilmelik:
kestirdigi bu yeni paralardan (dirhemierden) - Metinde dirhem sozii
yoktur, sikke vardir - derhal Haccac’a hususi adami ile niimfineler gonderdi.
Haccac ta bunlart kendi idaresinde bulunan biitiin sehirlere yollayarak bu
orneklere gore yeni paralar kesilmesini emretti.» Sahife: 36.

Sikke soziinii Kamus goyle tarif eder: (Ustiinde para basdan menkis
demir.) . Daha sonralari halk arasinda bu kelimenin manasi genisleyerek o
demirle paranin kendisine-de tesmil edildigi gibi, hatta Darphane'ye bile
«Sikke» denilmigse de Makrizi’nin bu ciimlesinde sikkeden maksat kaliplar
oldugu asikardir. Ciinki o devirlerde bir defa, merkezilesmis bir devlet
maliyesi mevcut olmadigt gibi, yeni kurulmakta olan muazzam imparator-
lugun biitiin eyaletlerinde tedaviilii karsilayacak mikdarda para basilmast
igin Hazinede birikmis altin ve giimiis istoklar: yoktu. Araplarin para
basmak sanatinda tecritbe ve ihtisaslar1i da bu isi merkezde basaracak nis-
bette olmadlgmdan; yeni -paralarini, istila ettikleri ve maddi imkanlara
zaten malik bulunan eyaletlerde bastirmak istemeleri pek tabii idi. Bu
paralara, kaliplari yapan ustanin adina nisbet ederek «Sumeyriye» denilmesi
de dikkate deger.

Daha asagilarda, yine Abd iilmelik’in para tarti ve dyarlarinda yaptigt
diizeltmeleri miiellif anlattiktan sonra: (Kararlastirilan bu  esaslarr hic
degistirmeden tatbik etti) diyor. Miiellif bu ciimlede, arapcada tatbik et-
mek, icta etmek, infaz etmek ménalarinda gelen «imza» fiilini kullaniyor.
Miitercim bu kelimeyi bizim tirkcede kullandigimiz anlamda alarak ciimleyi
soyle terciime etmistir: «Abdiilmelik bu esaslar1 tesbit ve kabul ettikten
sonra bir daha katiyen degistirmemek iizere alinan kararin altini imza
etti, ». Arapcada, ve bilhassa o zamanki arapcada, bizim imzi dedigimiz
seye (tevki) denir ve imza sozii bizim kulland:gimiz minada hic kullanil-
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maz. Metinde kararin yazilmis ve altinin imzi edilmis olduguna delalet °
edecek ufak bir karine bile yokrtur.

(Emin) oldiriiliiyor; yerine kardesi (Mem’miin) geciyor. Nedense,
artik kaltp yapacak sanatkdr bulamiyorlar. O zaman, paralart teker teker
ve mithiir kazdirir gibi, kalemle kazdiriyor, Miiellif bu vaziyeti anlatitken
arapca (Mihrat) kelimesini kullaniyor ki «Hakkak - Graveur» lerin kullan-
dig1 «Celik kalem - Burin» ménasina gelir. Miitercim nedense bu kelimeyi
gene arapca bir dlet ismi olan (Miskap) ile terciime ediyor: «Bu zit gii-
mig. para nakgedecek (kalip yapacak) sanatkir bulunmadig: icin paralats;
ayri 'ayrl, mithiir kazilir gibi, miskaple kazdirmistir.» Sahife: 48. Miskap
veya bu giinkii deyisimizle matkap veyahut makkap, bilindigi gibi, delik
2¢mak icin kullanilan celik (Fitil = Méche) lerdir; hakkik kalemlerinden
ayri ve baska islerde kullanidlir letlerdis.

I,

Eski arapca kitaplarda harflere nokta konulmamast ve bazi harflerin
biribirine benzemesi- yiiziinden, méinast ilk gortgte anlasidamiyan sézlerin
okunuslani giiglesir, kitaplarr kopye eden dar kiiltiirlii yazicilar ekseriya
yeni gordiikleri bir yabanct kelimeyi yanlis okur, yanlss yazarlardi, Bu gibi
yanlislara arapca metinlerde sik sik rastlapir ve buna (Tashif) denilir,
 Maktizi’'nin eseti bir ¢ok usta ellerle diizeltilerek bize kadar geldigi
i¢in tashife ugramis pek az kelime ihtiva etmektedir. Bunlardan biri de
(kevri) kelimesidir ki, hem yabanci hem de pek az duynlmus olmak hasebiyle

sayin mitercimin eline kadar tashif edilmis kiyafetile gelebilmis ve nasilsa
miidakkik patmaklarindan kurtuluvermistir.

(Kevri) Hint dilinde, bizim «Katir boncugu» dedigimiz nesnedir; cin-
sine gbre boy boy, irili ufakli bir deniz hayvaninin kabugudur. Gelismis
para sistemleri olmiyan kavimler, alis veriste bir miibadele vasitass olarak
kevriyi de kullanmyslardir. Yakin zamanlara kadar Hindistan ve Afrikada
yerliler bunu para yerine kullanageldiklerirden kevri sézii Avrupa dillerine
. de geemis, ayr1 yazilislarla bu dillere maledilmis bulunuyor. Larousse du
XX éme Siécle, bunun u¢ tiirld fransizeca imlasis gbsteriyor: (coris, cautis,
Cauri) ve bu kabugun evsafini sayarak para yerinde kullaniimis oldugunu sdyle-
mekle iktifa ediyor. Littré, kelimenin hintce oldugunu ilave ediyor ve
1849-1855 yillarinda Afrikadaki rayicini de kaydediyor: 2500 kervi= 5
frank imis. Encyclopaedia Britannica, kelimenin ingilizce yazilisini (Cowry)
olarak kaydettikten sonra gerek bu kelimede, getek (Shell-Money) = Kabuk
paralar) maddesinde kevrilerin bir gok cesitlerini, nasil kullanildiklarin: ve
muhtelif yerlerdeki rayiclerini uzun uzadiya anlatiyor. J. Deniker, «Les
Races et les Peuples de la Terrey adli eserinde iptidai kavimlerde nakit
cinslerini anlatirken kevrilerden tafsilatla bahsediyor, S. 347.
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Araplanin misslimanliktan Snceki iktisadi durumlarini anlatirken Makrizi
de kevri’den bahsediyor: (Islamiyetten evvel vé sonra her milletin fiilgs
yerine miibadele vasitisi olarak kullandigi bazi seyler vard: yumurta, ekmek
parcalari, kagit {1}, agac kabuklar: ve denizden cikartlip adina kevri deni-
len katir boncuklari v.s... gibi.). Miitercimin elindeki niishada bu kelime
herhalde tashife ugramis bulunuyor ki, kevri’yi (kiide) seklinde kaydetmistiz :
«Araplar | islamiyetten evvel ve islamiyetten sonra fiilfis yerine yumurta,
ekmek kirintisi, kagit, aga¢ kabugu, kiide denilen ve denizden cakanlan
katir boncugu, yilan basi vesaire gibi seyler kullanmislardir. S. 66.» diyor.
.Elimizdeki metinde yilanbasi minasina gelen bir kelimeye rashyamadtk_. ;

xF

Eserin biitiniini gozden gegirirken, sayin miitercimin metne ilave ettigi
notlarin esas metin kadar ehemmiyetli ve degerli olduklaring soylemistim.
Gergekten bu notlar olmasa, metinden aranan fayda belki yariya diiser;
ciinki Makrizi'nin bazen iyice tahkik etmeden yazdig: vak'alar, bazen ne
veya kim oldugunu aciklamadan siraladigs isimler, bu sabada az ¢ok ugrag-
mamiy kimseler igin birer bilmece olarak kalabilirler. Miitercim gercekten
uzun ve yorucu emeklerle bir ¢ok eserler karistirmus, rivayetleri karsilastir-
mt5, muhakeme etmis ve siipheli buldugu her noktayr aydinlatacak bilgiler
toplamistir, ' i

Bu vadide simdiye kadar kesin olarak coziilmemis bazt meseleleri, mese-
1a (Vafi), (Bagli), (Cevraki) dirhemlerin mense’leri gibi bazi tabirleri
inandirict, kandirici izahlarla aydinlatmistir. Bizzat Makrizi’nin aldandige
veya kopyacilarinin yanlis el yazmalatiyle manasi bozulan bazi ifadelerini,
tarih yaolisliklarioi vukufia tashih etmistir. Kat’i surette tesbit edilemedigi
gorulen biricik noktayt burada kaydedelim :

Ilk islam parasi ne zaman basild:?

Hemen biitiin kaynaklar, ilk islam parasinin Halife Omer zamaminda
basiimis oldugunda so6z birligi etmekrtedirler; fakat ilk paranin darp tarihi
uzerinde mevcut ihtilafs halletmek oldukca miigkiil bir mesele halini arzet-
mektedir, Dr. Miiller in iddia ettigi gibi, ilk islam parasi Halid ibn-il-Velid
tarafindan mi, yoksa dogrudan dogruya Omer’in emrile herhangi bir eyalet-
temi basilmistir? Miiller'in  iddiasi ispat i¢in One siirdigii delil, Iran
dirhemleri tarzinda basilmis ve fakat iizerinde Yunan harfleriyle (Halid)
ismi yazilt bir giimiis sikkedir. Halidin Ordu Kumandanligindan aliomasing

[1] Metinde kagit diye terciime edilen <varak» kelimesi, eski arapcada mal, miilk, servet,
para; kisaca, bir fnsamin biitin varhik ve servetini ifade eden genis bir anlamda kullamlirdi,
Burada evaraks tan maksat gercekten kipit mi, yoksa, bagka bir miibadele vasitasi mi, pek aqik
anlagttmiyor,; herhalde aragtirilmaya deger.
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da Alman bilgini, onun kendi basina boyle bir tesebbiise girigmis olmasina
hamletmektedir. Tarihge izah edilmesi gereken vakia, Halid’'n azil sebebi
ile halife Omer’in neden ilk paralart tam Kisra’larin dirhemleri bi¢iminde
ve pehlevi yazilarla bastiroms olmasidir, Iranlilarin araplar arasindaki iti-
barini diisiirmek, ve bu niifuzun Amillerini ortadan kaldirmak, ayni zamanda
Bizansa miitemayil bir siyaset takibetmek o zamanki durumun icaplarindan
-jken, Omer’in neden bu sekilde hareket etmis oldugu merak edilecek bir
keyfiyettir, Oyle zannedilirki bu olaylarin biri biriyle stks miinasebeti var-
dir ve ilk islim parasinin hangisi oldugu ancak bu hadiselerin aydinlatil-
masiyle anlasilmis olacaktir. Tarihi aragtirmalariyle taninmis olan sayin mii-
tercimin bilhassa bu nokta iizerinde daha derin incelemelerle hakikati mey-
dana t;lkarmasmi beklemek hakkimizdir.

(Cevraki) kelimesi iizerinde sayin miitercimin miitaldalars kanaatimca
hakikate en yakin izahlardir. Evvelce ismini andigim rabip Anastas Mari
bu kelimeyi soyle tefsir ediyor: «Curakan, Hemedan yakinlarinda bir koyiin
adidir, Bu paralar o civarda basildigindan curaki denilmistir.» Bunu nere-
den bgrendigini soylemiyor; Hemedan civarinda gergekten bu isimle anilan
bir koy varmi idi? Buda malim degil. Kelimenin gene bir tashif netice-
sinde bu sekle girdigi ve aslinin Ciizak oldugu en yakin bir ihtimal olsa
gerektir.

(Berbati veya Berbevi Yazi = Hiyeroglif) kelimesinin aslini aragtirir-

ken miitercimin ileri siirdiigii ihtimallerle kanmak biraz giic oluyor. Keli-
menin farsca (Betbat) ve yunanca (Barbitos) ile hicbir aldkass olmadigini
pesin olarak kabul etmek lazimdir. Geriye Yakutu Hamevi'nin muhtelif
yerlerde gordiigii Labirent’leri tarif ederken kullandigs (Berba) sozii ile
Makrizi'nin eserindeki (Berbati) tabirleri kaliyorki bu iki kelimenin labirent’-
ten bozma isimler oldugu ihtimali iizerinde biraz durmak yetinde olur,
sanirim. ; i !
C. H. Becker, ayni kaynaklara dayanarak kelimenin kipt dilinde (Per-
pe = Mabet) ten alindigina zahip oluyorsa da {1} bunun kipt diline nere-
~ den ve nasil gectigi, labirentle miinasebeti olup olmadigs, kipti mabetlerine,
araplarin istilasindan Once gene «Perpey denilip denilmedigi hakkinda hig
bir miitalda beyan etmemekte ve vesika gostermemektedir.

Oyle tahmin edilebilirki, bu kelimeyi arapcaya ilk defa maledenler,
(Labirent) in sonuna nisbet (i) si ekliyerek arap harfleriyle ve seslileri hare-
kelerle ifade etmek sartiyle «Labirenti» seklinde kaydetmislerdir. Baginda
(el) hecesi bulundugu halde arapgaya giren bazi yabanci kelimelerde bu
(el) hecesinin tarif harfi oldugu zannt ile sonradan atildift vakidir. Mese-

[1] islam Ansiklopedisi, S. 524, ¢Berba» maddesi.
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12 (Aleksandr) a (Iskender), (Elmas) a (Mas) deniimesi gibi... (Labirenti)
kelimesinden de (La) atilarak sadece (birenti) seklinde ve noktasiz olarak
yazilmis oldugu varit ve miimkundiir. Eski noktasiz metinlerin dogru okun-
mast bilhassa okuyanin bilgi ve dirayetine bagl oldugundan bu kelime-
yide bazilarmnin (Berbetl) ve baskalarinin (Berbi) veya (Berba) diye
valkistirarak  okeduklarr uzak bir ihtimal olmasa gerektir, Maksat,
Labirentlerde goriilen yaziya, yani Hiyeroglife bir isim takmak oldu-
guna gore, Hatt: berbati, Hattr berbai veya berbavi gibi uydurma ve yakis-
tirma tabirler iizerinde oyalanmaktansa, dogrudan dogruya Labirent yaziss
veya sadece Hiyeroglif demek daha muvafik olurdu, sanirim. Nitekim bu
tashif = hatalars  yiiziinden yiizinden arapgada buna benzer daha bircok
ornekler bulmak mumkiindiir;

Yuhanna = Yahya {1}, Berbaris = Emirbaris {2}, Nikefor = Ya’-
fur {31, V. s.... :

Bu kelimenin aslini aragtirirken tarih bakimindan Snemli bir  vakiaya
dikkati cekersek yerinde olur: Tolon oglu Ahmet zamaninda o muazzam
Firavan hazinesinin bulundugu sene, 870 yilinda, megerse hiycrogliﬂeri
okuyup anliyan kiptiler eksik degilmis! Halbuki Champollion ancak 1722
de, yani 952 yil sonra bu yazlarin esrarini cbzebilmis ve bu kesif ilim
diinyasina biiyiik bir zafer gibi ilan edilmisti. ., : '

Konyali'nin terciimesi, hem bizde bu ¢girda atilan ilk  adimi teskil
etmek, hem de ¢ok esaslt tetkikler mahsilii olmak itibarile distiin bir deger
tagimaktadir. Metinler arasina yer yer ilave edilen eski meskikat resimle-
rile okuyucularin bir kat daha faydalanmas: da diigiiniilmiistiir. Sayin
miitercimi tebrik etmek borcumuz oldugu gibi, tarih ve niimismatikle ug-
ragan aydinlarimiza eseri tavsiye etmeyi de vazife sayarz.

Cevad ZEREN

[1] Israil ogullanindan bir peygamber.

{2} Bir agaccaik. Bu kelimeyi S. Sami Bey merhum (Kamusu Tiirki) de «Anberbaris»
seklinde kaydeder. Arapca metinlerde ekseriya «Amberbaris» veya «Emirbaris® olarak gecer.

{3] Bizans imparatoru I. nci Nikeforos = Nicéphore. .Hartin - iir - Resid’e  yenilmis
ve cizye ddemistir. ; ;
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