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Oz

XIV. ve XV. ylizyilin Ortacag’inda, Tirkistan’dan Azerbaycan cografyasina kadar olan
bélgelere hakim olan Timurlu Devleti’nin iktisadi yapisint konu alan bu calismada, s6z
konusu devletin mali denetimi hakkinda bilgi verilecektir. Devletin kurucusu Emir Timur,
otuz yili askin hakimiyet doneminin buylk cogunlugunu seferlerle gecirmis askeri bir
liderdir. Emir Timur, devlet tesekkiilini tamamladiktan sonra tilkesinin siyasi, kiltirel,
sosyal ve ekonomik eksikliklerini tamamlaya ¢alismakla birlikte bu alanlardaki aksakliklari
gidermek adina 6nemli tesebbuslerde bulunmustur. Emir Timur’un bu tesebbiislerinden
biri iktisadi alanlardan olan mali denetimlerdir. Devlet icerisinde mali kayitlarin teftisi cogu
zaman vezitler tarafindan yapilirdi. Ancak birtakim miskil durumlar meydana geldiginde
hitkiimdar bizzat olaya miidahil olurdu. Ozellikle mali konularda vezirlerin karistiklart
skandallar, ¢ogu zaman hiisranla sonu¢lanmistir. Emir Timur, halk tzerine yiklenen
kanuni ve gayri kanuni fazla vergileri, maliye deftetlerini ve yolsuzluklari kaldirmak tzere
bu denetimleri stk sik gerceklestirirdi.

Emir Timur'un oglu Sahruh Bahadir da babasi gibi uzun bir siire hitkim stirmusti.
Sahruh zamaninda Timurlu Devleti’nin bitin cografyasinda siyasi ve askeri hakimiyet
hedeflenmisti. Nitekim bu devirde askeri seferlerin ¢ok yasanmamastyla bitlikte sahip
olunan cografyalari elinde tutmak ve Timurlu Devleti’nin hakimiyet, siyaset, kiltir ve
ekonomik yapisint buralarda saglamlastirmak politikasina gidilmistir. Gergekte Timurlu
Devleti’nde mali denetimlerin yogun yasandigt dénem Sahruh zamani olmustur. Bu minval
tzere bu ¢alismada Timutlu Devleti’nin mali denetimi Timur ve Sahruh zamami dikkate
alinarak incelenecektir.

Anahtar Kelimeler: Timurlu Devleti, Timur, Sahruh, maliye, mali denetim.
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Abstract

This study, which focuses on the economic structure of the Timurid State, which
dominated the regions from Turkestan to Azerbaijan in the Middle Ages of the XIVth and
XVth centuries, will provide information about the financial control of the state in
question. Emir Timur, the founder of the state, was a military leader who spent most of
his more than thirty years of rule on campaigns. After completing the formation of the
state, Emir Timur tried to complete the political, cultural, social and economic deficiencies
of his country and made important attempts to overcome the shortcomings in these areas.
One of these attempts of Emir Timur was to carry out financial audits in one of the
economic fields. Most of the time, the inspection of financial records within the state was
carried out by the viziers. However, when certain difficult situations arose, the sovereign
himself would intervene. In fact, scandals, especially those involving the viziers of finance,
often ended in disappointment. Amir Timur frequently catrried out these inspections in
order to remove the legal and illegal excess taxes, fiscal books and corruption that were
imposed on the people.

Amir Timut’s son Shahrukh Bahadir, like his father, sat on the throne for a long time.
During the reign of Shahrukh, political and military domination was aimed in the whole
geography of the Timurid State. As a matter of fact, since there were not many military
expeditions at this time, the policy was to hold the geographies and to consolidate the
sovereignty, politics, culture and economic structure of the Timurid State in these
geographies. Probably, the period of intensive financial controls in the Timurid State was
the time of Shahrukh. In this respect, the financial control of the Timurid State will be
analyzed by considering the Timurid and Shahrukh periods.

Keywords: Timurid State, Timur, Shahrukh, finance, financial control.

Citation

BOSTANCI, Fatih, “Financial Control in the Timurid State: The Times of Timur and
Shahrukh”, TURKAV Iustitute of Public Adpinistration Journal of Social Sciences, Volume 4,
Isuue 1, June 2024, pp. 141-160. https://doi.org/10.5281/zenodo.11577400

https:/ /dergipatk.org.tr/tr/pub/turkav


mailto:bostanci.fatih@gmail.com
https://ror.org/057qfs197
https://orcid.org/0000-0003-3432-0320

143

Fatih BOSTANCI

Girig

Mali denetim, biitge uygulamasina iliskin olarak kamu idarelerinin mali
karar ve islemlerinin denetimidir. Harcama 6ncesi kontrolden farklt olarak,
faaliyetlerin gerceklesmesinden sonraki bir zamanda yurttiliar. Dolayistyla,
denetim bagladiginda isler olmus bitmis, elde kayit ve belgeleri kalmistir.
Mali karar ve uygulamalarin izleri, muhasebe diizeni araciligiyla sistematik
bir sekilde toplanir, anlami bir sekilde siniflanir, islenir ve kaydedilir. Iste,
denetim bu izler tzerinden yuritilir. Devlet hazinesinin gelir, gider, bor¢
iligkileri ile her turli mallart ve kiymetlerine iligkin islem ve tasarruflar
muhasebe diizeni tarafindan kayda alinir. Denetim bu veriler tzerinden
gerceklestirilir. Bu yoniiyle mali denetim bir bakima muhasebe denetimidir.'

Timurlu Devleti’'nde iktisadi yapinin karmasik noktalarindan biri, mali
denetimlerin bir sistem dahilinde yapilmamasidir. Clinkd hiikiimetin
surekliligine adeta bir hayat suyu olan hazine gelirlerinin, hikimdar
tarafindan teftisi daima son asamada gerceklestirilmekteydi. Bu durum da
iktisadi yapida bulunan en ist ziimreden en asagr zimreye kadar olan
memurlarin  muhasebe kayitlarinda serbest islem yapmalarina olanak
saglamaktaydi. Boyle bir durumda ¢ogu zaman hakl: ile haksizt ayirt etmek
gliclesirdi. Dénemin kaynaklarinin da bu konuda tizerinde vurgu yaptiklart
bir husus dikkate degerdir. Nitekim Timurlular, hitkimdardan sonra devlet
riikniiniin temelini olugturan vezirleri ¢ok erken surette azledip atarlard:.”
Cogu zaman tecriibesiz kimseleri bu makamda gérevlendirmekteydiler.
Ozellikle bazt giicli ailelerin bu makami elde etmek icin birbiriyle ddeta
yarts icinde olduklart pek ¢ok husus vardir.”

Timur zamaninda divanda gorevli olan en yetkili kisiler Caku Barlas
soyundan gelenler ve Giyaseddin Tarhan’in torunlarinin bir koluydu.
Sahruh zamaninda bu gorevler Emir Firuzsah ve Alike Kiikeltas’in
uhdesindeydi. Firuzsah ve Alike’'nin halefleri ise ogullariydr. Fakat
Semerkandi’ye gore, iki emirin ogullart gen¢ ve toy olduklart i¢in Sahruh
divan: idare etmesi i¢in yasca daha biyiik olan Emir Sultansah Barlas’t tayin
etti.* Timur'un hiikiimdarhiginda pek tesadiif edilmeyen bu aziller ve mali

! Dogan Bayar, “Mali Denetim Nedit”, Ma/iye Dergisi, 155, Temmuz-Aralik 2008, s. 3.

2 Giyasiddin b. Himamiddin Huseyn-i Hvandmir, Diisturu’l-1iizerd, tash. Seyyid Nefisi,
Intisarat-1 Tkbal, Tahran, s. 340.

3 Timurlu Devleti’'nde gbrev yapan vezitlerin mense ve faaliyetlerine dair tafsilath bilgi icin
bkz. Beatrice Forbes Manz, Timuriu Iran'mda 1ktidar, Siyaset ve Din, ¢ev. Dilek Sendil,
Tirkiye Is Bankast Kiltiir Yayinlari, Istanbul 2013, s. 117-138; Ali Riza Yagl, Timuriu
Devleti'nde Vezirler ve Vezirlit Kurumu, (Yaytimlanmamis Doktora Tezi), Ankara Universitesi
Sosyal Bilimler Enstittisti, Ankara 2014.

4 Kemaleddin Abdulrezzak Semerkandi, Matlan’s-Sadeyn ve Mecman’l-Babreyn, C. 11-1, tash.
Abdulhtseyn Nevai, nesr., Miessese-i Miitalaat ve Tahkikat-1 Ferhengi, Tahran 1372, s.
568; Manz, age, s. 103.
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denetim, 6zellikle Sahruh ve Huseyin Baykara zamaninda deyim yerindeyse
zirveye ulastt. Bu calismada Timurlu Devlet’'nde Timur ve Sahruh
zamaninda yapilan mali denetimler, yolsuzluklar ve bunlarin sonuglar
hakkinda tafsilatl bilgi verilecektir.

1. Timur Zamani

Timurlularin hakimiyet kurduklari sehirler yari-bagimsiz bolgelerden
olusurdu. Oralart denetim altina almalart misilleme sefetlerine, ittifaka ve
stkt bir denetime bagliydi.” Bu bélgeler dogrudan Timur’a bagli oldugu gibi,
eyaletlerin yonetimine emir-zadeler, emirler ya da bolge hakimleri tayin
edilirdi. Boyle bir durumda o bolgenin hazine gelirlerinin bir kismi merkez
divana, geri kalani bolge hakimine aktarilirdi. Mesela Emir Timur Siraz
yonetimini Emir-zade Pir Muhammed’e tevdi etti. Emir-zade Pir
Muhammed, Siraz’a ulastiginda, Emir Sevincek miilazimi idi. Sevincek,
Yezd muhasarasi esnasinda aralarinda meydana gelen ¢atismadan dolay: Pir
Muhammed’den rencide olup incindiginden, Fars mallarinin israf edildigi
olayi yazarak Timur’a iletti. Emir-zade Pir Muhammed de Sevincek’ten
turld  sikayetleri yazmustt. Aymi  zamanda uzun zamandan beri
hizmetkarligini yapan vezirinin Sevincek’e taraftar olmasindan dolayi
oldurdi. Timur bu durumdan haberdar oldugunda, Emir-zade Muhammed
Sultan’n Fars bolgesinin mal ve ahvalini teftis etmesini, Emir-zade Pir
Muhammed, Sevincek ve Devlet Hoca’nin ordugaha gelmelerini buyurdu.
Onlar Semerkand’a gittiler. Sorusturma sonucunda Pir Muhammed’in
sugsuzlugu ortaya c¢ikti. Timur, Emir-zade Pir Muhammed’i basta azarlayip
birka¢ giin yiiz vermedi, ancak daha sonra inayet buyurup Fars tarafina
gonderdi. Sevincek’e ise yaptigt hatadan dolay1 timeniyle ti¢ yilligina kale ve
schirleri ele gecirmesi icin Hindistan’a génderdi. Emir-zade Muhammed
Sultan Fars bolgesini teftise gidip Huzistan’a geldi ve Hurmiz’e hareket
etti.’

Bununla birlikte bazi olagandist durumlarin sonucunda hazine israfinin
meydana geldigi olaylar da yasanirdi. Emir-zade Miransah bir av esnasinda
atindan distp akli dengesini kaybederek tirli hallerle mesgul olurdu. Bazen
glinahsiz ve sebepsiz yere insanlarin kanint dékiip, bazen de israf ve telef
yolundan hazineyi tiiketirdi.” Nitekim esi Hinzade Azerbaycan tarafindan
gelerek bu durumu Timur’a arz etti. Timur Hoca Ak Buga ve Celal-i Islam
Tebriz’e sehzadenin durumunu tahkik icin génderildiler. Bunlar kisa stirede
Tebriz’e gelmis, naipleri ve vergi tahsildarlarini  tutuklamis, divan

5 Manz, age, s. 3.

¢ Semerkandi, age, C. I-11, s. 728-729.

7 Mu'ineddin Natanzi, Miintehabii't-Tevarih-i Mu'ini  (Iskender Anonimi), cev. Ahmet
Ozturhan-Ahmet Korkma-Fatih Bostanci, Bilgeoguz Yaymnlari, Istanbul 2023, s. 335-336.
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defterlerine el koymus ve divan-1 ala-i has’a ait olan ve emir-zade tarafindan
toplanip harcanmig bulunan “dd dang”® vergilerini inceleyip rapor ettiler.’
Bu durum Timur'un Azerbaycan’a hareket etmesine neden oldu. Timur
802/1399-1400 yiinda Azerbaycan tarafina hareket edertken, Emir
Siilleymansah 6nceden gelerek Tebriz’de bulunan Mirangah’a Timur’un yola
ciktigint haber verdi. Miransah Timur’u karsilamaya geldi. Timur bir siire
onunla gorismedi. Ayni zamanda Miransah’in yaninda bulanan kimselere
Mirangah’tan aldiklarini hazineye geri getirmelerini buyurdu. Bu ctimleden
Miransah’in yaninda bulunan zamanin 6nemli alimlerinden Mevlana
Semseddin Muhammed Kahkuli, Ustad Kutbeddin Nayi ve Abdulmiimin
Guyende’yi Miransah’in bu duruma gelmesine sebep olan kisiler arasinda
saydilar. Hatta hazinenin bu kadar zayiflamasinin ve idarenin boyle bir
duruma gelmesine bunlarin sebep olduklarini séylediler. Timur, bu duruma
Ofkelenerek bunlarin idam edilmelerini  buyurdu. Miransah’in  meclis
arkadaslarini da idam ettiler. Her ne kadar Miransah’in noker ve nedimlerini
bunlardan ayirip milk ve mal islerine mudahale etmeseler de saltanat
makaminda Miransah’t yerinde biraktt.' Bunun sonunda Hazine-i Amire’ye
ait olan ve Miransah’in kendi iddiasina gore herkese bagisladigt birkag yillik
malin 6/1’ini onlardan geri aldilar."

Timurlu Devletinde mali denetimler ¢ogu zaman vezirler ve
milazimlarinin bir dedikodusu sonucunda meydana gelmekteydi. Esasen bu
dedikodularin sebebi de 6zellikle maliye vezirligine'” sahip olmak isteyen
zimrelerden kaynaklanmaktayd:. Diger taraftan hazine geliri yiksek olan
bélgelerde bu durum daha sik yasanirdi. Ozellikle eyaletlere atanan emir-
zadelerin etrafindaki divan ziimresi bu tiir olaylarin yasanmasinda daha

8 Dang stilaht, esasen bir para birimi olarak da kullanilmaktaydi. Bu kelime XV. yiizyil
Timurlu Devleti'nde bakir paralar olan fildsun yerine kullanilmaktaydi. Ayni zamanda bir
vergi terimi olarak da kullanilmaktaydi. Bununla birlikte zikredilen vergi gayri kanuni
vergilerden sayilmaktaydi. Dang, ibaresi bir seyin altida biri anlamina gelmektedir.
Cogunlukla arazi mahsullerinden alinan bu vergi ayni veya nakdi olarak 6denebilmekteydi.
E. A. Davidovich, Istoriya denezhnogo obrasheniya srednevekovoy Sredney Azii, Akademiya Nauk
CCCR, Moskva 1983, s. 33-34; E. A. Davidovi¢, “Materialy Dlya Kharakteristiki
Denezhnoy Reformy Ulugbeka”, Iz istori epokhi Ulngbeka, A. K. Arendes, Akademia Nayuk
Uz-SSR, Tasekent 1965, s. 286.

9 Serefiddin Ali Yezdi, Emir Timur (Zafernime), Selenge Yayinlari, Tstanbul 2019, s. 326;
Ca’feri b. Muhammed el-Hiiseyni, Tdrih-i Kebir (Tevrih-i Enbiyi ve Miilik), cev. Tsmail Aka,
TTK Yay. Ankara 2011, s. 1-3.

10 Semerkandi, age, C. I-11, s. 822.

11 Gryastddin b. Himamiddin Hiseyn-i Hvandmir, Tdrib-i Habibu's-Siyer fi Abbir-1 Efrid-1
Beger, C. 111, nsr. Celaleddin Humayi, Intisarat-1 Hayyam, Tahran 1333, s. 484.

12 Bu vezitlerin gorevleri ve unvanlart hakkinda tafsilatlt bilgi i¢in bkz. Hayrunnisa Alan,
“Timurlularda Hikimdar ve Ailesi”, Tarih Boyunca Saray, Hayatr ve Teskilat: —Bildiriler-,
Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Tarih Arastirma Merkezi, “Globus” Diinya
Basimevi, Istanbul 2006, s. 63-77.
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etkililerdi. Mesela Fars bolgesinde bir grup dedikoducu Emir-zade Pir
Muhammed’in hazinede israfa gittigini Timur’a bildirdiler. Timur, Emir
Allahdad ve Hoca Muzafereddin Natanzi’yi Fars divaninin zapti ve teftisiyle
gorevlendirdi. Onlar bu olayr arastirip, eger dedikoducularin bildirdikleri
dogruysa Pir Muhammed’in huzura getirilmesini, sayet bu haberler yalan ise
bu dedikoduyu yayanlarin Oldirilmesiyle vazifelendirildiler. Bu olay
arastirtlip  Timur’a rapor edildi. Nitekim raporda zikredilen olaylarin
dedikodu oldugu ortaya ciktt. Bunun tzerine bu hadiseye sebep olanlar
cezalandirildilar.”

Emir Timur, bir giin Iran ve Turan ulemast ile mesveretinde onlarin
sehir ve bolgelerinde olan sorunlara dair goruslerini aktarmalarint istedi.
Bunun tzerine ulema sorunlarint anlattilar. Timur kendi adamlart icinden
guivenilir kimseleri, her birini divan-1 ala tarafindan bir emin adamla tetkikat
yapmak icin memleketin bir mintikasina namzet edip génderdi. Bununla
beraber onlara, eger orada bir mazluma zulim yapilmis ve bir acizin
hukukuna tecaviz edilmisse zulmi kaldirmak, zorla ve gayrikanuni gasp
edilen kimselerin hakkini oranin hazinesinden alip o mazlumlara verdikten
sonra, vaziyeti tespit ederek arz etmeleri i¢in emir verdi. Bundan maksat
oralarda bu gibi yolsuzlugu tamamiyla kaldirmakt."

Timur Ucan’da iken Sahib-i Azam Hoca Serafeddin Ali Simnani
Herat'tan, Hoca Seyfeddin Tuni, Sebzvar’dan dergaha geldiler. Hoca
Imameddin Mes’'ud Simnani Bagdad’daki olayda ok isabeti sonucunda
Olmusti. Bu sebeple Timur, Hoca Ali ve Seyfeddin’e divan mansibini inayet
etti. Emir Celal-i Islam dedikoduculari kiskirtip suglamasina ragmen, bir sey
ortaya ¢ikaramadilar. Hoca Mes’ud’un sehit olmasindan sonraki giin, Emir
Celal-i Islam divinda tek kalem oldu. Hoca Ali divan gérevlisi oldugunda,
onun tabilerinden bir grup Emir Celal tizerine suclamalarda bulundular.
Yeni haceganlar onlarin olaylarini arz ettiler. Timur buna iltifat etmedi.
Emir Celal’e givenini strdirdi. Diger gin aynt topluluk gecmis
konusmalari tekrar ortaya getirdiler. Emir Celal, gecen gliniin giiven inayeti
Uzerine, asla cevap vermeye tenezzil etmedi. Timur’a onun bu kibri agir
geldi ve hapsedilmesini buyurdu.” Dedikoducular béylece itibar elde edince
bir¢ok yalan ve dogruyu birbirine bagladilar. Divan miubessirlerinden bir
topluluk Timur'un emri Uzerine tutuklandidar. Muhassilar tutuklular
iskenceye koydular. Nitekim sahip olduklari servetin bircogunu hazineye

13 Abdullah b. Litfullah Hafiz-1 Ebra, Ziibdetii’t-Tevarih, C. 11, tah. Hac Seyyid Cevadi, nest.,
Vezaret-i Ferheng G Irsad-1 Islami, Tahran 1376, s. 937-938; Semerkandi, age, C. I-11, s.
884-886.

14 Nizamuddin Sami, Zaferndme, ¢ev. Necati Lugal, TTK Yay. Ankara 1987, s. 342-343.

15> Hayrunnisa Alan Akbiyik, “Timutlularda Vezitlik Muessesesi”, XIV. Tiirk Tarih Kongresi,
c. I, Ankara 2005, s. 99.
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doktiler. Bunun yaninda sorguda olan Hoca Mahmud Sihab’a verilen para
cezastn1 200 bas ata cevirdiler. Hoca Ismail Havafi devlethane kapisinin
éniine oturup yardim aradi. Ihanet sorusturmast sonucunda iizerine
yuklenen meblag: karsilamak icin herkesten bir sey talep ediyordu. Hoca
Ismail’in dost ve diismandan aldigt ne varsa muhassillarin masrafina bile
yetmiyordu. Emir Celal sorguda sugunu ikrar etmeyince, muhassil ona
iskence etti. O da bir hangeri sinesine sapladi. Emir Celal kendine hangeri
oOyle bir saplad: ki yaklagik bir parmaktan fazla karnina girdi. Bir grup elini
tutarak hanceri almak istediler. O béylece sersemleyip yere dustii. O anda
olayt Timur’a ilettiler. Timur onun bu gayret ve cesaretinden sasirmis ve
“kendi caninz niye tehlikeye atryor, sucunu soyleyip kendini savunsayd: ona daba faydals
olurdu. Eger tedavi edilirse muayene edin. Yoksa onn atese atin. Boylece digerlerine ibret
olsun. Kimse kendisine biyle hareketler yapmasm” diye buyurdu.'® Doktorlar onu
tedavi ettiler. Iki t¢ giin sonra iyilesti Timur, Tacik askerlerinin
serdarliginin  ona verildigini, fakat divan islerine dahil olmayacagin
buyurdu."”

Timur Anadolu’ya hareket ederken, Mevlina Ubeydullah Sadri'®
Istahan’a tek basina gonderip bolgenin vergi isiyle gorevlendirdi. Ayni
sekilde Mevlana Kutbeddin Sadr Kumf’yi divan islerinin girdi ¢iktisint teftis
etmesi icin Siraz’a gonderdi.” Bilkan Nehri kazildigi esnada, Timur,
Mevlana Kutbeddin Kuami-i Sadr’in  tutuklanmasini  buyurdu. Onun
hapsedilme sebebi su idi: Mevlana calisanlarla birlikte Siraz’a gitti. Emir
mucibince Fars’a gitmis ancak orada halka zuliim yapip, ordu-y1 himayuna
geri donduginde 300.000 dinart hediye ve armagan olarak halktan ve
meslek erbabindan alarak kendisiyle birlikte getirdi. Mevlana Said, Siraz’dan
gelip durumu arz etti. Timur, Seyh Dervis Allah’nin, Mevlana’yt ayaklarina
demir vurup, armagan ve hediye olarak getirdigi parayr Siraz’a gotiirmesini
ve o paray! sahiplerine vermesini buyurdu. Ayni zamanda halka zulmeden
Mevlana’nin nokeri Argun’u da halkaya asmalarini emretti. Diger taraftan
Hoca Muizeddin Melik Simnani’yi Fars mallarinin  teftisine gonderdi.
Mevlana Said’i de geri génderdi. Onlar Siraz’a gidip, Argun’u astilar. Sehir

16 Yezdi, age, s. 378; Hafiz-1 Ebrt, age, C. I1, s. 942-944; Semerkandi, age, C. I-11, s. 892-894;
Hvandmir, Tarib-i Habibu’s-Siyer, C. 111, s. 503; Hvandmir, Diisturn’l Viigera, s. 341-342;
Yagl, agt, s. 229-234.

17 Seyfeddin Hact b. Nizam-1 Ukayli, Asaru’l-Viizera, tah. Mir Celaleddin Hiiseyni Urmevd,
nest. Intisarat-1 Itlait, Tahran 1364, s. 330-334; Fatih Bostanct, “Seyfeddin Hact b. Nizam-1
Ukayl’nin Asaru’l-Viizera Adli Eserinde Timurlu Devleti Vezitleri”, Farsca ve Arapea
Kaynaklarda Tiirk ve Mogol Devieti Taribi 1 (Ilhantidar, Timurlular, Ak-Koyunlular ve Kara-
Koyuninlar), ed. Fatih Bostanct, Efeakademi Yayinlart, Istanbul 2023, s. 100-101.

18 Ubeydullah Sadrin esas gorevi sadrlik olmakla birlikte vergi memuriyeti ve mali
denetimde gorev aldigt da gorilmektedir. Bu mansiba dair tafsilath bilgi icin bkz. Musa
Samil Yiiksel, Timurlularda Din-Devlet Hiskisi, TTK Yayinlari, Ankara 2009, s. 144-156.

19 Yezdi, age, s. 423; Semerkandi, age, C. I-11, s. 906.
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ve vilayet halkinin Mescid-i Atik’te toplandigt Cuma giinii Mevlana’yt demir
pranga ile tas minberin ayaginda tuttular. Mevlana Said minbere c¢ikip,
“Meviana Kutbeddin'in bu memlekette yaptigr her fazlalik onun kendi karar: ids.
Onun_yaptiklarm: Sahipkiran emretmedi” diyerek halka seslendi. Ardindan halk
Emir Timur’a dualar etti. Mevlana Said, halktan alinan 300.000 dinar1 iki ay

icinde yazilan ferman hitkmiince sahiplerine iade etti.”

Eyaletlerin mali idaresi merkezi divanin kontroli altindaydi. Bu
eyaletlerden biri Kirman idi. Delegeler vergi toplamak ve eyaletin durumu
hakkinda bilgi almak i¢in Kirman’a gelirlerdi. Bu gorevliler her zaman iki
kisiydi: Bir emir ve bir memur olurdu. Bu vakitler Emir Timur’a Kirman
divan niivisendeganlarinin® Emir 1dikd Barlas’in gelir-gider “miifred”?
defterlerini inceledikleri ve onun adina yazdiklart meblagin haberleri geldi.
803/1401 sonbaharinda Idikd, o sirada Gékee Golia bolgesinde kamp
kurmakta olan Timur’un yanina gitti. Divan, Idikt’dan biyik bir meblag
talep etti. Timur’un gozde esi Tuman Aga, damadi olan 1dikd lehine araya
girerek meseleyi 100 kepeki tiimen karsihginda halletti; “Soz konusu meblags
ddemek. zorunda kalan 1diki’ya yeniden Kirman'm yonetimi tevcih edildi”” Bu
seyahatin ardindan imtiyazlari daha da glclendirildi. Hafiz-1 Ebra,
Kirman’da vergilerin toplanmast gorevinin kendisine verildigini soyler
(tabsil-i emvil-i Kirman be o tefiz ref). Nitekim miiellif Idik’nun Timur'un
ordugahina yaptigi seyahatten sonra baska bir gbrev ziyaretinden
bahsetmemektedir. Bu ifade Idikd’nun kendi hesabina vergi topladig
anlamina gelmemektedir. O sadece divan icin vergi toplamakla gérevliydi.
Nitekim Kirman vergilerini her yil Timurlu hazinesine 6duyordu.
Goruntrdeki 6zerklik tavizlerine ragmen, rejim Timur’un yasami boyunca
merkeziyetci kaldi.**

Hoca Ahmed Tusi Horasan calisanlarinin gelir-gider defterlerinin teftis
edilmesi ile mallarin zapti konusunda gorevlendirildi. O 40 giin iginde 200

20 Hafiz-1 Ebrt, age, C. 11, s. 1011-1012; Semerkandi, age, C. I-11, s. 992-993; Hvandmir, age,
C. 111, s. 521; Mustafa Sahin, “Baylekdn’in Imari ve Bu Sirada Sirdz’da Meydana Gelen
Yolsuzlugun Cezalandirilmast”, Giimiishane Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Flektronik
Dergisi, 9/22, 2018, s. 453.

2l Bu sstilahin Timurlu Devleti'ndeki kullanimina bkz. Hayrunnisa Alan, “Muizzi’l-
Ensab’in Timutlu Teskilat Tarihi Bakimindan Degeti”, Belleten, C. LXXXVIII/282,
Agustos 2014, s. 542-544.

22 Bir bolge veya vilayetin hazine, vergi ve gelir-gider hesaplarinin kayit altina alindigt
defterdir. Allame Semseddin Muhammed b. Mahmud Amuli, Nefaisu'l-Fiinun fi Araisu’l-
Uyun, C. 1, tah. Mirza Ebw’l-Hasan Si’rani, nesr., Intisarat-1 islamiyye, Tahran 1381, s. 326-
327.

2 Jean Aubin, Deux Sayyids de Bem au X1 Siecle Contribution a I'bistorie de 'Iran Timonride,
Akademie der Wissenschaften und der Literatur in Mainz, Mainz 19506, s. 24.

24 Abdullah b. Lutfullah Hafiz-1 Ebrd, Codrafya-i Hafiz-+ Ebri, C. 111, tash. Sadik Seccadi,
1nti§arat—1 Miras-1 Mektab, Tahran 1375, s. 191-192; Semerkandji, age, C. I-11, s. 995.
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timen kepeki para topladi. Ardindan Semerkand’a gelip mezklr paray:
hazineye emanet etti.”

Emir Timur, Hoca Giyaseddin Salar-1 Simnani’yi Yezd malinin zaptt i¢in
gonderdiginde Hoca Giyaseddin Salar-1 Simnani Yezd’de yaptigr Daru’l-
Feth’t tamamladi. Emir Timur’a muhasebe kayitlarini hazirlayip arz
ettiginde, Timur, “onu yapmasmi ben buynrmadmr’ dedi. O ise “sayet Hazret
hayr yapmak istemiyorsa ben yaparm” dedi. Bu s6z Emir Timur’a ulastirilinca o
Ofkelenerek kuyuya atmalari i¢cin Hoca Giyaseddin’in  tutuklanmasin
emretti.”

Timur'un vefatindan sonra meydana gelen kargasa zamaninda hazine
kayitlarinda biiyiik bosluklar yasandi. Ozellikle baskente ulasmak isteyen
emir-zadeler bu konuda hem kendilerinin hem de Timur'un yillarca
biriktirdigi hazineyi yok etmek pahasina harcamaktan sakinmadilar.
Timur’un vefatiyla ilk olarak hem veliaht olan Emir-zade Muhammed
Sultan hem de Timur’un vefat: sirasinda yaninda bulunan Emir-zade Halil
Sultan arasinda taht mucadelesi siddetli basladi. Bu minvalde Muhammed
Sultan’n hanimi olup, Pir Muhammed Bahadir’a yenge iken kendisine
hanim olarak nikahlamak istediginde bulundu. Bunun i¢in Sultan Hanike’ye
100 timen mehir tayin ederek onu askerle gobndermeye karar verdiler. Daha
sonra beyler ti¢ timen askerle Hanike’yi de yanlarina alarak yola ciktiar.
Emir-zade Pir Muhammed’in giivendigi adamlart 100 timen parayt 6deyip,
senedini alip, gbndermek tzere birka¢ giin Semerkand’da beklediler. Daha
sonra Emir-zade Sultan Hiseyin, Pir Ali Taz’in kigkirtmasiyla isyan ederek
Hanike’yi bu beylerin elinden alip nikahina ald1 ve taht1 ele gecirmek tzere
Semerkand’a hareket etti. Bu haber Emir-zade Halil ve yanindaki
adamlarina ulaginca endiseye kapildilar. Hemen hazineden mal bagislamaya
basladilar. Ordunun ihtiyaclarini karsilamak tzere hazinenin durumunu
gozden gecirdiler. Korku ve saskinliktan altin1 esek yiikii olarak bagisladilar.
Oylesine israfta bulundular ki onun onda birinin onda biri yiizyillarca
saymakla tikenmezdi. Hazinenin bu sekilde sarf edilmesi sirasinda berat ve
pervance tamamen ortadan kalkmis ve giunlik girdi-cikti defterlerine
kaydetme de yasaklanmisti. Boylelikle hazinenin idaresine hadsiz-hudutsuz
yolsuzluk karisti. Oyle ki bir sipahi arka arkaya 2-3 kere, Tiirkce su “bar al”
sOzu uyarinca, sahte buyruk ve taklit al tamga ile acilmis olan hazine
parasindan her gin kendi degerinin 100 katint alarak yagmaladi. Hig
kimsenin bundan korkusu olmadi. Sonug olarak hadsiz-hesapsiz harcamalar
sonunda toprak altin ile ayni degere geldi, ¢émlek cevahir ile ayn1 teraziye
kondu. Nitekim denildigine gore; “O gin Irak beylerinden birine ihsanda

%5 Semerkandi, age, C. I-11, s. 1015.
26 Fasih Ahmed b. Celaleddin Muhammed Havafi, Mewwuu’l-Fasihi, C. 111, tah. Mahmud
Ferruh, nesr. Kitabfrosi-i Bastan-1 Meshed, Tus-Meshed 1339, s. 146-147.
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bulunmuslards. Onun iki nokeri bu meblagi almak iigere hazineye gittiler. Havale
sahiplerinin kalabalikldindan, dinarlar: saymak miimkiin degildi. Para dedisimi yapan
bir kusim kimsenin terazi ile tartsp, kese kese saydiklar: dinarlar: onlara verdiler. O iki
nokerden biri, keselerin sayimi sirasinda sarvaflarin yazilandan 700 dinarlik bir
Yanlishkta bulunduklarmm farkina vararak arkadasina: Baskalarmm yararma olan
bu eksikligi nigin kabul edelim?’ Dedi. O kimse ise orada bulunan para
karsisinda zenginligi ve vurdumduymazligindan, yoldasinin soziine aldiris
etmeyerek: “Giimiis keselerin alinap-verilmesinden sonra teslim edilenlerin yeniden
gozden gecirilmesi vaktin darl ve para almak iigere kadin-erkek daba baskalarimm da
beklemelerinden otiirii, bu kalabalikta daha fazla zaman kaybetmeye, bu kadar bir
yekidin igin bu kadar kengese dedgme?” deyip, vurdumduymaz bir halde hi¢ siphe
etmeyerek ve aldirmaksizin kendine ne verdiler ise onu alarak yurtytp-
gitti.”” Nitekim yukaridaki bu olaganiistii israfin sonucu Devletsah’in
aktardigt bir kayitta ortaya ¢ikmaktadir. Sahruh, Halil Sultan’a karst dstiin
gelmesiyle iktidart ele gecirdikten sonra Semerkand’a gelerek hazineyi teftis
etti. Oraya vardiginda hazineyi tamtakir buldu. O esnada Sahruh’un asasinin
ucu aniden bir demir paraya dokundu. Egilip o paray1 ald:t cebine koydu.
Yanindakilere: “Babamizin mirasimdan ve hazinesinden bizim hissemize diisen ancak
bu oldn” diyerek bos hazineden ¢kt

2. Sahruh Zamam

Sahruh’un yonetiminde mali ve mulki idare —diwdn- hatirt sayilir bir
iktidar mekaniydi. Dolayisiyla Gstinlik elde etme micadelelerine sahne
olurdu. Diger burokratik kurumlar gibi burada da tist diizey bir edebi kiltiir
ve muhasebe yetenegi vardy; yolsuzluk, kivrak zeka ve iftira mekanizmalart
islerdi. Burada ele alinmasi gereken birka¢ mesele vardir: Hitkimdarla
hanedanin diger uyelerinin idari islere ne kadar karistiklari, mali idare
icerisinde iktidarin nasil kullanildigl, nasil el degistirdigi ve son olarak
personelin nasil ise alinip kullanildigidir.” Onem tastyan bagka bir soru da
Cagatay emirlerinin vergi biirokratlariyla ne kadar yakin ¢alistiklaridir.”

Sahruh zamaninda vezitlerin ve bazen de emirlerin maliye divant
tzerindeki etkileriyle vezirler arasinda siddetli mucadelelerin yasanmast

27 Tact’s-Selmani, Tarihname, cev. Ismail Aka, TTK Yayinlari, Ankara 1999, s. 44-47;
Devletsah, Sair Tezkireleri, cev. Necati Lugal, Pinhan Yaynlari, Istanbul 2011, s. 447.

28 Devletsah, age, s. 448.

2 Manz, age, s. 99.

3 Timutlu idare teskilatint cogunlukla iki gruba ayiran Manz’a gbre Cagatayl ve Acem
divani seklinde iki kurum vardi. Bu kuruma gbre Cagatay divanina mensup kisiler, adindan
da anlasilacagt gibi Cagatay yani Acem olmayan kimselerin oldugu en st dizey makamda
bulunan zimrelerdi. Hayrunnisa Alan, Manz’a gére daha farkli bir bakis acisina sahiptir.
Bunun icin bkz. Beatrice Forbes Manz, Tinmurlenk Bozkiriarmn Son Gigebe Fatibi, ¢ev. Zuhal
Bilgin, Kronik Yaynlari, Istanbul 2021, s. 300-307; Alan, “Muizzi’l-Ensab’in Timurlu
Teskilat Tarihi Bakimindan Degeri”, s. 542-544.

https:/ /dergipatk.org.tr/tr/pub/turkav

150



Fatih BOSTANCI

kacinilmaz bir hal almistt. Muhtemelen askeri seferlerin Timur zamanindaki
gibi sik olmamasi, devletin hakim oldugu topraklarin muhafaza edilmeye
calistimast ve bu bolgelerden temin edilen hazine gelirlerinin korunmaya
calisiimastyla devlet erkanindaki emirler ve vezirler arasinda stk stk
micadeleler meydana gelmekteydi. Bu donem kabiliyetli vezir ailelerinin
devlet erkaninda gorev almalariyla birlikte, deneyimsiz vezirlerin
miudahaleleri sonucunda dedikodular, yolsuzluklar ve risvetler had sathada
yasanmaktaydi. Bu minvalde meydana gelen olaylardan biri Sahruh’un divan
yaptigt Hoca Giyaseddin Salar-1 Simnani idi. Hoca Giyaseddin Salar,
Timut’un vefat etmesinden sonra Sahruh’un milazemetine girdi. 810/1407-
1408 yilinda Seyyid Fahreddin tizerine su¢lamada bulundugundan Seyyid
gorevden alindr ve vezaret mansibt Hoca Gisayeddin Salar’a verildi. O, o
iste bagladiktan sonra reaya ve yoksullara karst adalet ve insafi yerine getirdi.
Fakat devlet erkani, emirler ve Sahruh’un yakinlariyla olan ¢atismalarindan
mizayaka ve miinakasaya basladi. Bununla birlikte buyik emirlerden bir
toplulugun tasarrufatlart hakkinda mibalagali kayitlar tuttu. Oyle ki her
yumurtayl, deve kusu, her kusu bir koyun, her koyunu bir strd, her arpay1
bir harman ve her samani bir dag olarak onlarin admna topladi. Turk
emirlerinin tiyul arazisi zaptinda abartiya kacti. Her danglyi bir dinar
degerine saydi. O yil cinslerin degeri tamamlandiginda mansip erbab1 ve
emirler divandan mimkin olmayan bir yiikiin onlara karsi ¢ikarilacagin
zannettiler. Bununla birlikte boyle bir yeterli hesabin erbabi kurtaracagini
dustnen meshur emirlerden Cihan Melik Miilket, Hasan Candar ve babasi
Yusuf Halil, Timurtag'in oglu Saadet, Behlil b. Tiya Timur ve Sultan
Bayezid Osman gibi emirler Sahruh’a karst dismanlik distnerek ona
giivenmeye karar verdiler. Onlarin agrz birligi ettikleri Sahruh’a ulastiginda
firar kararlarina tercih edip Sistan tarafina donduler ve Emir Mizrab Caku
onlarin arkasindan gitti. Taraflar arasinda biyik bir savas gerceklesti.
Asilerden bazist o savasta nankoérlik belasina muptela olup, bazist ondan
sonra kisa bir zamanda tutuklanip yasaya ugradilar. Bu olaylardan dolayt
yaptiklarina pisman olan emitler, Giyaseddin Salar’t suglu bularak ona kars
harekete gectiler. Giyaseddin Salar’in vezirliginin tGzerinden bir yil gectikten
sonra Seyyid Fahreddin 300 timen meblagin vezir tarafindan alindigina dair
Sahruh’a rapor verdi. Divandaki ihanetleri ve bu yolsuzlugu calisanlar
tarafindan yapildigt tespit edildi. Emitler bu durum tzerine Gryaseddin
Salar’t 6ldiirdiler.”

31 Semerkandi, age, C. II-1, s. 78; Muhammed b. Havendsah b. Mahmad Mirhvand, Tarib-i
Ravzatu's-Safa fi Sireti'l-Enbiya ve'l-Miiliik ve'-Hulefi, C. V-VI, nsr. Cemsid Kiyanfer,
Intisarat-1 Esatir, Tahran 1385, s. 5040; Hvandmir, age, s. 343-344; Ukayli, ag, s. 336;
Manz, age, s. 30; Bostanct, “agm”, s. 104.
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Sahruh tarafindan Giyaseddin Salar’in yerine vezir olan Seyyid Fahreddin
baslarda miulk ve mal islerini diizene koymakla mesgul oldu. 820/1417-1418
yilinda, = Mirza  Baysungur  divan  tahtina  babast  tarafindan
gorevlendirildiginde, Emir Seyyid Fahreddin sahib-i divanligin tek hakimi
oldu. Boylece sonsuz mal topladi. Mallarinin ¢oklugundan zamanin Karun’u
ve Firavun’un hasmet ve makamini elde etti. Nitekim Seyyid Fahreddin on
yil boyunca bu makamda kaldi. Ancak hazinede bazt agiklar meydana geldi
ki Sahruh denetleme gorevini oglu Baysungur’a tevdi etti. Baysungur bu
konuda olduk¢a yetenekliydi. Dogrudan maliye kayitlarini teftis etmeye
basladi. Bunun sonucunda uygun olmayan usuller, layitk olmayan maaslari
tespit ettigi gibi halkin malina tamah edenleri ve divan gelirlerinin gereksiz
yere israf edildigini saptadi. Baysungur bu saptamalarinin sonucunu bir
rapor haline getirerek babast Sahruh’a sundu. Bunun yaninda Hoca
Nizameddin Ahmed b. Hoca Davud’u seyyid ile ortak olarak divanda
oturttu. Mezkar Hoca, akilli ve hazir cevap biri idi. Muamelat konusunda
bilgi sahibi idi. Bunun yaninda atismalarda latife yoluyla etkileyici sozler
sOylerdi. Seyyid ona karst miicadele edemedi ve onun ustiinligiine karst
maglubiyete ugradi. Onun sirlart yliziinde ortaya ¢iktiginda ise korkusu daha
da artt1.”” Hoca Nizameddin Ahmed, kisa zamanda maliye kayitlarina olmast
gerektigi gibi vakif oldu. Seyyid Fahreddin’in yaptigt yolsuzluklar ortaya
cikinca epey sikintiya disti. Hatta divan gorevlileri Seyyid’in korkusundan
tim yasananlara sessiz kalmaktan baska c¢are bulamadilar. Fakat Mirza
Baysungur'un mizacinin degistigi ardi ardina herkesin yaninda ortaya
ciktiginda, Seyyid’den bircok azar isiten Emir Ali Sekani onunla ¢atismaya
baslayip 200 timen meblagr Seyyid’e yukleyerek uhdesinden ¢iktigint yazdr.
Mirza Baysungur bu olayin sorusturmasina basladi. Emir Ali ilk olarak arz
edip Seyyid’in, Hazine-i Amire gelirinden tim meblagi tasarruf ettigini
soyledi. Seyyid bu sézleri inkar ederek hazinenin incelenmesini buyurdu.”

Mir Ali ilk olarak hazine tasarrufuna dair rapor verdi. Bunun tizerine
hazinenin denetlenmesi emredildi. Hazinedar, Seyyid icin paralart géturen
bir topluluga “benden aldiginiz; paray: geri getirin yoksa herkes rezil olacak” dedi.
Bu ciimleden biri Seyyid’in mahrem-i esrart olan Pir Ali b. Muhammed
Bayezid idi. Babasinin ve kendisinin senetleri hazinedarin elinde idi. Onlar
Seyyid’e rica ediyor, Seyyid her giin onlart kovuyordu. Bu durum sonunda
catismaya kadar siirdiikce siirdi. Seyyid ile Pir Ali arasindaki muhalefet
perdesi yikseldi. Hatta is perde értiisiinden gecti. Is sertlige ulastp, perde
arkasindan ¢ikip Sahruh’a intikal edene kadar o her giin yeni bir sey
sOyluyordu. Sahruh, bizzat kendisi teftis makamina geldi. Sahruh, bu
toplulugu cagirip sorguya cekti. Hazinedar, paralar Pir Ali’nin géturdigunt

32 Semerkandi, age, C. II-1, s. 239; Havafi, age, C. I11, s. 194.
3 Hvandmir, age, s. 348; Yagl, agt, s. 237-241.
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soyledi. Pir Ali, Seyyid’e verdim dedi. Seyyid inkar etti. Sahruh, Seyyid
hakkinda inayet gosterip “Hagineden ne gotiirmiislerse ve itiraf etmislerse hazineye
getirsinler. Her kimde ne ortaya ciktiysa geri versin. Her kim bu ihanette o teftisin
igindeyse  tutuklansi”  buyurdu. Seyyid divan tahtinda ferman sahibi
oldugunda, hazine gelitlerinin geri alinmasint sagladi.™

Bu sézler ortaya atildiginda dedikoducular korkudan kendileriyle dahi
bunu konusamiyorlardi. Fakat icten ice bu skandaldan kurtulmanin yollarini
artyorlardi Sahruh, Seyyid’in muamelatinin arastirtlmasint buyurdu. Mallart
ona veren topluluk hatlardan bir¢ogunu aldilar. Seyyid durumun kétiye
gittigini anladiginda diismanlarinin iddialarini kabul edip kendisinde olan o
parayt 6deyerek sorusturmadan kurtulmayr uygun gordd. 200 timen
kepekiyi kabul ederek bir yil icinde 6deyecegini soyledi. Nitekim bu para
gunlik 333.333 dinar ve 2 dang ediyordu. Seyyid tutukland: ve muhassillara
verildi. Bu esnada yardim etmesi igin Mirza Baysungur’a mektup génderdi.
O, bu mektupta Hazreti Peygamber’in [askina] sefaat etmesini istedi. Mirza
Baysungur kurtulmast i¢in Peygamber’in ruhunu sefaat gosteren Seyyid’e:
“Hig siiphe yoktur ki Hazreti Peygamber'in rubu bu fiillere raze degildir. Biz de
onunla ya da hichir insanla diinyada garez icinde olmayiz. O ne yaptr ve soylediyse
bagma geld7” dedi. Seyyid, Baysungur’dan bu cevaplart alinca annesi Gevher
Sad Aga’ya® sigindi. Bunun iizerine Seyyid hapisten ¢tkarilds, ancak giinliik
borcunu getirmesi kararini kaldirmadi. Seyyid hapisten ¢iktiktan sonra
tekrar vezirligi almak hevesiyle ne gece uyuyordu ne ginduz dinleniyordu.
Onun tamah atesi 6yle bir yanmust:1 ki diinya malint kendi midesinde bir
lokma zannediyordu. Divana 6dedigi paranin ¢ogunu havadan geldigini
zannediyordu. Bir miktarint nakit ve bazisint senetten aliyordu. Ancak
sonunda yataga dusti. Agzint daima “filandan birkag tiimen ve bu sekilde soyle ve
su kadar para elde edilebili’ mutluluguna actyordu. Ancak devran aman
vermedi. Viicudunda mubhtelif hastaliklar tiredi. Vezirlik sevdast damaginda
muhabbet kurdu.”

Timurlu Devleti'nde vezaret mansibinda serik usulii yaygin olarak
kullanihrdi. Yani iki vezir birden vezaret mansibint yonetirdi. Boyle
durumlarda serik olan vezirler birbirlerinden habersiz hazinede usulstzlik
yapip, yolsuzluk islerine karisabiliyorlardi. Nitekim iki vezir bu durumu
padisaha arz ederek birbirlerinin kuyusunu kazmaya calisirlardi. Padisah
béyle bir durumda iki veziri de birbirinden habersiz yaptiklarint teftis
etmekle gorevlendirirdi. Mesela Emir Alaeddin Ali Sekani ile Hoca

3 Semerkandi, age, C. II-1, s. 241; Havafi, age, C. 111, s. 224

% Mustafa Sahin, “Mirza Sahruh’un Esleri Gevhersad Aga ve Milket Aga’nin Siyasi ve
Sosyal Hayattaki Rolleti”, SBArD, IX /21, Diyarbakir 2013, ss. 93-104.

3 Semerkandi, age, C. II-1, s. 242-244; Hvandmir, Tarih-i Habibn’s-Siyer, C. 111, s. 600-601;
Hvandmir, Diisturu’l Viigera, s. 349-351; Manz, age, s. 104-105; Yagl, agt, s. 242-250.
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Giyaseddin Pir Ahmed, Sahruh™un divanina serik olarak atanmislardi. Bir
muddet aralarinda muhalefet meydana geldi. Bu durumun keyfiyeti
Sahruh’a iletildi. Sahruh: “Hoca Gryaseddin Pir Abmed, Emir Ali’'nin islerini teftis
etsin ve Emir Ali de Hoca Guyaseddin Pir Abmed’in islerini arastirmakla ugragsm”
diye ferman verdi. Hoca Pir Ahmed, Herat’a bagli olan ve her yil buyiik bir
meblag geliri olan Yahya-abad karyesinden bir parcasini Abdulkadir
Guyende’nin oglu Safiyeddin’e kira geliri olarak vermisti. Emir Ali onun
hakikatini anlayip, ilk olarak Yahya-abad karyesini arastirmakla mesgul oldu.
Mezklr karyede Safiyeddin o veziri evinde agirladi ve yemek pisirmeye
basladi. Bir tarafinda igi alkolle dolu olan guglii bir ferahlatictyr yanina
getirdi. Emir Ali onu i¢mekten imtina ederek “belli ki iginde alkol var’ dedi.
Safiyeddin talak yemini edip: “Bu alkol dedildir” diyerek alkolin olmadigt
baska bir serbeti isaret etti. Bununla birlikte tabaktan bir iki ceviz agirliginda
macunu kaldirip yedi. Emir Ali’nin ona karst gliveni tam olarak artti. O
macundan yaklastk yarim bas yedi ve o saatte disti. Safiyeddin hemen
orada defterin bagina oturup dizenlemeleri kendisinin istedigi gibi duzeltti.
Daha sonra hemen atlanip kendini Sahruh’un huzuruna atarak Hoca Pir
Ahmed’in yaptiklarint arastirmast icin gorevlendirdigi vezirin ilk olarak
kendisine kiralik olarak verdigi mezraya geldigini ve sarhosluktan baygin
halde kaldigini arz etti. Sahruh bu duruma ihtimal vermeyerek Emir Ali’nin
durumunu misahede etmesi i¢in giivendigi birini oraya gonderdi. O sahis,
verilen emre gbre Yahya-abad’a atildi ve Emir Ali’yi suursuz olarak gordi.
Geri donerek ne gordiiyse Sahruh’a arz etti. Sahruh bu durumdan biyik
bir 6fkeye kapidi. Ahta¢r’yr talep ederek gonderdi. Ahtagi, Yahya-abad
karyesinde Emir Ali’yi soylenildigi gibi goriip atin tizerine oturtup kendisi
piyade halde Sahruh’a getirdi. Emir Ali kinama ve muhatap makamina
getirildi. Isledigi suca karst verecek bir cevabi yoktu. Bu olaydan sonra
onemli islerin timiinde Hoca Giyaseddin Pir Ahmed’in tabiiyetine dayandi.
Bir daha muhalefet yoluna girmedi.”’

845/1441-1442 yili Safer ayinin sonunda Carsamba ginu Hoca
Giyaseddin Pir Ahmed, Emir Ali ve Hoca Semseddin padisah meclisinde
olup Cam vilayetinin maliye kayitlarini Sahruh’a sundular. O vilayette divan
mallariyla ilgili buytk bir sapma meydana gelmisti. Hoca Semseddin bundan
haberdar olmustu. Bu duruma dair bilgileri Sahruh’a bildirdi. Sahruh bu
durumlarin tamamint sorusturdu. Hoca Semseddin diz ¢okip ikna edici
sekilde o durumun tafsilatint actklayarak tlkenin kalan mallarinda ortaya
ctkan sapmalart anlatarak Emir Ali Sekani’den siipheleniyorum diye arz
etti.”® Bunun {izerine yanindaki en giivenilir emirlerden Emir Celaleddin
Firuzsah’t bu denetlemeyi yapmast icin gorevlendirdi. Bu denetleme

3 Hvandmir, age, s. 358-359; Yagl, ags, s. 261-263.
38 Semerkandi, age, C. II-1, s. 504-505.
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sonucunda Hoca Giyaseddin’den siphelenen emirlere baski yapmaya
basladilar. Ancak tim bu suglamalar Emir Ali Sekani tizerinde tespit edildi.
Firuzsah, raporu Sahruh’a arz edince, Sahruh Emir Ali’nin azledilmesi
yontinde ferman ¢ikards.”

Merkezi hiiklimette 845/1441-42 yili Sahruh’un en yakinindaki birkag
kisinin karistigt ¢ekisme ve kargasa yiliydi. Ayni yilin Temmuz ayinda
divanda Sahruh’un midahalesini gerektirecek kadar ciddi bir skandal patlak
verdi. Daha 6nce divanin denetlenme ve teftis makamini Sahruh’un oglu
Baysungur yonetmekteydi. Fakat onun 6liimii, Sahruh’un yasliligt ve bircok
deneyimli emirin dlimiyle birlikte divan denetimi Firuzsah’a genis bir yetki
alan1 saglamistt. Ancak goriiniise gbre Firuzsah bu yetki alanini istismar
etmeye baslamisti. Oyle ki 846/1443-44 yillarinda yolsuzluk habetlerinin
ardi ardina gelmesiyle, Sahruh, divinin denetlenmesi gbrevini Emir-zade
Muhammed Cuki’ye verdi. Bu defa sorusturma makamina gelecek olanlar
vezitler degildi, dogrudan Firuzsah’in kendisiydi.” Esasen Firuzsah’in
sorusturma makamina gelmesine iki konu sebep olmustu. Bunlardan biri
divanin 6nemli vezirlerinden Hoca Pir Ahmed ile Firuzsah arasinda
bilinmeyen nedenlerden meydana gelen bir catismasinin surmesiydi. Bir
diger neden ise Muhammed Cuki’nin Firuzsah’t sevmemesiydi. Bu ikinci
neden Cuki’'ye gbre sebepsiz degildi. Cinki Sahruh hastalandiginda
Firuzsah’in, Baysungur’un oglu Alati’devle’ye sadakat yemini etmesi,
Muhammed Cukiyi 6fkelendirmisti.*"

Sahruh 847/1444 tarihinde agir bir hastaliga yakalandiginda, Emir
Firuzsah’in da bulundugu bircok divan memurunun sebep oldugu
yolsuzluklari* aragtirmak tizere Belh’te bulunan Mirza Muhammed Cuki,
babasinin durumunu haber alinca acele ile Herat’a donmiusti. Mirza Cuki,
Belh’deki yolsuzluklar hakkindaki arastirmanin sonucunu soran babasina
defterleri getirterek Emir Firuzsah’in adamlarinin yolsuzluklarint ortaya
ctkarmustt. Hitkiimdar, Firuzsah’tan cevap vermesini istediginde, o cevap
verecegi yerde, kendisine boyle bir soru yoneltilmis olmasina 6tkelenerek,
elini etegine vurup, toplantiy1 terk etmis ve birka¢ giin divana gelmemisti.
Hikiimdar kendisine gonderdigi adamu ile “Emzr'in iiziilmesine yol acacak bir
sey yapmadiginz, bu Zamanda hiikiimdar: so3 ortasinda birakarak toplanty: ifke ile
terk etmenin torede yeri varsa iyi ettigin, aksi takdirde padisabin dfkesi ve yasak: ndan

¥ Hvandmir, age, s. 360.

40 Manz, age, s. 57-58.

4 Semerkandi, age, C. II-1I, s. 533-534; Manz, age, s. 115; Tuba Tombuloglu, “Timurlu
Devleti'nde Yapilan ittifak Evlilikleri”, Ulnslararas: Sosyal Bilgilerde Yeni Y aklasimlar Dergisi,
4, (2), 2020, s. 330-331.

4 Bu konuya dair tafsilath bilgi icin bkz. Mustafa Sahin, “Ortacag’da Bir Yolsuzluk
Sorusturmast Ornedi”, X1I. Milli Tiirkoloji Kongresi Bildirileri, C. 1, 2014, ss. 448-451.
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da sakmmasm?”’ ihtar etmisti® Emir Firuzsah gaflet uykusundan uyanip,
padisahin génderdigi bu mesajin intikam oldugunu anlayinca yaptigindan
pisman oldu. Ancak bunun i¢cin ne yapacagini da bilemedi. Bu sebeple
icinde oldugu pismanlik ahvaline yansidi ve hastalandi. Sahruh birkag¢ defa
inayet gosterip teselli etmek icin onu ziyaret etti. Ancak hastaligr giinden
giine arttt. Birkag giin sonra da vefat etti.*

Ihtiyareddin Kalesi’nde devlet hazinelerini muhafaza etmekle gérevli
olan hazinedarlardan biri kendi adamlarindan birine sert bir tokat atti. O
Emir Nizameddin Ahmed’in yanina gelerek ihanette olan hazinedarlarin
hazine ve definelere el uzattiklari ve hadlerini astiklarini, bir¢ok parayt
caldiklarini ve hala filan yerde bir havuzun ortasinda kiymetli bir paray:
sakladiklarint haber verdi. Emir Nizameddin Ahmed bu s6zleri Sahruh’a arz
etti. Sahruh, bunun icin bir kimseyi gorevlendirdi. O sahis ¢alinan paranin
bulundugu yere gidip kiymetli bir meblag ortaya ¢ikardi. Sahruh, bu suca
bulasmis hazinedarlarin bircogunun tutuklanmasini buyurdu. Ayni zamanda
hazinenin teftis edilmesini buyurdu. Emirler vezirlerle birlikte bir mtddet
hazineyi teftis etmekle mesgul olup onun arastirilmast ve sorusturmasinda
ihtimam go6sterdiler. O cemaatten bir¢ok ihanetler ve yolsuzluklar ortaya
ctkt,®

Sonug

Ortagag Turkistan cografyasinda bir asirlik devlet hakimiyetiyle adindan
bahsettiren Timurlu Devleti'ne ¢ogu zaman sadece siyasi agidan bakmak
imparatorluk rikntntn ancak bir parcasini olusturmak demek olur. Askerd,
sosyal, kiltirel ve ekonomik yonleri anlasgilmadan bir devleti bir bittin
icerisinde incelemek mumkin degildir. Pek ¢ok batili arastirmacinin Emir
Timur ve devletini menfi meziyetlerle tanimlamast bir devlete ancak tek
acidan bakmakla mimkin olabilir. Diger taraftan askeri bir liderin aym
zamanda devletinin aksayan yonlerine ¢6zim aramasi, sorunlart zamaninda
sonuglandirmasi ve ¢oziimleri net gizgilerle belirlemesi benzer problemlerin
tekrar yasanmamasint saglamistir. Emir Timur ve oglu Sahruh’un maliye
alanindaki aksakliklari ¢6ztime kavusturmadaki faaliyetlerine yer verilen bu
calismada devletin yolsuzlukla, htikiimetteki skandallarla nasil basa ¢iktig
gozler 6ntine serilmektedir. Uzun stren askeri seferlerine ekonomik kaynak
topladigindan belki de halki tarafindan olumsuzluklarla karsilasan Emir
Timur, diger taraftan halkina yapilan zulmi de aninda ¢6zmekle tevecctihe
mazhar olmustur. Idari kadrolardaki gorevlilerinin maliye skandallarina

4 Hvandmir, Tarih-i Hgbz'bu’x—j‘@er, C. 111, s. 631; Hvandmir, Disturn’l Viizera, s. 362-363;
Semerkandi, age, C. II-1, s. 533; Ismail Aka, Sabrub ve Zamanz, TTK Yayinlari, Ankara 1994,
s. 163.

4 Semerkandi, age, C. II-1, s. 565-566; Manz, age, s. 57-58.

4 Semerkandi, age, C. II-1, s. 568; Yagli, agt, s. 264-270.
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karismalarina sert cezalar vermeyi géze almustir. Dénemin kaynaklari bu
konuda Timurlu hiukimdarlarinin vezir atamalart ve azillerinde sOhret
bulduklarini zikretmislerdir. Ayni vezitlerin karistiklari skandallardan cok
azinin hayatta kaldiklar1 goriilmustir. Uzun stre devletin idaresinde gorev
alan emirler ve vezirlerin hatirlar1 bir yere kadar idare edilmigtir. Tipks
Abbasiler ve onlardan birka¢ asir sonra kurulan Osmanli Devleti'nde
kullantlan “refah yoksa deviet yok; alisveris yoksa refah yok” disturu Timurlu
hikiimdarlarinin da uyguladiklar: bir diistur olmustur. Sonug olarak Emir
Timur ve Sahruh zamaninda halkin refahina, devlet hazinesinin israfinin
onlenmesi ve yolsuzlukla miicadeleye zamaninda ve yerinde O6nlemler
alinmistir. Bu minvalde hitkiimet, halkin refahina daima 6ncelik gostererek,
gerektigi zaman agir yaptirimlar uygulamaktan geri durmamustir.
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