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Arastirma Makalesi

PARAZIT FILMININ PIERRE BOURDIEU’NUN ALAN VE STRATEJi
KAVRAMLARI PERSPEKTIFINDEN ANALIZi

Nadir ATESOGLU"
07!

Bu ¢alismanmin amaci “Parazit” filmini, Bourdieu’nun alan ve strateji kavramlart
cergevesinde ve sinif farklari ve esitsizlikler baglaminda ele almaktadir. Pierre Bourdieu'nun
"alan" kavramu, belirli bir toplumsal yapinin igindeki belirli bir uzama veya faaliyet alanina
atifta bulunur. Bu alanda bireyler, belirli bir rekabet i¢inde sosyal iligki ve etkilesim icinde
bulunurlar. “Stratejiler” ise bireylerin belirli hedeflere ulagmak ve belirli sonuglar: elde
etmek icin kullandiklar: plan ve taktiklerdir. Kavramsal ¢ercevesini Bourdieu’nun alan ve
strateji  kavramlarmin olusturdugu bu c¢alismada bir aktor olarak bireylerin kendi
konumlarint korumak veya lehlerine degistirmek igin esitsizliklere karsi ne tiir stratejiler
kullandiklart ve alana giris denemeleri ele alinacaktir Calisma, filmde alana giris icin
bireylerin (Kim ailesi) kullandiklar: stratejileri icerik analiz  yontemi kullanarak
¢oziimlenmeyi amaglamaktadir. Makalede bir sosyal sinif veya tabakaya mensup olmanin
bireyin davramglarini temelden etkiledigi sonucuna ulasiimaktadir.
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'Bu calisma tek yazarli olup katki oram %100'diir ve herhangi bir ¢ikar catismasi
bulunmamaktadir. Calisma etik kurul onay1 gerektirmemektedir.
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ANALYSIS OF THE MOVIE PARASITE FROM THE PERSPECTIVE OF
PIERRE BOURDIEU'S FIELD AND STRATEGY CONCEPTS

Abstract

The aim of this study is to examine the movie "Parasite"” within the framework of
Bourdieu's concepts of field and strategy and in the context of class differences and
inequalities. Pierre Bourdieu's concept of "field" refers to a particular space or area of
activity within a particular social structure. In this field, individuals engage in social
relationships and interactions within a certain competition. “Strategies” are the plans and
tactics that individuals use to achieve certain goals and obtain certain results. In this study,
whose conceptual framework is formed by Bourdieu's concepts of field and strategy, what
kind of strategies individuals use against inequalities to protect their own positions or change
them in their favor as actors and their attempts to enter the field will be discussed. The study
aims to analyze the strategies used by individuals (the Kim family) to enter the field in the
film using the content analysis method. The article concludes that belonging to a social class
or stratum fundamentally affects an individual's behavior.

Keywords: Pierre Bourdieu, Field, Strategy, Parasite Movie.

GIRIS

Parazit filmi, Giiney Koreli yonetmen Bong Joon-ho tarafindan yazilan ve
yonetilen 2019 yapimi bir filmdir. Film, sosyal siniflar arasindaki ugurumu ve
ekonomik adaletsizligi sorgulayan derinlikli bir hikdyeye sahiptir. Filmde simf
farkliliklari, tabakalagma, insan dogasi, iktidar iligkileri ve mikro direnis iligkileri
konularina odaklanilmaktadir. Film, yoksul bir ailenin zengin bir aileye hizmetgi,
sofor ve egitmen olarak ise girerek yasamlarmi degistirmeye c¢aligmasini konu
almaktadir. Kim ailesi, Giiney Kore'nin yoksul mahallelerinden birinde yasayan ve
ekonomik sikintilar i¢inde olan bir ailedir. Kim ailesinin oglu, zengin bir ailenin
cocuguna Ozel ders verme firsatim1 yakaladiginda, aile Park ailesi ile etkilesime
gecmeye baslar. Ardindan, Kim ailesi, diger iiyelerini de Park ailesine hizmetci
olarak yerlestirmek i¢in bir dizi dolandiricilik, manipiilasyon ve etik degerden
yoksun stratejiler kullanir.

Bourdieu’'nun genel kurami, aktorlerin 6znel anlamlarin1 géz ardi eden
hakim bakis1 temel alan antropolojik nesnellikten ve yapisalciliktan kopusu temsil
eder. Ona gore aktorler yapilarin Levi-Straussyen tastyicilar1 degildirler. Aktor
yapiya bagimli gibi goriinse de aslinda ¢ogu zaman farkli bigcimde davranmaktadir
(Turner & Elliott, 2017, s. 452). Aktor ¢ikarlar1 s6z konusu oldugunda yapiyla
mutabiktir ve bu tiir durumlarda birey i¢in yapiya uygun davranmak sorun
olusturmaz. Ancak mevcut yap1 bireyin aleyhine isledigi durumlarda birey siklikla
yapiy1 ihlal eden birtakim taktik veya stratejiler kullanir. Bu durumda birey kolektif
bastirmaya uygun bir sekilde davraniyor gibi goriiniir ancak o her buldugu boslugu
kendi ¢ikarlarina uygun bir sekilde doldurmay1 da ihmal etmez.
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Bourdieu, “Ayrim” isimli ¢aligmasinda “Tabi olanlar igin zorunluluk, cogu
durumda bir erdem halini alir, tabi olan gruplar zaten reddedilmis olani reddetmenin
ve kacinilmaz olam1 sevmenin bir yolunu bulurlar” (2017, s. 548) ifadelerini
kullanmaktadir. Kisaca ifade etmek gerekirse, Bourdieu’nun sosyolojik
yaklagiminda birey miimkiin olmadig1 durumlarda itaat etmekte -itaat ediyormus
gibi gorlinme demek daha dogrudur- imkan buldugunda ise ¢atlaklardan sizarak
kendi ¢ikarina olani gerceklestirmeye ¢aligmaktadir.

Bu c¢alismada Parazit filmi, igerik analizi yontemi kullanilarak analiz
edilmistir. Caligmanin ilk bdliimiinde Bourdieu’nun alan ve strateji kavramlarina
deginilecek ve ardindan ikinci kisimda Parazit filminin oriintiisii iginde gerceklesen
birtakim olaylar bu kavramlarla iliskilendirilecektir. Calismanin sonunda bireylerin
birtakim tepkilerinin arkasinda nasil bir iktidar ve g¢ikar miicadelesi oldugu ve
bireysel goriilen birtakim tepkilerin aslinda biiyiik oranda tabakaya iligkin bir
boyutunun bulundugu ileri siiriilecektir.

Bourdieu ve Parazit Filmi: Mevcut Literatiir

Mevcut literatiire bakildiginda Parazit filminin pek ¢ok agidan analiz
edildigi ¢aligmalara ek olarak, Bourdieu’nun kavramlar {izerine ¢ok sayida caligma
da oldugu goriilmektedir. Ornegin Parazit filmini sinematografik mekéan
iligkiselliginde, anlat1 ve sdylem ile bakma ve gérme bigimleri agisindan (Karabag
&Yazici, 2023), sinemada kurgusal mekan kullanimi agisindan (Us, 2023) veya sinif
bilinci yoksullugu tizerinden (Kagar, 2021) degerlendiren ¢aligmalar bulunmaktadir.
Parazit filmini, Hegel ’in kole ve efendi diyalektigi baglaminda ele alanlar (Algik,
2022) veya filmi kent yoksullugu baglaminda (Lekesizalin, 2023) degerlendirenler
vardir. Ayrica Foucault’nun “sdylem” ve Zizek ’in “Ideoloji” kavramu iizerinden
kapitalizm elestirisi baglaminda degerlendiren (Kim, 2020) c¢aligmalar da
bulunmaktadir. Bununla birlikte Bourdieu’nun kavramlar1 kullanilarak Parazit
filmini analiz eden g¢alisma sayisi simirlidir. Karademir ve Kaya (2020) Parazit
filmini Bourdieu’nun “sermaye” ve “habitus” kavramlar {izerinden ele almislardir.
Bu calisma ise filmi onun bagka 6nemli iki kavrami olan “alan” ve “strateji”
kavramlart agisindan ele almaktadir. Calismada 6zellikle yoksul habitusu ve ona
bagl stratejileriler filmin sdylemleri baglaminda ele alimmmaktadir. Bu yoniiyle
caligsma literatiire katki saglayabilir.

YONTEM

Calismada Parazit filmi, Bourdieu’nun strateji ve alan kavramlar1 temel
alinarak betimsel bir yaklagimla ve igerik analiz yontemi kullanilarak yapilmistir.
Icerik analizi teknikleri, farkli alanlarda -sinema, resim, reklam, edebiyat, televizyon
programlar1 gibi- kullanilabilen bir yontemdir. Bu yontemle sdylemlerin yilizeydeki
anlamlar1 yerine goOriinenin arkasinda yatan daha derin anlamlarin ortaya
cikarilmasini miimkiindiir. Béylece bu yontem, sdylemleri objektif bir sekilde ortaya
koymak ve yorumlamak i¢in etkili olmaktadir (Bilgin, 2014, s. 1). Calismada simf
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esitsizligini konu edinen Parazit filmi 6rneklem olarak secilmistir. Bunun nedeni
filmin farkli sosyal tabakalara mensup iki aileyi konu almasidir. Filmde alana giris
ve alan1 koruma miicadelesi temel unsurdur. Bu yoniiyle film, Bourdieu’nun strateji
ve alan kavramlan iizerinden yeniden okumaya tabi tutularak bireylerin sosyal
konumlar ve verdikleri tepkiler arasindaki iliski anlagilmaya ¢aligilmistir. Strateji,
alan ve habitus kavramlarini igermeyen sahnelerin ¢aligmanin analizine dahil
edilmemesi calismanin sinirhiligimi  olusturmaktadir. Icerik analiz ydnteminin
kullanildig1 bu ¢aligmada, filmin alt metinlerinin irdelenmesi ile sosyal tabaka ve
sosyal siif esitsizliklerinin bireyin davraniglarii nasil da etkiledigi filmin ilgili
sahnelerinde gecen birtakim sdylemler iizerinden ve Bourdieu’nun kavramsal
cergevesi baglaminda ele alinmaktadir.

Birey icin sinema yalnizca bir anlamlar silsilesi degildir. Mevcut anlamlarin
iiretimindeki sosyolojik kosullarin etkisine ek olarak izledigini, duydugunu ve
hissettigini karsilastiran, yargilayan, agiklayan ve siniflandiran birey, tim bu
asamalarda egitiminden, ailesinden edindigi kiiltlirel sermayeden ve bireysel analiz
kapasitesinden de faydalanir (Celik & Giiner, 2023, s. 130). Dolaysiyla sinema,
sanatsal ve refleksif niteliginin yanisira giindelik sosyolojiye veriler sunarak da
sosyolojinin ¢aligma alanina dahil olmaktadir.

Pierre Bourdieu’ya Gore Alan ve Strateji

Bourdieu’nun "alan" kavrami, onun toplumsal iliskileri ve yapilar1 analiz
etmek i¢in kullandig1 temel kavramlardan biridir. Bir "alan" belirli bir toplumsal
faaliyet veya etkinlik sahasimi temsil eder. Bu alanlar, insanlarin etkilesimde
bulundugu, rekabet ettikleri ve kaynaklar igin yaristiklar: yerlerdir. Ornegin, egitim,
ekonomi, sanat, politika gibi farkli alanlar, insanlarin belirli kurallar ve normlar
cercevesinde bir araya geldigi yerlerdir. Alanlar, i¢lerinde yer alan aktdrlerin sahip
oldugu sermaye tiirlerine ve miktarlarma gore hiyerarsik bir yapiya sahiptir.
Bourdieu, bu sermaye tiirlerini dérde ayirir: ekonomik, kiiltlirel, toplumsal ve
sembolik sermaye (Bourdieu & Wacquant, 2016, s. 82). Alanlarda yer alan aktorler,
sahip olduklar1 bu sermayeleri kullanarak pozisyonlarimi giiclendirir veya
degistirirler. Bourdieu'ya gore, bir kisinin hangi alanda hangi konumda yer aldigs,
sahip oldugu sermayenin tiirii ve miktarina baglidir. Bu nedenle, Bourdieu nun
"alan" kavrami, toplumsal iliskilerin ve yapilarin analizinde kullanilan énemli bir
aractir ve insanlarin sosyal diinyadaki yerlerini anlamak i¢in onlarin alanda
kullandiklar1 sermaye tiirlerinin ve dagilimlarinin incelenmesi gereklidir. Burada ele
alinmasi gereken temel unsur, alanin gerektirdigi habitus ve sermaye tiirlerine sahip
olanlar ile buna sahip olmayanlarin aralarinda yiiriittiikkleri miicadeledir.

Alanlar, i¢sel ve digsal sinirlari olan, belirli kurallara ve normlara tabi olan
yapilar olarak tanmimlanir. Bu kurallar ve normlar, alanin isleyisini diizenler ve
aktorler arasindaki iligkileri sekillendirir. Alana girmek veya orada kalmak birey i¢in
hayati oneme sahip oldugunda alana hakim kurallara uygun davranmak bagka bir
ifadeyle oyunu alanin kurallaria uygun bir bicimde oynamak 6nemli olmaktadir. Bu
yOniiyle alanlar bir tlir yapilandirilmis ¢atisma arenasidir. Tiim pratik ve ¢atigma
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iceren eylemler alanda viicut bulur. Alana tahakkiim eden iktidar yapilar1 alanin i¢ine
sinmis olan mevcut tahakkiim aginm gizlemeye ve dogallastirmaya calisirlar (Turner
& Elliott, 2017, s. 456). Alana tahakkiim eden iktidar yapilar1 ag¢isindan her sey tam
da olmas: gerektigi gibi tarafsiz ve idealdir. Issizlik varsa tembelliktendir. Egitimli
degilse de yeteri kadar calismadigi i¢indir. Bourdieu ise ¢aligmalarinda, tarafsizlik
maskesi altinda yatan cikarlan ifsa ederek saygm mitleri sorgulama girisiminde
bulunmaktadir. Cilinkii ona gore insanlarin toplumsal diinyay1 daha nesnel bir sekilde
anlayabilmesi i¢in iktidarin genellikle gizlemeye calistigi mevcut tahakkiim aginin
ortaya ¢ikartilmasi gerekmektedir.

Bourdieu’ya gore alan, konumlar arasi nesnel iliskilerin ag1 veya
konfigiirasyonudur. Alanlar farkli iktidar ve sermaye tiirlerinin nesnel dagilimi
seklinde tanimlanir (Bourdieu & Wacquant, 2016, s. 81). S6z konusu iktidar ve
sermaye tilirlerine sahip olmak alanda elde edilebilecek 6zgiil faydalara erigimi
belirler. Dolayisiyla her alanin kendine 6zgii kurallar1 ve gereklilikleri vardir. Eger
alana girisi bir oyun metaforu lizerinden degerlendirecek olursak oyuna (alana) giris
istegi oyunculari oyunu oynamaya deger gordiikleri anlamina gelir. Yoksa oyuna
girmek asla oyunun tiim kurallarini tizerinde uzlagmak, onu icine sindirmek veya
pesinen onaylamak anlamina gelmez (s. 82). Ancak birey i¢in yine de bu oynamaya
deger bir oyundur ¢iinkii bu oyuna (alana) giris birey igin bir tlir zorunluluk veya
menfaatinin geregidir. Alan icindeki basar1 ise alanin gerektirdigi -ki bu degisken
olabilir- sermaye tiirlerine ve ilgili bir sahip olmakla ilgilidir. Bu anlamda bir alana
giris ve orada kalma bireyin sahip oldugu sermaye tiirleriyle (kiiltiirel-maddi-sosyal-
sembolik) yakindan ilgilidir. Bireyin alana girisi i¢in en kritik nokta, onun girmek
istedigi alanin gerektirdigi sermaye tiiriine sahip olup olmadigidir. Bu anlamda
Bourdieu i¢in bir sermaye veya belirli bir habitus yapis1 tek basma bir sey ifade
etmez o ancak bir alanla baglantili oldugunda var olabilir ve bir islev gorebilir. Dogal
olarak bu durumda bireylerin alandaki basaris1 sadece alanin gerektirdigi sermaye
ve habitus gibi niteliklere sahip olmakla miimkiin olabilir. Buna alanda yiiriitiilen
stratejiyi de eklemek gerekir ki bu da sermaye ve habitus yapisiyla yakindan iliskili
bir kavramdir.

Alanlar ona hakim olanlarin kendi lehlerine isletme giiciine sahip oldugu
yerler olsa da alin1 domine edenler yine de ezilenlerin direnigini, muhalefetini ve hak
iddialarini her zaman hesaba katmak zorundadirlar (Bourdieu & Wacquant, 2016, s.
81). Iste tam bu nokta alanin dinamizmini saglamaktadir. Alanin isleyisini zayifa
tiimilyle tahakkiim eden Tiran veya otoriter iktidarlardan ayiran da bu yonidiir. Bu
aktore de rol vermek anlamina gelmektedir. Boylece miicadele devam eder ve buna
bagli olusan bir diyalektik varligini her zaman devam ettirebilir. Alanlar bu yoniiyle
stirekli catismanin, rekabetin, iktidar ve direnisin yasandigi yerlerdir.

Kisilerin alandaki temel motivasyonu, mevcut iktidar konumlarini devam
ettirmek ve kendi lehlerine olarak yeniden iiretmek veya alami degistirmektir
(Bourdieu, 2017, s. 632). Bununla birlikte alanda yasanan miicadelenin toplumsal
doniisiime neden olmasi enderdir. Genellikle miicadeleler, alana hakim olan
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kurallarin, iligki ve etkilesim bigimlerinin yeniden iiretilmesiyle sonuglanir (Swartz,
2018, s. 172). Alan iginde yasanan tiim bu miicadelelerin nihai hedefi ise “mesruiyet”
icindir. Diger bir degisle tiim miicadele simgesel siddet kullanma tekelinin kime ait
olacagmin, neyin degerli kabul edileceginin belirlenmesi i¢indir. Ancak bu
miicadelenin alana girdikten ve alanda belirli bir gli¢ elde ettikten sonra yapilan bir
miicadele oldugu unutulmamalidir. {1k asama alanin mevcut kurallarinin oldugu gibi
kabul edilmesidir.

Bireylerin verili toplumsal yapiy1 sorgulamadan kabul etmis olmalar1 -bu
sorgulama ¢ok kolay degildir ve biraz da zorunlu olarak boyledir- sembolik siddettin
olusabilmesi i¢in ¢ok uygun bir zemin hazirlar. Bu basit¢e, uyum saglamak anlamina
gelir. Bourdieu’nun ifadesiyle “Birey tarafindan siddet olarak algilanmadig i¢in
uygulanan seyin siddet olarak tanimlanmasi da s6z konusu degildir. Burada olsa olsa
bir ‘yanlis tanima’ s6z konusudur (Bourdieu & Wacquant, 2016, s. 167). Ciinkii
simgesel siddeti uygulayanlar, mevcut tahakkiim ve ¢ikar i¢eren ve aslinda sinifsal
bir matematigi bulunan bu siireci son derece dogalmis gibi gostermektedirler. Gerek
maddi sermaye; sirketler ve ekonomik alanmin kurallariyla ve gerekse kiiltiirel
sermaye; okullara hakim olan kurallarla mesrulastirilmakta mevcut durum siirekli
yeniden iiretilmektedir. Bununla birlikte Bourdieu i¢in birey tamamaiyla pasif bir alic1
da degildir.

Bourdieu’nun bireyi tamamiyla garesiz, toplumsal yapinin verdigini oldugu
gibi kabul eden bir “kiiltlire] ahmak™ olarak gérmedigini belirtmek gerekir. Aksine
ona gore birey aym1 zamanda aktif bir 6znedir. Alan denilen ve gii¢ iligkilerinin
stirekli degisimine sahne olan bir yerde birey aktif bir catigsma ve rekabetin igindedir.
Birey tiim bu miicadelede konumunu kuvvetlendirmek i¢in sermaye ve habitusuna
uygun birtakim stratejiler gelistirmektedir.

Bourdieu'nun teorik ¢ercevesinde stratejiler, belirli bir sosyal alan igindeki
pozisyonlarint  korumak, iyilestirmek veya degistirmek amaciyla kullanilir
(Bourdieu & Wacquant, 2016). Boylece stratejiler, bireylerin mevcut sermayelerini
kullanarak avantaj saglamalarina ve 0zel hedeflerine ulagsmalarina da imkén
vermektedir. Bourdieu ya gore birey {ig tiir strateji kullanmaktadir. Bunlar muhafaza
etme (koruma), yikim (bozma) ve izleme stratejileridir (Swartz, 2018, s. 177). Izleme
stratejileri genellikle alana yeni gelenler tarafindan ve alanda hékim bir konuma
ulagmak i¢in benimsenir. Koruma stratejileri alana hakim konumunda bulunanlarin
benimsedigi stratejilerdir. Yikim stratejileri ise alandan beklentisi ve ¢ikar1 olmayan
ve alanin mevcut kural, iliski ve iletisim bigimine kars1 bir tiir meydan okuyanlarin
benimsedigi stratejilerdir. Dolayisiyla bu stratejide alanin mesrulugu sorgulanmaya
baslanmakta ve neyin degerli kabul edilecegi konusunda bir fikir ayrilig1 ortaya
cikmaktadir. Bununla birlikte alanin hakim goriisii olarak adlandirabilecegimiz
“doxa”y1 kabul etme konusunda bir fikir birligi vardir (s. 178). Bu miicadele
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alaninin, miicadele etmeye deger oldugu varsayiminin taraflarca kabul edilmesi
anlamina gelmektedir.

Bir alana girmek istiyorsaniz -ki bir alana girmeden yasamin devam
ettirilmesi neredeyse miimkiin olmadigma goére alana girmek birey igin bir tiir
zorunluluktur- bu durumda oyunun kurallarini bastan kabul etmeniz gerekmektedir.
Bu ortiik kabul edis belirli miicadele ve iletisim bigimlerinin kabul edildigi
digerlerinin ise dislandig1 anlamina gelecektir. Ornegin bahgivan olarak ¢alistiginiz
evin sahibi kazancin1 gayrimesru yollarla elde ediliyor olabilir. Ancak onun evinde
caligmayi kabul ettiginiz anda oyuna dahil olursunuz ve o konuyu sorgulama disinda
tutacagimiza dair bir Ortilk kabuliiniiz olur. Swartz’in tabiriyle “oyuna yeni
katilanlarin 6dedikleri ilk girig bedeli, oyunun degerini kabul etmek ve oyunun nasil
oynanacagimi bilmektir”’ (2018, s. 179). Mevcut doxa’nin bu sorgusuz kabulii elbette
bir “yanlig tanimadir” ve bu oldugu 6lciide sistem siirekli yeniden iiretilmektedir.

ALAN VE STRATEJI KAVRAMLARININ FiLM UZERINDEN
DEGERLENDIRILMESI

Bu c¢alismanin orneklemi, Parazit filminin esitsizlikleri konu alan
sahneleridir. Filmde gegen sahneler, bir igerik analizine tabi tutularak, Bourdieu nun
alana giris ve alandaki stratejiler yaklasimi agisindan degerlendirilmistir. Bilgin’e
gore (2014) icerik analizleri, oOzellikle sinema ve edebiyat gibi alanlarda
kullanildiginda, goriinen anlamin arkasindaki anlamlar ortaya ¢ikarmak icin etkili
olmaktadirlar.

Film, Giliney Kore'de fakirlik iginde yasayan bir ailenin zengin bir ailenin
hizmetine girmesiyle gelisen olaylar1 konu alir. Kim ailesi, yoksul bir yasam
stirmektedir. Kim Ki-taek, karis1i Chung-sook ve cocuklar1 Ki-woo ve Ki-jung,
sikintili ekonomik kosullarda hayatlarini siirdiirmektedirler. Bir giin, Kim ailesinin
oglu Ki-woo, zengin Park ailesinin kizina 6zel ders verme firsati bulur. Ki-woo, Park
ailesine girmeyi basarir ve onun da yardimiyla ailenin diger {iyeleri de sahte kimlik
ve diplomalarla Park ailesinin hizmetine girerler. Ancak, Park ailesinin eski
hizmetkar1 ortaya ¢iktiginda, Kim ailesi bu durumu gizlemeye caligir ve gerilim artar.
Bu gerilim, siif farkliliklar1 ve gii¢ miicadeleleri arasinda devam eder ve sonunda
film beklenmedik bir trajedi ile son bulur.

Filmde Alana Giris ve Alanda Kalma Stratejileri:

Alanlar, iligkisel akil yiiriitme tarzina dayali kavramsal insalardir. Alani
merkeze alarak diigiinmek iligkisel diisinmek demektir (Swartz, 2018, s. 169).

2 Aksi halde tiim olup bitene tam bir kayitsizlik durumu sdz konusu olurdu. Bu ise oyunun
kurallarinin bagtan reddedilmesi ve bu nedenle oyuna dahil olmamak anlamina gelirdi. Ancak
bu sosyalleserek yavas yavas toplumsal kurallari -burada alanin kurallarini- igsellestiren
birey i¢in pek miimkiin olmayan bir yaklasimdir.

1391



Atesoglu, N. DEU SBE Dergisi, Cilt: 26, Savi: 3

Bourdieu’ya gore alanlar tek baslarina bir anlam ifade etmeyip ancak habitus, strateji
ve doxa ile girdikleri iliski sonucunda bir miicadele arenasina doniismektedirler
(Yicedag, 2020, s. 146). Bu durumda alan kavramini strateji ve habitus
kavramlartyla birlikte diisinmek gerekmektedir. Bu nedenle Bourdieu’nun
perspektifinden yapilacak bu film analizinde alana giris ve orada kalmak i¢in
kullanilan stratejiler ve bireylerin habituslar1 birbirleriyle iliski bir sekilde ele
almacaktir.

Habitus kavrami, Bourdieu sosyolojisinde temel kavramlardan biridir.
Kavram, bireylerin yatkiliklarma dayali pratik bir eyleme bi¢imine gonderme
yapmaktadir (Swartz, 2018, s. 147). Buradaki yatkinlik, hem bireyin ic¢inde
bulundugu yapiy1 ve hem de onun egilimlerini igermektedir. Bir bireyin
habitusundan soz ettigimizde aslinda 6znel ve kisisel olanin dahi toplumsal ve
kollektif oldugundan s6z etmis oluruz. Habitus, toplumsallagsmis bir 6znelliktir
(Bourdieu & Wacquant, 2016, s. 116). Sahip oldugu habitus ile birey alanda bir
eyleme gegmektedir. Tiim siifsal yatkinliklar1 temsil eden bu eyleme bigimi dogal
olarak, bireylerin alandaki miicadelelerinde ve kullandiklar stratejilerde kendini
gostermektedir. Bu nedenle alana giris, strateji ve habitus kavramlar1 birbirlerinden
ayr diisiiniilemez.

Filmde, strateji kavraminin habitus kavramiyla sekillendigi ve bu
performanslarin miicadele alaninda sergilendigine sahit olunan birgok sahne
bulunmaktadir. Filmin kurgusuna gore “Kim” ailesi; gecekonduda yasayan, yoksul,
yiiksek egitime sahip olmayan ve siirekli bir igi veya ig glivencesi bulunmayan
prekaryan bir habitusa sahiptir. Evlerine yerlesmeye calistiklar “Park” ailesi ise liiks
bir evde yasayan, varlikli ve yiiksek egitimli bir ailedir. Park ailesi Kim ailesi igin,
cok daha refah i¢inde yasamalariin miimkiin olabilecegi bir is alanidir. Bu amagla
Kim ailesi kendi habitusuna uygun birgok strateji kullanarak Park ailesi alanina
yerlesmeye calismakta ve orada kalmak i¢in miicadele etmektedir. Filmde “Alan”
Park ailesin evidir. Kim ailesinin temel amac1 bu alana yerlesmek ve orada kalmaktir.
Bunun igin ¢esitli stratejiler kullanilmaktadir.

Alanda kullanilan stratejiler Sahne 1:

Filmin on birinci dakikasinda Kim ailesinin ¢ocuklar1 Park ailesinde ise
girmek i¢in birlikte sahte bir diploma hazirlarlar. Kim ailesinin ebeveynleri
diplomay1 gordiiklerinde c¢ocuklarinin bu eylemine herhangi olumsuz bir tepki
vermezler. Aksine filmde sahteciligi son derece normal bir eylem gibi goren ve hatta
takdir edilen diyaloglar gegmektedir. Kim ailesinde sahte diplomay1 géren baba ve
oglu arasinda gecen diyalog:

Evlat seninle gurur duyuyorum. (Kim Ki-taek)

Bunun sahtecilik ya da su¢ oldugunu disiinmiiyorum. Seneye bu
iiniversiteye girecegim. Evraklar biraz erken ¢ikarttim o kadar. (Ki-woo)
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Bunun samecilik ya da su¢
oldugunu diaginmiyorum.

Ki-woo, babasinin onu takdir ifadesinden kismen de olsa rahatsiz gibidir ve
mevcut sahtecilik durumunu mesrulastirma gayreti igine girmektedir. Bu nedenle
kendince sahteciligi normallestirmek i¢in akla uygun olmayan bir agiklama
getirmektedir. Konusmaya anne (Chung-sook) de sahit olur ve “Oglumuz is
goriismesine gidiyor” seklinde bir ifade kullanarak durumu son derece
normallestiren bir tepki verir.

(

'A .
n )‘
~

/L &

mmeme——r
Oglumuz is gorusmesine
gidiyor. Ona sans dile.

Bourdieu, “Ayrim” isimli kitabinda habitusa uygun eyleyen birey i¢in “Tabi
olanlar i¢in zorunluluk, cogu durumda bir erdem halini alir, tabi olan gruplar zaten
reddedilmis olan1 reddetmenin ve kacinilmaz olan1 sevmenin bir yolunu bulurlar”
(2017, s. 548) ifadelerini kullanmaktadir. Bireylerin sahip olduklar1 habituslar,
onlarin bazi isleri nasil yiiriitecekleri ve birtakim durumlarla nasil miicadele
edecekleri hakkinda 6nemli ipuglar vermektedir. Ki-woo Park ailesinin (is alani)
alanina girmek i¢in aslinda etik ve hukuki olmayan bir yontem benimsemistir ancak
yine de bu yontemi dogal ve mesru bir yontem gibi gérmek de istemektedir.
Bourdieu’nun ifadesiyle o “kaginilmaz olanit sevmenin bir yolunu” bulmaktadir.
Tahakkiim edenlere kars1 daha zayif ve gii¢siiz olanlar, durumu lehlerine dondiirmek
icin her zaman benzer yollara bagvurmaktadir (De Certeau, 1988). Bu yollar, dolap
cevirme, asirma, taklit etme, kilik degistirme, hile yapma, kaytarma, yalan sdyleme
ve iftira atma gibi yontemlerden olusabilir. Icinde bulundugu nesnel zorunluluga

3Fotograflar filmden alinmugtir.
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maruz kalan birey zamanla bunu igsellestirerek kendinden bir parca olarak gérmeye
baglar.

Bourdieu strateji kavrammi hem alan hem de habitus kavramiyla
iligkilendirmektedir (Bourdieu & Wacquant, 2016, s. 83). Stratejiler alan i¢indeki
kurallarin uygulanmasi sirasinda oyuncularm gelistirdikleri eylemlerdir. Bu durum
bireysel yatkinliklarla yakindan iligkili stratejiler gelistirmek anlamina gelmektedir.
Ornegin ¢cogu durumda zorunluluklar bir erdem halini alir (Yiicedag, 2020, s. 143).
Nesnel zorunluluklarin viicutta belirmesi ise habitusu ve dolayisiyla ona uygun
stratejiyi tiretmek demektir. Yine de bu stratejiler, basariya gotiiren belli formiiller
degildir aksine verili olan veya siire¢ icerisinde sekillenen yatkinliklardir. Planh
hareket etmemek daha dogrusu plan yapma giiciine ve imkanina sahip olmamak
yoksul habitusunun dogal bir uzantisidir. Bu durum davranigin rasyonel degil
dogaclama bigiminde olugsmasina neden olmaktadir.

Bourdieu’ya gore davranis kurala ya da norma (korii koriine) uymaz aksine
davranis stratejiktir (Swartz, 2018, s. 142). O strateji kavramini yapisalci bir gerceve
icinde ve failin dnemini vurgulamak ve bu yolla kat1 yapisalcilarla arasina mesafe
koymak i¢in kullanmaktadir. Bourdieu’ya gore bireyin davranisinin stratejik olmasi
onun bir aktdr (eyleyen) oldugunu gostermektedir yoksa davranisin rasyonel
oldugunu gostermez. Dolayisiyla birey, ¢ikarlarini amaca yoOnelmis bir aragsal
rasyonalite ile hesap yaparak eyleme gecirmez. Bourdieu’nun bireyi i¢in ¢ikar,
pratiklere ve yatkinliklara baghdir (s. 105). Cikara yonelik eylem ise aragsal
hesaplamaya dayali1 bir eylem degildir aksine pratik ve yatkinliga baglidir. Birey bu
pratik yatkinlikla kendi lehine hareket ettigini diigiinmektedir. Ancak eylemin sonucu
her zaman degisiklik gostermektedir. Bu durum filmde “plan yapma” ile ilgili su
diyalogda kendini gostermektedir.

Alanda kullanilan stratejiler Sahne 2:

Sel felaketinin ardinda bir spor salonuna s1ginmis olan ¢ocuk babasina
sorar;

Baba planini soyler misin?

Ne plani?

Planin oldugunu séylemistin. Ne yapacaksin bodrumdakiler hakkinda?

Nasil bir plan hi¢ basarisiz olmaz biliyor musun? Plansiz olmak oglum, plan
yapmamak. Bir plan yaparsan hayat o plant hep bozar. Etrafina baksana (selden
evini kaybedip siginan diger insanlari kastediyor) bu insanlar geceyi spor salonunda
mui gegirelim diye diigiindiiler? Planin yoksa hi¢bir sey ters gitmez. Bu kadar basit.
Kontroliin disinda bir sey olursa da varsin olsun.
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iste insanlar bu
ylizden plan yapmamali.

Plan yapabilmek ve ona uygun hareket edebilmek tahakkiim edenlerin, giiglii
olanlarin yapabilecekleri bir eylemdir. Yoksul habitusu hayatinin gidisine kendi
karar veremedigi i¢in bagina gelen durumlara uygun anlik stratejiler iiretmektedir.
Varliklinin planina kars1 yoksulun anlik stratejileri vardir. Yoksul Kim ailesinin baba
karakteri, baz1 sahneler de plan yapmaya gerek yok dese de filmin gesitli yerlerinde
baz1 zorluklara kars1 Oneri getiren aile iiyelerine 6viing duygusuyla ve gururlu bir
ifadeyle “ne yoksa bir planin mi1 var?” seklinde soru sormaktadir.

Demek bir planin var!

Bu normaldir ¢iinkii planlama yapmak bir tiir giicliiliik gostergesidir.
Kontrolii ele almak demektir. Oysa yoksul habitusu genellikle buna tenezziil edemez.
Bu nedenle baba aileden plani olan biri oldugunda onunla gururlanmaktadir. Kendisi
baz1 zor durumlarda aile iiyelerini yatigtirmak i¢in “planim var” dese de aslinda
herhangi bir plan1 yoktur. Ciinkii o bunun i¢in gerekli kaynak ve imkanlara -habitus,
sermaye- sahip degildir. Yine de planlama yapmanin gereksiz oldugunu sdylemesi
ise bir ¢eliski degil aksine Bourdieu’nun (2017, s. 548) tabiriyle, “‘ka¢inilmaz olani
sevmenin bir yolunu bulmak” anlamina gelmektedir.

Yoksullar, kendilerine tahakkiim uygulayanlara yonelik olarak, “Kendini
tutma, 6fkesine hakim olma, susma, s6ziinii sakinma, is bitinceye kadar sabretme”
gibi taktikler kullanirlar (Erdogan, 2016. s. 80). Yoksul habitusu anlik tepkilerle,
cikar niyetiyle ve habitustan gelen sagduyu bilgisiyle eyleme gegmektedir.
Bourdieu’nun Strateji ismini verdigi bu ydntem, bazi durumlarda dogaglama
yapmay1 yani alanda aniden ortaya ¢ikan firsatlar1 degerlendirmeyi de igermektedir.
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Cilinkii yoksul habitusu, rasyonel hesap yapmak icin gerekli veri, kaynak ve zamana
sahip degildir. Bireyler tesadiifen bir eyleme gegtiginde genellikle i¢giidiisel olarak
yapilmasi gereken seyi -ki bu ¢ogu zaman onlara kalan tek seydir- yapmaktadirlar
(Bourdieu, 2013, s. 46). Buna benzer kosullara maruz kalan bireyin tecriibeye
dayanan sezgisel bir eylemi denilebilir.

Birey elbette kendince bir ¢ikar pesindedir ancak o aragsal hesaplanmis gikar
pesinde kosmaz aksine o habitusal bir yatkinlikla ¢ikarin1 da diisiinerek sezgisel
hareket etmektedir. Cogu zaman fail, eylemine ickin olan ¢ikar veya dezavantajin
farkinda degildir. Burada eyleme gecen fail, aslinda yar1 bilingli bir konumundadir
(Budak, 2015, s. 178). Pratik eylemlerimiz, alan, habitus ve sermayenin bilesiminden
olusmaktadir (Bourdieu, 2017, s. 101) bu nedenle aktor stratejileri de buna uygun bir
tema olusturur. Filmde Kim ailesi, varlikli Park ailesinin eylemlerini “saflik” olarak
degerlendirirken, kendileriyle benzer habitusa sahip Onceki hizmetgiyi “koyun
gorliiniimli bir tilki” olarak degerlendirmektedir. Bu nedenle Park ailesine karsi
dogrudan miicadele etmek yerine dolap ¢evirmeyi, yalani ve sahteciligi kullanirken,
eski hizmet¢i ile miicadele ederken diger yontemlerle ek olarak dogrudan karsi
koyma yo6ntemiyle de miicadeleye edilmektedir. Filmde bu miicadele onlarin evden
attirilmasini saglamak igin iftira ve yalanla birlikte gii¢ kullanarak karsi koymay1 da
iceren bir planla hayata ge¢irilmektedir. Benzer habitusa sahip olan evin eski ve yeni
hizmetgilerinin kendi aralarindaki miicadelenin benzer stratejilerle yiiriitiildigi
goriilmektedir.

Alanda kullanilan stratejiler Sahne 3:

Burada (bodrum katta) olmamaniz gerekirdi polisi arayacagim. (Evin yeni
hizmetgisi, Yeon-kyo).

Liitfen arama kardesim. Ikimizde diiskiiniiz. Evimiz yok, paramiz yok. (Evin eski
hizmetgisi, Moon-gwang)

Bana kardesim deme. (Yeon-kyo)

Filmin ilerleyen sahnesinde evin diger iiyelerinin birlikte hareket ederek
Park ailesine tuzak kurduklarmi 6grenen eski hizmetci yalvarmay1 birakarak, cep
telefonunu ¢ikarip hepsinin videosunu ¢ekmeye baslar ve Kim ailesini videoyu Park
ailesine gondermekle ve cevirdikleri dolaplar1 ifsa etmekle tehdit eder. Isler tersine
doner ve aileler arasinda videoyu ele gegirme kavgasi baslar.

Yapma kardesim. (Evin yeni hizmetgisi, Yeon-kyo)
Videoyu hanimefendiye gonderince giiniinii géreceksin. (Evin eski hizmetgisi, Moon-
gwang)
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Aferin! Video

Benzer habitusa sahip olanlarin alanda hakimiyet kurmak igin birbirlerine
yonelik tehdit etme, yalvarma ve dolap c¢evirme stratejileri de benzesmektedir.
Benzer stratejileri kullantyor olmalari, bunun ag1ga ¢ikma ve dolayisiyla isten atilma
riski nedeniyle evdeki hizmetgiler birbirlerine tahammiil edememektedirler. Asil
rekabet, zengin Park ailesi ile hizmetgiler arasinda degil Park ailesi alaninda kalmak
isteyen hizmetcilerin kendi arasinda yasanmaktadir.

Ote yandan Kim ailesinin iiyeleri Park ailesine kars1 dogrudan onu karsisina
alan bir strateji yerine ¢ok daha farkli bir strateji uygulamaktadirlar. Yalan sdyleme,
goriinmez olma, farkli gériinme bunlardan bir kismidir. Filmde bu konuda gegen
diyaloglar soyledir.

Alanda kullanilan stratejiler Sahne 4:

Kim ailesinden evin annesi (Yeon-kyo) esini kast ederek su ifadeleri
kullanmaktadir:

(Giilerek) Huzurlu musun? Huzurlusun demek. Cocuklar! Park ailesi su anda
kapidan iceri girse babaniz kosup hamam bocegi gibi bir delige saklanirdi. Hani
bizim evde 15181 aginca hamam bocekleri birden kagacak delik arryor ya ayni onlar
gibi iste babanizda kacacak delik arard.

Filmin ilerleyen sahnelerinde bu durumun gergeklestigi goriiliiyor. Ani bir
plan degisikligi ile Park ailesi eve beklenenden dnce dondiiglinde evdeki hizmetci
disindaki tiim aile {iyeleri saga sola saklanip adeta goriinmez oluyorlar. Park ailesi
uyuyuncaya kadar oradan ¢ikmiyor ve ancak onlar uyudugunda evi terk ediyorlar.
Asagidaki sahnede Park ailesi uyuya kaldiginda saklanan Kim ailesinin karanlikta
yavasca digart dogru siirlinerek kactigi goriilmektedir.
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Burada mekanin iktidara ickin bir yapis1 oldugu goriilmektedir. Bir mekan,
ona sahip olanlar ile o0 mekanda gecici olanlarin davranmiglari 6rtiik bir bicimde
belirlemektedir (De Certeau, 2009, s. 55). Bunun i¢in zayif konumda bulunanlarin
bulundugu mekan onlarin davranislarinda belirli oranda bir belirleyicilige sahiptir.
Her madunun belirli bir mekana sevk edilmesi onun itaat gozlemlerini rutin hale
getirmek i¢in gereklidir (De Landa, 2018, s. 130). Yoksul habitusu siirekli
gozetlendigini ve denetlendigini bilmektedir. Bu nedenle o miimkiin oldugunda
gbzetim alaninin disina ¢ikmak ister.

Tiim bu eylemler habitusa ickin stratejilerdir. Habitusun stratejiyi belirledigi
kadar tiim bu stratejilerin uygulandig1 bir yap1 da siireklilik arz ettigi 6l¢iide doniip
tekrar habitusu sekillendirmektedir. Yiicedag’in ifadesiyle; stratejilerle birlikte
ortaya ¢ikan yeni duruma uyum saglayabilmek ve bunu siirdiirebilmek i¢in bireylerin
sahip oldugu habitusta degisiklik meydana gelmektedir (2020, s. 144). Bu durum,
habitusun sabit ve degismez bir yapida olmadigini, aksine mevcut kosullara uyum
saglamak i¢in esneklik gosterebildigini ifade eder.

SONUC VE TARTISMA

Bourdieu’ya gore sosyolojinin gorevi, ilk olarak toplumsal evreni olusturan
cesitli toplumsal diinyalarin en derinindeki yapilarini tespit etmek ve ardindan bu
yapilar1 yeniden {ireten veya doniistiiren mekanizmalarin neler oldugunu ortaya
koymaktir. Sosyoloji bu isi ona gore sadece maddi kaynaklarin dagilimini ele alarak
yapamaz bununla birlikte davramig, diisiince, duygu ve yargi gibi kiiltiirel
kaynaklarin dagilimimin da ele alinip incelenmesi gerekmektedir.

Bireyler, toplumsal diizen igerisindeki mevcut konumlarin1 korumak igin
cesitli sosyal, kiiltiirel ve simgesel kaynaklar kullanmaktadir. Alan kavram
Bourdieu'nun toplumsal alanlardaki gii¢ iliskilerini ve sosyal yapiy1 anlamak igin
kullandig1 temel bir kavramdir. Bourdieu, "Sanatin Kurallar1" isimli eserinde, alanin
nasil olustugunu detayli bir sekilde ele almaktadir. Ona gore bir alan ii¢ evrede
incelenmelidir. Bu ii¢ asama sirasiyla, 6zerkligin elde edilmesi, ikincil yapilarin
ortaya ¢ikmasi ve simgesel sermayenin olusumudur. Ozerkligin kazanilmasi, mevcut
alana kars1 direnme siirecini ifade eder. Ancak 6zerklik elde edilirken kullanilan
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stratejiler habitusa bagl bir sekilde yapilanmaktadir. Bu ise bagl olunan habitusa
gbre strateji yonteminin de degisecegini gostermektedir. Yoksul veya varlikli,
kiltiirlii veya kiiltlirsliz, sanattan anlama veya anlamama, alandaki miicadele
yontemlerini temelden etkilemektedir.

Bireyin habitusu onun kullanacagi stratejileri belirlerken 6te yandan
stratejiler de doniip tekrar habitusu etkilemekte ve hatta sekillendirmektedir. Bu
caligmada alana girmek ve alanda kalmak icin habituslarina bagl olarak bireylerin
nasil stratejiler kullandiklar1 Parazit filmi baglaminda ele alinmigtir. Filmde gecen
diyaloglar ve kullanilan sdylemler iizerinden bir icerik analizi yapilmistir. Filmde
alana girmek ve orada kalmak icin sahte kimlik ve diploma kullanimi, yalan
sOyleyerek ikna ve manipiilasyon yapma gibi stratejiler kullanilmaktadir. Alam
korumak i¢in eski hizmet¢iyi gizleme ve yalanlarin ortaya ¢ikmasimi engelleme
eylemlerine bagvurulurken alanda kalmak i¢in farkl gériiniip bigilen rolleri basartyla
oynama, ailenin beklentilerine uygun davranma ve giliven kazanma stratejilerinin
kullanildig1 goriilmektedir.

Bourdieu’nun yaklagimi ¢ercevesinde, bir alanda miicadele edebilmek igin
bireyin alanda kullanabilecegi sermaye tiirlerine ve yine alana uygun bir habitusal
yatkinliga sahip olmasi1 gerekmektedir. Bireyin bu olanaklara sahip olup olmamasi
onun alandaki stratejisini de bicimlendirmektedir. Bireyin davraniglarinin mensup
oldugu sosyal smif veya sosyal tabaka ile yakindan iligkili oldugu her yatkinligin ve
sermaye biciminin bireyin stratejisini ve dolayisiyla davranis bigimini belirledigi ve
bu davranmiglarin da zamanla yerleserek tekrar bireyin habitusuna doniistigii
sOylenebilir.
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