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Umumi Iktisat Profesérii

~ N. G. Pierson, Ludwig von Mises, Georg Halm, Boris Brutzkus ve Enrico Barone
#ibi mitmtaz iktisat alimleri tarafindan, sosyalizmin imkénlarina dair muhtelif tarih-
ierde yazilmus tenkidi tetkikleri bir araya getirerek yaymnladigi eserde, maruf iktisatet
- Profesér Hayek'in bizzat kaleme aldigr cok degerli tetkik yazising, “planli kollekrivist
iktisat” basligiyle terciimeye baslamustik.- Bilhassa, zamanimizin madil ve dolambaclt
wstihsal teknigi karsisinda, mahiyeti hakkinda belirsiz veya yanlis teldkkilere raslanan
sktisat meselesinin, aslinda neden ibaret oldugunu anlamak icin son derece istifadeli
olan bu yazinin “Meselenin mahiyeti ve tarihcesi” basliklt ilk kismunin terciimesi ge-
cen sayimizda bitmistir. Miiellif tam sosyalist veya kolektivist iktisat nizaminda da
bizzarur mevcut olan ana iktisat divasinin - miiteaddit- gayeler karsisinda mahdut va-
sttalarin meveudiyeti meselesi - agklanmasina hizmet eden  bu bahsi, yukarda adi ge-
¢en iktisatgilarin makalelerinden evvel, meselenin mahiyetini tesrih icin vazmis ve bu-
nu miitaakip mevzuun kisa bir tarihgesini yapmustir. Bu itibarla, Profestr Hayek'in
bundan 6nceki yaziss, yani “Meselenin mahiyeti ve tarihcesi” bahsi, planli koliekti-
vist iktisat terclimesi i¢inde, mevzua bir "giris” mahiyetindedir. Okuyucuya iktisadin
mekanizmast ve isleyis tarzins drten esrar perdesini aralamakla, icine girdigi girift ve
«getin beseri ve ictimai bir mevzuda istikamet vermege yartyan bu bahsi takibeden yer
alan makalelerden sonra, Profesdr Hayek,heniiz biiyiik 6lciide iktisatcilar” arasinda ce-
reyan eden ve bu yiizden efkdr umumiyenin yabancist oldugu ihtisasa miitaallik teknik
meseleleri miinakasa etmektedir. Bu sayidan itibaren terciimesine basladigimiz . ve
“Miinakasanin bugtinkii hali” basliklt bu derin iktisadi tahliller de dergimizin iki sa-
yisinda nesredildikten sonra, sosyalist nazariyatin tetkikinde yepyeni bir c1Eir actigin-
da, ister liberal, ister sosyalist hangi doktrinden olursa olsun, her iktisatcinin birlestigi
Ludwig von Mises'in “Kolektivist rejimde iktisadi hesap” adli, artik mevzuunda kla-
sik olan miikim makalesini dilimize gevirecegiz. Oyle timit ediyoruz ki, dikkat ve sa-
birla okunmaga ihtiyac gosteren ve koklii bir iktisat kiiltiiriine sahip olmak neticesi de-
fin kavrayis mahsulii olan bu tetkikler, sadece tam sosyalist veya kolektivist iktisadin
meselelerini degil, fakat bdyle bir doktriner gbriisten cok daha chemmiyetli olar:k bi-
zatihi degismiyen asil ana iktisat davasinin anlagtmasina yardim etmis olacaktir.
Iktisadi tetkiklerde bir noktanin daima hatirda tutulmas: lazimdir. Hangi cemiyet
nizaminda olursa olsun, ister hususi tesebbiise dayanan kapitalist veya individualist ik-
tisatta, isterse dmme tesebbiisiine dayanan sosyalist veya kolektivist iktisatta olsun,
insanlarin, teknik ilerlemelerle cogalma temayiiliinde olan miiteaddit ihtiyaclart yani °
istekleri karsisinda, bunlart tatmine elverigli mallar mahdut oldugu gibi, bu mallarin
tedariki icin gerekli zaman da mahduttur; insanlarin calisma kudret ve kabiliyeti de
muayyendir. Opyle ki, ne insanlar her tirlii ihtiyactan Ari melekler, ne de diinya bir
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Cennet Al degildir. O halde, nasi yapmal, ne gekilde bir diizen kurmalidir ki, biitiin
bu mahdut imkanlardan, 4zami derecede faydalanmaga imkin verecek bir netice alina-
hilsin. Bu neticenin, ayni zamanda, su ii¢ meselenin hallini tazammun ettigi de unu-
tulmamalidir: nenin, nasid ve ne kadar istihsal edilecegi. Iste, cemiyet iktisadina verile-
cek sekil, bu meseleleri de rasyonel olarak halletmege imkan bahsetmek mevkiindedir.
Ciinkii aksi takdirde mahdut vasitalar ve servet kayoaklar israf edilmis olacak, halkin
refah seviyesi calismasiyle mitenasip olarak yiikseltilemiyecektir. [']. F. Celikbas,

Miinakaganm buglinkii hali
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de eder?
11— Netice;

t — Modern Tenkidlerin Neticeleri.

Sosyalistler nezdinde, sosyalizme dair en son tenkidlerin ehemmiyetini kiicimse-
mek hususunda beliren tabii temayiillere ragmen, bu tenkidlerin sosyalist fikriyatin is-
tikameti tizerinde derin bir tesir icra etmis oldugu asikdrdir. Siiphesiz, hila “Plancilar”
in biyitk coklugu heniiz bundan haberddar degildir. Esasen, halkin hosuna giden
her hareketin “Heyecanli” miiritleri, bu hareketlerin istikametini degistirmege Amil
olan fikir cereyanlarindan daima bigine kalirlar. [*]. Ustelik, Rusya'da, planli oldu-
Ju iddia olunan bir sistemin, = filhdl mevcut olusu, bu sistemin mezkir memleketteki
inkisaf seyri hakkinda hicbir bilgisi olmtyanlarin ekserisini, asil ana ddvanin artti hal-
ledildigi neticesini gikarmaga kadar | gtiirmiistiir. Halbuki, hakikatte, biraz asagida
goriilecegi vechile, Rus tecriibesi bu hususta Stedenberi izhar olunan tereddiit ve siip-
heleri ziyadesiyle teyidetmis bulunmaktadir. Lakin, Gte taraftan, sosyalist fikrivatin

[1] Y. Lhmme, Utilisation, gaspillage, prodigalité. Essai d'une: classification ration-

nelle entre les divers emplois des biens. Paris, 1946,

[2]1 Bu keyfiyet esefle kaydedelim ki i!larlt'lllk meselesinin ilmi tetkikini yapmak
iizere teskilatlandirlan miisterek caligmalarn ekserisi i¢in de wvarittic. “Les Annales "de
I'Economie collective” dergisini, yahut, “World Social Economie _].’]_aiunjﬁ;;'_" (La Haye, 2
cilt, 1931-32) bashg altinda Milletleraras: minasebetler Enstitiisii tarafidan vaymlanan
iktisadi ve ictimai diinya kongresinin Amesterdam calismalarim (1921) tetkik eden bir
okuyuen bu nieseleler hakkinda en basit bir' bilgive l'asl'l!yzl[;ilmél_{ ‘igin heyhude gayret
sarfetmis olacaktir. Miiellif. IS ; ni
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sevk ve idare edenler arasinda, asil ana dévanin mahiyetini gitgide daha iyi anliyanlar
ortaya ctkmaga basladigs gibi, bundan baska, vaktiyle, tahakkukuna en cok imkin £0-
riinen sosyalizm cesitlerine karst teveih olunan itirazlarin kuvveti, yine giinden giine
daha fazla kabul olunmaga baslanmistir.  Artik bugiin, miistehlikin diledigi mali be-
Genip almak serbestisini ve insanlarin istedikleri iste calismak hiirriyetini muhafaza ve
idame etmek mevkiinde olan bir cemiyette, her tiirlii iktisadi faaliyetin bir merkezden
sevk ve idaresinin, modern hayatin son derece karisik ve girift sartlari icinde, rasyonel
olarak'gayri miimkiin bir is oldugunu ret ve inkar edebilecek pek az kimseye raslanabi-
lir. Vakia, ilerde gorecegimiz gibi, meselenin mahiyetine niifuz edenler arasitda bile,
bu durumu tamamiyle terketmiyenler yok degildir. Likin boyle bir hatt hareketin mii-
dafaast, asags yukar: eskiden oldugu iizere, tecriibe olunan her seyin maksadinin "Pren-
sip itibariyle” bir hal caresini diisiinmege imkén verdigini ispat etmege kalkismak gibi
bir manaya gelmektedir. Tasavvur olunan boyle bir hal caresinin tatbikatta tahakkuku-
na imkan hasil olup olmiyacags, ya hi¢ disiiniilmemekte, yahut da pek az dissiiniifmek-
tedir. Ilerde, bu denemelerden bazilars iizerinde durmak ve fikir yiirtitmek firsatint el-
de edecegiz. Fakat, simdiden derhal soylivelim ki, ortaya atilan en son tasarilarin bii-
yik bir kismy, daha bidayette tenkidine basliyan an’anevi sosyalist Grneklerinden he-
raen hemen esasinda ayrilan ve ileri siiriilen tenkidlerden salim oldugu farzolunan bas-
ka sosyalist sistemler meydana getirmek suretiyle miiskilati bertaraf etmege yeltenmek-
tedir. e
Kara Avrupa’si miielliflerinin ortaya attiklari bazi hal carclerini Profesér Halm
makalesinde tetkik etmis olduguna gore, biz bunlar iizerinde durmiyacagiz. Biz bu ki-
tabin en son makalesini teskil eden bu tetkik yazisinda, hasseten bu mevzuda yazilmss,
en yeni Ingilizce nesriyatt tahlil ederek, artik sosyalist miielliflerce de kabul ve {eslim
olunan giliclikleri yenmek maksadiyle ileri siiriilen en son tekliflerin kiymetini 6lecme-
ge tesebbiis edecegiz. Bu vadide, hemen miinakasaya girivermeden 6nce, Sovyet tecrii-
besi ile, burada tetkik olunan meseleler arasinda meveut miinasebetler hakkinda bir
kac kelime soylemekte fayda vardur.

2 — Rus tecribesinin verdigi dersler.

Burada, Rus tecriibesinin musahhas neticeleri tizerinde bir tetkika girismenin, ne
miimkiin ne de sayani temenni bir sey olmadigi muhakkaktir, Bu bahiste tafsilitl ve
ihtisas mahsulii arastirmalara, bahusus Profesér Boris Brutzkus'un {*1 simdi burada
daha cok miicerret olarak ileri siiriilen noktai nazarlarin tamamlayict bir ciiz'linii teskil
eden tetkiklerine miiracaat etmek zaruridir, Simdilik biz burada daha umumi bir mese-
le ile mesgul olacagiz ki, o da, musahhas tecriibelerin tetkikiyle elde olunan neticele-
tin, daha cok nazari olan miilihazalarla nasil uygunluk gosterdigini ve kabli, (a pri-
ori) bir muhakeme ile vasil olunan neticelerin, ne nisbette, tecriiberin bedahati ile, te-
yit veya tekzip edildigini anlamaktan ibarettir,

- Burada, itirazi mucibolan cihetin, miicerret olarak plinciligin mimkiin olup olma-
mast meselesi degil, fakat planciligin muvaffakiyet imkins bahsedip etmedigi yani da-
ha acik olarak plinciligin istihdaf ettigi gayeye gercekten visil olmaga hizmet edecek
bir muvaffakiyet teminine elverisli bir sistem teskil edip etmedifi' meselesi oldugunu

[11 B. Brutzkus, Economie Planning in Russia, Londra, Routledge, 1935, ve U. R.
5. 8. Terrain d’experiences économiques, Lilrairie de '\'h".di(-is,_ Patris, 19_.‘5& Miiellif,
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bir kere daha okuyuncuya haticlatmak helki faydadan hali degildir. [*]. Su halde, ev-
vela planciliin muvaffakiyetine hitkmetmege imkan verecek veya ademi muvaffakiye-
tinin tezahiir sekilletini' gosterecek kriteryomu agikea tarif etmek 1azimdir. Istihsalin du-
rakliyacagini diisiinmek igin ortada hicbir sebép olmadigt gibi, iktisadi sevk ve idare
eden makamlarin elde mevcut mal ve servet kaynaklarins su veya bu tarzda kullanmak
hususunda miskiilita diicar olacaklarini, yahut da verimin (rendement) planin icra ve
tatbikinden eyvelkine nisbetle, kismen daha asag kalacagini tasayvur etmek icin de
bir sebep yoktur.Burada pesinen tesbit edecegimiz bir cihet varsa, o da, elde meycut mal
ve servet kaynaklarinin suret istimali merkezi bir makam tarafindan tayin olundugu
takdirde, yerimin, tabii diger sartlar tamamiyle aynt oldugu takdirde, piyasada serbest
" rekabet dahilinde tesekkiil eden fiyat mekanizmasinda oldugundan daha agag bir sevi-
veye diismesi keyfiyetinden ibarettir. Bu vaziyet, bazi istihsal kollarinin diger bir ki-
s.m istihsal subeleri aleyhine asiri derecede inkisaf etmesi ve meycut sartlara gore
maksada uygun olmiyan, isabetsiz istthsal usullerinin kullanilmasindan ileri gelir. Boy-
le bir iktisatta, hicbir suretle istihsallerin artirtlmasina ihtiyac olmuyan, verimlerinin
artirilmast icabetmiyen bazi sanayi kollarinin gayri mikul masraflar bahasina tercihen
inkisafina gayret olunmasi, baska yerlerde tecritbe olunan en son teknik yenilikleci, bu
yeniliklerin burada mevcut sartlara iktisaden uygun olup olmadigint nazar itibare al-
maksizin tatbik etmek istiyen mithendisin icraatina meydan verilmis olmast gibi neti-
celere intizar etmek artik bir zarurettir. Birqok hallerde, ancak merkezi bir planlastir-
rna dahilinde kullanilabilecek en yeni istihsal metodlarinin  kabulii, muvaffakiyet icin
bir delil olmaktan ziyade, mal ve servet kaynaklarinin kotit kullanilisinin bir dldmeti
olarak goriinecektir. :

Biitiin bunlardan ctkan netice su oluyor ki, Rus sanayiinde teknik bakimindan, bazt
fistiin korii musahitlerin siddetle dikkat nazarlarint ¢eken ve alelimum asikdr bir mu-
vaffakiyet aldmeti olarak telikki olunan birtakim maddi techizatin mitkemmeliyeti,
‘bizim burada mevzu bahsetti¢imiz esas meselenin cevaplandirilmast hususunda pek az
sey ifade etmektedir. Acaba, yeni bir fabrika, istihsalin artirilmast, verimin cogaltilma-
st icin, sanayiin biinyesinde her zaman faydali, miisbet bir unsur olarak mi gozikiir?
Iste bu, sadece teknolojik miilihazalara gore degil, fakat bundan daha cok o cemiyetimn
umumi iktisadi vaziyetine tibi olarak degisen bir meseledir. Isci yerine traktor kullanil-
diginda, efer, is, traktor imalinde kullanslan iptidai maddeler ve emegin maliyet fiya-
tiyle sermaye faizinin heyeti mecmuasindan daha ucuz ise, mitkemmel bir traktor fab-
rikast bile, pek ald memleket iktisadi icin bir aktif teskil etmekten cok uzak olabilir
ve buraya yatirilan sermaye de diipediiz bir zarar teskil edebilir.

Muhakeme ve tenkit hassasindan mahrum her hangi bir miisahidi, hiikmiinde al-
danmak tehlikesini gosteren devasa istihsal tesisat ve techizatinin aldatict alayisi ve
20z kamastiricr tesirinden kendimizi bir kere kurtardiktan sonra, gercekte, muvaffaki-
yetin iki dogru kriteryomu kalir ki, bunlar da, bu sistem sayesinde miistehliklere bilfiil
arzolunan emtia’ile, iktisadi sevk ve idare eden merkez makamuun kararlarnin miékul-
veya gayri mikul bir karakter azetmesi keyfiyetidir. Hi¢ olmazsa, simdiki halde, birinci
kriteryomun tatbikinin menfi bir netice hisil ettigine siiphe etmege mahal yoktur. Tat-
bikatta biitiin miisahitler, Rusya’da, harbden evvelki Carlik idaresine nisbet edildigi

[1] Bu hususta Prof. R. Mossé giizel tesbih yapmaktadir. Bir cemiyet iktisadi, diyor,
iktisadin temel prensiplerine riayet etmeden de igliyebilir  ama, hayat seviyesinin  diig-
mesi pahasina, servetleri ve insan emegini israf .cdn_r(-k. Bir otomobil de, benzin deposu
delik olarak calisabilir, tikin bu sartlar dahilinde isleyis, kelimenin her ménasinda “ikti-
sadi” degildir. L’économie collctiviste. Paris, 1939. s. 91.
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takdirde dahi, genis halk yignlaninin vaziyetinin kotiilestigini kabul ediyor gibi gé-
runmcktedlrler {*]. Bununla beraber, bu mukayese, planalik icin cok miisait sartlar
dahilinde elde cdilen neticeleri gostermektedir. Zira, Carlik idaresinin kapitalist sana-
yiin inkisafina hi¢ de miisait bir zemin tegkil etmedigi muhakkaktt. Ve daha modern
bir rejim dahilinde, Rusya’da da, kapitalizmin stiratli inkisaflar kaydetmesi mukadder-
di. Son onbes yildir cekilen sefalet ve istiraplarin ve gelecek zamanlarin terakkiyatint
hazirladigy ifade olunan " Azamet ve ihtisam ugruna katlanilan acligin” artik su sirada,
semerelerini vermek lazim geldigini de nazari dikkate almak icabeder. {27]. Bu bahiste,
daha dogru ve isabetli bir mukayese zemini bulabilmek icin, istihlakte fiilen hiikiim
siiren ayni tahdidati devam ettirecek bir \crglmn konmasi ve bu buretle eldc edilecek

chr [#1. Bu sekilde; umuml }a§a‘,ﬂ$ sevwcsmm bugtinkiiyle uzaktan - bile mukayese
edilemiyecek derecede cok daha yitksek bir hadde suratle yiikselecegi asla inkir oluna-
maz.

Su halde, ortada merkezi planlastirma makaminin hangi prensiplere gore hareket
ettigini tetkik etmekten baska bir sey kalmiyor demektir. Ve burada, hiildsaten de olsa,
Rus tecrubesinin gecirdigi muhtelif safhalar: tesbit etmek imkénsiz olmakla beraber,
bilhassa Profesdr Brutzkus'un yukarda zikrolunan tetkikatina gore, biitiin bildikleri-
miz, bizi miicerret umumi bir muhakeme sonunda varilan hitkiimlerin bastan basa te-
eyyut ettigini sdylemege izin vermektedir. "Harb komunizmi” tamamiyle ayn1 sebepler-

rin tesiri altinda, yani, Profesor Mises’le Profesér Brutzkus'un énceden soyledikleri gi-

bi, para meveut olmiyan bir cemiyet iktisadinda rasyonel hesap yapmanin imkéansiz ol-
mast yiiziinden inkiraz bulmustur. Bundan sonra gelen safhalar, takip olunan siyasette

[1] Rusya’da 10 yil ¢alisarak, amelelikien fabrika midiirliigine kadar yiikselen bir
Fransiz Komiinisti “Oldugu gibi Sovyet Rusya” bashkli bir kitap yaznustie (Yvon, L'U.
R. 8. 8. Telle qu’elle est. Paris 1938). Miiellif iscinin eline gecen iicretle tek basina ekmek
fiyatlarini mukayese ederek su rakamlari veriyor: Sovyet Rusya'da bir isci ayhk iicretinin
tutarryla carlik idaresinde 600 kilo, Nep sonunda 800, 1934 de 300, 1935 de 170 ve nihayet

- 1937 de de 220 kilo ekmek alabilir. (Tabii biitiin parasiyle yalmz ekmek almak istedigi

takdirde). F. Celikbas.

[2] Sovyet Rusya'da, bidayette kolletivizmin tatbikiyle beraber pek az zaman sonra
cemiyetin adeta cennete. dénecegi iddia olunurken, aruk yavas yavas bu isin nesiller hoyunca
tahakkukuna imkin hasil olabilecegi kitlelere telki edilerek, halk bu muhayyel cennet igin-
daima yeni yeni fedakirhklara cebren, katlandirilmakta ve karst koyanlara karsi insafsiz
cezalar tertip ve tathik olunmakiadir. F. Celikbas,

[3]1 Memleketimizde, giimriik resimleri arkasinda, dahili rekabetten de masun
tutulan bir sanayi siyasetine iltifat edildigini gordiigimiizden, 1933 de milli iktisadimizan
umumi bir tetkikini yapan Amerikan Heyetinin raporunda, bu hususa ait su miitalaalars
burada nakletmekte fayda umuyornz: *. eger gimritk resmi yitksek olur ve o sanayi
tiniteleri arasmmda faal bir rekabet cereyan etmezse, ne kadar verimsiz olursa olsun, her
mitessese kar getirebilir. Bu isin hakiki olciisii, (I) o sanayideki maliyetin, diger memleket-
lerde miimasil serait tahtinda isleyen ayni sanayi maliyeti ile kiyas kabul edecek bir seviveye
indirilmedigi, (2) bu iste kuollanmilan sermaye ve isci emeginin daha baska islerde, daha
kirlt bir surette kullamhp kullamlmayacagi keyfiyetinin tesbitidir.” “Tiirkiye'nin iktisadi
balkimdan umnmi bir tetkiki 1933 - 19347, Ankara. 1936, adl eserin Kitap IL. Cilt ITLIV.

-Sahife 71.
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defalarca yapilan kokli degismelerle, nihayet hep, Sovyet idarecilerinin, mevzuubahis
meselenin sistemli olarak tetkikinin ortaya koydugu biitiin manialart tecriibe ile 6gren-
meleri mecburiyetini gostermekten baska bir seye yaramamugtir. Sonunda bu devamli
tecriibeler ottaya hicbir }cm mesele cikarmamis oldugu gibi, asgari bir hal caresi de
vermis degildir. Hala, resmi olarak, ortaya cikan ekseri muskilattan miutevellit kabahat
ve mesuliyet, merkez makaminin emirlerine rlayet etmemek veya bu emirleri pek korii
koriine icra ve tathik etmek suretiyle umumi plinin gerceklesmesine engel olduklar:
bahanesiyle, tazyik ve takibedilen zavallt kimselere ylikletilmektedir. [*]. Ldkin bii-
tiin bunlar, nihayet, resmi makamlarin da halk: sadakatle kendi planlarint takibettir-
menin ne kadar giic bir sey oldugunu gostermektedir. Fakat, bununla belaber yme en
iddi iimitsizliklerin c merkezi planciligin :

da, daha rasyonel plinci metotlarin aragtirlmast mtlkamf.tmde 1lerlenecek yerdc bu giin-
kit temayill, mazide kullanilan nispeten daha ilmi wsiillerin  terkedilmesi suretiyle
miiskiildtin halledilmesi maksadina matuf olmaktan ibaret bulundugudur. Artik vakia-
farin glinlitk akisinin ortaya cikardigt hususi meselelerde, gltglm daha indi ve daha
insicamsiz kararlar, eskiden tatbik olunan nispeten daha ilmi usillerin yerine ikame
olunmaktadir. Psikolojik veya siyasi meseleler mevzuubahis oldugu nispette, Rus tecrii-
besinin ogreiluiik vasfi mevcut olabilir. Ama, sosyalizmin iktisadi meselelerini tetkik
eden bir kimse icin, bu tecritbe, artik tamamiyle ortaya konmus olan neticelerin teyidi-
ne hizmet etmekten baska bir sey ifade etmemektedir .Cemiyetin rasyonel olarak yeni
bastan kurulmast isteginin ortaya cikardigi meselenin cevabi aranirken, Rus tecritbe-
sinin bize hicbir vardimi dokunmamaktadir. Iste bu sebepledir ki, biz, bugiine kadar
nihayet bir teklif olmaktan oteye gecemiyen ve fakat bununla beraber yine az
chemmiyette olmiyan Lanl tasavvur muhtelif sistemlerin tetlukme devam etmek mec-
buuyetmdc bulunuyoruz, :

'3 — Meselenin riyazi hal sekli.

Giris kisminda isaret etmis olundugu vechile, Ingiliz miiellifleri bu meselelerin
setkikini nispeten daha gec bir zamanda ele almuslar ve fakat ise. Kita iktisatcilarina
nazaran daha iistiin bir seviyede baslamislardir. Bununla beraber, hichir suretle ilk de-
nemelerin mevzuun belli bash noktalarina niifuz etmis olduklart da - soylenemez. 11k
olarak iki Amerikan miiellifi, Profesor F. M. Taylor ile M. W. C. Coper milnakasa
alanina atilnuslardir, Bunlarin yaptiklari tahliller ve bir dereceye kadar da Ingiltere’'de
M. H. D. Dickinson'un tetkikati, mevzuubahis meselenin tekmil mutala-
rinin kamilen bilindigi farz ve kabul olunduktan sonra, tekabet nizami icin-
de, istihsalde fivatin tarzs tesckkiiliinii izah eden nazari iktisat sistemini, burada da tat-
bik etmek sutetiyle istihsal olunacak muhtelif mallarin kiymetleti ve mlktarlarml tdyin
etmenin miimkiin olabilecegini ispat edecek sekilde yapilmistir. Halbuki boyle bir se-
nn bir imkansizlik olmdiginy, su minada ki, bunun, mantiki noktai nazardan miitena-
L1z bir sey oldugunu kabul etmek lazimdir. Lakin fiyatlarin boyle bir usiille tayini
keyfivetinin, mantikan tasavvur olunabilecegini iddia etmek, su veya bu sekilde boyle bir
sevin imkanina dair olan ihtilafi hitkiimsiiz birakarak, heniiz meselenin hakiki mahi-

\ [11 Bu gibi hallerde, planin tathikatina karsi sobotaj yapildigi iddiasiyle  dlim
(J'ezils: verildigi cok vakidirv. F. Celikbas.
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yetinin bile kavranilamamis oldugunu ispat eder. Yalniz, boyle bir usuliin tatbikinin,
insan kudreti bakimindan gayri kabil tahakkuk ve gayri miimkiin bir sey olarak adde-
dilmesi icin, filiyatta, ne gibi hususlart tazammun edecefini gostermege calismak za-
ruridic. Bu neviden her hal seklinin, Barone'nun yaptigt gibi, bazi muadele sistemleri-
-ne dayandirilmak lazimgelecegi asikirdir. Burada filen haiz ehemmiyet olan bir cihet
varsa, o da, sistemin teknik biinyesi degil, fakat rakamla ifade edilen bir netice bul-
maga tesebbiis olundugu takdirde, bir yandan gerekli malimatin mahiyeti ve mikdari,
Ote yandan da her modern cemiyette béyle adedi hal seklinin tazammun etmek zorun-
da oldugu isin vusat ve azametidir. Hig siiphesiz burada mesele ve neticenin (solution)
tamamiyle dogru olmas: icin, bu maltimatin ne kadar teferriiatl ve dogru olarak hesap
edilmesi lazimgelecegi degil, fakat sadece bunun rekabet sisteminin bahsettigi netice
ile hi¢ olmazsa kiyas edilebilmesi igin nereye kadar gitmek lazimgpelecegini bilmektir.
Bu hususu daha derinden tetkik edelim,

Evveld, minferit bir tesebbiis mudiiriyetin inisyativi yerine gercekten merkezi bir
sevk ve idarenin gecmesi lazimgeldigi, yoksa hususi tesebbiisiin faaliyetini sadece mu-
ayyen bir sahada tahdit etmekle iktifa olunmadig takdirde, sevk wve idare
isinin lalettayin bir merkezi idare kisvesine biirtinmesinin kifi gelmeyip, likin en kii-
ciik teferruatina varinciya kadar her hususu ihtiva etmesi ve bunun neticelerinden de
tamamiyle mesul olmast icabedecegi asikirdir. Heniiz kullanilmakta olan malzeme ve
aletlerin daha da istimallerine devam olunup olunmiyacagina, eger devam olunacaksa
bunun ne sekilde olacagina ayni zamanda karar vermeden, filin veya falan tesebbiise
e kadar iptidai madde ve baska makineler tahsis edilmek lizim geldigine ve bunu ne
fiyatla (Muhasebe ménasinda fiyat) yapmanin rasyonel olacagina karar vermek miim-
kiin degildir. Hep bu neviden teknik teferruat, su veya bu madde yerine diger ve bas-
kasinin kullanilmasiyle saglanan tasarruflar veya her cesit kiiciik kiiciik tasarruflar mi-
silld seylerdir ki, vekdigerine inzimam etmek suretiyle sonunda bir firmanin muvaffaki-
yetine veya ifldsina dmil ve miiessir olurlar, Caresiz ve timitsiz olarak tesirsiz bir duruma
-diismek rstemiyen bit planda, butun bu muvaffakiyer unsurlarint nazar itibare almak 1a-
zim gelir. Bunu yapabilmek icin de, her makineyi, dlet bina ve malzemeyi madd: var-
liklars itibariyle yekdigerinin aynt olan mallar ziimresine giren seyler olarak degil, fa-
kat her birinin faydast, bizzat kendi icinde bulundugu vaziyeti, yipranma derecesi ve
knllanma miiddeti ve ildh gibi dogrudan dogruya kendi hususi haliyle belli olan bir
«clizitam olarak kale alinmast zaruri olacaktir. Ayni miildhazalar bir baska mahalde
bulunan veya baska cihetlerden de sair esya ziimresinden ayrilan biitiin mallarin heyeti
mecmuast icin dahi varittic. Bunun méinast su demektir: Bu alanda rekabet sisteminin
clde ettigi iktisadi miesseriyet derecesini bulabilmek icin, merkezi plin makami tara-
findan yaptlacak hesaplarin, mevcut istihsal mallari ziimresinin, hemen hemen teker
teker mevcut mal ciizutamy kadar 6rnegi ihtiva ettigini nazar dikkate almasi icabede-
-cektir. Alelade mallar, yani yart mamal veya mamdl esya gibi siirekli olmiyan istih-
lik emtiast mevzuubahis oldugu nispette, sadece teknik vastflarina gore tasnif edil-
‘mis olsa bile, bu mallarin, tasavvur edemiyece§imiz kadar miitenavvi ve miiteaddit
tiplerini nazart itibare almak lizim gelecegi asikirdir. Teknik vasiflari itibariyle, yek-
digerinin tamamiyle ayni olan iki sey, bitbirinden ayri mahallerde bulundugu, yekdi-
gerinden farkli ambalajlara kondugu veyahut baska baska tarihlerde imal olundugu
takdirde, asgari miiesseriyet derecesiyle kullanmalariyle iktifa olundugu halde bile,
unumiyetle takibolunan faydalar icin, ayni nipette faydalt olarak telakki olunamaz-
?]ar. !
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Halbuki, bir merkezden sevk ve idare edilen bic cemiyet iktisadinda, miinferit bir
tesebbiisiin baginda bulunan midiir, kendiliginden, isletmede bir malin yerine diger
hir baskasint ikame etmek imkanindan mahrum edilmis olacag icin, muazzam istihsal
diizeni icinde yer alan her cliz'iitam, en hurda meseleleriyle merkez makamunin hesap-
larirta bizzarur teker leker ve ayr ayrs ithal olunmak icabedecektir. Boyle bir sayma
arneliyesinin gerektirdigi basit bir. istatistik mesaisi bile, bu ana kadar yapilan teseb-
busleri fersah fersah geride birakacak bir tesebbiis olacaktir, Likin, is bu kadarla da
bitmis olmiyacaktir, Merkezi plin makaminin muhtac olacags maltumat ayni zamanda,
bu maddelerden her birinin, daha elverisli ve daha faydali olarak kullanilabilecegi her
yere nakli icin ddenen bedelle, muhtemel ve melhuz tadildt ve tamirat paralart vesa-
ire gibi tekmil masraflar da dahil oldugu halde, butun hal ve vasiflarinin eksiksiz ola-
rak tavsif ve tesbit edilmis olmalarini icabettirecektir,

Fakat iste bu is, daha fazla chemmiyeti haiz bir baska meseleye miincer olmaktadir.
itekabet sisteminde teessiis eden muvazenenin izahinda mitat olarak kullanilan naza-
ri tecritler, bir dereceye kadar teknik bilgilerin de mevcudiyetini tazammun etmekte-
dir. Siiphesiz xi, bu, en iyi teknik bilgilerin kiffesinin bir tarafta, herhangi bir kimse-
nin kafasinda toplanmus olimas: demek degildir. Ama, bu, cemiyette, her ¢esit maliima-
ta sahip kimselerin mevcudiyetine delalet eder. Ve bunlardan herhangi bir isi azim-
1o takibedenler arasinda umumiyetle teknik bilgilerini en muvafik sekilde kullantasi-
it bilenlerdir ki, muvaffak olurlar. Bir merkezden planlastirilmis bir cemiyet iktisadin-
da, teknik bilgi lerden maksada en uygun olanmin digerlerinden ayirdedilebilmest. an-

_cak biitiin bu bilgilerin merkez makaminin hesaplarinda  kullanilabilmeleri halinde
miimkiin olacaktir. Bu ise, tatbikatta bilciimle teknik bilgilerin tatbik edilmeleri la-
zim gelecek muadeleleri fiilen bulup ortaya koyacak bir kimsenin - veya pek.mahdut
birkac kisinin - kafasinda toplanmasini icabettirecektir. Bu fikir, muayyen bir anda
“neveut” olabilecek maliimat nazart dikkate alindigt nispette dahi, tizerinde durulma-
#a ihtiyag gostermiyecek kadar abes bir seydir. Fakat, bilfiil istifade olunan bilgilerin
chiserisi, hichir suretle, boylece “tamamiyle meydana gelmis” olarak “hazir” bir sekil-

de “mevcut” degildir. Bu bilgilerin cogu, mithendise, yeni yeni terkibler viicuda getir-
mek icin tertibat almak vaziyetiyle karst karsiya gelir gelmez, o anda ortaya ¢ikivermis
olan sartlar dahilinde, hemen derhal, yeni hal ¢areleri, tesviye tarzlari bulmak imkdat-
ni bahseden bir diisiinme tekniginin neticelerinden ibarettir. Bu riyazi ustllerin ameli
bir imkin bahsedecegini farz ve kabul etmek, mezkir teknik bilgilerin merkez maka-
minin elinde toplanmasinin da, ayni zamanda, bu neviden teferruata miiteallik her
tashih ve islah tedbirini hemen buluvermek hususunda bir kabiliyet ve kudreti haiz
. oldugi fikeini kabul ctmegi tazammun edecek demektir. {'1].

Uciincii ziimreyi viicuda getiren bir kisim done’ler daha vardir ki, gerekli olan is-
tihsal metodunu bilfiil hazirlamaga ve istihsal olunacak emtia miktarint tesbite teseb-
biis etmezden 6nce, onlart da derleyip topliyarak bir araya getirmek lazim gelecektir.
Bu done’ler,istihlak mallarinin miktarlari ve muhtelif kategorilerinin ehemmiyetleri
meselesine taallik etmektedir. Mustehlikin, gelirini diledigi gibi sarfetmek serbestisi- -
ni haiz ola(dgx bir cemiyet dahilinde, bu doneler, istihlike arzolunan muhtelif madde-
lerden tiirlia fiyat telifleri (combinaison) ile satilabilecek bilumum mallarin muhtelif

[11 Hakikaten yeni icatlarin tecriibe edilmesi ve bunlardan faydalanilmasi meselesi
igin, asagida rasyonalizasyondan miitevellit tasarruflar bahsine miiracaat olunmalidir. Miiellif’
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mikdarlarmi bastan asag ihtiva edenleri liste haline getirilmek icabedecektir [*].Bu ra-

kamlar, bxzzamr geemisin tecriibelerine dayanilarak istikbal icin t,'apllan tahminler
makulesine dah:l bulunacaktir. Lakin, gecmisteki tecriibeler, istikbdl icin yeter derece-
de maltmat verebilmekten cok uzaktir. - Ve insanlarin zevkleri dé her an degismektc
bulundugundan, bu listelerin durup dinlenmeden, fasilasiz olarak gozden gecirilmesi,
miitemadiyen, tetkike tabi tutulmas: lizim ge[ecektlr

Bu done'leri derleyip topliyarak bir araya getirmek faaliyetinin bile, her tiiclii be-
seri kudret ve kabiliyetlerin fevkinde bir is oldugu meydandadir. Bununla beraber. bil-
I3hare kendiliginden piyasade derlenip toplanmak icin bidayette bir nevi ademi mer-
keziyet usuliinii tahakkuk ettiren rekabete miistenit bir cemiyette oldugu kadar ikti-
saden miiessic bir sekilde calisabilmesi icin, bir merkezden sevk ve idare olunan bir
cemiyet iktisadinda da behemehal bunu yapmak lazim gelecektir. [#]. Lakin simdilik,
plancilarin cogunun istibfafla “basit bir istatistik teknigi miskilats” diye tesmive et-
tikleri bu gucligiin yenilmesine muvaffakiyet hasil oldugunu farzedelim. Nihayet bu
da, asil yapilacak isin gerceklesmesi yolunda atilmis ilk adimdan ibaret olacaktir.Biitiin

bu unbur]al bir kere topiandiktan sonra dahl icabeden mugahhaq kararlarin alinmasy
1L
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hullerin adetine tabidir. Bu mechullerin adedi ise, istihsal olunmak lazim gelen istihlik
maddelerinin mikdarina miisavi olacaktir. Once gormiis oldugumuz vechile, bu anda
istihsaline baslanmak veya devam edilmek 1dzim gelen tekmil mamal mallart bu suret-
‘e telakki etmek mecburiyeti vardir. Simdilik bunun miktarinin ne olacagint soyle-
mck mumkiin degildir. Lakin yeter derccede ilerlemis bir cemiyette, bu miktarin hic
olmazsa yiizbinlere balig olacagini sdylemek asla miibalagali sayilamaz. Bu ise, her
an, bu kararlardan her birinin, aynt zamanda bir o kadar tefazuli muadelenin halline
dayandirilmak lazimgelece@ini ifade eder ki, artik boyle bir isin icrasinin, bugiin bili-
nen her hangi bir vasitanin  kullanilmast suretiyle, bir insan omriine simasi kabil ve
miimkiin degildir. Kaldi ki, sadece devamli olarak bu kararlarin alinmasi ile is bitme-

[1] lIktisadi muvazene nazariyecileri, bunlardan bilhassa fsve'li Professr G. Cas-
sel'in, iktisat ilminde, umumiyetle “Kiymet” meselesini, hususiyle, Prof. Marshall tara-
findan izah olunan miistehlik rantimi” tenkit ve reddettigi malamdur. Buulam gore, in-
samn piyasada meveut fiatlarla miingsebet haline ge(;meden mallapin: fayda ve kiymetini
takdir etmesi miimkiin olamaz. Mielliflerin iktisadi vakialarin izahmda henimsedikleri
sistemlerin. farklh olusunun zaruri bir veticesi halinde beliren bu ihtilaf disinda, gercek-
ten, piyasada yekdigeri- fizerine miitekabilen tesir icra eden fiatlarm birbirleriyle mitemadi
mukayesesinden sonradir ki, ahs verisle olur. Ve binaenaleyh piyasadaki fiatlarin muh-
telif sekillerde yekdigeriyle telifi, cesit cesit kombinezonlar: neticesi olarak miibadeéle
nameleleri cereyan eder. Iste bu sebepledir ki, muhtelif fiat kombinezonlari ile her maldan
ne kadar alinabileceginin pesinen bilinmesi iktiza edecektir. Bunun ne kadar gayri ameli
hir sey oldugu meydandadir. F. Celikbas.

[2] Gercekte relkabete miistenit cemiyet iktisadinda tek tek fertlerin muhtelif mal-
lara karst olan talepleri piyasada bir araya gelerek o mallarn umumi talebini meydana
getirmekijr. Binaenaleyh bu gesit bir istihsal nizami tamamiyle ademi merkeziyete dayaniyor
demektir. Miistehliklerin su veya bu mali satin dlmak icin odedikleri her meblig, o mal-

* larm istibsali icin miistahsillere verilmis bir rey pusulasi gibidir, Iste iktisadi demokrasi
derken bir kizim iktisateilar bu iktisat nizanum kasdetmekiedirler. Siyasi demokraside
gon §6z teker teker \-‘ntﬁl]'dﬁ;;]étt’ da oldugu gibi burada da con séz miistehlik olarak piyasaya -
cikan fertlerdir. F. Celikbas.
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miekte ve fakat alinan butiin kararlarin, yine miitemadiyen, bunlari tatbikle miikellef
clanlara ulastirilmast icabetmektedir. :

Bugiinkii iktisat sistemi esasen bu derece dogru ve tam bir sekilde islemekten
uzaktir disiincesiyle, belki boyle bir seye zaruret olmiyacag: iddia edilecektir. Fakat
bu iddia, tamamiyle dogru olan bir sey de degildir. Zaten bdyle bir muadele sisteminin
bulundugu hal sekliyle tesbit ve tasvir olunan muvazene haline de hicbir zaman yak-
lasamamakta oldugumuz asikirdir. Fakat burada mevzuubahis olan sey yalniz bu de-
gildir. Her tiirlii harici degisikliklerin sona ermemesi halinde, muvazene haline gec-
memize imkan ve ithtimdl yoktur. Buglinkii iktisat sistemi icin miihim olan bir sey var-
sa, o da, burada tetkik etmekte oldugumuz plincilik sisteminde, yapilacak hesaplarin-
fiflen miimkiin olabilmesi istendigi takdirde, tamamiyle ihmal edilmeleri, nazari dik-
kate alinmamalart icabedecek olan biitiin bu kiicik kicik degismelere karst bir dere-
ceye kadar kendiliginden harckete gecebilmek imkininin meveut olmastdir, {17, Bu .
surctle, hep bir araya gelmek suretiyle, istihsal faaliyetinin muvaffakiyetine dmil olan
biitlin bu teferruata ait meseleler hakkinda rasyonel bir karar almak imkint ortadan
Lalkacak demektir,

Boylece, planciligin ortaya cikardigi isin vusat ve azametini tamamiyle kavradiktan
sonra, artik bu derece genis ve hudutsuz muadelelere dayanan plinct bir sistemin cid-
diyetle teklif edilmesi pek az muhtemeldir. Filhakika, bu cesit tahlilleri yapan miiellif-
ler, muayyen bir vaziyetten (galiba dnceden mevcut olan kapitalist cemiyeti) hareket
ederek, her giin hasil olan en ufak degisiklikletin bazi denemeler ve el yordamlary ile,
hemen yeni sartlara uydurularak miivazene haline gecilecegini zannetmislerdi. Halbu-
ki boyle bir kanaat iki esasli hata ile maltildiic. Evveld, bircok defalar isaret etmis ol-
dugumuz vechile, 6nceden mevcut kapitalist sistem icinde tekevviin eden fiyatlaci ha-
reket noktast olarak almaga ve bu suretle, sosyalist sistemde yepyeni bir fiyat sistemi
vilcude getirmek zaruretinden kurtulmaga imkin oldugunu zannederek, kapitalizmin
sosyalizme ‘inkilibiyle kiymet meseleletinde ortaya cikacak tahavviildtin pek az chem-
miyeti haiz olacagini farzetmegi kabul etmek gayri miimkiindiir. Likin, esasen, bu cok
mithim miildhazay: kale almamis olsak bile, meselenin bu suretle halledilebilecegini
kabul etmek icin ortada hicbir sebep yoktur. Boylece, rekabetin bahsettigi tesviye tat-
zinin, hattd takribi olarak da olsa, elde edilemiyecegini anlamak icin, sadece birkag
maddenin mevzuubahis oldugu ahvalde bile, fiyatlar: tesbit ameliyesinin mucip oldu-
fu muazzam miskiildte hatirlamak ve binaenaleyh béyle bir sistem dahilinde, yalniz
birkac maddenin degil, fakat mamil veya gayri mamdl bilciimle mallarin kiffesinin
fiyatlarinn tespit etmek lizimgelecegini ve bu fiyat tespiti ameliyesinin ise, kapitalist
cemiyette her giin ve her saat vukubulmakta olan tahavviildt misilli, fiyatlarda sik stk
ve cesitli degismeleri intac edecegini derakap hatirlatmak kafidir. [27. Tek bir fiyatta

[1] Serbest rekabete dayvanan iktisat sisteminde, muvazenenin kendiliginden teessiis
edememesi karsisinda devletin faal bir siyaset takip ederek, iktisadi vakialari “kanalize”
etmesi pekila miimkiindiir, ve bunun burada tetkik edilen “plincihk™a hi¢ miinasebeti
yoktur. Ciinkii bu hususta biitiin mesele, devlet otoritesinin piyase yerine gecip gecmeme-
sindedir. Piyasa iktisadinmin icaplari istikametinde devlet miidahalesi, muvazenenin tesisine
ve avdetine ancak yardum eder. F. Celikhas. y

[2] Sayan dikkattir ki, harp iktisadinda miiessir bir fiat murakabesi tesis edebil-
menin yolunu, mallarin maliyetlerine gire sahis fiatlarinin teshitinde degil (ciinkii bu,
isletme iktisadi goriisivle meselenin ele alinmasi ve o suretle bir hal caresine baglaamast
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lasil olan her degisme, hemen zaruri olarak, pesinden diger yiizlerce fiyatin degisme.
sini inta¢ edecek ve bu degismelerin ekserisi de hicbir vechile yekdigeriyle miitenasip
olarak vuku bulmiyarak, lakin, aksine talebin muhtelif elastikiyet emsalini haiz bu-
lonmasinin, mallarin = yekdigeri yerine ikame cdilebilmeleri  imkédnlarinin ve istihsal
metodlarindki sair degisikliklerin hitkmii altinda kalacaktir, Artik burada mevzuubahis
olan intibakin, zaruret olacak her anda, merkez makam tarafindan birbiri ardinca ve-
iilecek emirlerle elde edilebilecegini ve boylece her fiyatin asagt yukart bir muvazene
teessiis edene kadar tesbit ve tadil edilmis bulunacagini tasavvur etmek, muhakkaktir-

_ ki sagma bir fikirdi ik

: 5 ¥ olunabilir. Sureti kaliyede
gayri ameli bir sey olmakla beraber, boyle bir vaziyet ancak zihnen tasavvur olunabilir,

- Lakin fiyatlarin otoriter olarak tesbiti ameliyesini, iktisadi sistemin mahdut bir sahast

dzerinde yapilan miisahedeye dayandirmak kayf iyeti, hichir hal ve sartta, rasyonel olarak:

tatbik edilemiyecek olan bir istir. Bu yonde vapilacak her deneme, ya heniiz tetkik et-

mis oldugumuz iriyazi hal caresi prensiplerine gore yapilmak, yahut da tamamiyie ter-
L'Fr“lm% e mdes £ B

4 — Mistehlikin hakimiyetinin kaldirilmast

Bu miisktlat karsisinda, tatbikatta, merkezi plancilik meselesini derinlestirmege
kalkssanlarin hepsinin de, miistehlikin her an defisen zevk ve hevesinin, itina ile ha-
zirlanmus olan planlart temelinden yikmast mukadder olan  bir alemde, isabetli bir
hal caresi bulamamaktan miitevellit bir timitsizlige diismelerine hayret edilmemelidir.
Artik simdi, az ¢ok ameli olarak kabul edilmektedir ki, mistehlikin diledigi mal; al-
mak serbestisi (ve belki her kesin diledigi isi tutabilmek hiirriyeti de), merkezi pianci-
Iiginin gayeleriyle kabili telif degildir. Lakin bu vaziyet, plinciligin muvaffak olmasi
icin biricik engelin, miistehlikletin istek ve zevklerinin pesifien kestirilemiyecek bir ta-
biatta olmalarindan ileri geldigi intibami uyandirmistic.  Ahiren Dr. Maurice:
Dobb, {7}, miistehlikin hikimiyetinden sarfinazar etmek suretiyle sosyalizmin tahakku-
kuna imkdn hastl olacaksa, bunun, pekald béyle bir feragate degecegini beyan ederek,
bu fikri en son mantiki neticelerine kadar potiirmiistiir. [#]. Iste bu, tizerinde miinakasa
edilemiyecek sckilde, cesurane bir harekettir. - Eskiden, sosyalist rejimde hayatin en
ufak teferruatina varincaya kadar kayitlara tabi bir kisla yasayisina donecegi hakkin-
daki telakkileri, sosyalistler daima reddederlerdi. Atttk Dr. Dobb bu noktai nazari,
devrini ikmal etmis, modast gecmis bir fikir olarak telakki etmektedir. Fakat acaba, bu
gortslerini sosyalist kiitlelere telkine kalksa, kendisine‘ pek cok miirit bulabilecek mi-

hahsini ifade eder) fakat cemiyet iktisadinin mahiyetinin gerektirdigi vechile, muayyen
bir zamandaki piyasa fiatlan durdurmakta (fiat stopu) bulabilmislerdir. Tabii bu ame-
liye dahi, istiheal ve istiblakin, arz ve talebin teshit amnda vekdigerine nispetle olan mii-
nasehetini idame ettirebilme nispetinde muvaffakiyet imkanlarim artirmakiadr, F.Celikbas.

[1] - Economic Journalin Aralik 1933 sayisinda cikan bu yazimin bashg sudur:
“Economic Theory and the problem of a Socialist econmy” (Itkisat nazariyesi ve sosyalist
iktisadin meselesi). Miiellif.

[2] Maurice Dobb'un dilimize cevrilen yamlart icin sunlara bakimz  “Ekonomi
nazariyesinin  sosyalist ekonomiye tatbikine dair miinakasanm tetkiki” Tst. Universitesi
Tktisat Fakiiltesi Meemuasi, jki_ncik;"mun 1941, Cilt 11, Say1 2, S. 202-213.—Sovyet Rusya'da
Plinlama ve Tsci meselesi” Tirk Ekonomisi 1945 S, 27, 28 ve 29. F. Celikhus
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dir? Bu mesele bizi mesgul etmemelidir. Likin, buna mukabil, bu suretle bizim mese-
lemize bir hal caresi bulunmus olup olmiyacagini tetkik edelim.

Dr. Dobb, simdi de M. H. D. Dickinson ve sair sosyalistler tarafindan, telkin ve
takrit olunan, mamul maddelerle asli unsurlarin fiyatlarinin bir cesit piyasada tesekkiil
edecegi, buna mukabil diger mallarin fiyatlariun da bazi hesap ameliyeleriyle bunlar-
dan istihrac olunabilecegi bir nevi fiyat sistemi ile meselenin halledilebilecegini veya
halledilmek lazim gelecegi hakkindaki goriisii terkettigini  acik¢a kabul etmektedir.
Fakat o bununla, fiyatlarin mevcudiyeti zaruretinin miustehlikin intihap ve tercih-
lerine karsi mecburi bir saygl gostermek hususundaki batil kanaatten ileri geldigi, ve
binnetice, iktisat nazariyesi kategorilerinin ve gorinuste bitiin kiymet meselelerinin
sosyalist bir cemiyette manast kalmiyacagt hakkinda garip bir hayale kaptlmisa
benzemektedir. “Eger inkisamda miisavat hikim olsaydi, para ile ifagde olunan fiyatin
hicbir manast olmyacag: cibetle, piyasadaki kiymet tahavviilleri, sozde mevcut manala-
rint fiilen kaybederlerdi”.

Siiphesiz, miistehlikin diledigi mali almak serbestisinin kaldirilmasiyle, meselenin
muayyen olciide de olsa, basitlestirilmis olacagint inkdr etmek miimkiin degildir. Giin-
Isit bu suretle, bidayette kestirilemiyen degisen unsurlardan her biri bertaraf edilmis.
olacak ve hic olmazsa bu yonden, azicik da olsa, intibak ameliyelerini daha seyrek
yapmak miimkiin olacaktir. Fakat bu suretle Dr. Dobb'un tahmin ettigi gibi, her han-
gi bir fiyat seklinin mevcudiyeti ve istihsal fiyatlariyle elde olunan neticeler arasinda
sahih bir mukayese yapmak zaruretine olan ihtiyact bertaraf edecegini zannetmek, ha-
kiki meseleden tamamiyle gaflet edildigini gosterir. Sosyalist devlette, istihsalin, her
hangi bir tercih sirasina. gore sevk ve icra edilmeyip, likin devletin gelisigiizel bazt
seyler istihsaline tesebbiis edecegini, miistehliklerin de caresiz istihsal olunan emtiayt
almak mevkiinde kalacaklarint kabul etmege imkin olabildigi takdirdedir ki, fiyatlaz
zaruri olmaktan cikacaktir..Dr. Dobb, boyle bir vaziyet karsisinda ne kaybedilecegini
kendi kendine sormaktadir. Biz cevap vererek diyelim ki, hemen her seyi. Kendisinin
takibettigi hatti harcket, ancak, istihsalde yapilan.masraflarin. emtia kiymetlerini ta-
yin etmis olmasi halindedir ki, miidafaa edilebilir; ciinkii ancak bu suretle, mevcut
mal ve servet kaynaklarinin su veya bu sekilde kullaniimakla, bunlarin suret istimalle-
tinin bizim yasayisimiza ve konfor seviyemize tesir etmemesi mevzuubahis olabiliz. Ve
o zaman, bu maddelerin miicerret kullanilmis olmalari keyfiyeti, elde edilen- mala bit
kiymet verebilir. Halbuki, bilhassa servet kaynaklarimizi kullanis tarzina goredir ki,
istihlak edebilecegimiz = mal miktarmin azalmakta veya ¢ogalmakta oldugunu, hayat
sevivemizi oldugu gibi. muhafaza.ve idame cttirdigimizi veya yiikseltmedigimizi, yahut
da daima. acliktan olecek derecede basit ve iptidai bir tarzda 6miir stirmekte oldugumu-
7u d@renmek miimkiin olmaktadir, [*7. Servet kaynaklarinin iktisadi ve gayr iktisadi
maksatlara tahsisi ile iktisadi veya gayri iktisadi olarak cem ve telif edilmeleri (combi-
naison) arasindaki fark, bollukla kitlik arasindaki fark demektir. 1. Miistehliklerin
tuhtelif ihtiyaclaring kendi gorislerine gore tasnife tibi tutan bir diktatdr, insanlatin
gercekten neleri tercih ettiklerini araysp bulmak miiskiilitindan  kendini kurtarmakta

[1] lktisadin bu gergek mahiyetini gosterdigi icindir ki, aruk ikusadi tetkikatta,
istihsal, tedaviil ve miibadele ile istihlik hadiselerini, “mallarin  kulamiis  nazariyesi
bahsi altin toplayarak tetkik etmek temayiilii basgistermistir. Kanaatimize gire rasyonel
olan tetkik tarz da budur. Giinkii hakikaten, iktisadi faaliyetler, insanlarin ihtivaclarin
tatmin etmek iizere, tabiatta mahdut olarak meveut olan mallars muhtelif sekillerde isti-
mal ve tedarik etmek maksadiyle cereyan' eden insan calismalaridir. F. Celikbas.

—_—
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ve adalet hakkinda umumi fikirleri ifade eden ferdi tercih dlcillerini herkesce kabul
olunacak bir mikyasa irca edebilmek icin cem ve telif etmekten ibaret olacak gayri
miimkiin bir isten de ictinap etmektedir, Fakat, bu hatti hareketi makulit dairesinde ve
azimle takibetmek ve ictimai heyetin hedefleri olarak telikki ettigi kendi goriislerini ta-
hakkuk ettirmek ister ise, bu ana kadar miinakasa ettigimiz meselelérin kifesini hallet-
mek mevkiindedir. Bu suretle dahi, 6nceden kestirilemiyen, umulmiyan degismelerle,
bizim diktatorin planlars alt iist edilmekten kurtulmus olmiyacaktir, Ciinkil insanlarin
zevklerinde hdsil olan tahavviiller hicbir suretle yegine umulmiyan degisiklik unsur-
lart olmadiktan baska, hattd belki, 6nceden kestirilmesi miimkiin olmiyacak sebeplerin
en mithimleri de degildir. Iklim tahavviilaty, niifus kesafetinde ve halkin saglik duru-
munda hasil olan degismeler, mihaniki techizatta bas gosteren kiymet diisiikliigii, bir
maden damarinin kesfi veya titkenmesi ve bunlar gibi daha yiizlerce daimi tahayviilat,
her an, planlarin yeni bastan ele alinarak tanzimi keyfiyetini, kacinilmast miimkiin ol-
mityan bir zaruret olarak devam ettirecektir. Boylece, gergekte kabili tatbik olan seyle,
rasyonel harekete karsi koyan engeller arasindaki mesafe ancak pek clizi olarak kisaltil-
nus olacaktir, Hem de, minast ve muhtevasina akil erdiren kimselerden pek azinin ter-
ketmek 1stiyecekleri bir idealden feragat bahasina.

5 — Gayri hakiki rekabet,

Bu sartlar dahilinde, Dr. Dobb’un bulundugu cezri bal tarzinin pek fazla taraftar
kazanmayisinin ve daha genc sosyalistler meyanindan  bircoklarinin tamamiyle aksi
istikamette bir hal caresi bulmaga calismalarinin sebebini anlamak kolaydir. Dr.
Dobb ananevi sosyalist planlarinda hiirriyet veya serbest rekabet namina ne baki kal-
matgsa, onu da kaldirip yok etmek istedigi halde, en son sosyalist calismalarinin biiyiik
bir kismi, serbest rekabetin sosyalist iktisada da tam olarak idhal edilmesine gayret sac-
fetmektedirler. Bu kabil teklifler Almanya'da ileri siirtilmiis ve tetkik edilmisti. Lakin
Ingiltere’de, bu mevzuda fikirler heniiz rigeym halindedir. M. Dickinson'un fikirleri,
bu istikamette ileri atilmms zayif bir adim tegkil etmektedir. Fakat calismalarint bu
meselelerin tetkikine hasreden bazi-geng iktisatglarin bu yolda yiiriiyerek epey mesafe
aldiklarr ve sonuna kadar giderek, kendi goriislerine gore, biitiin istihsal vasitalarinin
devlet eline birakilmast keyfiyeti ile kabil telif oldugu nisbette, serbest rekabet: miies-
sesesini kiilliyen sosyalist iktisada iade etmefe hazir olduklari maltimdur, Bu mevzuda
negredilmis eserlerden bahsetmek imkéani heniiz mevcut olmamakla beraber, cereyan

[L] Burada mevzu bahis olan servet kaynaklarinin iktisadi  veya gayri iktisadi
maksatlara tabsisi meselesiyle, iktisadi veya gayri iktisadi olarak bir araya getirilmesi
“kombine” edilmeleri meselesi birbirinden tamamiyle ayri seylerdir. Birinci mesele, mal-
larim “nerede”, ikinci mesele ise “nasil” kullamlmalarimin iktisadi olacagim ifade eder,
Gercekte, iktisatta, istihsal unsurlanmin nerede kullamlacagimin bilinmesiyle is bitmezs
ciinkii bunun pesisira nasil kullamlacaklarinin da halli lazimgelir. Bilfarz muayyen bir
malin imaline karar verilmigtir. Fakat bu mal muhtelif sekillerde imal edilebilir. Istihsal
unsurlarinin yekdigerine nisbetle miktarlart ne olacaktir. Bu mesele “teknik” ve “ekono-
mik™ iki karakter arzeder. Ve hiiner hiyle bir kombinezonda, istihsal unsurlamnin
miiesseriyet emsallerini azami raddeye cikaracak “optimum nisbeti” ni yani kivam nok-
tasint bulup tathik edebilmektedir. F. Celikbas. v
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cden miizakere ve munakasalardan 6grenilen seyler, ileri siriilen fikirlerin muhtevasi-
ni incelemege degecek kadar belki yine kafidir.

Bu planlar, muhtelif yonlerden, pek ¢ok sayani dikkattir. Bunlarin hepsinde de
meveut olan miisterek esas fikre gore, mistakil mutesebbisler veya miinferit Firmalarin
miidiirleri arasinda cereyan edecek alisverislerde piyasa mevcut olacag ve ser-
best rekbact ceteyan edecek, ve Dbinnetice bugiinkii cemiyette  oldugu
oibi, mamul veya mutavassit tekmil mallar  icin, para ile ifade ecdilen
fiyatlar  bulunacaktir, ~Lakin, bu miitesebbisler,  bizzat kullandiklari — is-
tihsal vasttalarinin sahibi olmayip, devletce verilen talimata gore hareket eden ve kér
icin degil, fakat tipatip istihsal masraflatin kapatan fiyatlarla satis yapabilecek sekil-
de istihsal yapan, devletin icretli memurlari olarak kalacaklardir.

Boyle bir planin, hald, sosyalizm denmesi miimkiin ve muvafik olan bir alana girip.
airmiyecegini disinmek faydasizdir. Nihayet boyle bir planm, kiil halinde, bu isimle
tavsif edilmesi miimkiin olabilecek gibidir. Fakat bunun daha hala planalik adina 14~
vik oldugu sdylenebilir mi? Iste bu daha ciddiyetle ele alinmak lazimgelen bir mesele-
dir. Bu hal muhakkak ki, kapitalizm icin kanuni bir kadro insasindan daha fazla olan

hir plancil@ ihtiva etmemektedir, Eger boyle bir tarzt hal iktisadi faaliyetlert sevk ve
idatesinin tamamiyle serbest rekabetin hiikmiine terkedilen tam bir sekil dahilinde ta-
hakkuk ettirilebilseydi, nihayet plincilik da, iginde miisahhas faaliyetlerin ferdi inis-
yativlere terkedilecegi daimi bir kadro bahseden bir sisteme miincer olurdu. Ve artik
bu cesit bir plancilikla yahut istihsalin bu sekilde merkezi kurulusu ile, insan faaliyeti-
nin bir kesmekese sebebiyet verdigi iddia olunan serbest rekabette  oldugundan daha
rasyonel olarak teskilatlandirilmasina ‘dair beslenen kanaat kiilliyen terkedilmis olacak-
vir. Lakin bu hal bile, serbest rekabetin, sosyalist iktisada ithali nispetinde dogru olabile-
cektir.Ciinkii burada her ybnden en mithim olan mesele piyasada ulan ve satan, alisveris
vapan mitstakil iktisadi cliziitami neyin tegkil edecepini bilmekten ibarettir. ik bakssta,
bu neviden, baslica iki tip sistem mevcut olacak gibidir. Burada, ya, her sanayi subesini
bir tek tesebbiisle temsil ederek, serbest rekabetin yalniz muhtelif sanayi kollart ara-
sinda mevcut olacag, veya, her sanayi kolunda yekdigeriyle rekabet halinde olan miite-
ddit miistakil firmalarin meveut bulunacagini farzetmek miimkiindir. Ancak ikinci se-
Vil iledir ki, bu teklif;planciliga-karst ileri stirtlen itirazlarin cogunu gercekten onle-
mekte, fakat bu kere de, bazt hususi meselelerin ortaya ctkmasint intag etmektedir. Bu
meseleler, son derece calip dikkat olan bir mahiyet arzetmektedir. Sadece sekilleri iti-
bariyle bile, bilinmek lazimgelen bunlar, en genis ve esaslt vechgsi ile, hususi miilkiye-
tin illeti meselesini ortaya cikarmaktadir. Su halde burada asil mesele tekmil istihsal
ve inkisam meselelerinin merkezi bir makam tarafindan rasyonel olarak halline imkin
olup olmamast keyfiyeti degil, fakat idaresiyle miikellef olduklart istihsal vasitalarinio
hizzat sahibi olmiyan veya her hangi bir sekilde bunlara kars: menfaatlendirilen yekdi- '
gerine rakip fertlere, muvaffakiyet ihtimaliyle, bu mallarin tasarrufuna ait kararlar al-
mak ve bu kararlardan dogacak mesuliyetlere katlanmak salahiyeti ve mitkellefivetinin
serkedilip edilemiyecegi meselesidir. Artik meveut istihsal cihazmin herhangi bir par-
‘casint istimal mesuliyetinin, her zaman meydana cikan kir ve zarara sahsan istirak ettir-
mek icin herhangi kati bir sebep olup olmadigint yahut, biitiin bir ictimai heyetin biz-
24t kendisine ait olan miilkiyet haklarini kullanmast icin saldhiyet verdigi miinferit
midiiclerin, istidat ve kabiliyetlerinden en iyi bir sekilde istifade ederek, giiclerinin
vettigi kadar, kemali sadakatle miisterek gayelere hizmet edip etmediklerini bilmek mi
mevzuubahis olacaktir?

(Devam edecek).
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