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6z

Dinya nifusunun hizh bir sekilde artmasi yasam kosullarini giderek zorlastirmaktadir. Bu nedenle
insanlarin temel ihtiyaglarini iyi belirlemeleri ve llke kaynaklarini en etkin sekilde kullanmalari
gerekmektedir. Hububat Uretimi bu siiregte etkin bir rol oynamaktadir. Hububat tretimi yapan giftgiler
Urdinlerinin bir kismini pazarlarken; bir kismini da belirli asamalardan gegirerek islemektedirler. Hububat
Urtinlerinde hasat zamanindan sonra arz yigilmasi meydana geldigi igin depolanmasi gereken birgok triin
ortaya ¢ikmaktadir. Bu anlamda lisansli depoculuk sistemi, tarimsal Urinlere dayali yapilan ticareti
gelistiren, pazar alanini olabildigince yayginlastiran Urin piyasalarinin olusmasina ve bu piyasalarda fiyat
istikrarinin saglanmasina katkida bulunan, sanayicinin tretim igin gereksinim duydugu hammaddeye
ulagimi kolaylastiran ihracati arttiran énemli bir kurumsal altyapidir. Bu galismada Turkiye’de hububat
iretiminin en yaygin oldugu Orta Anadolu bélgesi 6zelinde lisansli depoculuk sisteminin ne 6lglide
faydali oldugu belirlenerek; lisansh depo sahipleri ile giftgilerin lisansli depoculuk sistemine bakis agilari
ve egilimlerinin hangi yonde oldugunun tespiti amaglanmistir. Orta Anadolu’da faaliyette olan 110
lisansh depo temsilcisinden alinan veriler SPSS teknigi kullanilarak analiz edilmigtir. Buna gore lisansli
depolarin dreticiler ve lisansli depo sahipleri igin ylksek oranda fayda sagladigi gorilmustur. Kalite
kayiplarinin énlenmesi ve guvenli depolama igin lisansli depolamanin énemli oldugu sonucu ortaya
cikmigtir.

JEL Siniflandirmasi: Q18, 143, C44.

ABSTRACT

The rapid increase in the world population makes living conditions increasingly difficult. For this reason,
people need to determine their basic needs well and use the country's resources in the most effective
way.Grain production plays an active role in this process. While farmers who produce cereals market
some of their products, they also process some of them through certain stages.Since supply
accumulation occurs after the harvest time in cereal products, many products that need to be stored
emerge.In this sense, the licensed warehousing system is an important institutional infrastructure that
improves the trade based on agricultural products, contributes to the formation of product markets that
expand the market area as much as possible and to ensure price stability in these markets, facilitates
access to raw materials needed by industrialists for production and increases exports. In this study, it is
aimed to determine the extent to which the licensed warehousing system is beneficial in the Central
Anatolia region, where grain production is the most common in Turkey, and to determine the
perspectives and tendencies of licensed warehouse owners and farmers towards the licensed
warehousing system.The data obtained from 110 licensed warehouse representatives operating in
Central Anatolia were analysed using SPSS technique.Accordingly, it is seen that licensed warehouses
provide high benefits for producers and licensed warehouse owners.It was concluded that licensed
warehousing is important for preventing quality losses and safe storage.

JEL Classifications: G21, C33, 016.

1. GiRiS

Uretim faktdrlerinin kullanimi her {lke icin degiskenlik
gosterebilmektedir. Dogal kaynaklar bakimindan zengin

olan Ulkeler tarim ekonomisine agirlik verebilmektedir.
Tarim ekonomisine agirlik veren (lkelerin tarimsal
piyasalarini dizenlemeleri kalkinma  seviyelerini

* Bu calisma “Hububat Uretimi ve ihracati Agisindan Lisansli Depoculuk: Orta Anadolu Ornegi” baslikli yiiksek lisans tezinden iiretilmistir. Bu
calisma icin Necmettin Erbakan Universitesi Etik Kurulu tarafindan 21/05/2021 tarih ve 5 sayili 2021/318 karar numarasi ile etik kurul izni

alinmigtir.
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arttirmaktadir. Tarimda sanayilesme, Grlnlerin fiyat ve
kalite yoninden daha iyi olmasi Uretimde strdirebilirligi
saglamaktadir (Sezal, 2017:1147).

Diinya Uzerinde ise artan nifusa Ulke kaynaklarinin
yetebilmesi  i¢cin  ekonomik  kosulda  kullanilmasi
gerekmektedir. NUfusun artmasiyla birlikte beslenme
ihtiyaglann  da  artmaktadir. Bu ylzden temel
ihtiyaclarimizdan birisi olan ekmegin ana maddesi bugday
ve diger hububat {riinlerinin Gretiminin arttirilmasi
onemlidir. Hububat Grinleri Gretiminin artmasiyla birlikte
uygun bicimde islenip degerlendirilmesi gerekmektedir.
Uriinlerin hasadi yapildiktan sonra bir kismi pazarlanip
tliketilirken bir kismi da bazi islemlerden gegerek bagka
Urinlere donlsebilmektedir. Arz yigilmasi nedeniyle
hububat Urlnleri islenmeden 6nce depolarda muhafaza
edilmektedir. Cesitlerine goére siniflandirilan hububat
Urinlerinde kalite kaybi olmadan en iyi kosullarin
olusturuldugu depolarda Granleri korumak
amaglanmaktadir. Depolarda muhafaza edilen Grinler igin
en iyi kosullar saglanmazsa maddi kayiplar olabilmektedir.
Bu anlamda lisansli depo sistemlerinin 6nemi ortaya
¢tkmaktadir (Celik, 2019:5). Turkiye’de son yillarda
tarimda dretim teknikleri gelismis, Grin kalitesi artmis,
Grand en iyi sekilde depolama ve pazarlama teknikleri
onem kazanmis ve lisansli depoculuk uygulamalari
yayginlagmistir.

Bu g¢alismanin amaci Tirkiye’de Orta Anadolu Bolgesinde
lisansli depo sisteminin ne olglide faydali olabilecegini
belirleyerek lisansli depo sahiplerinin ve giftcilerin lisansli
depoculuk sistemine bakis ve egilimini belirlemektir.
Calisma giris, teorik c¢erceve, literatlir taramasi,
yontembulgular ve sonugoneriler olmak lzere bes
bolimden olugsmaktadir.

Giris bolimiinden sonra 2. bélimde teorik ¢cerceveye yer
verilmektedir. 3. Bolimde ilgili literatir godzden
gegirilirken 4. Bolimde g¢alismada kullanilan yontem ve
bulgular  tartisiilmaktadir. 5. Bolim  arastirmanin
sonuglarini ve politika ¢ikarimlarini sunmaktadir.

2. TEORIK CERCEVE

Tarim sektériinde lisansh depoculuk olduk¢a genis bir
alani kaplamaktadir. Lisansh depolar,piyasada ticarete
konu olan tarim UriUnlerinin uzun zamanl muhafaza
edilmesine olanak saglayan depolar olarak
aciklanmaktadir.Lisansli  depoculuk, tarim Griinlerine
yonelik pazar yapilarini ¢ogaltan, ticaret yapmayi daha
kolay hale getiren, Uriin piyasasinin gelismesine katki
sunan, fiyat istikrarina yardimci olan, depolama sayesinde
hammaddeye ulasmayi kolaylastiran Uretimin hizli bir
sekilde gerceklesmesine fayda saglayan kurumsal bir
yapidir (Hekimoglu vd., 2006:3). Lisansh depolarda
denetimi saglanmis, laboratuvarlar tarafindan kaliteli
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tarim mahsullerini diger mahsullerden ayirip depolama
islemi yapilmaktadir. Depolama sonucunda elde edilen
senetlerle ciftcilere teminatla finansman destegi
sunulmaktadir. Ayrica ekonomide kayit disilik azalmakta
fiyat istikrari  saglanmaktadir  (Ticaret Bakanligi,
2019).Tarimsal Girlinlerin uzun siire muhafaza edilmesi igin
en uygun sartlar belirlendikten sonra lisansli depolar; riin
sahiplerine drinlerini  koruyacagina ait bir belge
vermektedir.Lisansh depolar tarafindan kalitesi belirlenen
tarim mahsulleri ihracatta rekabet ederken fayda
saglamaktadir (Deniz vd., 2011:167). Lisansli depolar hem
kamu hem o&zelde {rinlerin depolanmasina olanak
tanimaktadir. Bu nedenle kamusal tarim politikasinda
oldukga 6nemli ve karh bir sistemdir. Hikiimetin makbuz
senedi karsihiginda tarim mahsullerine kredi vermesiyle
lisansli depoculuk sistemi 6nemli hale gelmektedir (Unal,
2011:5).Lisansh depoculuk; ozellikle Greticiler, sanayiciler,
devlet, Urin ihtisas borsalari ve piyasalar acisindan gesitli
avantajlar sunmaktadir (Ulas, 2007:712; Muizrak,
2012:5).Turkiye’de Toprak Mahsulleri Ofisi (TMO)
aracihgiyla lisansh depo uygulamalari ortaya ¢ikmistir.
1993-2011 yillar igerisinde TMO 2699 sayili Umumi
Magazacilik Kanunu hikimlerine gore makbuz senedi
diizenleyerek emanet alimi gerceklesmistir. Bu durum;
ureticilerin elindeki mahsulleri hasat dénemi bittiginde
pazarlama kolayhg saglamistir. TMO; depolama alani
bulunmayan Ureticilere depolama konusunda yardimci
olmus ve depolamasi igin mahsuliinii emanet eden
treticilere makbuz senedi karsiligi para desteginde
bulunmustur. TMO, mahsullerin oldugundan daha fazla
fiyatta pazarlanmasi icin arzin hasat dénemi haricinde
artmasini saglayarak, lisansli depoculugun kullaniimasina
onderlik etmistir (TMO Genel Madarligi, 2019). 10 Subat
2005 tarihinde 5300 sayili “Tarim Uriinleri Lisansh
Depoculuk Kanunu’ gikarilmistir. Bu kanuna gore; lisansli
depolarda depolamaya uygun oOzellikteki yer fistigl,
aycicegi, nohut, kirmizi mercimek, fasulye gibi yagh
tohumlar; misir, arpa, yulaf, bugday, piring, cavdar gibi
hububat Urinleri ve normalize edilebilen; zeytin, pamuk,
kuru kayisi, bitkisel yaglar, seker, antep fistigi, findik,
zeytin yag gibi islenmis ve esas tarim mahsulleri
saklanabilmektedir (Kaya, 2017:23; Ticaret Bakanligl,
2022). 2010 yilinda ilk lisansh depo TMO ve Turkiye Odalar
ve Borsalar Birligi (TOBB) ortakhgiyla kurulmustur. Tarim
Uriinleri Lisansh Depoculuk A.S. aracihigiyla 2011 yilinda
kullanilmaya baslaniimistir. ilk lisansli depolar Polatli,
Lileburgaz ve Ahiboz'da olup yagli tohumlar, hububat ve
baklagillerden olusmaktadir. Bu tahil Urinleri disinda
bahsedilen kurulusun Diizce ve Unye’de findik lizerine
lisansli depolari bulunmaktadir (Dokuzlu, 2014:49).
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Tablo 1. Kurulan ve Lisans Alan Sirketlerin Kapasitesi

sira No Uriin Grubu Kurulan Sirket Sayisi

Kurulan Kapasite (Ton)

Lisans Alan Sirket Sayisi Lisans Alinan Kapasite

(Adet) (Adet) (Ton)
1 Hububat,  Baklagil, ~ Yagl 241 16.496.920 142 7.864.757
tohumlar
2 Pamuk 5 137.000 2 37.000
3 Zeytin — Zeytin yag 1 17.500 1 13.500
4 Findik 2 17.000 1 13.250
5 Antep Fistigi 1 7.000 1 2000
6 Kuru Uziim 1 5.000 0 0
7 Kuru Kayisi 1 6.000 1 5000
8 sat Urdinleri 1 7.000 0 0
Toplam 253 16.693.420 148 7.935.507

Tablo 1'de Lisansli depo kapasiteleri yer almaktadir.
Tirkiye’de 2021 vyih itibariyle toplamda 253 sirket
16.693.420 ton kapasite beyan ederek lisansli depo sirketi
kurulus izni almistir.

Bunlardan 148 tane sirket 7.935.507 ton kapasite ile lisans
alarak faaliyet gostermektedir (Ulidas,2021).

Sekil 1. Lisansli Deponun Bulundugu iller

Lisansh Depo Kurulug izni Alinmss Iller

Lisansh Depo Faaliyet izni Alinmis iller

Sekil 1’de kurulus ve faaliyet izni alan lisansli depolar
gosterilmektedir. Gelinen asamada lisansli depo kapasitesi
hububat alaninda 8.255.742 tona, pamuk alaninda 53.500
tona, zeytin alaninda 13.500 tona, findik alaninda 11.600
tona, kuru kayisi alaninda 5.000 tona, Antep Fistigl
alaninda 4.000 tona ve toplamda ise 8.343.342 tona
ulagsmistir. Kurulus izni almis olan 253 sirketin tamaminin
lisans almasi durumunda ulasilmasi 6ngorilen toplam
kapasite ise 14.899.385 tondur (Ticaret Bakanhgi, 2022).

Tirkiye’de Adana, Adiyaman, Afyon, Aksaray, Amasya,
Ankara, Aydin, Balikesir, Batman, Bursa, Canakkale,
Corum, Diyarbakir, Edirne, Eldazig, Erzurum, Eskisehir,

Gaziantep Giresun, Hatay, istanbul, izmir,
Kahramanmaras, Karaman, Kayseri, Kirikkale, Kirklareli,
Kirsehir, Konya, Kitahya, Malatya, Manisa, Mardin,

Mersin, Nevsehir, Sakarya, Siirt, Sivas, Sanlurfa, Tekirdag
ve Yozgat olmak lzere 41 ilde toplam 227 adet depoda
lisansli depoculuk faaliyetleri yurutiilmektedir.

Orta Anadolu’da 124 lisansh
saglamaktadir (Ticaret Bakanhgi, 2022).

kurulus  faaliyet

Turkiye’de diinya Ulkelerinde oldugu gibi tarim sektori
onemli bir konumda bulunmaktadir. Tarimin sagladigl

ihracat ve istihdam olanaklari incelendiginde tarim
vazgegilemez bir sektérdiir (UiB,2017:5). Ulkede tarim
sektoriinlin ana temelini hububat Grlnleri olusturdugu
icin Uretici kismi olduk¢a fazladir. Dinya’da ana besin
maddesi de hububat Urinleridir. Tirkiye icinde basta
bugday olmak lzere diger hububat Grinleri de oldukca
o6nemlidir (Dogan, 2007: 368). Bugday, misir, piring, yagh
tohum gibi tarimsal Grlinler ithal edilen Urlinler arasinda
ilk siralarda yer almaktadir. Hububat haricinde findik, kuru
incir, antep fistigi, kuru Gziim, kuru kayisi, pamuk vd, gibi
tarim Grdnlerinin ihracati Avrupa Birligi (AB) ulkeleri ve
ABD basta olmak tizere diinyanin 6nde gelen (lkelerine
saglanmaktadir(Ege, 2011: 48).
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Sekil 2. Tiirkiye’de Hububat ithalati ve ihracati (1000 ton)

15.209.662

10.952.302

9.828.679 10.315.018
8.238.485 o
9.484.113
8.238.796 8.440.029 8.913.746
5.850.339
2017 2018 2019 2020 2021

—=@=Tiirkiye'de Hububat ithalati

Kaynak: (TUIK, 2022).

Sekil 2’de Tirkiye'nin 2017 2021 yillari arasinda hububat
Uriinlerinde yapmis oldugu ihracat ve ithalat miktarlari
gorilmektedir.Buna gore; Turkiye’de hububat ithalatinin
en c¢ok oldugu yil 2020’dir. Yasanan kuraklikla beraber
diinya Ulkelerini derinden etkileyen Covid 19 salginin
ortaya g¢ikmasi etkili olmustur. Bunun yani sira Tiirkiye’de
Uretim maliyetlerinin yiiksek olmasi, verimliligin diisiik
olmasi ithalatin ihracattan ¢ok daha fazla olmasinin
nedeni olarak gorilmustir.

3. LITERATUR ARASTIRMASI

Literatlrde lisansli depoculuk sistemi konusunda lisansli
depo sahipleri tzerinde arastirma yapan nadir ¢alismalar
oldugu goriulmektedir.

Onen (2009), yaptigi calismada Tirkiye ekonomisinde
istikrarsizliga ¢6ziim olacak en dnemli araglardan birisinin
lisansli depoculuk oldugunu belirtmistir. Ureticiler
tarafindan, emanet vermek amaciyla getirilen mamuliin,
oncelikle laboratuvarda kalite ve siniflandiriimasi
yapilarak lisansli depolarda depolandigini ve teslim edilen
mamul karsihgr mamuli teslim edene, Urin senedi
dizenlendigini ifade etmistir.

Karabas ve Girler (2010), yaptiklari galismada 2005 yilinda
Tirkiye’de yasalasan ve mevzuat altyapisi tamamlanan
lisansli depoculuk sistemi ile tarim piyasalarinda fiyatlarin
saglikh sekilde olustugunu, mamullerin pazarlanmasinin
zamana vyayildigini, yeni finans ve vyatirm araglar
olustugunu, kaliteli Uretimin tesvik edildigini, yeni
istihdam alanlarinin gelismekte ve borsalarin spot piyasa
islemlerinden forward ve futures islemlere gecisinin
saglandigini ortaya koymustur. Sistemin saglayacagi
avantajlarin sistem igerisinde yer alan gruplar agisindan
incelemekle mimkiin oldugunu ifade etmistir.

Savran (2013), vyaptig calisma izmir ilinde faaliyet
gosteren ve zeytinyagl ihracati yapan firma sahiplerini
kapsamaktadir. Calismada Turkiye'nin zeytinyagi Uretimi
ve ticaretinde yasadigl sorunlarin ¢oziilmesi noktasinda
sanayici ve ihracatgllarin  lisansli  depoculuktan
beklentilerinin oldugu belirtilmistir.
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Memis (2014), yaptigi calisma Karadeniz Bolgesinde findik
ihracati yapan 83 isletmeyi kapsamaktadir. Calismada
findik mamulleri icin depo vyeri secimini etkileyen
faktorlerin belirlenmesi ve isletme yoneticilerinin lisansli
depoculuk sistemi ile ilgili algilamalari arastiriimaktadir.
Sonucunda isletmelerin genel ve mevcut depo
ozelliklerinin depo yeri segimi tizerinde anlamli bir farklilik
ve iliski oldugu belirtilmistir.

Celik (2019), yaptigi ¢alisma Kirsehir ili, Mudur ilgesinde
hububat Uretimi yapan (reticileri kapsamaktadir.
Calismanin amaci, Turkiye’de lisansli depo sistemini
ortaya koymak, hububat dreticilerin sosyodemografik
ozelliklerini belirlemek ve Ureticilerin lisansh depoculuk
sistemine bakis ve egilimini incelemektir. Arastirmada i¢
Anadolu Bolgesi basta olmak lizere tim bolgelerdeki kalite
kayiplarinin 6énlenmesi ve glvenli depolama igin lisansli
depolamanin énemli oldugu sonucu ortaya ¢ikmistir.

4. YONTEM VE BULGULAR

Arastirmada hububat Gretiminin en fazla oldugu Orta
Anadolu  boélgesinde  kurulan 124 lisansli  depo
isletmesinin,110 isletmesine hem online hem telefonla
iletisime gegilerek anket yontemi uygulanmistir. Etik kurul
onayl alinarak yapilan arastirmanin onay numarasi
5868’dir. Katilimcilarin ~ vermis olduklari  cevaplar
neticesinde bulgulara ulasiimistir.Cronbach Alfa Katsayisi
ile calismanin glvenilirligi faktor analizleriyle de gecerliligi

test edilmistir.Lisansh  depoculuk sistemi ve alt
boyutlarinin isletmenin kurulus  tarihine  gore
karsilagtirmalarda bagimsiz  6rneklem t  testi

kullaniimigtir.Lisansl depoculuk sistemi ve alt boyutlarinin
isletmenin toplam calisan sayisi, toplam aylk briit ciro,
isletmenin toplam faaliyet alanina gore karsilastirmalarda
tek yonla varyans analizi (ANOVA) kullanilmis olup, post
hoc test olarak LSD testi uygulanmistir.

Nunnally (1978)’e gore Cronbach Alpha degerinin 0.70 ve
Gstl oldugu durumlarda 6lgegin glivenilir oldugu kabul
edilmektedir (Kent, 2001:221). Cronbach Alpha degeri
olgekteki veya faktordeki soru sayisina duyarh bir deger
oldugu icin, soru sayisinin az oldugu durumlarda 0.60
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degeri ve Ustli de kabul edilebilir sinir olarak dikkate
alinabilmektedir (Sipahi vd., 2008: 89). Calismada 4 ve 8
nolu ifadeler givenilirligi dastrdiglu icin  Olgekten
cikartilmis olup, elde edilen 8 maddenin Cronbach alfa
degeri 0.60 olarak bulunmustur. Lisansli depoculuk sistemi
Olgegi agimlayici faktor analiz sonuglarina bakildiginda da;
KaiserMeyerOlkin (KMO) 6rneklem yeterliligi degeri= 0.6
bulunmusgtur. Barlett Testi 183.67 olarak bulunmus olup
p< 0.001 anlamli olarak hesaplanmistir.

AFA sonucunda lisansh depoculuk sistemi 6lgeginin 8
maddeden olusan ve 3 alt boyutlu bir yapiya sahip oldugu
ve toplam varyansin %65.68’ini agikladigi gorilmustir. Bu
degerlere gore lisansh depoculuk sistemi 6lceginin gecerli
oldugu tespit edilmistir.

Tablo 2. Lisansl Depoculuk Sistemi Agimlayici Faktor Analizi

Lisansh Depoculuk Sistemi sill((i;or Cgl:s:::?%)
Uretim Pazarlama
Faktori 5.ihracatin daha giivenilir bir sekilde yapiimasi saglanmaktadir. 0.75 17.53
Oz Deger=1.230
3. Kurulmasinda devletin sagladigi vergi muafiyetleri yeterli dizeydedir. 0.78
%istem isleyis Faktori 6. Devlet tesvikler vermelidir. 0.62 2711
Oz Deger=2.669 9. Orta Anadolu’da sistemin isleyecegini disunlyorum. 0.81 '
10. Turkiye’de sisteminin isleyecegini digiinliyorum. 0.81
1. Kurulug maliyetleri ylksektir. 0.87
[\_/Ialiyet Faktori 2. Lisansli depoculukta hububatta fire kaybi nlenmektedir. 0.79 21.04
Oz Deger=1.355 7. Verilen Grin senedine karsilik bankadan kredi alinabilmesi sistemin 0.69
uygulanabilirligini kolaylastirir. )
Toplam 65.68
Tablo 2’'de gorildigu Uzere; Lisansli depo sisteminin alt  bulundugu icin herhangi bir islem yapilmayip tim

boyutlari 3 faktére ayrilmistir. Uretim pazarlama faktérii 5
nolu madde, sistem isleyis faktori 3, 6, 9, 10 nolu madde,
maliyet faktorii 1, 2, 7 nolu maddelerden olusmaktadir.
Faktor yikleri incelendiginde en diistik 0.62 bulunmustur.
Faktor analizi igin olmasi gereken degerin (> 0.40) Ustinde

maddeler gecerliligi saglanmis olup maddelerin tamami
anlamli olmaktadir.

Tablo 3. Demografik Bilgiler

N=110 n %
. Kadin 14 12.7
Cinsiyet Erkek 96 87.3
Lise 10 9.1
Ogrenim Durumu Lisans 74 67.3
Yuksek Lisans 15 13.6
Diger 11 10.0
5vealti 37 33.6
610 51 46.4
isletmenin Toplam Galisan Sayisi 1115 17 15.5
1620 1 9
21 ve Ustl 4 3.6
isletme Mudri 70 63.6
Mudir Yardimcisi 2 1.8
Gorustlen Kisinin Gorevi Pazarlama Mudur 5 4.5
Mali isler sorumlusu 17 15.5
Diger 16 14.5
2010 oncesi 3 2.7
isletmenin Kurulus Tarihi 20102015 16 14.5
20162021 91 82.7
50.000 ve alti 7 6.4
50.001-100.000 24 21.8
Toplam Aylik Brut Ciro (TL) 100.001-150.000 23 20.9
150.001-200.000 19 17.3
200.001 ve Ustu 37 33.6
10.000 ve alti 15 13.6
10.001-20.000 27 24.5
isletmenin Toplam Faaliyet Alani (m?) 20.001-30.000 23 20.9
30.001-40.000 18 16.4
40.001 ve Ustu 27 24.5
Yerli sermaye 110 100.0
isletmenin Sermaye Yapisi Yabanci sermaye 0 .0
Yabanci sermaye ortakligi 0 .0
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Tablo 3’de goéruldigl Uzere; gorisilen lisansli depo
sahiplerine iliskin genel bilgiler verilmistir. Arastirmaya
katilan 110 isletme calisani olup, goérusilen kisilerden
%12.7’sinin kadin, %87.3’Unin erkek oldugu;%9.1’inin
lise, %67.3’Unln lisans, %13.6’sinin yiksek lisans,
%10.0'unun diger egitim dizeyinde oldugu tespit
edilmistir. Gorugllen isletmelerden %33.6’sinin 5 ve
altinda, %46.4’Gniin 610 arasinda, %15.5’inin 1115
arasinda, % .09’unun 1620 arasinda, %3.6’sinin 21 ve
Ustlinde calisani oldugu; %63.6’sinin isletme mdiddra,
%1.8’inin mudur yardimcisi, %4.5’inin pazarlama mudurd,
%15.5’inin  mali isler sorumlusu olarak ¢ahlstigi ve
%14.5’inin diger gorevde oldugu; isletmenin kurulus yil
olarak %2.7’sinin 2010 yili dncesi, %14.5’inin 20102015 yil
arasinda, %82.7’sinin 2016-2021 yih arasinda kuruldugu
gdzlenmistir. isletmelerin %6.4’tiniin 50.000 TL ve altinda,
%21.8'inin  50.001-100.000 TL arasinda, %20.9’unun
100.001-150.000 TL arasinda, %17.3’Gnin 150.001-
200.000 TL arasinda, %33.6’sinin 200.001TL ve Ustinde
toplam aylik briit cirosunun oldugu; %13.6’sinin 10.000m?
ve altinda, %24.5’inin 10.001-20.000 m? arasinda,
%20.9’unun  20.001-30.000 m? arasinda, %16.4’liniin
30.001-40.000 m? arasinda, %24.5’inin 40.001m? ve
Ustlinde toplam faaliyet alaninin oldugu ve %100.0’lGnin
isletme yapisinin yerli sermaye oldugu gézlenmistir.
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Tablo 4. Hububatta Lisansl Depo Sistemiyle Elde Edilecek Avantajlar ve Uygulamalari Sirasinda Olusabilecek Dezavantajlar

5 £

2 £ S 3 2 L€

=5 z > S =35

< > £ € > €5

N=110 a € = T = @ >
v = © =3 © g = ©

¥ 5 ¥ i ~ ¥ B
. ® l . ] £
- X (o] [0} < n x %
n % n % n % n % n % S :
ihracat kolaylagir 0 .0 19 173 10 9.1 58 52,7 23 209 4 97
Elde edilen kar artar 0 .0 12 109 14 12.7 62 564 22 200 4 .87
Pazar kaybi sorunlari azalir 0 .0 2 18 3 27 76 691 29 264 4 .57
. . . . ihracat sezonu uzar 0 .0 24218 14 127 55 50.0 17 155 4 1.00
Z:::; alt:f Lisansh Depo Sistemiyle Elde Edilecek . . sunulan kaliteli hububat miktar: artar 0 0 0 0 6 55 66 600 38345 4 .56
) Farkl tlkelere ihracat olanagi saglanir 2 18 17 155 15 13.6 53 482 23 209 4 1.03
Depolama sirasinda meydana gelen kalite kayiplari azalir 0 .0 5 45 2 18 68 61.8 35 318 4 .69
ihracatta diger Ulke ihracatgilari ile rekabet sansi artar 3 27 27 245 10 91 54 491 16 145 3 1.10
Dogru ve zamaninda kredi kullanimi kolaylasir 0 .0 5 45 10 91 72 655 23 209 4 .70

Hububat drtnlerinin Kendi yapilarindan kaynakli depolama riskleri lisansli depoculugun

12 109 45 409 5 45 44 400
uygulamasina engel olur

S
w
<))
w
-
N
00

Cesitsel, bolgesel ve fiziksel farkhliklari nedeniyle depolama guglesir 8 73 47 427 6 55 43 39.1 6 55 3 116
Hububatta Lisansl Depo Sisteminin Uygulamalari Y.(jksek kalitedeki hlﬂbubatvfjri.jnlerinin beklendigi sekilde degerlendiriimesine engelolur 21 19.1 71 645 7 6.4 11 10.0 0o .0 2 .81
Sirasinda Olusabilecek Dezavantajlar Lisansli depolama karl degildir 9 82 72655 9 82 19 173 1 9 2 .90
Pazarlanmasinda sorun gikar 23 209 8 773 1 9 1 .9 0o .0 2 47
Dokme ticarette sorun gikar 10 9.1 83 755 12 109 4 3.6 1 9 2 .65
Markali ticarette sorun gikar 11 10.0 81 73.6 15 136 3 2.7 0o .0 2 .58
Turkiye’ de sistem kurulumunda geg kalindi 1 .9 8 73 4 36 62 564 35318 4 .85
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Tablo 4’te Hububatta lisansli depo sistemiyle elde edilecek
avantajlar ilk 9 maddede, uygulamalari sirasinda
olusabilecek dezavantajlar ise son 8 maddede ele
alinmistir. Lisansh depo kuruluslarina lisansli depolarin
avantaj ve dezavantajlariyla ilgili sorular y&neltilmistir.
Avantajlariyla ilgili sorulara lisansli depo kuruluslarinin

sistemin kurulumuna geg kalind1” sorusuna lisansli depo
kuruluglarinin bayilk bir orani “kesinlikle katiliyorum”
cevabini  verdigi icin ve “Hububat Urdnlerinin
pazarlanmasinda sorun ¢ikar” sorusuna ¢ogunlugu
esinlikle katilmiyorum’ cevabini verdiginden dolayi
‘kesinlikle katilmiy ! b digind dolay
isansli depolarin hububat urinleri igin sorun teski
I I depol hububat | teskil

¢ogunlugu katiliyorum seklinde cevap verdiginden dolayr  etmedigi ve sayilarinin artinimasi  gerektigi tespit
lisansli depolarin Ureticiler ve lisanli depo sahipleri igcin  edilmistir.
yuksek oranda fayda sagladigi tespit edilmistir. Lisansh
deponun dezavantaj ilgili sorulara ise; “Tilrkiye'de
Tablo 5. Lisansh Depoculuk Sistemi Olcegi ve Alt Boyut Puanlarina iliskin Tanimlayici istatistik Sonuglari
N=110 Ort. S. Sapma Min Max Carpikhk Basiklik
Lisansli Depoculuk Sistemi 3.98 42 3.25 5.00 .48 .34
Uretim Pazarlama Faktorii 3.95 .94 2.00 5.00 91 12
Sistem Isleyis Faktori 4.03 43 3.00 5.00 42 43
Maliyet Faktoru 3.91 .58 2.67 5.00 .05 .84

Tablo 5’de Lisansh depoculuk sistemi 6lgegi ve alt boyut
puanlarina iliskin  tanimlayici  istatistik  sonuglari
gosterilmektedir. Lisansli depoculuk sistemi ortalama
puaninin 3.98 oldugu, alt boyutlarindan liretim pazarlama
faktori ortalama puaninin 3.95, sistem isleyis faktori
ortalama puaninin 4.03, maliyet faktori ortalama
puaninin 3.91 oldugu tespit edilmistir.

Carpiklik ve basiklik degerleri £1.5 oldugu zaman normal
dagihm oldugu kabul edilmektedir(Fidell vd., 2013:
36453653). Dolayisiyla garpiklik ve basiklik degerleri +1.5
araliginda oldugundan Lisansl depoculuk sistemi 6lgegi ve
alt boyut puanlarinin normal dagilim gosterdigi
gozlenmistir. Lisansl depoculuk sistemi ve alt boyutlarina
iliskin puan ortalamalarinin isletmenin bazi 6zelliklerine
gore olusturulan gruplar arasinda istatistiksel olarak

anlamh olarak degisip degismedigini belirlemek icin bazi
istatistiksel ~yontemlerden yararlanilmistir.  Lisansh
depoculuk sistemi ve alt boyutlarina iliskin puan
ortalamalarinin isletmenin kurulus tarihine gore farklihk
gosterip gostermedigini belirlemek igin bagimsiz 6rneklem
t testi kullaniimistir.

Lisansh depoculuk sistemi ve alt boyutlarina iliskin puan
ortalamalarinin isletmenin toplam calisan sayisi, toplam
ayhk brit ciro, isletmenin toplam faaliyet alanina gore
istatistiksel olarak anlamh bir farkhlik gosterip
gostermedigini belirlemek icin ANOVA testi kullanilmis
olup, ANOVA testi sonucunda en az iki grup ortalamasi
arasinda farklilk tespit edilen degiskenler igin c¢oklu
karsilastirma testlerinden LSD testi kullanilmistir.

Tablo 6. isletmenin Toplam Calisan Sayisina Gore Lisansli Depoculuk Sistemi Olgegi ve Alt Boyut Puanlarinin
Karsilastirilmasi

isletmenin Toplam

N=110 Calisan Sayisi n Ort. S. Sapma F p
5ve alti 37 3.99 0.42

Lisansh Depoculuk Sistemi 610 51 3.93 0.41 0.696 0.56
1115 17 4.10 0.39
16 ve Ustl 5 3.95 0.60
5ve alti 37 3.84 1.04

Uretim Pazarlama Faktorii 610 51 3.98 0.86 0.554 0.65
1115 17 4.18 0.95
16 ve Ustu 5 3.80 1.10
5ve alti 37 4.00 0.43

Sistem Isleyis Faktorii 610 51 4.04 0.40 0.227 0.88
1115 17 4.09 0.48
16 ve Usti 5 3.95 0.62
5vealti 37 4.03 0.56

Maliyet Faktori 610 51 3.76 0.61 2.116 0.10
1115 17 4.08 0.46
16 ve Ustl 5 4.00 0.71

Not: F: ANOVA, *p<0.05: Diizeyinde Anlamli

Tablo 6’'da isletmenin toplam calisan sayisina gore lisansli
depoculuk sistemi olgegi ve alt boyut puanlarinin
karsilastiriimasina yer verilmektedir. Buna gore;

H1.1: isletmenin toplam calisan sayisina gore lisansli
depoculuk sistemi anlamli farklilk géstermektedir.
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H1.2: isletmenin toplam ¢alisan sayisina goére iretim  karsilastirma icin yapilan ANOVA testi sonuglarina gore;
pazarlama faktori anlamli farklilik géstermektedir. isletmenin toplam calisan sayisina gore lisansh depoculuk
sistemi (F=0.696; p=0.56), Uretim pazarlama faktori
(F=0.554; p=0.65), sistem isleyis faktort (F=0.227; p=0.88)
ve maliyet faktoér (F=2.116; p=0.10) ortalama puanlari
H1.4: isletmenin toplam calisan sayisina gére maliyet arasinda istatistiksel olarak anlamli bir farkhlik tespit
faktori anlamli farklilik gostermektedir. edilmemistir. Bu dogrultuda H1.1, H1.2, H1.3, H1.4
hipotezleri reddedilmistir.

H1.3: isletmenin toplam galisan sayisina gére sistem isleyis
faktori anlamli farklilik gbstermektedir.

isletmenin toplam calisan sayisina gére lisansh depoculuk
sistemi Olcegi ve alt boyut ortalama puanlarinin
Tablo 7. isletmenin Kurulus Tarihine Gore Lisansli Depoculuk Sistemi Olgegi ve Alt Boyut Puanlarinin Karsilastiriimasi

N=110 isletmenin Kurulus Tarihi n Ort. S. Sapma t p

Lisansli Depoculuk Sistemi 2015 ve oncesi 19 4.18 0.31 2.362 0.02*
2016-2021 91 3.93 0.43

Uretim Pazarlama Faktorii 2015 ve 6ncesi 19 4.16 0.76 1.035 0.30
2016-2021 91 3.91 0.97

Sistem isleyis Faktorii 2015 ve 6ncesi 19 4.18 0.42 1.748 0.08
2016-2021 91 4.00 0.43

Maliyet Faktori 2015 ve oncesi 19 4.18 0.42 2.196 0.03*
2016-2021 91 3.86 0.60

Not: t: Bagimsiz Orneklem t Testi, *p< 0.05: Diizeyinde Anlamli

Tablo 7’'de isletmenin kurulus tarihine goére lisansli  olarak anlamhdir. Bu dogrultuda H2.1, H2.4 hipotezleri
depoculuk sistemi olgegi ve alt boyut puanlarinin  kabul edilmistir.
karsilastiriimasi ele alinmistir. Buna gére;

H2.1: isletmenin kurulus tarihine gére lisansh depoculuk
sistemi anlamli farkhlik géstermektedir.

H2.2: isletmenin kurulus tarihine gére iiretim pazarlama
faktori anlamli farklilik géstermektedir.

H2.3: isletmenin kurulus tarihine gdre sistem isleyis
faktoru anlamh farklilik géstermektedir.

H2.4: isletmenin kurulus tarihine gdre maliyet faktori
anlamh farkhhk géstermektedir.

isletmenin kurulus tarihine gére lisansli depoculuk sistemi
Olcegi ve alt boyut ortalama puanlarinin karsilastirmalari
icin yapilan bagimsiz 6rnek t testi sonuglari yer almaktadir.
isletmenin kurulus tarihine gére tretim pazarlama faktérii
(t=1.035; p=0.30) ve sistem isleyis faktor (t=1.748; p=0.08)
ortalama puanlari arasinda anlamli bir farklilik tespit
edilmemistir (p>0.05). (Tablo 6) Bu dogrultuda H2.2, H2.3
hipotezleri reddedilmistir. Yani isletmenin kurulus tarihine
gore Uretim pazarlama faktorl ve sistem isleyis faktori
ortalama puanlari istatistiksel olarak anlamh bir farklilik
gostermemektedir.

Bagimsiz 6rnek t testi sonucunda isletmenin kurulus
tarihine gore lisansli depoculuk sistemi (t=2.362;
p=0.02<0.05) ve maliyet faktor (t=2.196; p=0.03<0.05)
ortalama puanlari arasinda anlaml bir farkhhk gézlenmis
olup, 2015 wyil o6ncesi kurulan isletmelerin Lisansh
depoculuk sistemi ortalama puani (4.18), 2016-2021 yillari
arasinda kurulan isletmelerin Lisansh depoculuk sistemi
ortalama puanindan (3.93) yiksektir ve bu yikseklik
istatistiksel olarak anlamlidir. Benzer sekilde 2015 vyil
oncesi kurulan isletmelerin maliyet faktéri ortalama
puani (4.18), 2016-2021 villari arasinda kurulan
isletmelerin  Lisansli  depoculuk sistemi ortalama
puanindan (3.86) yuksektir ve bu yikseklik istatistiksel
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Tablo 8. isletmenin Toplam Aylik Briit Cirosuna Gére Lisansli Depoculuk Sistemi Olgegi ve Alt Boyut Puanlarinin
Karsilastirilmasi

N=110 Toplam Aylik Briit Ciro (TL) n Ort. S.Sapma F p Fark
a. 50.000 ve alti 7 3.77 0.37
b. 50.001-100.000 24 4.00 0.50

Lisansli Depoculuk Sistemi  c. 100.001-150.000 23 3.99 0.43 0.988 0.42
d. 150.001-200.000 19 4.10 0.33
e. 200.001 ve Ustl 37 3.93 0.39
a. 50.000 ve alti 7 3.43 0.98
b. 50.001-100.000 24 3.96 1.08

Uretim Pazarlama Faktéri  c. 100.001-150.000 23 4.00 0.74 2.545 0.04* d>e
d. 150.001-200.000 19 4.47 0.51
e. 200.001 ve ustu 37 3.76 1.04
a. 50.000 ve alti 7 3.93 0.24
b. 50.001-100.000 24 4.07 0.41

Sistem i§|eyi§ Faktorl ¢. 100.001-150.000 23 4.08 0.49 0.358 0.84
d. 150.001-200.000 19 4.05 0.35
e. 200.001 ve Usti 37 3.98 0.47
a. 50.000 ve alti 7 3.67 0.58
b. 50.001-100.000 24 3.92 0.65

Maliyet Faktori ¢. 100.001-150.000 23 3.87 0.62 0.541 0.71
d. 150.001-200.000 19 4.04 0.58
e. 200.001 ve Usti 37 3.92 0.54

Not: F: ANOVA, *p< 0.05: Dlizeyinde Anlamli

Tablo 8'de isletmenin toplam aylik brit cirosuna gore
lisansli depoculuk sistemi Olgegi ve alt boyut puanlarinin
karsilastirilmasi yapilmistir. Buna gore;

H3.1: isletmenin toplam ayhk briit cirosuna gére lisansli
depoculuk sistemi anlamli farklilk géstermektedir.

H3.2: isletmenin toplam aylik briit cirosuna gére iretim
pazarlama faktori anlamli farklilik géstermektedir.

H3.3: isletmenin toplam aylik briit cirosuna gére sistem
isleyis faktort anlamh farkhlik géstermektedir.

H3.4: isletmenin toplam aylik briit cirosuna gére maliyet
faktor anlamli farklilik géstermektedir.

isletmenin toplam aylik briit cirosuna gore lisansli
depoculuk sistemi dlgegi ve alt boyut ortalama puanlarinin
karsilastirmasi igin yapilan ANOVA testi sonuglari yer
almaktadir. isletmenin toplam aylk briit cirosuna goére
lisansli depoculuk sistemi (F=0.988; p=0.42), sistem isleyis
faktort (F=0.358; p=0.84) ve maliyet faktor (F=0.541;

p=0.71) ortalama puanlari arasinda anlamli bir farklilik
tespit edilmemistir (p>0.05). Bu dogrultuda H3.1, H3.3,
H3.4 hipotezleri reddedilmistir. Yani isletmenin toplam
ayhk brit cirosuna gore lisansli depoculuk sistemi, sistem
isleyis faktori ve maliyet faktori ortalama puanlari
istatistiksel olarak anlaml bir farkhlk gostermemektedir.

isletmenin toplam aylk briit cirosuna gére olusturulan
gruplardan en az iki grubun ortalama iretim pazarlama
faktér puanlari arasinda istatistiksel olarak anlamh bir
farklilik gézlenmistir (F=2.545; p=0.04<0.05). ANOVA testi
sonucunda hangi gruplarin lretim pazarlama faktor
ortalama puanlarinda farkhilk oldugunu belirlenmek icin
¢coklu karsilastirma testlerinden LSD testi kullanilmistir.
Yapilan LSD test sonucuna gore toplam ayhk 150.001
200.000TL brit cirosun olan isletmelerin ortalama tretim
pazarlama puani (4.47), 200.001TL ve Ustiinde briit cirosu
olan igletmelerin ortalama lretim pazarlama puanindan
(3.76) yuksektir ve bu yikseklik istatistiksel olarak
anlamhdir. Bu dogrultuda H3.2 hipotezi kabul edilmistir.

Tablo 9. isletmenin Toplam Faaliyet Alanina Gére Lisansli Depoculuk Sistemi Olgegi ve Alt Boyut Puanlarinin
Karsilastiriimasi

isletmenin Toplam

N=110 Faaliyet Alani (m2) Ort. S. Sapma F p
10.000 ve alti 15 3.81 0.24
10.001-20.000 27 3.97 0.43
Lisansh Depoculuk Sistemi 20.001-30.000 23 4.01 0.47 0.770 0.55
30.001-40.000 18 4.01 0.36
40.001 ve Usti 27 4.03 0.48
10.000 ve alti 15 3.93 0.88
10.001-20.000 27 3.96 0.81
Uretim Pazarlama Faktorii 20.001-30.000 23 3.91 1.24 0.191 0.94
30.001-40.000 18 3.83 1.10
40.001 ve Usti 27 4.07 0.73
. — - 10.000 ve alti 15 3.88 0.23
Sistem Isleyis Faktora 10.001-20.000 27 4.05 0.45 0.708 0.59
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isletmenin Toplam

N=110 Faaliyet Alani (m2) Ort. S. Sapma F p
20.001-30.000 23 4.11 0.48
30.001-40.000 18 3.99 0.39
40.001 ve Usti 27 4.06 0.47
10.000 ve alti 15 3.67 0.58
10.001-20.000 27 3.86 0.55
Maliyet Faktora 20.001-30.000 23 391 0.58 1.224 0.31
30.001-40.000 18 4.09 0.52
40.001 ve Usti 27 3.98 0.65

Not: F: ANOVA, *p< 0.05: Diizeyinde Anlamli

Tablo 9’da isletmenin toplam faaliyet alanina gore lisansli
depoculuk sistemi Olgegi ve altboyut puanlarinin
karsilastirilmasina yer verilmistir. Buna gore;

H4.1: isletmenin toplam faaliyet alanina gére lisansli
depoculuk sistemi anlamli farkhilik géstermektedir.

H4.2: isletmenin toplam faaliyet alanina gére Uretim
pazarlama faktort anlamh farklilik géstermektedir.

H4.3: isletmenin toplam faaliyet alanina gére sistem isleyis
faktoru anlamh farklilik géstermektedir.

H4.4: isletmenin toplam faaliyet alanina gére maliyet
faktori anlamli farklilik géstermektedir.

isletmenin toplam faaliyet alanina gére lisansh depoculuk
sistemi Olcegi ve alt boyut ortalama puanlarinin
karsilastirma sonuglari yer almaktadir. isletmenin toplam
faaliyet alanina gore lisansh depoculuk sistemi (F=0.770;
p=0.55), Uretim pazarlama faktori (F=0.191; p=0.94),
sistem isleyis faktorl (F=0.708; p=0.59) ve maliyet faktor
(F=0.1.224; p=0.31) ortalama puanlari arasinda anlaml bir
farkhihk tespit edilmemistir. Bu dogrultuda H4.1, H4.2,
H4.3, H4.4 hipotezleri reddedilmistir. Yani isletmenin
toplam faaliyet alanina gore lisansli depoculuk sistemi,
Uretim pazarlama faktord, sistem isleyis faktori ve maliyet
faktort ortalama puanlari istatistiksel olarak anlamli bir
farklhihk gostermemektedir.

5. SONUC VE ONERILER

Kiresellesmenin  etkisiyle dlinyada yasanan hizli
degisimler tim sektorleri etkiledigi gibi hububat piyasasini
da etkisi altina almistir. Teknolojinin ilerlemesi, hububat
piyasasinda faaliyet gosteren Ureticiler arasinda rekabeti
arttirmistir. Bu gelismeler gergevesinde diinyada yasanan
yeniliklere Ureticilerin adapte olmalari, rekabet ortamina
katilmalari, yeni tarim politikalarinin gelistiriimesi adina
onem ifade etmektedir. Gelistirilen yeni tarim
politikalarindan biri de lisansh depoculuk sistemidir.
Lisanshi depoculuk driinlerin kalitesinin  korunmasini
sagladig1 gibi, Ureticilerin, ciftgilerin, yatirrmcilarin da
yiuksek dizeyde verim almasina olanak vermektedir.
Hububat dretimi tim dinya Ulkelerinin ekonomilerinde
oldugu gibi Tiurkiye ekonomisi agisindan da 6nemlidir.
Calisma Tirkiye’de hububat Gretiminin en yaygin oldugu
Orta Anadolu Bolgesi’'nde yapilmistir. Lisansli depo
sisteminin ne Ool¢lide faydal oldugu tespit edilmeye
calisilmistir.

SPSS teknigi kullanilarak yapilan arastirmaya toplam 110
kisi katilmistir. Arastirmada katilimcilarin demografik
ozellikleri incelendiginde; erkek katilimcilarin ¢ogunlugu
gbze carpmaktadir (%87.3). Arastirmaya katilan Lisans
mezunu orani %67.3 iken Yiksek Lisans mezunu orani
%13.6 olarak belirlenmistir. Arastirmaya katilan kisilerin
isletme icerisinde aldiklari gorevlere bakildiginda biiyik
bir gogunlugu isletme mudirleri (%63.6) olusturmaktadir.
Arastirmanin yapildigi isletmelerin kurulus tarihlerine
gore dagihmi “2016-2021" (%82.7), “20102015” (%14.5)
ve “2010 oncesi” (%2.7) seklindedir. Arastirmanin yapildigi
isletmeler aylik cirolarina (TL) gére degerlendirildiginde
200.001 TL ve Ustli aylik cirosu olanlar en fazla
gbzlenmistir (%33.6). Toplam faaliyet alaninda ise
“10.00120.000 m?” ve “40.001 ve Usti m?” olan isletme
sayisi aynidir (27 (%24.5). Ayrica arastirmada yer alana
isletmelerin tamami yerli sermaye yapisindadir. Arastirma
kapsaminda verilerin analizi i¢cin bazi istatistiksel
yontemlerden yararlanilmistir. Arastirmanin givenirliligini
olgmek icin yapilan Cronbach alfa test sonucuna gore a=0,
60 olarak bulunmustur. Cronbach Alpha degeri dlgekteki
veya faktordeki soru sayisina duyarli bir deger oldugu igin,
soru sayisinin az oldugu durumlarda 0.60 degeri ve Ustii de
kabul edilebilir sinir olarak dikkate alinabilmektedir (Sipahi
ve digerleri 2008: 89). Arastirmada yer alan maddelere
katiimcilarin %60 glivenirlikte cevap verildigi sdylenebilir.
Ankete katilan isletme calisanlarinin verdikleri yanitlara
dayanarak, hububatta lisansli depo sistemiyle elde
edilecek avantajlar basligl altinda yer alan maddelerin
neredeyse timiinin puan ortalamasinin 4’tir. Bu sorulara
lisansli depo kuruluslarinin gogunlugu katiliyorum seklinde
cevap verdiginden dolayi lisansh depolarin Ureticiler ve
lisansli depo sahipleri icin yiksek oranda fayda
sagladiginin distnaldigu gérialmastir.

Ulkemizde en fazla Orta Anadolu bélgesinde lisansli
depolar kurulmustur. Diger bolgelerde de lisansh
depolarin sayilari artirilmalidir. Lisansli depo sistemlerinin
yatinm maliyeti yiksek oldugu icin bu alana yatirim
yapacak kuruluslar ¢cekimser davranmamali uzun vadede
karlihg hesaplamalari gerekmektedir. Ya da kar amaci
glitmeyen kurum ve kuruluslarin lisansh depoculuk
alaninda atilacak  adimlara onculik  etmeleri
gerekmektedir.Lisansli depoculuk sisteminin faydalarini
arttirmak igin taraflar arasinda dogru, giivenli etkin bilgi
akisi saglanmali, iletisim alt yapisi olusturulmalidir.Yapilan
bu calisma, Orta Anadolu’da hububat Grinlerini
depolayan lisansli depo sahiplerine sorular yoneltilip
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sonuca ulasilan ilk c¢alisma olarak literatiire katki
saglamaktadir.Uygulamada  sadece lisansh  depo
sahiplerine anket yapilmasi g¢alismanin sinirhliklarini
olusturmaktadir. Calisma Orta Anadolu haricinde diger
bolgelerde de gergeklestirilebilir. Calismanin ilgili konuda
calisan akademisyenler ve konuya iliskin ¢alisma yapan
uzmanlar icin fayda saglayacagi dislinilmektedir.
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