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GIRIS

Genel olarak is hukukunun geligmesi sanayiin geligmesine ve iggi say1si-
nin artmasina baglanmaktadir. Tiirkiye’de, Avrupa’dakine benzer sanayiin
kurulmasi ise ¢ok yeni oldugu igin, is hukuku Cumhuriyet éncesi dénemde
yeterince gelisememigtir. Osmanli Devleti’nin son zamanlarinda ve hatta
Cumhuriyetin baglarinda, ¢alisma hayatimin genellikle tezgah ve el iglerine
dayanmasi ve ¢ok sayida isginin galismasini gerektiren seri iiretime dayah
sanayilesmenin degisik nedenlerle baslayamamis olmasi is hukukunun da
gelismesini engellemigtirl.

Tiirk Is Hukuku, genel kabul gdren bir aymma gore, islﬁmiyet’ten dn-
ceki dénem bir tarafa birakihrsa, Tanzimat’tan Onceki Donem, Tanzimat
Donemi ve Cumhuriyet Dénemi baghklan altinda i¢ kisimda incelenmekte-
dir?. Bunlardan, konumuz itibariyle, aralarinda ¢ok énemli farklar olmadig
i¢in Tanzimat dncesi donem ile Tanzimat donemi de birlikte degerlendirile-
rek, Tiirk Is Hukuku, Cumhuriyetten dnceki dénem ve Cumhuriyet donemi
seklinde ikili bir ayinmla incelenebilir. Belirtilmesi gerckir ki, konumuz
itibariyle Tanzimat oncesi donem ile Tanzimat ddnemi arasindaki en 6nemli

*  Atatiirk Universitesi Hukuk Fakiiltesi Ogretim Uyesi.

1 Nuri CELIK, Is Hukuku Dersleri, Genisletilmig 15. B., fstanbul 2000, s. 5; Kenan
TUNGCOMAG, Is Hukukunun Esaslari, fIstanbul 1988, s. 17; Kenan
TUNGCOMACG/Tankut CENTEL, 15 Hukukunun Esastar, 2. B., Istanbul 1999, s. 17.

2 Bu konu igin ayrica bkz. Halil CIN/Ahmet AKGUNDUZ, Tiirk-islaim Hukuk Tarihi,
C. I, Istanbul 1990, s. 22-23; Coskun UCOXK / Ahmet MUMCUY/ Giilnihal BOZKURT,
Tiirk Hukuk Tarihi, 8. B., Ankara 1996, s. 2-3; M. Akif AYDIN, Tirk Hukuk Tarihi,
Genigletilmi 3. B., istanbul 1999, s. 9-31, 421; Ziya UMUR, Tiirk Hukuk Tarihi
Dersleri, C. 1, istanbul 1987, s. 64; Kimil TURAN, s Hukukunun Genel Esaslar,
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fark, ilkinde, galigma iligkilerini diizenleyen ve genellikle 6rf ve teamiile
dayanan kurallarin séz konusu olmasi; ikincisinde ise, mevzuat sisternine
gegilmesidir3. Sozii edilen mevzuatin ilki de, Osmanh Devleti’nin medeni
kanunu kabul edilen Mecelle-i Ahkam-1 Adlive’dir. Mecelle’nin dordiincii
faslinda diizenlenen hizmet akdi hiikiimleri “icdre-i 4demi” (insan kirasi)
basligi altinda ele alinmagtir,

Cumbhuriyet dncesi Tiirk hukukunun genel anlamda temelini teskil eden
Islam Hukukunun hizmet akdi konusundaki hiikiimlerini incelemek, bir yon-
den hizmet akdinin bin dort yiiz yilhk tarihi seyrini de incelemek anlamina
gelir. Bu seyir igerisinde, “ezménin tagayyliniyle ahkémin tegayyiirii inkir
olunamaz” (Mecelie, m. 39) seklinde ifade edilen genel kural gerepi, za-

e

manla érf ve adete dayal1 hangi hitkiimlerin degistigi de énem tagir.

Calismamizda, kanun anlaminda diizenlemeler olarak Mecelle-i Ahkam-1
Adliyye# ile Kadri Pasa’min Borglar ve Esya Hukuku Kodu olan Miirgidi’l-
Hayran’ini, doktrin eserleri olarak fikih kitaplarini, Yargitay kararlar: ye-
rine de fetva mecmualarini esas alacagiz. Bunun yamsira konuyu incelerken,
Hanefi fikhina iliskin goriisleri temel alacak, yeri geldiginde, diger ckol hu-
kukgularmin goriiglerini de belirtecegiz. Asil amact, Cumhuriyet éncesi Tiirk
tukukunda hizmet akdine genel bakig olan bu ¢aligmanuzda, Cumhuriyet
sonrast Tiirk hukukundaki durumu da genellikle dipnotta mukayese yaparak
belirtecegiz. Burada, hizmet akdine genel bir bakis yaparken 6zellikle akdin
tamimi ve unsurlari iizerinde duracagimizi da belirtmemiz gerekir.

I. HIZMET AKDININ TANIM1

Toplumun bilyiik bir kesimini yakindan ilgilendiren ve dolayisiyla sosyal
dnemi haiz bir akit olan hizmet akdinin tanimina deginmeden énce, Cumhu-
riyet éncesi Tirk hukukunda hangi gati altinda diizenlendigini ortaya koy-
mak gerekir.

3 TOLGA, s. 30; IZVEREN, s. 16.

4  Mecelle-i Ahkiim-1 Adliyye’'nin meini igin bkz. Mecelle-i Ahkam-1 Adliyye, istanbul
1303; Ali Himmet BERKI, Agiklamah Mecelle, istanbul 1990; Osman OZTURK,
Osmanh Hukuk Tarihinde Mecelle, istanbul 1973.

5 Kadri Paga ve Miirgidii’l-Hayran hakkinda aynntl bilgi i¢in bkz. Ahmet AKGUNDUZ,
Kadri Paga’'nin Ejya ve Borglar Hukuku Kodu Miirgidii’l-Hayran, (Mecelle ve
Giiniimiiz Mevzuativla Mukayeseli), {stanbul 1987,
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A. Genel Olarak Icire Akdi

Mecelie’deb, dolayisiyla Cumburiyet dncesi Tiirk hukukunda hizmet
akdi, bireysel nitelikte? bir akit olarak degerlendirilmis ve “icére akdi” genel
bashi altinda diizenlenmigtir. Icire akdi, egyanm kullammini konu alan
“kira akdi” ile, insamn ¢ahgmasim konu alan “hizmet akdi’nden olugan bir
akittir. Bunu, halkin menfaatine yapilan icar (menkul ve gayri menkul mal-
larla, hayvanlarin icar1) ve amelin (emegin) ican seklinde ifade etmek de
miimkiindir®, Hem kira hem de hizmet akitleri menfaat iizerine kuruldugu
icin, bunlara ortak kural ve ¢bzimler getiriimis ve bu da icre akdi genel
bagh: igerisinde sistematikiestirilmeye calistimstir®.

Bununla birlikte kaynaklarda gogu zaman, &zellikle icdre akdinin so-
nuglar incelenirken, hizmet akdinin ayrica ele alinmasi tercih edilmistir.
Ciinkii igginin ¢ahgmasim konu alan hizmet akdi, gerek akit konusu, gerekse
isci ile akit konusu arasindaki siki iligki agisindan, aynt ¢ati aitinda degBer-
lendirilen diger akit tiiriine (kira akdine) gore, oldukea farkh bir yapiya sa-
hiptir. Bu nedenle, hizmet akdine kaynaklarda ve bu arada Mecelle’'de
“icdre-i Ademi” baghg altinda ayrica yer verilmistirl0,

Sozlitkte, himaye etmek, korumak, kurtarmak ve saptimak gibi anlam-
lara gelen icére, terim olarak, daha gok diinyaya iligkin igler igin kullanilan
“iicret” ve ahirete iliskin karsiliklar igin kullanilan “ecr” sozciikleri ile es

Mecelle'de, gahsma iligkileri, serbest iy sozlegmesi esasina dayandinlmigtir. Mecelle’nin
diizenledigi dnemli esaslardan biri, isgiictiniin somilriiimesine gok uygun olan “ayni te-
diye” (trucksystem) ydntemini yasaklamasi (m. 566); digteri de, giinlik, caligma siiresini
giineyin dofusundan batmasina kadar olmak iizere simirlamasidir (m. 495). Bkz
IZVEREN, s. 16; TOLGA, s. 30.

7 Mecelle' ye gdre, hizmet taahhiidiinde bulunamn iicret alabilmesi igin, stirekli olarak bu
tiir igleri goren (dolayisiyla isgi nitcliini haiz) bir kimse olmas: gereklidir (m. 563). Bu
bakimdan Mecelle ile yiiriirliige giren diizen, o zamanm sartlarina uygun ferdiyetgi ve li-
beral bir girigii esas almigtr. Bkz. Ferit Hakki SAYMEN, Tirk is Hukuku, istanbul
1954, 5. 47 vd.; TOLGA, s. 30,

8 TURAN,s. 127.

9  Ali BARDAKOGLU, “Islim Hukuku'nda igci ve Iyveren Miinasebeti”, Islim’da
Emek ve Iscilsveren Miinasebetleri, Istanbul 1986, s. 190; Vehbe ZUHBAYLI,
Nazarlyyetu’d -Daman ev Ahkimi’l- Mes’iiliyyeti’l-Medeniyyeti ve’l-Cinaiyyeti fi’l-
Fikhi’l-istami, Dimask ts., s. 163-164; Osman KASIKCI, istim ve Osmanh
Hukukunda Mecelle, istanbul 1997, 5. 268; Servet ARMAGAN, Islim Hukuku’nda
Temel Hak ve Hiirriyetler, Ankara 1987, 5. 186.

10 Halil CiN/Ahmet AKGUNDUZ, Tiirk-islim Hukuk Tarihi, C.11, istanbul 1990, s. 256,
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anlamli olup “is karsilig1 verilen gey, amelin ivaz1” karsihginda kullanihir!!,
Bununla birlikte “kiralamak™ kargilig1 olarak mastar geklinde daha yaygm bir
sekilde mecaz olarak da kullanilmaktadir!2, Hukuk dilinde ise icére, dnceki
hukukumuzun muamelat bahsinin énemli bir kisrm olan “icére akdi™ni ifade
eder!3,

Hanefi fikhinda icare akdi hukukgularca degisik sekiilerde tanimlanmus-
tir. Bunlar1 iki grupta toplamak miimkiindiir. Birinci tamma gdre icdre,
“maldm bir menfaati maliim bir ivaz karsihgmda satmaktir’!4, Mecelle’de
benimsenen tanim da budur!. Ikinci tanim ise icéreyi, “menfaati ivaz
karsiliginda temlik”16 olarak kabul eder. Bu tanmmi, “ivaz karsihii menfaat
tizerine akittir”!7 geklinde ifade etmek de miimkiindiir. Her iki tanim igin de

' Hamdi DONDUREN, “Islim’da Isci isveren Miinasebetleri”, fslim’da Emek ve Isel
Isveren Miinasebetleri, Istanbul 1986, 5. 373; Ali BARDAKOGLU, islim Hukuku’nda
ve Modern Hukukta fcére Akdi, Yayinlanmamis Doktora Tezi, Erzurum 1982, s. I;
$eref b. Ali ey-SERIF, el-lcaretiil Varide aldi Amel’il-Insan, Suidi Arabistan 1980, s.
28; Zeyn'iiddin Ahmed b, Ahmed b. Abd’il-Latif ez-ZEBIiDi, Sahih-i Buhari
Muhtasar Teerid-i Sarih Tercemesi ve Serhi, Miitercim ve Sarihi Kamil Miras, C.
VII, 7. B., Ankara 1984, 5. 21; TURAN, s. 126, :

2 Hoca Emin Efendizide ALi HAYDAR, Diirern’l-Hukkim Serhu Mecelleti’l-Ahkam,
C.I, Istanbul 1330/1912, s. 675; Orhan CEKER, islim Hukuku’nda Akitler, Yayinlan-
manug Doktora Tezi, Konya 1980, s.164; Abdurrabman CEZIRI, Disrt Mezhebe Gire
fslim Fikh, CIV, 3. B., Cev. Mehmet Keskin, {stanbul 1991, s, 1699-1700; Omer
Nasuhi BILMEN, Hukula islamiyye ve Istilahat Fikhiyye Kamusu, C. V1, Istanbul
1985, 5. 156; ZEBIDI, C.VI, 5, 21.

13 CEZIRL, 5. 1700.

' Ibrahim b. Muhammed el-HALEBI, Miilteka’l-Ebhur, istanbul 130971891, s. 144;
Osman KESKIOGLU, Fikih Tarihi ve islim Hukuku, 4. B., Ankara 1988, s, 185;
ZEBIDI, C.VIL, 5. 21.

15 Mecelle, m, 405, “icire, ligat-1 arabda ticret manasinadir, Fakat icar manasinda dahi
istimal olunmugtur, Istilah-1 fukahada menfaat-t malimeyi ivaz-1 malim mukabelesinde
bey’ etmek demektir” diyerck icdreyi, malim menfaati maliim ivaz karsihFinda satmak
olarak tammlamustir. BERK], s, 77; Ahmet AKGUNDUZ, istim ve Osmanl Hukukn
Kiilliyati, Diyarbakir 1986, 5, 434; ZEBIDI, C.VIL, s, 21.

16 Temlik, aynn veya menfaatin temliki geklinde oluz, Bir mala bir bede! karpihiginda sahip
olmaya bey” (alig-veris), ivazsiz (bedelsiz) elde etmeye hibe veya sadaka denir. Menfaa-
tin bedelsiz temlikine driyet veya vasiyet, ivazh temlikine ise icire denir (Bkz. Adem
ESEN, Sosyal Siyaset Acisindan Islim’da Ucret, Ankara 1993, 5. 20).

17" Eba Bekr Muhammed b. Ebi Schi cs-SERAHSI, el-Mebsit, C. XV, Beyrut 1989-1409,
s. 74; Ali b.Ebi Bekir el-MERGINANTI, lslﬁm' Fikhindan Tahkikli ve Tahrigli El-
Hidiye Tercemesi, Cev, Ahmed Meylani, C.I1I, Istanbul 1992, 5. 399; ZEBIDI, C.VIL, s.
21.
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degisik itirazlar yapilmis olmakla birlikte!3 yapilabilecek en derli toplu ta-
mm, ikincisidirl?. :

Hanefi disindaki fikih ekolleri de icare akdini yukanda verilen tanima
benzer veya yakimn ifadelerle tammlamislardir?0. Aralanindaki farkhiliklar,
sahih (gegerli) bir icarenin tanimim verebilme gayretiyle, akdin sihhat sartla-
rnin da tantma dahil edilmesinden kaynaklanmaktadir.

icire akdinde akdin konusu (ma’kidunaleyh?l), “menfaat” yani “yarar-
lanma”dir22, Menfaat, kaynak bakimindan, insan ve insan dig1 olmak iizere
ikiye ayrilir. Bu sebeple de icire akdi, ilk olarak, akar (gayrimenkul) ve uriz
(menkul)?3 yani fiziki sermaye mallart iizerinde olabilir. Menkul ve
. gayrimenkul esyanin kullanimini konu alan kira akdini olusturan bu tiir kay-
naklardan saglanan menfaatin bedeline kira adt verilir. Ikinci olarak ise, bir
is yapmak veya herhangi bir sanat icra etmek igin, zaman veya is belirle-
nerek belirli bir iicret kargihginda emegin kiralanmast da, icdre akdi kapsa-
mindadir. Bu tiir icdre, “icdre-i Ademi” olarak nitelendirilmistir24. Icarenin
bu kismina giiniimiizde “hizmet akdi” denilmektedir.

18 ftirazlar icin bkz. Muhammed Emin es-Sehir b. IBN ABIDIN, Higiyeti Reddu’l-
Muhtér ale’d-Diirri’l-Muhtar, C.VL, 2. B., Misir 1979, 5. 4,

19 ALIHAYDAR, s. 677, ZEBIDI, C.VIL, 5. 21; BARDAKOGLU, Icire, 5.2.

20 CEZIRi, s. 1700-1705, dn. 34.

21 Akdin konusu, eski hukukumuzda “mahall-i akd ve ma’kfidunaleyh” gibi kavramlarla
ifade edilmekte idi. Terim olarak, akdin Konusu, akdin iizerinde céreyan eitii, akde konu
teskil eden nesne, menfaat, fiil gibi hususlardir. Bir araba satiminda satim akdinin kenusu
arsba, bir dilkkan kiralanmasinda akdin konusu diikkan {dilkkandan elde edilecek men-
[aat), bir hizmet akdinde ise akdin konusu, ticret kargihgi ¢alisacak olan kiginin (yani is-
ginin) vercccgi hizmettir. Bkz. Hayreddin KARAMAN, Anahatlariyla Islim Hukuku,
C. 111, Istanbul 1986, 5. 77.

22 Mecelle m. 420, “icirede ma’kudiinaleyh menfaattir” stzcukleriyle, hizmet akdinin
konusunun, igginin ¢alismasmdan elde edilen menfaat (yarar) oldugunu belirtmistir.
BILMEN, s. 160; Menfaat (cofulu menafi), sézlitkte, nefsin istefiine uyan veya uymayan
her hayra denir. Fikih literatiirinde ise, bir aynin kullamlmasiyla hasil olan fayda de-
mektir (ALI HAYDAR, s. 227). Iktisadi anlamda menfaat, mal ve hizmetlerin ihtiyaglan
kargilama bzellifi veya tilketim sonucunda tiiketicinin elde ettigi tatmindir, Yani iktisat-
taki anlamiyla menfaat (fayda) siibjektif ve ferdi bir kavram olup ahleki, hukuki, felsefi
veya siyasi bir ozelligi yoktur (Sahabettin YIGITBASL, Mikro Iktisat, Konya 1989, s,
11).

23 Bu hususta bkz. Mecelle m. 131, 129, 128.

24 CINJAKGUNDUZ, C. 11, 5. 256.
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Goriildiigii lizere, icdre akdi, hem gayrimenkul ve menku! esyanin kutla-
mimint konu alan “kira akdi’ni, hem de insan emeginden?’ elde edilen men-
faat iizerine kurulan “hizmet akdi’ni igine almakta olup “menfaat” ve “ivaz”
olmak iizere iki unsurdan olugmaktadir26,

Icare akdi, alg veris gibi iki tarafa borg yiikleyen akitlerdendir??. Bunun
sonucu olarak iki taraf da borg altina girmektedir. Taraflardan birinin borcu,
kars: tarafa egyanin kullandirtlmas: veya isginin ¢ahgmasi suretiyle menfaat
saglamaktir. Digeri ise buna kargilik olarak belirli bir bedel 6demek borcu
altina girer. Iki tarafa borg yiikleyen akitlerin en 5nemli Ozelligi, kargiliklar
arast denge bulunmast ve akdin baglayic: nitelikte olmasidir28,

[care gatis1 altinda ele alinan kira akdinin ve hizmet akdinin konusu men-
faattir. Ancak, gerek menfaatin konularmn esya ve insan olmasi, gerekse
menfaatlerin nitelikleri, aralarmda 6nemli farklar bulunacagim ortaya koy-
maktadir. Aytica, hizmet akdinde akdin bir tarafi olan ig¢inin, ayni zamanda
emeginden hasil olan menfaati itibariyle akdin konusunu da olugturmasi,
hizmet akdine ayri bir 6zellik kazandirmaktadir29,

Buna benzer bir aymma Roma Hukuku'nda da gidildigi séylenebilir.
Roma Hukuku’nda hizmet iligkisi “locatio conductio™ denilen ve [slam Hu-
kuku’ndaki “icre” akdine benzer bir nitelik gosteren akit tiirii iginde ele
alinmigtir. Riz47 ve aym zamanda tam iki tarafli bir hiisniiniyet akdi olan
locatio conductio, doktrinde ii¢ ayri akde ayrilir. Bunlardan ilki olan “locatio
conductio rei”, glinimiizdeki kira akdini ifade eder. Ikincisi olan “locatio
condictio operarum” ile bir kimse, belirli bir Gicret karsihginda bir isi gor-

25 Klasik tktisatgilarca mal kabul edilen emek, islam iktisat diisiincesine gore mal degildir,
Kald ki, hizmet akdi ile deger kazanan emek degil, emekten hasil olan “menfaat™tr. is-
veren isgisinden emefi defil, ondan hasil olan menfaati kiralamakta, satin almaktadir.
Kald ki, insan emeginden dofan menfaatler ile iiretime katilan hammaddeler arasinda da
fark vardir. ilkinde “irade ve yetenek” unsuru bulundugu igin digerinden farklidir. Men-
faat ister mal kabul edilsin, isterse edilmesin, insan emegi ve iggiictiniin mal olmadigy
ortak gdriistiir. Ciinkii emek begeri bir unsurdur ve insandan ayrlmaz bir pargadir.
(ESEN, s. 20).

26 BARDAKOGLU, icére, .2; KESKIOGLU, s. 185-186.

27 iki tarafa borg yiikleyen (mu’avaza) ifadesiyle, taraflardan her birinin akit gerei bir sey
abp buna mukabil diger tarafa bir karsilik (ivaz) verdigi akitler kastedilmektedir,
BARDAKOGLU, lcire, 5.3, 191, 305; Genig bilgi igin bkz. Abdurrezzik es-SENHOR],
Masadwiry’l-Hakk fi'l- Fikhi’l-istimi, C.I, Beyrut, s. 79; Feyzi N. FEYZIOGLU,
Borglar Hukuku Umdmi Hiikiimler, C.I, Istanbul 1967, 5. 243,

28 SERAHSI, C.XV,s.79.

22 Ali BARDAKOGLU, “Hizmet Akdinin Yapilmasi ve Uygulanmast”, Mukayeseli
Hukuk ve Uygulama Agisindan fsgi-isveren Miinasebetleri, 1. B., Istanbul 1990, 5. 48.
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meyi tstlenir. Bu akit de, giiniimilzdeki hizmet akdinin karsil:gidir. Ugiin-
ciisii olan “locatio condictio operis” de ise bir kimse, i sahibinin verecegi
bir ticret kargilifinda bir eseri (opus) meydana getirme borcu altina girer. Bu
akitten gaye, bir igin yapilmasindan ziyade belirli bir sonucun meydana geti-
rilmesidir ki, bu da, giiniimiizdeki istisna akdini kargilamaktadir30, Locatio
conductio’nun bu son iki tirii, hizmet iligkisinin Rema Hukuku’ndaki yasal
formunu olusturmaktadir, ikinci tiir akitte, siire iizerine kurulan hizmet akdi,
ligiinci tiirde ise, bir igin gériilmesi {izerine kurulan hizmet akdi veya istisna
akdi stz konusu olmaktadit.

Mecelle’de, insan emeginin kiralanmast yani icdre-i 8demi tabirinin kul-
lanilmasinda, Roma Hukuku’ndaki s6zi edilen ayirmmn etkisinden3! baska
Fransiz Medeni Kanunu'nun tesirinden de s6z edilebilir. Cilinkli Fransiz Me-
deni Kanunu m. 1779°da “le louage des gens de travail” hizmetin kiralan-
mas1, ¢alisanin, isginin kiralanmasi tabirleri vardir. Ancak, sonradan Fransiz
[s Kanunu “contrat de travail” yani hizmet akdi ifadesine yer vermistir32,

Mecelle'nin hizmet akdini icdre-i ddemi seklinde ifade etmesi iggiyi
“kendini kiraya veren kimse” (m. 413) olarak tanimlamasi, baz1 yazarlarin
iddia ettigi gibi “kolelik ruh ve ananesinin devam etmesinden”3? veya “gok
basit ve zavallica™* olusundan degil; belki hukuk sistematiginin ve mantig:-
nin korunmas: amactyla menfaatin ivazli temlikini konu alan akit tiirlerinin
bir ¢atr altinda toplanmastndan kaynaklanmaktadir33,

30 Turkan RADO, Roma Hukuku Dersleri, Borglar Hukuku, C.I1I, istanbul 1969, s. 116-
125: SAYMEN, 5. 48.

31 Bnceki hukukumuz agisindan, isginin emeginin kira, is¢iye verilen iicretin de bir kira
bedeli olarak kabul edilmesi, Roma hukukundaki digiinceden farklidir, Roma huku-
kunda, isginin eme@i bir maldir. Islam hukukunda ise isci (ecir) bir baskasimmin malim
muhafaza etmeye ve korumaya memur edilmis kimsedir. Devlet memurlart da devletin
bir eciridir. Emegin {iretime tahsisi, énceki hukukumuzda ve Mecelle'de ‘icare-i ddemi"”

{insan kiras1) kavrami ile ifade edilmektedir. Bkz. TURAN, s. 120-126.

32 Cevat AKSIT, Tartismalar, Mukayeseli Hukuk ve Uygulama Agisindan isgi-Isveren
Miinasebetleri, 1.8., Istanbul 1990, 5. 30-91.

33 ifade A.Fuat Basgil’e ait olup (Tirk Is¢i Hukuku, Ad.Cer. 19386, 5. 1285) gogu hukukeu
tarafindan da benimsenmis gdritnmektedir. Bkz. SAYMEN, 5.48; CELIK, 5. 7.

34 SAYMEN, 54849

35 “jslam Hukukunda, kélelik anlayi1 lasirlagtinlmig, emegin kutsalhig: kabul edilmis, ficret
vazgegilmez haklardan birisi olarak degerlendirilmis, calisamin emeginin egya hukuku
kapsam iginde muamele gérmemesi igin “insan kirast”, Islam”in hiimriyet, egitlik, sosyal
adalet ve sosyal dayamismayi emreden kurallarina gére tanzim edilmistir. Koydugu ana
ilkeler sayesinde Islam hukuku, gliniimiiz is hukuku anlayisina birgok alanda isik tutma
nitelifine sahip bulunmaktadir.” Bu konu hakkinda bkz. TURAN, s. 128.
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Bu arada, dnceki hukukumuzdaki hizmet akdi ile istisna (eser} akdi ara-
sindaki yakimliga da deginmek gerekir. Mecelle’nin “bir seyi yapmak iizere
chl-i sanat ile sozlesme akdetmek™ (m.124) olarak tanimladig istisna akdi,
hammaddenin (ayn, malzeme) ve igin (amel) ikisinin birden ustadan olmasi
sartiyla gergeklesir. Aksi takdirde yani malzemenin i§ yaptirandan (igveren-
den) olmas1 durumunda hizmet akdi s6z konusu olur3®, Denilebilir ki, istisna
akdinde akit konusu egya (ayn) olup i esyaya tabidir. Hizmet akdinde ise,
durum tersinedir. Omegin, kumas terziden olmak {izere elbise diktirmek
istisna akdine girmekte iken, terziye kumagi vererek bir iicret mukabili elbise
diktirmek hizmet akdidir37, Istisna akdinde akit konusunun yapilan mal
(ma’mil ayn) olmasi sonucudur ki, istisna akdi kaynaklarda ve Mecelle’de
alim satim akdinin gesitleri icinde ele alinmisken, hizmet akdi, akit konusn-
nun menfaat olmasi sebebiyle icire akdi iginde degerlendirilmistir3®,

Cumbhuriyet sonrasi Tiirk Hukukunda ise istisna (eser) akdi, “bir tarafin
(miiteahhit), diger tarafin (is sahibi) vermeyi taahhiit eyledigi semen muka-
bilinde bir sey imalini iltizam ettigi” bir akittir (TBK.m.355). Buna gére,
istisna akdinde miiteahhit ad1 verilen taraf, igveren (is sahibi) tarafinin 6de-
meyi iistlendigi bedel karsilifinda bir sey yapmak borcu altina girer. Bu ag1-
dan, malzemenin is sahibi tarafindan temininde de ig¢i tarafindan temininde
de istisna akdi s6z konusu olabilir. Burada énemli olan, bir seyin imalinin
iistlenilmesi (igin ifasimin bor¢lamlmasi)dir. Oysa ki Cumhuriyet dncesi Tiirk
hukukunda, istisna akdinin sz konusu olabilmesi i¢in, malzemenin mutlaka
ici tarafindan saglanmasi gerekir. Eger malzeme ig sahibi tarafindan temin
edilmisse, ortada istisna akdi degil, hizmet akdi vardir®.

Goriildigii iizere, dnceki hukukumuzda, bir igin gériilmesini veya bir ge-
yin imalini konu alan hizmet akdi, giiniimiiz hukukunda istisna®® veya veka-

36 CINJAKGUNDUZ, C. 11, 5. 258.

37 Mecelle m. 421; SERAHSI, C.XV, s. 85; ALl HAYDAR, s. 691; FETAVAYI
HINDIYYE, Terc. Mustafa Efe, C. IX, 1.B., Ankara 1986, s. 503-504.

38 CINAKGUNDUZ, C. 11, 5, 258,
39 ALIHAYDAR, s. 657.

40 TBK.m.355% gbre, istisna akdinde bir taraf (miiteahhit) teret kargihinda Steki tarafa (is
sahibi) bir seyin yapiimasini taahhiit ettifi i¢in, konusu, Geret kargilign bir geyin {eserin)
yapiimasidrr. [gin sahibi igin dnemli olan ise, isin yamlarak teslim olummasidir. Bunun
tamarnlanmasinda gegen zaman ve ¢aligtnlan kisiler is sahibini ilgilendirmez. Miiteah-
hit, igin serucundan sorumludur ve igi yapma horcu altndadir. Buna karsilik, hizmet ak-
dinde iggi bir igin sonscundan, bitirilip bitirilmemesinden sorumlu tutulamaz. isgi igi, be-
lirli veya belirsiz bir siirede, igverenin talimatina bagh olarak yapar. Dolayisiyla, ¢aligma
yéintemini serbestge belirleyemez. Hizmet akdinde igin yiiriitiimii ve ySnetimi igverene
aittir. Bkz. CELIK, s. 73-74.
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let*! akdi iginde ele alinmaktadir®2. Bagka bir deyisle, giiniimiiz hukukun-
daki istisna akdi, &nceki hukukumuzdaki bir seyin imali veya bir igin goriil-
mesini konu alan hizmet akdi tilriinii de kapsamaktadir. Bu sebeple giniimiiz
hukukeulary, siireli hizmetin varlifi halinde hizmet akdinden; belli bir i
sonucu veya imaldti ortaya koymay iistlenme halinde ise istisna akdinden
stz ederek belli bir kriter ortaya koymaya ¢aligmaktadiriar®3.

Su halde hizmet akdi, énceki hukukumuzun klasik kaynaklarinda, “icire
akdi” bashg altinda, karsilikh nzaya dayanan, bireysel bir akit olarak ele
alinmstir. Menfaat iizerine kurulan icare akdi, giiniimiizdeki ifadeyle kul-
lanma ve faydalanma hakki veren kira veya bir i gdrme borcu doguran hiz-
met akdinden olugmaktadir.

B. Tamim

Yukanda belirtildigi gibi, eski hukukumuzun kaynaklarinda giiniimiiz
hukuku anlaminda sisternatik yapiya kavugturulmug bir hizmet akdine yer
verilmemis; hizmet akdi, icire akdi sistematigi i¢erisinde ele alinmis ve in-
celenmistir, Dolayisiyla hizmet akdinin tammina, bu kaynaklarda agik¢a
rastlanmaz.

Mecelle’nin 562. maddesi icére-i &demi hususunda su ifadeye yer ver-
tnektedir: “Hizmet ya icra-i sanat igin ... miiddet beyaniyle yahut diger su-
rette ameli tayin ile icire-i 4demi caizdir”. Buna gore, hizmet akdi is¢inin ya
belli miiddet ¢alismas: ya da belli bir i5i yapmast {izerine kurulmaktadird4,
Bu ifadede iicret unsuruna yer verilmemis ama gerek bir sonraki maddede
gerekse 404 ve 405. maddelerde iicret*> unsurundan séz edilmigtir.
Miirgidi’l-Hayran’in 586. maddesinde de hizmet akdi su sekilde agiklan-
maktadir; “Siire agiklanmak yahut yapilacak isin miktan ve keyfiyeti tayin

41 TBK.m.386"ya gore, vekalct akdinde vekil, kendisine akitle yiikletilen isi yonetme veya
kabul ettigi isi yapma borcu altindadir, Kararlagtirilan is, hizmet ya da istisna akdi gerge-
vesine sokulamtyorsa vekalet hilkiimleri uygulan. Vekilin sorumlulugu genel olarak
hizmet akdinde is¢inin sorumbuluguna iligkin hitkiimler ¢ergevesindedir. (TBK.m.390/1),
Vckalet akdinde mukavele veya teamill varsa iicret stz konusudur. (TBK.m.386/11).
Oysa ficret hizmet akdinin zorunlu bir unsurudur, (TBK.m.313, Is K.m.1). Ancak genel-
likle vekalet akitlerinin gogunda iicret kararlastirildifindan ve iki akdin konularinda ben-
zerlik bulundugundan, bu gruba girenlerle hizmet akitleri arasindaki sim ¢izmek istisna
akdine gore daha zordur. Bkz, CELIK, s. 74-76.

42 Aynca bkz. Turhan ESENER, I Hukuku, 3.B., Ankara 1978, s. 129- 131.
43 SAYMEN, s.412, 413.

44 Bks. ATIF BEY, Mecelle-i Ahkim-1 Adliyye’den Kavaidi Kiilliyye-i Fikhiyyenin
izah, Istanbul 1309, 5. 220-221; ZUHAYLI, 5. 241,

45 Mecelle m. 404, iicreti, kira yani bedeli menfaat olarak tanimlamaktadur,
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edilmek sartiyla, belli bir hizmeti ifa yahut herhangi bir i§ veya sanati icra
gayesiyle insanlar: belli bir bedel kargiliginda ¢ahgtirmak (icare-i 4demf)
ciizdir”, Bu tammda iicret unsuruna da yer verildigi goriilmektedir.

Mecelle ve Miirsidii’l-Hayran'daki hizmet akdi tammlan bir arada deger-
lendirildiginde hizmet akdi, “ig¢inin ticret karsiligs belli bir igi gérmesi veya
belli bir siire ¢alismasi {izerine kurulan akittir” geklinde tanimlanabilir.

Tammdan anlasilacagi iizere, onceki hukukumuzda hizmet akdi, iscinin
emeginden hasil olan menfaat lizerine kurulmaktadir. Dolayisiyla, is¢inin
belli bir siire igerisindeki ¢aligmas1 ve siire kayd: olmaksizin belli bir igi
yapmasi, hizmet akdinin konusunu meydana getirmektedir*®. Tanimda aym
zamanda ig¢iden sdz edebilmek igin bulunmas: gerekli olan is (menfaat) ve
iicret unsurlarina yer verilmis; ancak bagimhiik unsuruna agikga deginilme-
mistird7.

T -

Giiniimiizde Islam tlkelerinin®® yiriirlikkte bulunan Medeni Kanun ve {5
Kanunlarinin hizmet akdini tammlamalari da, Isvigre-Tiirk Hukuku’ndan

46 Cumhuriyet sonrasi Tiirk Hukuku’nda, eski ve yeni is kanunlan hizmet akdinin bir tam-
nunt vermernis olup bunu Borglar Kanunu’na biraknuglardir. TBK. m. 313, “hizemet akdi,
bir mukaveledir ki onunla is¢i, muayyen veya gayri muayyen bir zamanda hizmet gor-
meyi ve is sahibi dahi ona bir dcret vermeyi taahhiit cder”. Fakat bu tanirnin sadece i§ ve
ficret unsuruna yer verip iiglincil ve en dnemlisi olan “bagimlilik™ unsuruna yer verme-
digi ifade edilmig, Anayasa Mahkemesinin 26-27.9.1967 t., E.1963/336, K.1967/29 sayil
bir kararinda yaptifs tammla bu cksiklik giderilmigtir (RG. 19.10.1968, S. 13031). is-
vigre Borglar Kanunu’nda da benzer bir diizeltme yapilmigtir, Buna gbre hizmet akdi;
“bir kimsenin ticret kargilifinda, belirli veya belirsiz bir siire igin hizmet gérmeyi, hiz-
metini is sahibinin emrinde bulundurmay: ve is sahibinin de ona {icret vermeyi listlenme-
sidir”. Bu konuda bkz. Miinir EKONOMI, ts Hukuku, C. I, Ferdi is Hukuku, 3. B.,
Istanbul 1984, s. 73 vd.; Unal NARMANLIOGLU, Is Hukuku Ferdi is iligkileri 1,
Ankara 1988, . 129; Aydin ZEVKLILER, Borglar Hukuku Ozel Borg lliskileri, 3.B.,
Ankara 1987, s. 137; ESENER, s.126; CELIK, s. 67-68; SAYMEN, s. 391-395;
TUNGCOMAG/CENTEL, s. 65-67.

Bugiinkii hukukumuzda ise, bagimlihk unsuru iizerinde israrla durulmakta ve bu unsur
hizmet akdini, dzellikle istisna ve vekalet akitlerinden ayiran bir kriter olarak degerlendi-
rilmektedir. Halok Hadi SUMER, is Hukuku, Giincellestirilmis 7. B., Konya 2000, s.
34, 36; ZEVKLILER, s. 139-140; Tankut CENTEL, iy Hukuku, C. 1, Istanbul 1994, s.
81-82; ESENER, 5. 129-131; CELIK, s. 71-76.

Giinimiiz isldm ilkelerinin is kanunlar, genelde Batt toplumlarmn i kanunlarindan
birer terciime mahiyetindedir. Dolayisiyla fslam ilkeleri is kanunlarmm Isldm Hu-
kuku'nu ihtiva ediyor bir tarzda kabul edilmemesi gerekir. Bu konuda bkz. Ali SAFAK,
Tartigmalar, Mukayeseli Hukuk ve Uygulama Aqsindan isgi-igveren
Miinasebetleri, I.B., Istanbul 1990, s, 88-89; BARDAKOGLU, Hizmet Akdi,
Tartigmalar, s. 98.

47

48



Cumbhuriyet Oncesi Tiirk Hukukunda Hizmet Akdine Genel Bakis 533

farkli degildir. Hizmet akdi, sozii edilen kanunlarda da her ii¢ unsura yer
verilerek benzer sekillerde tanimlanmigtir?,

Hukuki niteligi itibariyle, hizmet akdinin karsilikh ve baglayic bir akit
olmasi, dnceki ve bugiinki hukukumuz arasinda ortak ozelliktir. Bununla
birlikte buginkii hukukumuz, akdin is¢inin kisilifine bagl olmasi ve bagim-
lailik vnsuru yéniinden onceki hukukumuozdan kismen ayrilir. Clinkii énceki
hukukumuzda “belirli siireli hizmet akdi”, bu son iki dzelligi tagimakia bir-
likte, siire kaydi olmaksizin belli bir igin gériilmesini konu alan hizmet akdi,
bu dzelligi gostermez>V.

Su halde, éncekt hukukumuzun diizenlemesi icerisinde hizmet akdinin
kapsamina, isginin hem belirli bir siire ¢galismasi hem de belirli bir isi {ist-
lenmesi ve gormesi girer. Bunun yanisira hizmet akdinin bagimh ve bagim-
siz isgiler igin s6z konusu olabilmesi, bagimhhk unsurunun da mutlaka bu-
lunmasi gerekmedigi anlamina gelir. Oysa, bugiinkii hukukumuzda belirli bir
igin gorillmesinin iistlenilmesi, genellikle istisna ve vekalet akitleri iginde ele
alinir ve bagimlilik unsuru hizmet akdinin bu akit tlirlerinden ayrilmasmnda
temel bir kriter kabul edilir. Bu agidan eski hukukumuzdaki hizmet akdi
bugiinkii hukukumuzdaki hizmet akdinden daha kapsamhdir.

Sonug olarak, dnceki hukukumuzun diizenlemesi icinde hizmet akdi, “is-
¢inin belirli bir igi gormeyi veya belli bir siire galismayi ve igverenin de ona
iicret ddemeyi taahhiit ettigi bir akittir’” seklinde tanunlanabilir. Bu tanimdan
da anlagilacagy Hizere, akdin taraflan isgi ve igverendir. Akdin unsurlarina
deginmeden dnce, hizmet akdinin taniminda yer alan bu iki temel kavram:
agiklamak uygun olacaktir.

49 Omegin, Sutdi Arabistan s ve isci Kanunu (NA)m. 2/a bu kanunun hikimlerinin
uygulanacag hallen gdsterirken, “bir igverenin sorumlulugu altinda, onun emir ve dirck-
tifleri veya denetimiyle bir dicret karsihfinda galigmay: taahhiit eden kigilerle ilgili akit-
ler” ifadesiyle bireysel hizmet akdini {ayrica m.70) tantmlamaktadir (Suidi Arabistan
Kralligi, Nizdmiil Amel ve’l-Ummal, Riyad 1978, s. 9).

Misir-Suriye Birlesik Is Kanunu (BIK) m. 42, hizmet akdini her iic unsura da yer vererek
tanimlamaktadir: *“Ferdi hizmet akdi, ig¢inin licret karsilif1 igverenin idaresi veya nezareti
altinda i gdrmeyi dstlendigi bir akittir” (Edvar HASVE, Serhu Kanuni’l Amel’il
Muvahhid, Suriye 1967, s. 52; Salahuddin en-NAHHAS, Mebiidiu Esdsiyye fi Serhi
Akdi’l-Amel ve Kiiniini’l- Amel’il-Muvahhad, Dimask 1969, s, 90-96).

Irak Medeni Kanunu'nda ise (m.900/I) hizmet akdi, “hizmet akdi, dyle bir akittir ki,
onunla taraflardan biri galigmasim diferinin idaresi ve nezareti altinda ona tahsis eder.
Difer taraf da ona ficret vermeyi iistlenir. Bu durumdaki ig¢i de, ecir-i has olur” seklinde
tanunlanmistir (NAHHAS, s, 48). Goriildigii iizere, bu tamim &nceki hukukumuzda be-
nimsenen tamma paraleldir,

50 BARDAKOGLU, icare, s. 160.
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1. lsci

Hem hizmet akdinin tarafi hem de akit konusu isi yapacak sahis olmast
yoniiyle, akdin en 6nemli unsuru “ig¢i”dir. Kaynaklarda genellikle “ecir” ve
bazen “amil”, “sani”, seklinde ifade edilen iggi, “iicretle is goéren
kimse”dir!.

Mecelle’de is¢i, “kendini kiraya veren kimse” (m. 413) olarak tanimlan-
mistir. Miirsidii’l-Hayran’da ise, “ecir (ig¢i), iki kisimdir, ozel is¢i (ecir-i
hs) ve serbest ig¢i (ecir-i miisterek)” (m. 587) denilmekte ama isginin ta-
mmi verilmeden kisimlara ayirip onlarin tanimi  yapilmaktadirS2, Me-
celle’nin tanim, icare akdi sistematigi i¢inde diigiiniiliirse yerindedir. Ciinki,
iicret kargilif1 bagkasina ig goren is¢i, bir bakima evinin kullanmimim kiracrya
birakan kiralayan gibidir. {5i, iicret karsilig: ¢aligmasim (menfaat) igverenin
emrine tahsis etmektedir3,

Yukarida séz edilen ecir-i hds ve ecir-i miigterek’in tamimlarint yapma-
dan 6nce, buna “belirli bir siire lizerine kurulan hizmet akdi” ve “belirli bir
igin goriilmesini konu alan hizmet akdi” ayinminin neden oldugunu belirt-
mekte yarar vardir3®, Tabiidir ki yapilan bu ayirim, ayni zamanda onlarin
isgiyt “ecir-i has” ve ecir-1 miigterek” seklinde ikili bir ayinm iginde incele-
melerine paraleldir.

a. Ecir-i Has

Bagimli ig¢is3 olarak isimlendirdigimiz ecir-1 his Mecelle’de, “yalmiz
miistecire islemek iizere tutulan ecirdir; ayhkh hizmetkir gibi” (m. 422)
stzclikleriyle tanimlanmig; Miirsidii’l-Hayran’da ise, daha agik bir ifade

tarziyla kaleme alinmmgtir56: “Ecir-i hs, bir veya daha fazla igveren hesabina
siireli olarak c¢ahigan, bagka bir is yapmama ve belirtilen siire iginde sadece

51 Ali ABDURRASUL, el-Mebadi’iil-ktisadiyye fi’)}- Isiam, Kahire 1968, s. 8; Ahmed
TABAKO_GL'TJ, “fslam Ekonomisinde Emek ve Sermaye Kavramlari”, fslam’da
Emek ve Isgi-Isveren Miinasebetleri, istanbul 1986, 5.85; BARDAKOGLU, Icire, s. 160.

52 AKGUNDUZ, Miirsidii’l-Hayran, s.120.

53 ALIHAYDAR, s. 682; BARDAKOGLU, icare, s. 160.

54 Bu hususta genis bilgi igin bkz. Murat SEN, Islam Hukukunda Hizmet Stzlesmesinin

Sona Ermesi, Yayimlanmams Yiiksek Lisans Tezi, Konya 1994, 5. 41-48; TURAN, s,

127.

Ecir-i his’a, ozel iggi denildigi gibi, bagimh iicretli de denilmektedir. Fakat igvercnle

kigisel bagimhilik iginde bulunmasi yani igverenin emir ve talimatlarina uygun bigimde

ve onun gdzetim ve denetimi altinda igini gdrdiginden dolayr “bagimh isgi” tabirini
kullanmay: tercih ediyoruz.

56  AKGUNDUZ, Miirsidi’t-Hayran, s. 120.

55
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isverene ait igleri yapma sarti bulunan iggidir. Ozel iggi, ise hazir oldugu
takdirde ¢aligmasa da icretine hak kazanir; aylikli hizmetkér gibi” (m. 588).

Mecelle’deki ve Mirsidi’l-Hayran’daki ifadelerden anlagildigina gore,
is¢inin belirli bir siire ¢aligmasini konu alan hizmet akdinde isgiye, “ccir-i
héas™ (6zel isgt, bagimh ig¢i) denir ve igci akitte belirlenen siire igerisinde
emegini igverenin emrine tahsis eder, bagkas igin galigmaz>?. Bu diisiince-
den hareketle ecir-i his, “yalniz bir gergek veya tiizel kisiye$ ¢alisan kimse”
olarak tamimlanabilir. Yapilan hizmetin dzel veya kamu hizmeti niteliginde
olmasi da sonucu etkilemez3®. Dolayssiyla, bir akitle ve iicret kargilig1 gali-
san, fabrika, ingaat, tanm gibi igyerlerindeki isgilerle, memurlar bu gruba
girer%0, Sadece bir kisiye ait koyunlan giiden goban da, bagkasinin aracini
kullanan softr de bu statiide kabul edilerek ecir-i hiis olarak nitelendirilir6!.

{sverenin tiizel kigi veya birden fazla olmasi, is kapsamu bir akit ile si1-
mrlandinldigi igin sonucu degistirmez. Ornegin, bir kéy halky, dgretmen,
imam, milezzin ve kdy ¢obam ile hizmet akdi yapsa, bunlar da, belirli isleri
yapmakla yikimli tutulduklan igin, “6zel is¢i” sayilir®2. Din gorevlileri
Safii, Maliki ve Hanbeli hukukgulara gore, islim’mn ¢ikisindan; Hanefi hu-
kukgulara gore ise Miladi 13. yiizyildan itibaren emegini ticret karsihgs ki-
ralayan bagka bir ifadeyle, hizmet akdine gére ¢alisan sinif iginde yer almis-
tir3,

Miirgidii’l-Hayran m. 589, “0zel is¢i, hizmet akdi siiresince isverenin di-
sinda kimseye galisamaz. Bagkasina ¢ahigirsa, calight kadar iicretinden ten-
kis edilir. Farz namazlar diginda baska bir seyle de mesgul olmamasi gerekir;

57 Mecelle m. 422; ALI HAYDAR, s. 692; BILMEN, s. 161; CEZIRi, s. 1763;
BARDAKOGLU, Hizmet Akdi, s. 49; TURAN, s, 150; CINJAKGUNDUZ, C.11, s. 256;
TABAKOGLU, s. 85,

58 fislam Hukuku'nda tizel kisilik igin bkz. Sileyman AKDEMIR, Toplu Tenkitler,
Mukayeseli Hukuk ve Uygulama Agisindan Is¢i [sveren Miinasebetleri, istanbul
1990, s. 305-310; Hiiseyin HATEMI, Medeni Hukuk Tiizel Kisileri, C I, Istanbul 1979,
5. 35-53,

59 Hamdi DONDUREN, Delilleriyle Ticdret ve iktisat ilmihali, istanbul 1993, s, 454;
DONDUREN, Isci-Isveren, s. 371; TABAKOGLU, s. 85; BILMEN, s. 161;
CINVAKGUNDUZ, CII, s, 256, Mecelle m. 423, “Ecir-i his’in misteciti bir salus ol-
dugu gibi sahs-1 vahid hilkmiinde olan miiteaddit saluslar dahi olabilir” hilkmiiyle, isve-
renin gergek veya tiizel kigi olmasi durumunu diizenlemigtir.

60 ESEN,s. 24.

61 ALl HAYDAR, s. 696.

62 ALi HAYDAR, s. 697; DONDUREN, Isgi-lIsveren, s. 371.

63 Mecelle m, 423, 570; BARDAKOGLU, Icére, s. 197-209; AL HAYDAR, s. 919, 920.
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hatta nafile namaz da kilamaz”64 diyerek isverenin, akit siiresince igginin
isgliciinden yararlanma hakki oldugunu belirtmistir, Izinsiz olarak bagkastnin
isinde ¢alisir ve bu nedenle de kendi igvereninin igi eksik kalirsa, bu eksikligi
isvereni dikkate alarak iicretinden diiger®?,

Yukanidaki agiklamalara gére, Islim Hukuku’nda bagimls is¢i (ecir-i
hés) tammina, Oncelikle, bedeni faaliyeti zihni faaliyetine iistiin olan vasifi,
yani-vasifli ve vasifsiz iggiler, sonra, fikri galigmasi daha agirhkl olanlar ve
nihayet, devlet memurlan dahildir. Ancak, devlet memurlarinin hukuki sta-
tiileri ve iicretleri daha gok idare hukukunu ilgilendiren eserlerde ele alin-
mig88, diger isciletin durumlan ise, fikih kitaplannmn “icire” bahislerinde
degerlendirilmistir,

(orildigii tizere, dnceki hukukumuzdaki bagimli ig¢i, bugiinki is huku-
kumuzdaki isgi kavramu ile dzdestir. Zira gliniimiiz i hukukundaki ig¢i kav-
raminin temel nitelikleri ile bagimh is¢i arasinda tam uyum denilebilecek bir
benzerlik bulunmaktadir. Is, iicret ve isverene hukuki bagimlihk unsurlari,
ecir-i hds kavraminda da, diger bir ifadeyle igverenle is¢inin olusturduklarn
hizmet akdinde de meveuttur®’. Giintimiizde ise devlet memurlari, hukuki
statiileri itibariyle iggi degildirler; bunlarin devletle aralarinda kamu hukuku
iligkisi soz konusudur ve idare ile aralarindaki hukuki iligki, yasama organi
tarafindan, hizmetin gereklerine uygun olarak diizenlenmektedir. Bugiinkii
anlayisa gore, idare ile memur arasindaki iliski, yasal bir durum olarak kabul
edilmektedir8, Deviet memurlar, dicretle is gordikleri igin, Snceki hukuku-
muzda ig¢i kavrami i¢inde degerlendirilmektedir.

b. Ecir-i Miisterek

Bagimsiz isci®? olarak isimlendirdigimiz ecir-i migterek ise Mecelle’de,
“miistecirden bagkasina islememek sartiyla mukayyet olmayan ecirdir” (m.

64 AKGUNDUZ, Miirsidi’l-Hayran, s. 120; KESKIOGLU, s. 186; DONDUREN, Ticaret
ve Iktisat, 5. 455,

65 DONDUREN, lsgi-lsveren, 5. 372.

66 Bu hususta ayninul bilgi igin Maverdi’nin “Ahkam’{is-Sultaniyye” isimli kitabina
bakalabilir.

67 Aynt goriig igin bkz, Tahsin SINAV, “i5 Hukuku ve Temel Kavramlar”, Mukayeseli
Hukuk ve Uygulama Agisindan Is¢i-Igveren Miinasebetleri, 1.B., Istanbul 1990, 5. 27;
TABAKOGLU, s, 85.

68  Bu konuda genis bilgi igin bkz. Seref GOZUBUYUK/Tekin AKILLIOGLU, Yonetim
Hukuku, Gézden Gegirilmig 6.B., Ankara 1993, s. 153 vd.; TUNCOMAG/CENTEL, s,
47-48,

69 Ecir-i miisterek’e, ortak igi, serbest igci denildigi gibi bagimsiz iicretli de denilmektedir.
Biz, baguml iggi karsthg olarak, igverene hukuki bir bagimhlifinin olmamass yani onun
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422/11) seklinde tamimlanmistir. Miirsidii’]-Hayran ise daha agik bir ifadeyle,
“ecir-i miisterek, belli bir isverene yahut igveren topluluguna bagh olmadan
calisan yahut belli bir sahis yahut topluluk adina siire kaydi olmaksizin veya
siire kaydi bulunup da bagkas: adina ¢aligmama garti bulunmaksizin gahigan
iseidir” (m. 590/1) seklinde tammlamstir 0,

Buna gore, igverenden baskasina gahgmamasi i¢in kayit konulmayan
veya siire belirtilmeden yalmz belli bir igin goriilmesi iizerine yapilan hizmet
akdinde is¢iye, ecir-i miisterek (bagimsiz isgi) denir’l. Bagimsiz ig¢i olarak
nitelenebilecek olanlar, belirli gergek veya tiizel kigiye degil de, herkese ig
yapan boyacl, terzi, marangoz gibi zanaatkarlar, doktor, avukat, muhasebeci
gibi serbest meslek sahipleridirler’2. Bunlar, isi yapmadikea iicrete hak kaza-
namazlar’3,

Ecir-i miisterek (bagimsiz is¢i), bir kimsenin isini yaparken digerinin
isini de alip yapabilir. Mesela, yalmz bir fabrikanin muhasebe islerini yap-
mak iizere hizmet akdi vapilan kimse “ecir-i has (bagimh is¢i)” sayilirken,
bu muhasebeci {icret karsihginda bagkalarinin mubasebe iglerini de yliriite-
biliyorsa, “ccir-i miisterek (bagimsiz is¢i)” kabul edilir. Akitte herkese ig
yapabilecegi belirtilince, piyasadan bagka is almasa bile, “ecir-i miisterek
(bagimsiz ig¢i)” sayilir. Ciinkii istedigi takdirde, iy almasi miimkiindiir’4,

Gérildiigl iizere, ecir-i miigterek galigtinlmasinda, is¢i ile igveren ara-
sinda bir bagimlilik unsuru sdz konusu degildir. Bagka bir deyisle, is¢i igve-
renden isin yapilmasi hususunda emir ve talimat aimamakta tamamuyla ba-
gimsi1z olarak hareket etmektedir.

Teknolojik gelismelerle birlikte, hizmet akdinde katt bir sekilde bagiml-
lik unsuru uygulamasindan, onceki hukukumuzdaki uygulamaya yaklagildig
gbriilmektedir. Buna gore, is¢inin isi gdrmesindeki bagimlilik unsuru, yer ve
zaman itibariyle daralmaktadir. Omegin Almanya’da bagimli hizmet akdi

emir ve talimatlart ile bagh bulunmamasi sebebiyle “bafimsiz is¢i” tabirini kullanmayi
tercih ediyoruz.

70 ZUHAYLI, 5. 241; AKGUNDUZ, Miirsidii’l-Hayran, s. 120.

71 ALI HAYDAR, s. 688; CEZIiRi, s. 1762; CINJAKGUNDUZ, C 11, s. 256; ARMAGAN,
s. 187.

72 SINAV, s. 28: BILMEN, s 238: DONDUREN, Ticaret ve Iktisat, s. 455;
TABAKOGLU, s. 85,

73 Mecelle m. 424; Mirsidii'l-Hayran m. 590/11; BILMEN, s. 161; ALI HAYDAR, s. 693,
694; DONDUREN, Ig¢i-Igveren, s, 372.

74 ALIHAYDAR, s. 693, 694; FETAVAY{ HINDIYYE, C. X, s. 72-73.
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yaninda, mesleki agidan giiglii bagimhilik iligkisi olmayanlar i¢in, bagimsiz
hizmet akdi kavram is hukukuna girmigtir’,

Su halde denilebilir ki, dnceki hukukumuz ig¢i kavramuni, bugiinki hu-
kukumuzdan daha genig tutmugtur’®. Bugiin iilkemiz uygulamasinda,
memurlar, zanaatkarlar ve serbest meslek sahipleri is¢i sayilmamakta, her
biri ayri bir diizenleme (kamu hukuku iligkisi veya 6zel hukuk iligkisi) ile
farkh niteliklerde yer almaktadirlar?.

c. lgci Niteliginin Tespiti

Giiniimiiz i§ hukukunun en énde gelen sorunlarindan biri, ig¢i niteligini
tespit etmek suretiyle, kimlerin ig¢i statiisiine girdiginin belirlenmesidir. Bu
sadece Tiirk Is Hukuku'nda degil, birgok Bat tilkesinde de sorunlar ortaya
¢ikarmistir’®. Giiniimiiz [slam tlkelerinde de, is¢i niteligini tespitte Bati ve
Tirk Hukuku’ndakine benzer gelisme ve tartigmalar olmustur. Nitekim 279
saytl ve 1946 tarihli Suriye eski is Kanununun 2. maddesinde isci niteligini
tespitte hizmet akdi esas alinmigken, halen yirirliikteki 1959 tarih ve 91
sayili Birlegik [s Kanunu m.2 ve Suiidi Arabistan is Kanunu m.7, 15¢1yl, “lc-
ret karsihig isverenin iginde, onun idare ve denetimi altinda ¢alisan kimse”
olarak tammlayip bagimhlik unsuruna agirhk vermistir’®. Bu tespite ragmen,
kimlerin ig¢i sayilacag tartigmast kesilmis olmayip, mesela Suriye’de, ¢ika-
nlan gesitli kanun ve kararlarla devlet ve kamu kurumlart is¢i ve hizmetli-

75 Miinir EKONOMI, Teknolojik ve Ekonomik Gelismeler Karsisinda Is Hukukunda
Yeni Yaklagimlar, Orhim-Gériisler-2, (Kamu ve Ozel Kesim isletmelerinde Yénetimin
Begeri Yonii ve Endlistrivel Iliskiler Sistemi), istanbul 1986, s, 177 vd.; CENTEL, s. 39,
82.

76 ABDURRASUL, s. 8-9,
7T SINAV, s. 28; DONDUREN, Ticaret ve iktisat, s. 455.

78 Cumbhuriyet sonrasi Tilirk Hukuku’nda, i¢i nitcligini belirlemede “hizmet akdi” kistas:
kabul edilerek, halen yiiriirliiktc bulunan 1971 tarih ve 1475 sayil i3 Kanunu m.1/1, “bir
hizmel akdine dayanarak herhangi bir iste Gicret karpih: ¢alisan kisive isqi denir™ tami-
muni benimsemistir. Isgi niteligini tespit yéniinden is Kanunu yamsira diger kanunlar da
hizmet akdini esas ve 8lcli almakla birlikte farkli hiikiimler getirmiglerdir, Bkz.
ESENER, s. 41, 66-69. Bu kistas, is¢i-hizmetli ayinmina son vererek tartigmay: bir
alanda sona erdirmig olmakla birlikte ig¢i-memur ayinm lizerindeki tartigmalar: yogun-
lagtirmgtir. Biitiin ihtilaflara ragmen I5 Kanununoun isci nitelifini tespitte su tic unsuru
esas aldig: soylenebilir, 1- Hizmet akdine gore galiyma, 2-Bir igte galigma, 3-Ucret kargi-
Iig1 ¢aligma. Bu unsurlar kanunun iggi tammindan ¢ikmakta olup doktrinde “bagimlilik”
unsuruna da yer verilmektedir,

7 Bkz, HASVE, 5.26; NAHHAS, s. 62 vd.; Nizam'il-Ameli ve'l-Ummal, 3.B., Rivad
1978, 5. 11.
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leri, kapicilar, memurlar, kisa siireli iggiler, isverenin aile fertleri ve gemi
personelinin durumlari agikliga kavusturulmak istenmistir80,

isci niteligini tespitte, igin niteligini 6lgii almanin yanhshi giiniimiiz
hukukgulaninca da kabul edilmis gozikmektedir. Onceki hukukumuzun isgi
anlayis1 hizmet akdini ve bagimlhilif: da kistas almayr miimkiin kilmamakta-
dir. Ciinkii akitsiz yapilan islerde ve iggi-igveren bagimlihgmin olmadig: “bir
igin goriilmesi {izerine” kurulan hizmet akdinde, ig¢i nitelifi yine mevcuttur.
Bu olgiilerin kabul edilmemesinin belki de en biyiik sebebi, dnceki huku-
kumuzda isci taniminin giiniimiize gore daha kapsamh diigiiniilmesidir®l.

Sonug olarak denilebilir ki, dnceki hukukumuzda ig¢i niteliini tespitte,
“iicretle ig gdrme™ unsuru kistas alinmustir. Buna gore; gerek belirli bir siire
hizmeti sz konusu olan kamu gérevlileri (memurlar) veya hizmetli ve iggi-
ler, gerek belli bir isi igverenin verdigi malzemeyle g6rmesi istenen esnaf ve
zanaatkarlar ve gerekse is gérmekte olan avukat, doktor gibi serbest meslek
sahipleri isci statiisiinde kabul edilir82,

Toplumda degisik yetkilerle ayr ayn fonksiyonlar: olan ve hepsi de {ic-
ret karsilig1 is goren kigilerin tek bir statiide toplanmasimin, glinlimiizde sika-
yet edilen birgok problem ve tartigmalara da son vermesi itibariyle, biiylik
onemi vardir, Ayrica hukukgular, iscileri ecir-i hs ve ecir-i miisterek gek-
linde iki ana gruba ayirarak akdin isleyisi, taraflarin gdrev ve sorumluluklar
yoniinden her grup igin farkh, hatta 6zel meslek gruplan igin istisnai hii-
kiimler koymuglardir. Bdylece, esit durumda olanlara esit islem yapilarak,
dogabilecek mahzurlar adil bir ¢dziime kavusturulmugtur.

2. lsveren

Hizmet akdi, bir tarafta is¢inin, diger tarafta da isverenin yer aldig bir
akittir. Isveren karsilif olarak dnceki hukukumuzda, “miistecir” (is¢i galisti-
ran) veya “shhibiil-amel” (is sahibi) gibi ifadeler kullaniimigtir83.

Mecelle 404. maddesinde, isticar1, kira ile tutmak olarak agiklarken,
maddenin baginda kiray1 da, bedel-i menfaat yani iicret olarak tammlamak-
tadir. 410. maddesinde ise, miistecirin, isticar eden kimse olduunu belirtti-
gine gire, daha genis olarak, isverenin “iicret kargili1 is¢i galistiran kimse”
oldugu sonucuna ulagiimaktadir. Su halde, baskasim bir iicret karsilifa galis-

80 Daha genis bilgi igin bkz. NAHHAS, s. 62-70; HASVE, 5. 32-33.
81 ABDURRASUL, s. 8.9, _
82 BARDAKOGLU, lcare, s. 163-164; DONDUREN, isgi-igveren, s. 371.

83 BILMEN, s. 157; SERIF, 5. 63; AL] HAYDAR, s. 681; SINAV, 5. 35; DONDUREN,
isgi-tgveren, s, 370.
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tiran kimseye “isveren” denir. Bu, gergek kisi olabilecegi gibi, devlet, vakif,
sirket gibi tiizel kisi de olabilir84.

II. UNSURLARI

Yukarida tanmim verdigimiz hizmet akdi; kural olarak, is, ticret ve ba-
gimhilik unsurlarindan meydana gelmektedir.

A. s (Cahgma) Unsuru

Hizmet akdinin konusu, ig¢inin ¢alismasi olup, bu da kendini, herhangi
bir isin yapilmasi geklinde gdsterir. Onceki hukukumuzda emek {¢alisma),
bagli bagina ekonomik bir degerdir. Hizmet akdi agisindan emek, akdin ko-
nusu olup bu da igginin belirli bir siire galigmas1 veya belizli bir isi gérmesi
seklinde ortaya ¢ikar. Hizmet akdinin belki de en énemli unsuru, iste bu akit
konusu olan menfaat, yani ig¢inin galismasindan elde edilen yarardir83.

Hukukgular, is¢inin, isverenin emir ve yaranna tahsis edecegi emegini
hizmet akdinin konusu olarak tammlayip, akdin gegerliligi icin bu emegin
mahiyeti ile ilgili olarak bir takim gartiar ileri stirmiiglerdir. Bilindigi gibi,
akitlerin kurulusunda en dnemli husus, akitlerde agiklik ve netliktir. Bagka
bir deyisle, taraflarin ne {izerinde anlastiklarim bilmeleri, bilerek ve farkinda
olarak borg altina girmeleri, akitlerin kurulusundaki en Gnemli hususlardan-
dir. Bu sebeple hizmet akdinde, iginin isverenin emrine tahsis edecegi eme-
ginin, iki taraf¢a da bilinir olmasi, hizmet akdinin emekle (¢alismayla) ilgili
ilk sihhat sartidir®6. [gginin emeginin bilinitligi ise, ya isginin belli bir isi
gormesi, ya da belli bir siire caliymasi seklinde gerceklesir.

Is¢inin ¢aligmasint degerlendirmenin en basta gelen Olgiisi, siiphesiz ki
zaman Olgiisitdir. Zaman dilimi, elde edilecek menfaatin belirli olmasint
saglayacagindan, taraflarin anlagmasini da miimkiin kilar. Aligverigte satilan
mal igin 6I¢l ve tart ne ise, galigma siiresinin belirlenmesi de, akitten bekle-
nen menfaat (yarar) i¢in odur. Bu sebeple galisma siiresinin 6nceden tespiti,

84 Tiirk fs Kanunu m. 1'de yer alan, isverenin “igei cabigtiran titzel veya gergek kisi” oldugu
tansmi 8neeki hukukumuzdaki diizenlemeye paralel bir tanimdir. Suildi Arabistan is Ka-
nunu m.7/VIL, “igveren, iicret karsihg igei calistiran gergek veya tiizel kisiye denir” di-
yerek igvereni tammlamaktadir.

85 Mecelle m. 420; CINJAKGUNDUZ, C.11, 5. 256.

86 Kadi Ebu’l-Velid Muhammed b. Ahmed el-Hafid IBN RUSD, Bidayetii’l Miictehid ve
Nihayetii’l-Muktesid (Mezheblerarasi Mukayeseli Islim Hukuku), C.III, Terc.
Ahmed Meylani, Istanbul 1991, s. 318; Hayreddin KARAMAN, slim’da fsci-fsveren
Miinasebetleri, Istanbul 1981, s, 40; Celd! YENICERI, Islim iktisadmin Esaslar,
Istanbul 1980, s.117; BILMEN, s. 171; CEZIRI, s. 1711-1712; KARAMAN,
Anahatlariyla, s. 77-78, 87.
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hizmet akdinin sthhati igin sart kilinmig olup, bu konuda doktrinde gériis
birligi s6z konusudur$?. Akdin siire iizerine kurulmas: genellikle ecir-i has
galigtinlmasinda s6z konusu olur.

fscinin emegini degerlendirmenin ikinci yolu ise, yapilacak igin 8nceden
belirlenmesidir. Ciinkii bu, netice itibariyle iggiden elde edilecek menfaatin
bilinirlii demektir38, Bununla birlikte bir igin gériilmesini konu alan hizmet
akdinde, slirenin de tespit edilmesi s6z konusu olabilecegi gibi, is¢inin belli
bir siire caligmasint konu alan hizmet akdinde de goritlecek i3in belirlenmesi
gerekebilir. Fakat bu durumlar, akdin kurulusundan daha gok, ig¢inin yii-
kiimliiliigtinin ve ¢alisma sartlarinin bilinmesi agisindan Gnem tagir.

Ecir-i has galistirilmasinda, ¢alisma siiresinin bilinmesi yaninda, akit ko-
nusu igin ifasmin mimkiin olmasy, igginin giicli ve kontrolii alinda bulun-
mas1, mesrli yani hukuken miimkiin olmasi da emekle ilgili nemli sartlar-
dir39, Bu sebeple, ustanin bir sanati, fretmenin bir ilmi 83retmesini hizmet
akdine konu yapmak uygun goriilmedigs gibi, alacagin tahsil:, husiimet ve
davanin kazanilmasi iizerine hizmet akdi yapilmas: da aym sekilde degerien-
dirilmistir. Ciinkii bu tiir akitlerde s6z konusu isin tamamlanmasi, tam olarak
is¢inin giicii ve kontrolii altinda degildir. Ciinkii ayrica, ¢irak ve dgrencinin
dgrenmesi, borglunun 6demesi ve hidkimin de lehte karan gibi sonuglar da
gereklidir. Bunlar ise, isginin giicii dahilinde degildir. Aym sekilde, doktorla,
hastayi iyilestirmek iizere hizmet akdi yapilmasi da bu sebeple uygun go-
riiimemistir®). Bu sebeple bu tiir akitler, maksadin gergeklesmesi iizerine
degil, ya miicerret ifa ya da siire iizerine kuruimalidir®!. Verilen bu 6rnekleri
¢ogaltmak miimkiindiir. Fakat bu sart ile asil giidiilen gaye, hizmet akdinin,
ifast muhtemel olan isler {izerine kurulmass &nlenerek, taraflarin Gzellikle
iscinin korunmasidir. Aldatma veya aldanmaya vol agabilen, taraflart bek-
lenmedik bir zararla karsi kargiya birakabilecek veya ileride anlagmazlik
dogurabilecek olan her tiirlii kapalihik, risk, hile ve bilinmezlik hizmet akdi-
nin hukuken saglikl bir sekilde kurulmasina engeldir. Ayrica, hukuken ya-

87 IBNRUSD,s. 318 vd.

88 Alaaddin EbG Bekr el-KASANI, Beddyi'iis-Sanflyi fi Tertibi’s-Seri, C. 1V, Beyrut
1974, 5. 184,

89 Mecelle m. 457, SERAHSI, C.XV, s. 115; el-KASANI, C. 1V, s. 187; BARDAKOGLU,
Hizmet Akdi, s. 65.

90 BILMEN, s. 216-217; BARDAKOGLU, 15zi-lsveren, s. 204.
91 KARAMAN, Ana hatlariyla, s. 154.
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sak olan%2, bagka bir ifadeyle dinen haram sayilan fiillerin ifasim1 konu alan
hizmet akdi de gegerli degildird,

B. Ucret

Isveren agisindan hizmet akdinin en bagta gelen gayesi is¢inin emegi ol-
dugu gibi, isci agisindan da akdin en dnemli unsuru, ¢ahismas: kargihg ala-
cag iicrettir. Sozliikte, “amelin mukabili olan ivaz” anlamina gelen lcret,
hukuk dilinde de aym anlamda olarak “bir is¢iye ¢alismast karsihg verilen
ivaz” seklinde tammlanmaktadir®. Hukukgular, dteden beri hizmet akdinin
licret unsuru iizerinde durmuglar, taraflarin magduriyetini 6nlemek igin iic-
retle ilgili sart ve hiikiimleri ayrintilariyla tespit etmeye ¢aligmuslardir.

Doktrinindeki gdriis birligine gore, alig veriste bedel olabilecek her sey,
hizmet akdinde iicret olabilir®>. Bunun yanisira, satiy bedeline uygulanan
hiikiimlerin, emegin bedeli olan is¢i licretlerine de uygulanacagi doktrindeki
gogunluk tarafindan miimkiin goriilmektedir®®. Ayrica, menfaatlerin de iicret
olabilecegi belirtilmistir®?.

Bir maln iicret olabilmesi igin, iki gart aranir. Birincisi; hukuken mute-
ber bir mal olmasidir®®. Bu agidan, {icretin hem mal sayilmas1 hem de kendi-
sinden faydalanmanin, hukuken helal ve serbest olmas: gerckir. Boyle
olunca sarap ve domuz gibi, hukuki tabiriyle gayri miitekavvim mallar®,

92 Bugiinkii hukukumuzda da i goren kisinin is¢i sayilabilmesi igin, yapilan isin niteligi
dnemli degildir. Akit ile belirlenen isin bedeni veya fikri olmasi sonucu degigtirmez, An-
cak akit konusunun kamu diizenine, mevzuatin emredici hilkiimlerine, ahlak ve 4daba,
sahsiyet haklarina aykin olmamas: gerekir, (TBK.m.19, 20).

93 SERAMSI, C.XVI, 5. 38; KARAMAN, Anahatlariyla, s. 87-89.

94 Tirk Hukuk Liigat, 3. B,, Ankara 1991, s. 350; Ejder YILMAZ, Hukuk Sézliidii,
Ankara 1985, s. 758; Muhammed Enis UBADE, Akdii’l-Bey’i ve'l-lcire fi’s-Seriatil-
Islamiyye, byy, ts, 5. 52, 59; ALI HAYDAR, s. 675.

95 Mecelle m. 463, 464; BILMEN, s. 183; ZUHAYLI, s. 238; BARDAKOGLU, Hizmet
Akdi, 5. 65.

96 DONDUREN, {sgi-Isveren, s, 377.
97 Mecelle m. 463; BILMEN, s. 183; CEZIR], s. 1708 vd.

98 imam GAZALL, Ihyau Utimiddin, C.1I, Terc. Ahmet Serdaroglu, stanbul 1987, 5.184;
Ebu Musa Muhammed b. {sa b. es-SEVRE, Siinen-i Tirmizi Tercemesi, MitERCIM:
Osman Zeki Mollamehmetoglu, C.II, istanbul ts., 5.418-419; CEZIR], s. 1717, 1722-
1723.

Mecelle m. 127, “mal-i miitekavvim, iki manaya istimal olunur. Biri intifa1 mubah olan
geydir. Diger mal-i mithrez demektir” diyerck hukuken kullanilmas: serbest ve miimkiin
olan mala miitekavvim mal denildigini belirtmistir. Gayri miitekavvim mal ise, kullaml-
masi hukuken miimkiin olmayan veya yasaklannug olan mala denir.
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hizmet akdinde iicret olarak kararlastirilamazlar. fkincisi ise; ficretin belir-
lenmis veya bilinir olmasidir!®, Bu husus hizmet akdi kadar, taraflarin hak
ve sorumluluklarim da yakindan ilgilendirir. Ciinkii taraflar arasinda ihtilaf-
lar, muhtemel haksizlik ve magduriyetler, genelde 0denecek Uceretin baglan-
gigta etraflica ve agikga tespit edilmemesinden kaynaklanmaktadir. Onemli
olan ihtilafi ¢dzmek degil, anlagmazlifa diigmeyi 6nceden énlemektir. Hu-
kukgularnin kaynaklarda yer alan, konuyla ilgili uzun uzun tartismatari hep bu
maksadin gergeklesmesini hedef almigtir,

Ucret para olarak tespit edilebilecegi gibi, menfaat veya ayn (esya) ola-
rak da!C! kararlagtirilabilirl®2, Bazi hukukeular, yeme ve igmenin {icret veya
iicretin bir parcasi olarak kararlagtinlmasim, ticretin bilinmezligine yol aga-
cag1 endigesiyle kabul etmemiglerdir!93, Ciinkii bu durumda ig¢inin magdur
olmasi miimkiin ve muhtemeldir. Fakat yeme ve igmenin, is¢i ticretine dahil
edilmesi yoniinde 6rfin bulunmasi ve yeme igmenin ana hatlanyla 6nceden
bilingbilmesi durumlarinda bunda bir mahzur olmayacagi, akdin gegerli ola-
cag belirtilmigtir!04,

Ucretin, firetimden veya kardan bir hisse seklinde tayini uygun goriil-
mezken de'03 yine taraflan beklenmedik zarar ve magduriyetlerden koruma
gayesi 80z konusudur. Bunun sonucu olarak, érnegin, dokumaciyla dokuya-
cagmim yanst karsihgt kumas dokumast i¢in hizmet akdi yapmak, etten bir
kismini vermek iizere hayvan kesmek i¢in kasapla hizmet akdi yapmak, kal-
kacak mahsuliin belli bir oram karsilig tarlada ¢alismas: igin isci ile hizmet
akdi yapmak uygun goriilmemistir.

Ucretin tespiti konusundaki bu smirlamalar, konuya dair hadislerdeki
meveut yasaga dayanir. Zira Hz. Peygamber, “gikacak undan bir kismi kar-
stligl bugday 6giitmekten ve ¢iftlesmek iizere boga kiralanmasindan™ Miis-
liimanlar1 yasaklamstir!%. Ucretin, gergeklesip gerceklesmeyecegi kesin
olmayan bir takim sonuglarm gergeklesmesine baglanmasi, her seyden dnce

100 {BN RUISD, C.111, 5. 318; YENICERY, 5. 118.

101 Ay SAFAK, “Mukayeseli Hukukta Ueret Politikas1”, Isl{lm’da Emek ve Isci Isveren
Miinasebetleri, Istanbul 1986, s. 117; BILMEN, s. 183; TUSI, s. 443.

102 Bygiinkit hukukumuzda, iicret para seklinde (nakdi) bir karsihk olabilecegi gibi, ma
seklinde (ayni) de olabilir. Ancak, asif iicretin mutliaka para geklinde 8denmesi gerekir (I
K.m.26/1). Sosyal licret denilen asil ficret diginda kalan ¢ikarlar igin mal olarak 6deme
yapilabilir. Bkz. SUMER, s. 34, 62; CENTEL, 5. 146-147.

103 gERAHSE, C.XVI, 5. 34; IBN RUSD, C.I1I, 5.318; SEVRE, 5.416-417.

104 ipN ABIDIN, s.47.

105 SERAHST, C.XV, 5. 89; BILMEN,s. 215; CEZIR], 5. 1741; SEVRE, 5. 385-386.
106 SEVRE, 5.385-386; BARDAKOGLU, isgi-igveren, s. 199.
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is¢iyt magdur edecektir. Bilhassa bu tiir iicretlerin, asil ticret sayilmasinda
mahzur daha da artmaktadir. Bu konuda en isabetli gdziiken usul, iicretin bi-
linmezliginin veya ddenmeme tehlikesinin s6z konusu oldugu édeme tarzla-
rnna imkan vermemek, iicretin tahakkukunda bilinirligi ve agikhig yeteri
dlglide saglayacak usul ve 6lgiileri esas almak olacaktir. Buna gore, licretin
yapilan isten ii¢te bir, onda bir gibi bir hisse olarak tespitt uygun olmadifi
gibi; yine yapilan isten belirli bir miktar olarak tespiti de uygun goriilme-
mistirl07,

Hanefi fikhindaki ¢ogunluk goériise ve Safii fikhina gére, beldelerin &r-
fiine dayanarak, bir yiikiin tagiman malin bir kismi kargihgi taginmasi, doku-
macinin dokuyacag kumagin bir kismm karsihg: ¢ahstinlmas: istihsanen!98
hukuka uygun goriilmiistiir!®, Maliki fikhina gére ise, kural olarak, iiretim
ve kazangtan hisse karsilig: yapilan hizmet akdi hukuka uygun gériilmez!10
ancak aldanma tehlikesinin olmadigi ve {icretin yaklagik olarak tahmin edile-
bildigi durumlar bunun istisnasidir! 11, Hanbeli fikhina gore ise, ficretin ana
hatlanyla bilindigi ve bilinmeyen kismin da anlagmazhiga ve aldanmaya
sebep olmayacak derecede 6nemsiz oldugu durumlarda, bu tiir hizmet akdi
gegerlidir. Nitekim Ahmed b. Hanbel, meyveleri mesela 1/6 s1 kargih@i top-
lamas1 i¢in isgi ile hizmet akdi yapmay: uygun gérmiis ve bu durumda isgi-
nin igi gdrerek bilgi sahibi oldugunu, bir seyin tamamini bilenin, o seyin sdyi
ciiziinii de tahmin edebilecegini ifade etmigtir! 12,

Sonug olarak denilebilir ki, licretin biiyiik Slgiide bilinmezligini gerekti-
ren, elde edilmesini baska sartlarin gergeklesmesine, daha dogrusu ihtimale
baglayan ve ¢ofu defa taraflarin anlasmazhiga ve magduriyete diigmesine
sebep olabilen hisse seklindeki ticret, hukukqularin ¢ogu tarafindan uygun
goriilmemistir. Aralarindaki gorlis ayrihiklan da, taraflar arasinda bir aldan-

107 Bi1 MEN, 5. 215-217.

108 {slam Hukuku’nun tili kaynaklanndan biri olan istihsan, hukuki bir mesele hakkinda,
hakh bir gerekgeye dayanarak, benzerlerine uygulanan genel hiikiim yerine istisnal bir
hiikmiin uygulanmasidir (CINJAKGUNDUZ, C.1, 5. 154-155; M. Akif AYDIN, s. 39).

109 SERAHSI, C, XV, 5. 90; IBN ABIDIN, s. 58-59; BARDAKOGLU, lsgi-tsveren, s. 200.

10 Bugiinkil hukukumuzda da “kardan pay alma” min asil {icret olarak tespiti miimkiin degil-
dir. Ciinkil isletmenin belirlenen dénem sonunda kér edecegi konusunda kesinlik yoktur.
Bu nedenle kirdan pay alma ancak bir ficret ¢ki olarak kararlagtinlabilir. Bkz. Seza
REISOGLU, Hizmet Akdi Mahiyeti- Unsurlari- Hiikiimleri, Ankara 1968, s. 48-49;
SUMER, s. 63-64, .

111 Epes b. MALIK, el-Muvatta, C.II, Misir 1951, 5. 100.

112 Epfi Muhammed Abdullah b. Ahmed IBN KUDAME, el-Mugni, C.V, Misir 1969, s.
328,
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manin olmasint engelleme gayretinden dofmaktadir. Hukukegulanin uygun
gordiagl durumlar ise, genellikle iicretin bilinmezlifinin ve dolayisiyla al-
danmanin bulunmadig1 durumlardir.

C. Bagmhlik

Hizmet akdinde bagimlilik unsuru, is¢inin igverenin otoritesi altinda i
gbrmesi anlamina gelir. Bir diger ifadeyle, iscinin, igverenin ydnetim ve
gozetimi altinda onun emir ve talimatlarina uyarak ve hatta onun cezalan-
dirma yetkisini de kabul etmek suretiyle is gérmesidir!13, Bagimlilik unsuru-
nun temeli, is¢inin isletmenin ekonomik riskini tizerine almamasidir!14,

Bilindigi gibi onceki hukukumuzda hizmet akdi, iginin ¢aligmas: iize-
rine kuruldugundan gerek igginin belirli bir siire iginde ¢aligmasi, gerekse
siire kayd: olmaksizin belli bir igi gérmesi, hizmet akdinin konusunu mey-
dana getirmektedir. Her iki tiir hizmet akdi taniminda ortak olarak, i§ ve
ticret unsurlarina yer verilmis olmakla birlikte, bagimhlik unsuru ancak be-
lirli bir siire tizerine kurulan hizmet akdinde s6z konusu olmaktadir,

Gilinimiiz hukukunda bagimiibk unsuru {izerinde 1srarla durulmakta ve
bu unsur hizmet akdini &zellikle istisna ve vekélet akitlerinden ayrici bir
kriter olarak degerlendirilmektedir!13,

Ecir-i hds’in sz konusu oldugu siire iizerine yapilan hizmet akdinde ba-
gimlilik, akdin unsurlarindan biridir ve iggi diger tarafin yonetim ve gozetimi
altinda, onun emir ve talimatlarina uyarak is gdrmektedir. Ancak, ecir-i
milgterek’in s6z konusu oldugu, bir igin goriilmesi lizerine kurulan hizmet
akitleri yalmzca is ve licret unsurlarina dayanmakta, bagimlilik unsuru ise
stiz konusu olmamaktadir. Burada is¢inin asil borcu, akit konusu isi karar-
lagtinlan tarzda yerine getirmek oldugundan, igverene bagimhligindan séz
edilemez. Bu tiir hizmet akdi, giiniimiz hukukundaki istisna ve vekalet akit-
lerini igine alir. Bagka bir ifadeyle, bir igin goriillmesini konu alan hizmet
akdi tirii, giintimiiz hukukunda daha ¢ok istisna ve vekalet akdi icinde ele
alinmaktadir! 10,

13 CENTEL, s. 81-82; SUMER, s. 34.

114 ESENER, s. 127.

115 Halid Kemal ELBIR, Iy Hukuku, 9. B., Istanbul 1987, s. 61; CENTEL, s. 82. isverenin
emir ve talimat verme yetkisi vekalet ve istisna akitlerinde de goriilebilir. Bu yetki sonu-
cun almmasina iligkin olabildigi gibi, bagvurulacak vasitalara iligkin de olabilir, Burada
bagimlihigin teknik karakteri séz konusu olmaktadir. Hizmet akdinin &zelligi is¢inin igve-
rene is unsurunun muhteva ve bigimini tayin etme yetkisini terk etmis olmasidir. Daha
genis bilgi igin bkz. ESENER, s. 127-128,

116 BARDAKOGLU, lcire, s. 159-160.
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SONUC

Bu calismada, Cumhuriyet 6ncesi Tiirk Hukuku dSnemindeki hukuki dii-
zenlemeler gdz Oniinde bulundurularak hizmet akdine genel bir bakis yapl-
mi§, akdin tanimi ve unsurlarina yer verilmis, ig¢i ve igveren kavramlarn
agiklanmig, bu arada ig¢i tiirleri olarak bagimli ve bagimsiz iggi kavramlaria
da deginilmigtir.

Goriildiigi tizere, Cumhuriyet dncesi Tiirk Hukuku’nun kanun tarzindaki
ilk diizenlemesi olan Mecelle, hizmet akdine, icare akdi ¢atis1 altinda yer
vermistir. Hizmet akdinin icare akdi kapsaminda kira akdiyle beraber ele
alinmasinin ortaya gikarabilecegl sikinti, bu konuya ozgii “icare-i ddemi”
baghgt altinda ayn bir diizenleme getirilerek ortadan kaldinlmaya ¢alisil-
migtir.

Oncesi hukukumuz hizmet akdini, bugiinkii hukukumuzdan daha kap-
samh tarzda diizenlemistir. Isginin yalnizca belirli bir siire ¢alismast degil,
aym zamanda bir seyin imalini istlenmesi, belirli bir igi gdormesi de (mal-
zeme igverenden oldugu siirece) hizmet akdi kapsaminda degerlendirilmistir.
Bugiinkii hukukumuzda istisna akdi kapsaminda yer alabilecek bu ikinci tiir
isin goriilmesi, dnceki hukukumuzda ancak hizmet akdi kapsaminda olabil-
migstir. Zira dnceki hukukumuzda istisna akdi, malzemenin ve hammaddenin
ancak is¢i tarafindan saglandigi durumlarda s6z konusu olabilmektedir. Eger
hammadde ve malzemeyi isveren sagliyorsa onceki hukukumuz agisindan
ortada bir istisna akdi degil, hizmet akdi s6z konusudur.

Bunun yanisira, hizmet akdi, isverenden bagkasina ¢alismama kaydiyla
yapildi ise, bagimhligin da bulundugu bir iligki s6z konusudur. Bu tir hizmet
akitlerinde is¢i ecir-i has (bagsmli is¢i) adini almaktadir, Ama akitte igveren-
den bagkasina ¢alisamaz kayd: bulunmuyorsa, bagimlilik unsuru geri plana
itildigi igin, is¢i birden gok igverene ig gorebilir, sanatini icra edebilir. Bu tiir
hizmet akitleri ile iy gbren iscilere ise ecir-i miisterek (bagimsiz ig¢i) adi
vertlmektedir. Hizmet akdinin iicret 6deme borcu altinda bulunan tarafi olan
isveren ise, ig¢i caligtiran bir ger¢ek veya tiizel kigidir.

Hizmet akdinin s8z konusu olabilmesi igin en az iki unsurun bir arada
bulunmasi gerekir. Bunlar, is (¢alisma) ve ticret unsurlandir. Bunun yanisira,
sadece belirli bir isverene galisabilecek olan iggilerin (bagimh ig¢iler) yapmig
oldugu hizmet akitlerinde bagimhlik unsuru da stz konusudur. Buna gére de
isgi igverenin emir ve talimati altinda is gdrmek durumundadir. Ancak, be-
lirli bir igverene ¢aligma zorunda bulunmayarak, belirli igleri herkese yapan
genellikle sanat erbabi olan is¢ilerin (bafimsiz is¢i), igverenle yaptiklan
hizmet akitlerinde ise bagimlillk unsurunun bulundufundan sbz etmek
miimkiin degildir.



