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Ihracata Aracihk Eden Isletmelerin Bagmsiz Denetime Tabi Olma
Zorunlulugu: TFRS 15 Asil-Vekil lliskisi Kapsaminda Bir Tartisma

Cagla DEMIR PALI*
0Oz
Isletmelerin elde ettikleri hasilat hem nemli bir finansal gésterge ve analiz aract olarak kullanilmakta hem de diizenleyici kuruluslar tarafindan

isletmelerin biiyiikliiklerine dair belirleyici bir kriter olarak dikkate alinmaktadir. Ornegin, hasilat bir sirketin bagimsiz denetime tabiiyetinin
belirlenmesinde dikkate alinan {i¢ kriterden birisidir. Ancak diizenleyici kurumlar hasilati farkli sekillerde tanimlayabilmektedir.

Bu calismada, ihracata aracilik eden ve 6102 sayili Tiirk Ticaret Kanunu’nun 398. maddesi kapsaminda belirlenen denetime tabi olma kosullarimni
saglayarak bagimsiz denetime tabi olan bir sirketin hasilat tutar1 incelenmistir. Isletmelerin bagimsiz denetim tabiiyeti vergi mevzuatina gore
hazirlanan finansal tablolar1 baz alinarak Kamu Gézetimi Kurumu tarafindan belirlenmektedir. Ancak bagimsiz denetimden gegen finansal tablolar
Tiirkiye Muhasebe Standartlary/Tiirkiye Finansal Raporlama Standartlarina uygun sekilde hazirlanmaktadir. S6z konusu sirketin faaliyetleri Tiirkiye
Finansal Raporlama Standard: 15 Miisteri Sozlesmelerinden Hasilat kapsaminda incelendiginde, sirketin vekil konumunda oldugu belirlenmistir. Bu
nedenle aracilik faaliyetlerinden kaynaklanan hasilat tutari isletme igin hasilat olarak raporlanmamalidir.

Bu farkin bir sonucu olarak, vergi mevzuatina gore hazirlanmis finansal tablolarindaki verileri nedeniyle bagimsiz denetime tabi olan bu sirketin,
bagimsiz denetimden gegen ve Tiirkiye Muhasebe Standartlary/Tiirkiye Finansal Raporlama Standartlarina uygun sekilde hazirlanan finansal tablolart
dikkate alinsaydi, bagimsiz denetime tabi olmayacagi sonucuna ulagilmistir. Calismada, bagimsiz denetime tabi finansal tablolarda asil-vekil
iligkisinin dikkate alinmasi nedeniyle ortaya ¢ikan tutarsizligi ¢ozmek i¢in bir ¢6ziim 6nerisi sunulmustur.

Anahtar Sézciikler: Bagimsiz Denetim, TFRS 15, Hasilat, Asil ve Vekil iliskisi, Finansal Raporlama.
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The Obligation of Export Intermediaries to Be Subject to Independent Audit: A Discussion
within the Scope of TFRS 15 Principal-Agent Relationship

Abstract

Revenue earned by companies is used as a major financial indicator and analysis tool and is considered by regulatory bodies as a decision
criterion regarding company size. For instance, revenue is one of the three criteria for determining whether a company is subject to an
independent audit. However, regulatory bodies may define revenue in different ways.

This study examined the revenue amount of an export intermediary company subject to independent audit by meeting the conditions under
Article 398 of the Turkish Commercial Code No. 6102. The Public Oversight Board determines the independent audit obligation of the
companies by using the financial statements prepared under the tax legislation law. However, independently audited financial statements are
prepared under Turkish Accounting Standards/Turkish Financial Reporting Standards. When the company's operations were evaluated within
the scope of Turkish Financial Reporting Standard 15 Revenue from Customer Contracts, it was stated that the company is in the position of
agent. Therefore, the revenue arising from intermediary activities should not be reported as revenue.

As a result of this difference, it has been concluded that this company, which is subject to an independent audit due to the data in its financial
statements prepared under the tax legislation law, would not be subject to an independent audit if its financial statements, which were
independently audited and prepared under Turkish Accounting Standards/Turkish Financial Reporting Standards, were taken into consideration.
A suggestion has been proposed to resolve the inconsistency that arises because of the consideration of the principal-agent relationship in audited
financial statements.
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EXTENDED SUMMARY
Introduction

In Tirkiye, large companies must undergo an independent audit if they exceed at least two of the
thresholds set by the Turkish Commercial Law. Those thresholds are set for total assets, net sales
revenue, and the number of employees. Financial statements prepared under the Tax Procedure Law
are used to evaluate whether these thresholds are exceeded. However, financial statements prepared
under the Turkish Accounting Standards/Turkish Financial Reporting Standards (TAS/TFRS) are
audited.

For some companies, such as export intermediary companies or “agents” within the scope of TFRS
15 Revenue from Contracts with Customers, the reported revenue is lower than revenue under tax
law. This is because revenue earned as an agent is not considered revenue according to TFRS 15.
Therefore, the revenue amount that causes an independent audit is not recognized as revenue in the
financial statements subject to an independent audit.

The study presented a case to address this conflict. The proposal suggests that small companies that
do not meet the employee number requirement but are subject to independent audits due to revenue
from intermediary transactions should undergo additional reviews for the independent audit
requirement. These companies can be exempted from compulsory independent audits by providing
evidence for revenues earned as agents.

Literature on Research

There is a lack of literature investigating the impact of the principal-agent relationship on the
independent audit obligation in Tiirkiye. However, a few studies have analyzed TFRS 15 and the
principal-agent relationship and applied case studies to different industries.

Ozdogan, Okan Gokten, and Gokten (2023) have performed a case study on a telecommunications
company and a travel agency to investigate the principal-agent relationship. The content analysis
method was used, and the companies’ annual reports between 2018 and 2022 were analyzed. The
study examines whether companies define themselves as principals or agents under TFRS 15.

Ozerhan and Sultanoglu (2021) have analyzed the concept of agency and principle in TFRS 15. The
principles regarding the recognition and reporting of revenue in TFRS 15 are explained within the
control concept, and the principal versus agent relationship is evaluated under TFRS 15. Also, the
disclosures made by e-commerce companies in their annual reports regarding the principal versus
agent considerations are examined.

Kabir and Su (2020) analyzed companies’ annual reports in Australia and New Zealand. They found
that IFRS 15 had either no or no material impact on the financial statements of 63.38% of the
companies. The rest made additional disclosures because of the standard. Retail sales transactions
are unaffected, while deferral of revenue recognition for most firms whose revenue recognition was
impacted by the standard was found. Revenue was the most affected item for firms that disclosed the
impact of IFRS 15 on financial statements. The cost of goods sold, contract liabilities, and profit after
tax were also highly affected.

Napier and Stadler (2020) explained IFRS 15 and evaluated the changes caused by the standard. They
analyzed how companies recognize, measure, present, and disclose revenues. They investigated the
companies’ annual reports and found only an insignificant change in revenue recognition and
measurement.

Boujelben and Kobbi-Fakhfakh (2020) analyzed the annual reports of 22 telecom and construction
companies listed in the EU to evaluate compliance with IFRS 15 mandatory disclosures. It was found
that the companies analyzed did not comply with the standards.
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Ozerhan and Sultanoglu (2019) analyzed software companies in Tiirkiye and foreign countries. This
research found that TFRS 15 did not cause significant changes for Turkish companies since their
business is subject to single contracts. On the other hand, foreign companies were affected by the
new Standard, and those effects are disclosed extensively in their footnotes with their numerical
effects.

Calayoglu and Y1lmaz (2016) examined revenue recognition for software companies under TFRS 15
and discussed five steps for applying the standard.

Method of The Research

A case study is applied to an export intermediary company that acts as an agent, buys from a related
party, and sells to foreign customers. Tax declaration documents and audited financial statements for
2018-2022 were gathered. The net revenue, total assets, and number of employees were compared in
those financial reports. The revenue for those years was also analyzed using the guidance of agent-
principal theory under TFRS 15.

Findings of The Research

Under the tax procedure law, revenue is recognized when sales are incurred or services are provided.
Acting as an agent or principal does not make a difference; even if sales are made, or services are
provided on behalf of a third party, the amount is recognized as revenue. On the other hand, TFRS
15 applies a different approach. Under TFRS 15, if a company acts as an agent, makes sales, or
provides services on behalf of a third party, revenue related to those transactions cannot be
recognized. Only the commissions earned during those transactions are recognized as revenue.

Under these circumstances, the study revealed that a company that reported high income under the
Tax Procedure Law might report lower revenue in its independently audited financial statements
prepared under TAS/TFRS (TFRS 15 is applied to recognize and measure the revenue).

The following table presents total assets, net sales, and the number of employees for the years 2018
to 2022 under Tax Legislation Law and Turkish Accounting Standards/Turkish Financial Reporting
Standards:

Tax Legislation Law 2018 2019 2020 2021 2022

Total Assets (Turkish Lira- 118.347.68 197.727.56 173.399.15

TL) 2 6 7 317.455.374 412.373.696
610.961.66  696.683.67 672.670.40  1.113.443.45  2.213.216.71

Net Sales (Turkish Lira-TL) 8 8 2 9 2

Number of Employees

(person) 11 12 13 15 18

Turkish Accounting

Standards

/Turkish Financial Reporting

Standards 2018 2019 2020 2021 2022
Total Assets (Turkish Lira- 102.521.33 196.106.48 171.419.55

TL) 3 6 1 321.605.936 408.051.163
Net Sales (Turkish Lira-TL) 3.450.584 4.108.263 3.451.775 6.238.786 16.143.709
Number of Employees

(person) 11 12 13 15 18

The table shows that the company’s revenue reported in its audited financial statement is lower than
that reported under tax procedure law. The difference is that the income obtained through operations
as an agent was not included in the revenue under TFRS 15.
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This gap between revenues creates a conflict. The company must undergo an independent audit
because of the high revenue reported (in addition to the other two criteria) under tax procedure law,
but the audited financial statements reveal a different revenue amount.

Conclusion

While independent audits can provide numerous benefits to companies, it can be challenging for
those with few employees due to the increased workload involved in the audit process. Additionally,
the cost of obtaining independent audit services has a significant financial effect on small companies.
Considering the gap between reported revenues (the company must undergo an independent audit
because of the high revenue reported under tax law, but the audited financial statements may reveal
a different revenue amount), further examination is needed for companies that report revenue from
intermediary transactions that do not meet the number of employees requirements for independent
audits. By providing proof-based evidence for the revenues earned as an agent, independent auditing
should be voluntary for these companies rather than mandatory. So, the regulators should consider
this and review the requirements for independent auditing for such companies.
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1. GIiRiS

Finansal bilgiler ¢ok sayida paydasi ilgilendirdiklerinden ve taraflar arasinda bilgiye erisim
konusunda esitlik olmadigindan finansal raporlama karmasik bir siirectir. Cok sayida paydasin
oldugu durumlarda, paydaslarin tamaminin finansal bilgilere tiim detaylariyla erismesi miimkiin
degildir. Buna karsilik finansal tablolarin hazirlanmasinda ve kontroliinde gorev alan sirket yonetimi,
denetim komitesi gibi organlar, sirket menfaatlerinin yani sira kisisel menfaatlerini de dikkate alarak

karar verme imkanina sahipken ayni zamanda en ¢ok bilgiye de sahip olan taraflardir (Hay, 2020: 3-
4).

Finansal tablolarin yaniltici sekilde hazirlanmasi yatirimeilarin yanlis ve kotii kararlar almasina, borg
verenlerin gereksiz risklere maruz kalmasina ve haketmeyen yoneticilerin ddiillendirilmesine neden
olmasi gibi sebeplerle ¢ok tehlikeli olup iilke ekonomilerini de etkileyebilecek giigtedir (Hay, 2020:
1). Bu nedenle finansal tablolarin giivenilirligi hem sirketin direkt (dogrudan) paydaslar1 hem de
endirekt (dolayli) olarak etkilenen paydaslari igin 6nem tagimaktadir.

Bagimsiz denetim yasal zorunluluk olmasa dahi globallesen diinyada kendilerine yer edinmek, seffaf
ve hesap verebilir olduklarin1 kanitlamak ve kurumsal yonetim ilkelerine uyum saglayarak belirli
endekslere dahil olmak gibi nedenler, isletmeleri ihtiyari olarak bagimsiz denetim hizmeti almaya
tesvik etmektedir. Bagimsiz denetimin sagladig1 giivence nedeniyle isletme digindaki kullanicilarin
finansal tablolara olan giiveninin artmasinin yani sira, finansal tablolardaki dnemli yanlisliklarin
tespit edilerek diizeltilmesi gibi sonuclar ise isletmelerdeki yolsuzluk egilimlerinin azalmasina neden
olmaktadir (Savli, 2019, 12-15). Aym1 zamanda finansal raporlama konusundaki gelisme ve
degisimlerin hizi, kapsami ve karmasikhigi dikkate alindiginda, bagimsiz denetim hizmetinin
yatirimcilart koruyan, isletmelerin yapacagi olasi hatalar1 engelleyen bir konumu da bulunmaktadir
(Kueppers ve Sullivan, 2010: 290).

Her alinan mal ve hizmette oldugu gibi bagimsiz denetim hizmetinde de igletmelerin fayda-maliyet
analizi yapmalar1 gerekmektedir. Ozellikle kiiciik isletmeler icin bagimsiz denetim maliyetleri,
toplam maliyetler icerisinde Onemli bir kalem olusturmakta ve isletmeleri finansal olarak
zorlamaktadir. Ayrica yine kiigiik isletmelerde bagimsiz denetime destek olacak ekiplerin kiigiik
olmasi gibi nedenler olagan islerin aksamasina neden olabilmektedir.

Faydalarin1 g6z oniine alarak ihtiyari olarak bagimsiz denetim hizmeti alan isletmelerin yan1 sira,
zorunlu olarak bagimsiz denetime tabi olan isletmeler de bulunmaktadir. Tiirkiye’de bagimsiz
denetime tabi olan isletmeler, tabi olduklari mevzuatlara gore beyan ettikleri aktif toplami, y1llik net
satis hasilati ve ortalama personel sayilarinin incelenmesi sonucunda belirlenmektedir. Ancak eger
s0z konusu igletmeler aracilik faaliyeti yiiriitiiyorlarsa, diger bir deyisle baska bir isletme adina alim,
satim, hizmet sunma gibi faaliyetler ifa ediyorlarsa, bu kriterlerden yillik net satis hasilati tutari, bagl
bulunulan otoriteye beyan edilen ile bagimsiz denetimden gegen finansal tablolarda farklilik
gosterebilmektedir. Bu farkin nedeni ise TMS/TFRS nin hasilat1 farkli sekilde tanimlamasidir. TFRS
15 asil-vekil iligkisini 6zellikli bir konu olarak ele almakta ve bir isletme vekil olarak faaliyet
gosteriyorsa bu islemden dogan satig ve/veya hizmet sunma gelirlerini hasilat olarak tanimamaktadir.
Bu nedenle igletmelerin bagimsiz denetime tabiiyetini doguran hasilat tutari ile bagimsiz denetimden
gecen hasilat tutari arasinda fark ortaya gikabilmektedir.

Caligmada, oncelikle bagimsiz denetim ve Tiirkiye’de faaliyet gosteren isletmelerin 6102 sayili Tiirk
Ticaret Kanunu geregi bagimsiz denetime tabi olma zorunluluklari konusunda bilgi verilmistir. Daha
sonra bagimsiz denetime tabi olma kosullarindan birisi olan hasilat tutarinin, muhasebe standartlar
yoniinden degerlendirilmesine ve TFRS 15 kapsaminda asil-vekil iligkisine deginilmistir. Son olarak
ise, bir sirket incelemesine yer verilmis olup vekil konumundaki isletmelerin bagimsiz denetim
tabiiyeti konusunda bir degerlendirme yapilmistir.

2. KAVRAMSAL CERCEVE

Bu boliimde 6ncelikle bagimsiz denetim kavramu, Tiirkiye’de faaliyet gosteren isletmelerin zorunlu
olarak bagimsiz denetime tabi olma kosullar1 ve muhasebe standartlart1 kapsaminda hasilatin
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taninmasi ile asil-vekil iligkisi hakkinda bilgilere yer verilmistir.
2.1. Bagimsiz Denetim

2000 y1l 6nce Misir’da ortaya ¢ikan, kamu kaynaklarinin saglanmasi ve kullanilmasi konusunda
gorevli kisilerin, bu kaynaklar hakkinda resmi bir gorevliye bagka bir ifade ile bir denetgiye sozlii
rapor vermesi seklinde uygulanan (Porter ve digerleri, 2014: 2) denetimin, yillar igerisinde kapsami
ve 6nemi gibi konularda degisiklikler olmasina ragmen, 1973 yilinda Amerikan Muhasebe Birligi
(American Accounting Association) tarafindan yapilan tanimi giincelligini korumustur. Bu tanima
gore “denetim, iktisadi faaliyet ve olaylaria ilgili iddialarin onceden saptanmuis olgiitlere uygunluk
derecesini arastirmak ve sonug¢lar ilgi duyanlara bildirmek amaciyla tarafsizca kanit toplayan ve bu
kanitlar1 degerleyen sistematik bir siirectir”.

Bu ¢alismada, amaglarina gore finansal tablo denetimi, uygunluk denetimi ve operasyonel denetim
olarak ii¢ gruba ayrilan denetim faaliyetlerinden finansal tablo denetimi incelenmistir. Finansal tablo
denetimi, hissedar ve sirket disindaki diger iliskili taraflar i¢in isletme yonetimi tarafindan hazirlanan
finansal tablolarin ve bu tablolarin hazirlanmasinda kullanilan bilgilerin incelenmesidir. Finansal
tablo denetimi sonucunda bagimsiz, yetkin ve tecriibeli bir uzman, isletmenin finansal tablolarmin
dogru bir sekilde sunulup sunulmadigina ve isletmenin finansal durumu ve performans: hakkinda
acik bilgiler verip vermedigine iligskin goriis bildirir (Porter ve digerleri, 2014: 4).

Yukarida yer alan tanimla tutarh olarak Tiirk Ticaret Kanunu’nun 398. maddesinde denetim, “bir
sirketin tek basina veya konsolide finansal tablolart ile yonetim kurulunun yillik faaliyet raporunun,
denetginin denetim sirasinda elde ettigi bilgiler ile uyum icerisinde olup olmadiginmin belirtilip
aciklanmasr” seklinde tanimlanmigtir. Denetim kapsaminda sirket veya grubun (sirket ve varsa
konsolidasyona tabi bagl ortakliklarinin) envanteri, muhasebe sistemi, Tiirkiye Denetim Standartlar1
kapsaminda i¢ denetimi, finansal raporlar1 ve yonetim kurulunun yillik faaliyet raporu
denetlenmekte, Tiirkiye Muhasebe Standartlarina/Tiirkiye Finansal Raporlama Standartlarina,
kanuna ve esas sozlesmenin finansal tablolara iligkin hiikiimlerine uyulup uyulmadigi
incelenmektedir.

Kamu Gozetimi Kurumu (KGK) tarafindan yayimlanan Bagimsiz Denetim Y6netmeligi’nde (2022)
ise bagimsiz denetim “finansal tablo ve diger finansal bilgilerin, finansal raporlama standartlarina
uygunlugu ve dogrulugu hususunda, makul giivence saglayacak yeterli ve uygun bagimsiz denetim
kanitlarimin elde edilmesi amaciyla, denetim standartlarinda dngoriilen gerekli bagimsiz denetim
tekniklerinin uygulanarak defter, kayit ve belgeler iizerinden denetlenmesi ve degerlendirilerek
rapora baglanmasi” olarak tanimlanmustir.

Tanimlar arasinda farklar olmakla birlikte bagimsiz denetim, sirket disindaki uzmanlarca yapilan
incelemeler, degerlendirmeler ve bunlar sonucunda bir goriis bildirmek seklindeki siire¢ olup
igletmelerin biiyiikliigii, siireclerinin karmagikligi, ortaklik ve bagli ortakliklarinin yapisi,
fonksiyonel para birimi, raporlama para birimi, sirketin riskleri gibi birgok unsur dikkate alinarak
fiyatlandirilan hizmetler biitiiniidiir.

Sirketler i¢in bir maliyet unsuru olmasimin yani sira, bagimsiz denetim ¢aligmalar1 dncesinde ve
esnasinda sirket personellerinin ek sorumluluklar yiiklenmesini gerektirmektedir. Maliyet ve is
yiikiindeki artig isletmeler agisindan bir dezavantaj dogurmakla birlikte bagimsiz denetimin sagladigi
O6nemli faydalar da bulunmakta olup kisaca asagidaki sekildedir (Hay, 2020: 4-11)

a. Vekalet Maliyetlerini Azaltmasi — Sirket yOnetiminde gorev alan yoneticilerin kisisel
menfaatlerini sirket menfaatlerinden 6nde tutmasi nedeniyle gorevlerini tam olarak yerine
getirmemesi, sirket kaynaklarini kendi faydalarina olacak sekilde yonlendirmesi ve hissedarlari
yanlis bilgilendirmesi gibi olasiliklar bulunmaktadir. Bagimsiz denetim bu tiir ¢ikar ¢atigmalarina
kars1 bir koruma saglar.

b. Bilgi Kalitesini Artirmasi — Sirket yonetiminden sorumlu kisilerin, hissedarlardan daha fazla
bilgiye sahip olmasi olarak tanimlanan “bilgi asimetrisi”, sirket icindeki veya disindaki kullanicilarin
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kararlarin1 olumsuz yonde etkileyebilir. Bagimsiz denetim, bilgi kalitesini artirarak taraflar
arasindaki bu esitsizligi dengeler.

c. Giivence Gorevi — Bagimsiz denetimden ge¢mis tablolara dayanarak karar veren isletmeler daha
sonra zarara ugrama durumunda, denetim firmalarini bu durumdan sorumlu tutarak zararlarini tazmin
etme imkani bulmaktadirlar.

d. Yonetim Kontrol Fonksiyonu — Ozellikle yénetim ve sahipligin ayn1 grubun elinde oldugu ya da
basit finansal yapilari nedeniyle etkin kontrol mekanizmasi bulunmayan isletmelerde, bagimsiz
denetim bu ag¢i81 kapama gorevi gorerek yonetim kontrol fonksiyonu olarak fayda saglar.

e. Yonetisim Gorevi — Yonetim kurulu, denetim komitesi ve diger komitelerin yani sira bagimsiz
denetci de kurumsal yonetimin bir unsurudur. Ozellikle risk yonetimi gibi alanlarda etkin gorev alan
bagimsiz denetciler, tamamlayici bir rol listlenmektedirler.

f. Teyit Hipotezi — Sirket yoneticilerinin 6zellikle sirket degeri ve hisse senedi fiyatini etkileyecek
aciklamalar1 yaparken, daha sonra bu bilgilerin denetlenecek olmasi durumundan dolay1 daha diiriist
olduklari tespit edilmistir.

g. Diger — Bagimsiz denetimin diger faydalar1 ise paydas kurami, kurumsal kuram ve mesruiyet
kurami kapsaminda agiklanabilir. Paydas kuramu, isletmelerin artik sadece hissedarlariin degil tiim
paydaslarinin menfaatlerini dikkate alarak faaliyet gosterdiklerini ifade ederken (Freeman, 2015: 1),
kurumsal kuram diizenleyici kurumlar ve devletler gibi dis etkenler nedeniyle isletmelerin zamanla
birbirlerine benzer hedefler dogrultusunda, benzer igleyislere sahip oldugunu belirtmektedir (Zucker,
1987: 1). Mesruiyet teorisi ise isletmelerin giiclinii aldig1 ekonomik, sosyal ve politik gruplar ya da
kisaca toplumun ihtiyag ve gerekliliklerini yerine getirerek mesruiyetini ispatlamakla yiikiimlii
oldugunu ifade eder (Shocker & Sethi, 1973: 1). Daha 6nce agiklanmis olan bilgi asimetrisine karsi
basta dis paydaslar olmak {izere tiim toplumun, bagimsiz denetimden ge¢mis finansal tablolara erigim
talebinin karsilanmasi bu kuramlar ¢er¢evesinde bir gereklilik olarak degerlendirilebilir.

2.2. Tiirkiye’deki isletmelerin Bagimsiz Denetime Tabi Olma Zorunlulugu

[k defa 23.01.2013 tarihli ve 28537 sayili Resmi Gazete’de yayimlanmis olan Bakanlar Kurulu
Karar1 ile 6102 sayili Tirk Ticaret Kanunu’nun (TTK) 398. maddesinin geregi olarak hangi
sirketlerin bagimsiz denetime tabi olacaklari belirlenmistir. Bu belirlemede iki donem art arda aktif
toplaminin 150 milyon ve iistii, net satis hasilatinin 200 milyon ve iistii ve ¢alisan sayisimin 500 ve
istli olmasi kriterlerinden en az ikisini karsilayan sirketlerin bagimsiz denetime tabi olmasi
gerekliligi belirlenmistir (Bagimsiz Denetime Tabi Olacak Sirketlerin Belirlenmesine Iliskin Karar,
2013). Daha sonra 14.03.2014, 01.02.2015, 19.03.2016, 26.05.2018 ve 30.11.2022 tarihlerinde
yapilan giincellemeler sonucunda esik degerler degistirilmis ve bagimsiz denetime tabi olan sirket
sayis1 artirtlmigtir. Son olarak 06.04.2024 tarih ve 32512 sayili Resmi Gazete’de yayimlanan 6434
sayili Bagimsiz Denetime Tabi Sirketlerin Belirlenmesine Dair Cumhurbaskani1 Karariyla (Karar)
bagimsiz denetime tabi olma kosullari, 01.01.2024 ve sonrasinda baslayan hesap donemlerinde
uygulanmak iizere degistirilmis olup giincel esik degerler asagidaki gibidir:

1.Grup: Kararin ekinde yer alan I say1li listede yer alan sirketler herhangi bir dl¢iite bagli olmaksizin,

2.Grup: Kararin ekinde yer alan II sayili listede yer alan, tek basina veya bagh ortakliklari ve
istirakleriyle birlikte {ist iiste iki hesap doneminde asagidaki kriterlerden en az ikisini karsilayan
sirketler

- Aktif toplam1 60 milyon ve {istii Tiirk Lirasi,
- Yillik net satig hasilati 80 milyon ve istii Tiirk Lirasi,
- Calisan sayis1 100 kisi ve istii.

3.Grup: Sermaye piyasasi araglari bir borsada veya teskilatlanmis diger piyasalarda islem gérmeyen
ancak 6.12.2012 tarihli ve 6362 sayili Sermaye Piyasasi Kanunu kapsaminda halka agik sayilan
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sirketlerden tek bagina veya bagli ortaklik ve istirakleriyle birlikte iist tiste iki hesap doneminde
asagidaki kriterlerden en az ikisini karsilayan sirketler

- Aktif toplam1 30 milyon ve istii Tiirk Lirasi,
- Y1illik net satig hasilati 40 milyon ve dstii Tiirk Lirasi,
- Caligan sayis1 50 kisi ve Ustii.

4. Grup: 2. ve 3. Grup disinda kalan sirketlerden tek basina veya baglh ortakliklari ve istirakleriyle
birlikte st {iste iki hesap doneminde asagidaki kriterlerden en az ikisini kargilayan sirketler

- Aktif toplam1 150 milyon ve iistii Tiirk Lirast,
- Y1llik net satig hasilat1 300 milyon ve {istii Tiirk Liras,
- Caligan sayis1 150 kisi ve iistii.

Bagimsiz denetime tabidir. Ancak esik degerleri astig1 i¢in denetime tabi olacak sirketler, art arda iki
hesap doneminde s6z konusu ii¢ dlciitten en az ikisinde esik degerlerin altinda kalirsa ya da bir hesap
doneminde bu dlgiitlerden en az ikisinde esik degerlerin %20 veya daha fazlas altinda kalirsa takip
eden donemde bagimsiz denetim kapsamindan ¢ikar.

Esik degerlerin hesaplanmasinda, sirketlerin tabi olduklar1 mevzuatlara uygun sekilde hazirlanmis
son iki yila ait finansal tablolarindaki aktif toplami1 ve yillik net satis hasilati ile son iki yila ait
ortalama personel sayilar1 dikkate alinir.

2.3. Muhasebe Standartlary/Finansal Raporlama Standartlar1 Kapsaminda Hasilatin Olgiimii

Bagimsiz denetime tabi olan isletmeler TMS/TFRS veya Biiyiik ve Orta Boy Isletmeler Igin Finansal
Raporlama Standardini1 (BOBI FRS) uygulayarak raporlama yapmaktadirlar.

Kamu yararini ilgilendiren kuruluslar (KAYIK)* TFRS/TMS uygulamakla yiikiimlii iken KAYIK
olmayan isletmelerin TFRS/TMS uygulamas: istege baghdir. 2018 yilinda Kamu Gdzetimi Kurumu
tarafindan yayimlanan “Tiirkiye Muhasebe Standartlar1 Uygulama Kapsamma iliskin Kurul
Karari”na gore kiiciik veya orta biiyiikliikte olan isletmelerin BOBI FRS uygulamalari yeterli
olacaktir (KGK, 2018).

2.3.1. BOBI FRS Kapsaminda Hasilatin Ol¢iimii

Bagimsiz denetime tabi olup TMS/TFRS uygulamak zorunda olmayan isletmeler tarafindan
uygulanabilecek olan BOBI FRS’de hasilatin sadece “igletmenin kendi adina saglayabilecegi briit
ekonomik fayda”lardan olustugu belirtilmistir. Isletmelerin iigiincii taraflar adma yaptiklar
islemlerden elde edilen tutarlar ya da acente olarak faaliyet gostermelerinden kaynaklanan islemler
varsa bu tutarlar hasilat olarak kaydedilmemektedir. Yalnizca hak edilen komisyon tutarlar1 hasilat
olarak tanimlanmaktadir (BOBI FRS, md. 5.10).

2.3.2. TFRS 15 Kapsaminda Hasilatin Ol¢iimii ve Asil-Vekil Iliskisi

Gelir ve kér kavramlar sirketlerin finansal performanslarinin 6lgiilmesinde ¢ok 6nemli gostergeler
oldugundan ne zaman taninacagi gibi konular yillardir muhasebe teorisindeki en temel sorulardandir.
Sirketlerin is modellerindeki degisimler ve yeni sektorlerin ortaya ¢ikmasi ya da var olan sektorlerin
gelismesi gibi nedenlerle var olan diizenlemeler ve standartlar siirekli degisime ugramaktadir
(Wagenhofer, 2014: 349; Antle ve Deminski, 1989: 423). Yiriirlikte olan muhasebe standartlar1 bu

! Kamu yararmi ilgilendiren kuruluslar (KAYIK): Halka agik sirketler, bankalar, sigorta, reasiirans ve emeklilik sirketleri,
faktoring sirketleri, finansman sirketleri, finansal kiralama sirketleri, varlik yonetim sirketleri, emeklilik fonlari, (Degisik
ibare:RG-21/10/2014-29152) 6/12/2012 tarihli ve 6362 sayili Sermaye Piyasas1 Kanununda tanimlanmis olan ihragcilar ve
sermaye piyasast kurumlari ile faaliyet alanlari, iglem hacimleri, istihdam ettikleri galisan sayisi ve benzeri 6lgiitlere gore
onemli dlgiide kamuoyunu ilgilendirdigi i¢in Kurum tarafindan bu kapsamda degerlendirilen kuruluslardir (Bagimsiz Denetim
Yonetmeligi, 2022, 4/1-1).
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degisimlere ayak uyduramadiginda ve karmagsik yapidaki islere ve isletmelere ancak simirli sekilde
yol gosterebildiginde yetersiz kalmaktadir (IASB, 2008: 20).

Stirekli degisen {iriin, hizmet ve islemler dolayisiyla hasilatin ne zaman taninmasi gerektigi, hatta
taninip taninmamasinin gerekliligi gibi konularda soru isaretleri bulunmaktadir (Oyedokun, 2016:
2). Isletmelerin bagimsiz denetime tabi olup olmadiklarmin belirlenmesinde dikkate almmasi
gereken ¢ kriterden birisi olmasi da hasilatin hesaplanmasi konusunda ek incelemelerin 6nemine
dikkat cekmektedir.

Tiim bu gelismeler 1518inda 1993 yilindan beri kullanilmakta olan ve uluslararasi kabul gdren
Uluslararast Muhasebe Standardi 18 Hasilat (International Accounting Standard 18 Revenue) ve
Uluslararas1 Muhasebe Standardi 11 Ingaat Sozlesmeleri (International Accounting Standard 11
Construction Contracts) standartlar1 yiirlirlikten kaldirilip 1 Ocak 2018 ve sonrasinda baslayan
donemlere iligkin finansal tablolarda kullanilmak {izere Uluslararas1 Finansal Raporlama Standardi
15 Miisteri Sozlesmelerinden Hasilat (International Financial Reporting Standard 15 Revenue from
Contracts with Customers) standard1 uygulamaya konmustur.

Uluslararasi gelismelerin bir yansimasi olarak 2005 yilindan beri Tiirkiye’de uygulanmakta olan
Tiirkiye Muhasebe Standardi 18 Hasilat (“TMS 18”) ve Tiirkiye Muhasebe Standardi 11 insaat
Sozlesmeleri (“TMS 117) standartlar1 da kaldirilmig, 1 Ocak 2018 ve sonrasinda baslayan
donemlerde kullanilmak {izere Tiirkiye Finansal Raporlama Standardi 15 Miisteri Sézlesmelerinden
Hasilat (“TFRS 15”) standardi yiirtirlige girmistir.

So6zlesmeden dogan hasilat ve nakit akiglarinin niteligi, tutari, zamanlamasi ve belirsizligine iliskin
bilgilerin finansal tablo kullanicilarina sunumunda isletmelerin uygulamasi gereken ilkeler TFRS
15’te yeniden diizenlenmistir (TFRS 15: 1). Standartta degisen is modelleri ve kullanicilarin
ihtiyaglarini g6z 6niine alarak ayrintili agiklamalar ve ek bilgilere yer verilmis, hasilatin taninmasina
iligskin de temel giincellemeler yapilmistir.

Oncelikle standartta sozlesmenin tanimi yapilmis olup ancak belirli kosullarin tamaminin saglanmasi
durumunda, s6z konusu sdzlesmenin bu standart kapsaminda degerlendirilebilecegi belirtilmistir
(TFRS 15: 9). Hasilatin finansal tablolara alinmast i¢in taahhiit edilen mal veya hizmetin miisteriye
devri yoluyla edim yiikiimliiliigiiniin yerine getirilmesi gerekir. Devir iglemi ise, ilgili mal veya
hizmetin kontroliinlin miisteriye gegmesidir (TFRS 15: 31). Edim ylikiimliiliigii yerine getirildikce,
bu edim yiikiimliliigline iliskin iglem bedeli (degisken bedeller olmasi durumu hari¢) finansal
tablolara hasilat olarak yansitilabilir (TFRS 15: 46) Bu degerlendirme yapilirken, varsa varligin geri
alimina iligkin anlagsmalar da dikkate alinmalidir (TFRS 15: 34).

Standartta ¢ok biiyiikk 6nem addedilen kontrol, “baska isletmelerin varligin kullanimini
yonetebilmesini ve ondan fayda elde etmesini engelleyebilme giiciinii kapsamaktadwr” ve “bir
varligin kontroliinii elde bulundurmak varligin kullanimini yénetebilme ve varligin kalan tiim
faydasint biiyiik élgiide elde edebilme giicii” olarak ifade edilmistir (TFRS 15: 33). Ozerhan ve
Sultanoglu (2019: 16) hasilatin taninmasimnda TMS 18’de mal ve hizmetlere iliskin risk ve faydanin
devredildigi tarih gbz 6niine alinirken, TFRS 15°te varligin kontroliiniin miisteriye gectigi tarihin géz
oniine alindigina dikkat ¢ekmislerdir. Kontrol taniminda yer alan fayda ise bir¢ok sekilde dogrudan
veya dolayli olarak elde edilebilen potansiyel nakit girigleri veya nakit ¢ikislarindan tasarruf olarak
tanimlanmugtir. Bu nakit akiglarina su drnekler verilmistir (TFRS 15: 33):

a. Kamu hizmetleri de dahil olmak iizere sdzlesmeye konu mal ve hizmetin mal iiretmek ya da
hizmet sunmak i¢in kullanilmasi,

b. Mal veya hizmetin kullanilmasi ile baska mal ve hizmetlerin degerinin artirtlmas,

€. Mal veya hizmetin kullanim ile yilikiimliiliiklerin yerine getirilmesi veya giderlerde azalma
olmasi,

d. Mal veya hizmetin takas edilmesi veya satilmasi,
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e. Mal veya hizmetin bir borg i¢in teminat olarak rehin verilmesi,
f. Mal veya hizmetin elde tutulmasi.
Standartta ayrica kontrol igin agsagidaki 6rnekler verilmistir (TFRS 15: B37)

a. Taahhiit edilen mal ve hizmetlerin kabul edilebilirligine iliskin sorumlulugu bulunan, diger bir
deyisle miisterinin talep ettigi Ozellikleri karsilamaktaki esas sorumlu taraf kontrolii elinde
bulundurur.

b. Stok riskine sahip olan taraf kontrolii elinde bulundurur. Stok riski mal veya hizmetin miisteriye
devredilmesinden dnce veya sonra ortaya ¢ikabilir. Mal veya hizmetin devrine kadar gegen siirede
kullanimim yonetebilme ve faydalanma imkan1 devir dncesi stok riski dogururken, miigterinin iade
hakki bulunmasi durumunda ayni riskler devirden sonra da var olmaktadir.

€. Mal veya hizmetin fiyatin1 belirleme giicline sahip olan taraf kontrolii elinde bulundurur. Ancak
bazi durumlarda vekil konumundaki isletme, aracilik hizmetinden kaynakli ek hasilat yaratmak icin
fiyatin belirlenmesinde kismi bir esneklige sahip olabilir.

Standartta mal ve hizmet taahhiidiinii bizzat saglayan yani mal ve hizmetleri kontrol eden isletmeler
“as1l”, bu isleme aracilik eden ve isleme konu mal ve hizmetler lizerinde kontrolii olmayan taraf ise
“vekil” olarak adlandirilmis ve isletmelerin her bir mal ve hizmet taahhiitleri i¢in hangi konumda
olduklarini belirlemeleri gerektigi ifade edilmistir (TFRS 15: B34). Bir igletmenin sézlesmeden
kaynaklanan edim yiikiimliiliiklerini ve sézlesmeye dayali haklarini1 devretmesi, bdylece mal ve
hizmeti devretmeye iliskin edim yilikiimliligli olmadigi durumlarda, séz konusu isletme
sozlesmeden dogan hasilati finansal tablolarina yansitmaz (TFRS 15: B38).

Miisteri ile yapilmis olan s6zlesmelerin birden fazla mal ve hizmeti icermesi durumunda, isletmeler
bazi mal ve hizmetler igin asil, bazilart i¢in ise vekil konumunda olabilirler (TFRS 15: B34). Bu
saptamalar yapilirken isletmelerin taahhiidiin niteligini tespit etmesi ¢ok 6nemlidir ve bu tespitte iki
konuya &zen gosterilmesi gerekir. Ilki miisteriye saglanacak mal ve hizmetlerin tanimlanmasi,
ikincisi ise miigteriye devir dncesinde mal ve hizmetler {izerinde kontroliiniin olup olmamasidir
(TFRS 15: B34A). Eger isletme mal ve hizmetlerin devri 6ncesinde kontrol sahibiyse asildir. Ancak
mal ve hizmetlerin kanuni miilkiyetini gegici bir siire eline bulunduruyorsa, bu durumda kontrol
etmesine de gerek kalmayacagindan vekil konumunda olacaktir (TFRS 15: B35). Taahhiit edilen mal
ve hizmetlere iligkin edim yiikiimliiliiglinii yerine getiren asil konumundaki isletme, devri yapilan
mal veya hizmetler karsiliginda hak edilmesi beklenen briit tutar1 hasilat olarak finansal tablolarina
alir (TFRS 15: B35B)

3. LITERATUR ARASTIRMASI

Literatiirde asil-vekil iliskisi, bu iliskinin ¢esitli sektdrlerde hasilatin taninmasi tizerindeki etkileri ve
TFRS/UFRS 15’in getirdigi yeniliklerle ilgili ¢esitli caligmalar yer almaktadir.

Ozdogan, Okan Gokten ve Gokten (2023) bir telekomiinikasyon ve bir seyahat acentesinin finansal
tablolarini asil-vekil iligkisi baglaminda incelemislerdir. 2018 ve 2022 yillar1 arasindaki déneme
iliskin faaliyet raporu sonuglarinin igerik analizi yontemiyle analizi yapilmis ve isletmelerin
kendilerini asil mi yoksa vekil mi olarak konumlandirdiklar1 arastirilmigtir.

Ozerhan ve Sultanoglu (2021) kontrol kavramin1 TFRS 15 kapsaminda incelemisler ve asil-vekil
iligkisine iliskin agiklama ve degerlendirmeler yapmiglardir. Ayrica e-ticaret isletmeleri tarafindan
yapilan agiklamalari, asil-vekil iligkisi kapsaminda incelemislerdir.

Kabir ve Su (2020) UFRS 15’in etkilerini aragtirmak tizere Avusturalya ve Yeni Zelanda’daki
isletmelerin faaliyet raporlarini incelemislerdir. Raporlari incelenen isletmelerin %63.38’inde, yeni
standardin hi¢ ya da dnemli bir etkisi olmadig1, diger isletmelerde ise yeni standarda iliskin sadece
dipnot agiklamalar1 yapildig1 gdzlemlenmistir. Perakende satis islemlerinin standarttaki degisiklikten
etkilenmedigi, etki olan igletmelerde ise gelirin taninma zamaninda erteleme oldugu tespit edilmistir.
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Standardin en ¢ok etki yaptig1 hesabin hasilat oldugu, sonrasinda ise satiglarin maliyeti, sézlesme
yiikiimliiliikleri ve vergi sonrasi kazang hesaplarinin etkilendigi belirtilmistir.

Napier ve Stadler (2020) UFRS 15’in getirdigi yenilikleri incelemislerdir. Hasilatin taninmasi,
dlciilmesi, sunulmasi ve agiklanmasi konularindaki sirket uygulamalari analiz edilmistir. incelenen
faaliyet raporlarinda hasilatin taninmasi ve dl¢iilmesi alanlarinda dnemli bir degisiklik olmadigini
tespit etmislerdir.

Boujelben ve Kobbi-Fakhfakh (2020) Avrupa Birligi’nde halka agik olan 22 adet telekom ve ingaat
firmasinin faaliyet raporlarini incelemislerdir. Bu raporlardaki UFRS 15’e uyumu arastiran yazarlar,
standarda uyum yoniinden eksikler oldugunu tespit etmislerdir.

Ozerhan ve Sultanoglu (2019) Tiirkiye ve yurtdisindaki yazilim firmalarini incelemis ve
karsilastirmiglardir. Tiirkiye’deki yazilim firmalarinin ana faaliyet konularinda ve tekli s6zlesmelerle
is yapmalar1 nedeniyle TFRS 15’in uygulanmaya baslamasinin bu firmalarin raporlarinda bir etkisi
olmadigini tespit etmislerdir. Buna karsilik yurtdigindaki yazilim firmalarinda standarttaki degisimin
etkileri oldugu ve bu etkilerin dipnotlarda agiklandigi gézlemlenmistir.

Calayoglu ve Yilmaz (2016) TFRS 15 kapsaminda yazilim sirketlerini incelemislerdir. Standardin
bes basamakli uygulamasini drnekler ile agiklamiglardir.

Gorildigl tizere ulusal ve uluslararas: literatirde TFRS 15’in yiirlirlige girmesi ile finansal
raporlamada ortaya ¢ikan degisiklikler {lizerine ¢esitli caligmalar yapilmistir. Ancak asil-vekil
iligkisini inceleyen ¢alisma sayist kisith olup bagimsiz denetime tabiiyet ve asil-vekil iligkisi
arasindaki iligkiye dair calisma bulunmamaktadir. Bu ¢alisma ile bu boslugun doldurulmasi
hedeflenmistir.

4. ISLETME INCELEMESI
4.1. Cahismanin Amaci ve Yontemi

Bagimsiz denetime tabiiyetin belirlenmesinde isletmelerin bagl olduklart mevzuata gore hazirlanmig
olan finansal tablolarindan elde edilen veriler kullanilirken, bagimsiz denetimden gegen finansal
tablolar TMS/TFRS veya BOBI TFRS’ye gore hazirlanan finansal tablolardir. Calismanin ikinci
boliimiinde agiklanan asil-vekil iliskisinden kaynakli olarak bazi igletmelerde, hasilat tutari iki
finansal tablo setinde farklilasmaktadir ve bagimsiz denetimden ge¢mis finansal tablolardaki veriler
aslinda isletmelerin bagimsiz denetime tabiiyet esiklerini asmayacak bir seviyede kalabilmektedir.

Bu duruma 6rnek olusturmasi agisindan ¢aligmanin bu béliimiinde bir sirket incelemesi yapilmstir.
2019 yilindan beri bagimsiz denetime tabi olan bir isletmenin bagimsiz denetim tabiiyetinin
belirlenmesinde kullanilan 2018-2022 dénemlerine iliskin kurumlar vergisi beyannameleri temin
edilmis ve aktif toplami, net yillik satis hasilat1 ve personel sayisi bilgileri edinilmigtir. Daha sonra
ayni donemlere iliskin bagimsiz denetimden geg¢mis finansal tablolardan da bu tutarlar alinarak
karsilastirma yapilmistir.

Sadece bir igletmenin verilerinin incelenmesi ¢alismanin bir kisitidir. Ancak halka agik olmayan
igletmelerin bagimsiz denetimden ge¢mis finansal tablolarin1 kamuya agiklama zorunluluklarinin
olmamasi, halka acik veya degil tiim isletmelerin kurumlar vergisi beyannamelerini kamuya
aciklamamalari gibi nedenlerle daha fazla sirket verisine erisim saglanamamisgtir.

4.2. Ornek Olay Incelemesi

Calismaya konu X Sirketi, 2009 yilinda Istanbul’da kurulmus olup sirketin hisselerinin tamami bir
holdinge aittir. X Sirketinin temel faaliyeti ayn1 holding biinyesinde bulunan Y Sirketinin irettigi
tiriinlerin ihracatina aracilik etmektir. Isletme Y sirketi tarafindan iiretilen iriinleri almakta ve alis
fiyatindan yurtdisindaki miisterilere satisin1 gerceklestirmektedir. Buna karsilik sundugu aracilik
hizmetinden dolay1 yapilan ihracattan dogan Katma Deger Vergisi (“KDV”) iadesi tutarinin %7’si
kadar komisyon faturas1 diizenlemekte olup komisyon geliri elde etmektedir. Isletmenin 2022 sonu

261



THRACATA ARACILIK EDEN iSLETMELERIN BAGIMSIZ DENETIME TABi OLMA ZORUNLULUGU: TFRS 15 ASIL-VEKIL ILiSKiSt
KAPSAMINDA BIR TARTISMA

itibariyla calisan sayisi 18 olup personelin ¢ogunlugu ihracat ve muhasebe birimlerinde calisan
kisilerden olugsmaktadir. Sirketin finansal borcu veya bilgisayar gibi isin akis1 i¢in gerekli olan sabit
kiymetleri disinda uzun dénemli varligi bulunmamaktadir.

Sirketin Vergi Usul Kanunu (“VUK?”) hiikiimlerine uygun olarak hazirlamis oldugu kurumlar vergi
beyannamelerine gore aktif toplami, yillik net satig hasilati ve personel sayilart 2018-2022 yillart
arasinda asagidaki sekildedir:®

Tablo 1. X Sirketi’nin VUK’a Gére Hazirlanmis Finansal Tablolarindan Secilmis Veriler

2018 2019 2020 2021 2022
Aktif Toplami (TL) 118.347.682 197.727.566 173.399.157 317.455.374 412.373.696
Yillik Net Satis Hasilati (TL) 610.961.668 696.683.678 672.670.402  1.113.443.459  2.213.216.712
Personel Sayis1 (kisi) 11 12 13 15 18

Bu veriler 1s18inda sirket, KGK’nin belirledigi kriterlerden en az ikisini son iki yilda karsilamisg
oldugu i¢in 2019 yilindan beri zorunlu olarak bagimsiz denetime tabidir. Sirketin bagimsiz denetime
tabi finansal tablolar1 2018, 2019 ve 2020 yillarinda &ncelikle Biiyiik ve Orta Boy Isletmeler I¢cin
Finansal Raporlama Standardi’na (“BOBI FRS”) gore diizenlenmis ancak daha sonra 2021 yilindan
itibaren (2019 ve 2020 yillarina iliskin finansal tablolar da yeniden diizenlenerek) Tiirkiye Muhasebe
Standartlari/Tiirkiye Finansal Raporlama Standartlari’na (“TMS/TFRS”) gore hazirlanmustir.

Isletmenin sadece bir faaliyet sekli oldugu ve ozellikli bir durumu oldugu icin VUK’a gére
diizenlenen finansal tablolardan TMS/TFRS’ye gore diizenlenmis tablolara geciste sadece birkag
tane degisiklik yapilmasi yeterli olmaktadir. Bu degisikliklerden en 6nemlisi, VUK ve TFRS 15’in
hasilat1 farkli sekilde degerlendirmelerinden kaynaklanmaktadir. VUK madde 194 hasilati “satilan
mal bedeli veya yapilan hizmet karsilig1 olarak tahsil edilen paralarla tahakkuk eden alacaklar ve
igletme faaliyetinden elde edilen” tutar olarak tanimlarken, TFRS 15 daha 6nce de agiklandigi iizere
hasilati kontroliin devri kosuluna goére degerlendirmektedir. Mal veya hizmetlerin kabul
edilebilirligine iliskin sorumlulugun, stok riskinin ve fiyat belirleme giiciiniin hangi tarafta
oldugunun saptanmasi sonucunda kontrolii elinde bulundurulan tarafin asil, aracilik eden tarafin ise
vekil oldugu ortaya ¢ikmaktadir. Bu durumda vekilin aracilik faaliyetlerinden elde ettigi tutar, hasilat
olarak taninmamaktadir.

X sirketinin hasilata iligkin faaliyetleri incelendiginde daha dnce de belirtildigi gibi ayni holding
biinyesinde yer alan Y sirketinin irettigi mamullerin ihracatina aracilik ettigi gortilmektedir.
Sirketler arasinda araci ihracatgi s6zlesmesi bulunmakta olup X sirketinin ihracat islemlerinden
kaynakl1 herhangi bir sorumlulugu bulunmamaktadir. S6zlesme kosullar: kisaca asagidaki sekildedir:

- X Sirketi ihracat icin satig fiyat1 belirlerken alis fiyatin1 ayni sekilde koruyacak ve alig-satis
isleminden herhangi bir kar tutar1 olugsmayacaktir.

- Alacaklarin tahsil edilememe riski tamamen Y sirketinde kalacak olup herhangi bir tahsil
edilememe durumunda X sirketi tarafindan riicu edilebilecektir.

- Yiklemesi yapilan iiriinlerin ihracat siirecinde ortaya ¢ikabilecek tiim aksakliklar, cezalar ve diger
idari ve cezai sorumluluklar Y sirketine aittir.

- Mallarin ayipli olmasi veya diger sorunlardan dolayi ortaya ¢ikabilecek 6deme taleplerini X sirketi,
imalat¢1 Y sirketine riicu edebilecektir.

- Thracattan dolay1 ortaya cikabilecek her tiirlii zarar, ziyan ve tazminatlardan Y sirketi sorumlu olup
X sirketi tarafindan kendisine bildirildiginde derhal nakden 6deyecektir.

2 Sirketin gizliligini korumak adma tutarlar belirli bir oranda degistirilmis olup diisiik oranli bu degisiklikler varilan sonuglar1
degistirmemektedir.
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- Ortaya ¢ikacak tiim kur farklari, komisyon ddemeleri ve kesintiler Y sirketine yansitilacaktir.

Goriildugt tizere X sirketi ihracata iliskin herhangi bir risk tasimamakta olup olasi tiim maddi, idari
ve cezai sorumluluklar1 Y sirketine riicu edebilmektedir. Bu durum dikkate alinarak X ve Y sirketleri
arasindaki iliski incelendiginde, s6zlesme kosullar1 ve taraflar arasindaki islemlerin dogast geregi
satiglara iligkin kontroliin Y Sirketi’nde oldugu ve “asil” olarak hareket ettigi goriilmektedir. Buna
karsilik ihracatina aracilik ettigi iirlinler iizerinde bir kontrolii bulunmayan X Sirketi, Y Sirketi’nin
“vekil”i konumundadir.

TFRS 15 kapsaminda vekil konumunda olan ve ihracatina aracilik ettigi tiriinlerin satigina iliskin
hasilat raporlamayan X Sirketi, sadece sunmus oldugu hizmetlerden dolay1 elde etmis oldugu
komisyon gelirlerini finansal tablolarinda hasilat olarak gdstermektedir. Bu nedenle bagimsiz
denetimden ge¢mis TMS/TFRS’ye uygun olarak hazirlanan finansal tablolar1 incelendiginde VUK’a
gore hazirlanan tablolardan farkli sonuglar ortaya ¢ikmakta olup bu sonuglar asagida sunulmaktadir.

Tablo 2. X Sirketi’nin TMS/TFRS’ye Gore Hazirlanmis Finansal Tablolarindan Secilmis
Veriler

2018 2019 2020 2021 2022

102.521.33  196.106.48  171.419.55  321.605.93  408.051.16

AKktif toplamm (TL) 3 6 1 6 3
Yillik Net Satis Hasilati

(TL) 3.450.584 4.108.263 3.451.775 6.238.786  16.143.709

Personel sayisi (kisi) 11 12 13 15 18

TMS/TFRS’ye gore diizenlenen tablolar incelendiginde, aktif toplamlarinda da degisiklik
goriilmekte olup bu durumun sebepleri arasinda alacaklarin reeskonta tabi tutulmasi ve ertelenmis
vergi varligi gibi VUK’tan TMS/TFRS’ye geciste soz konusu olan olagan diizeltme kayitlart
bulunmaktadir. Aktif toplami detayli incelendiginde tutarin bilyilik bir kisminin aracilik nedeniyle
dogan alacaklara iliskin oldugu goriilmekte olup sirketin bilangosunun ytikiimliiliik tarafinda da ayni
tutarda ticari bor¢ bulunmaktadir (Y Sirketi’ne olan borglar). Aktif toplami igerisindeki ticari
alacaklar ve ticari alacaklar disinda kalan tutarin detay asagida sunulmustur.

Tablo 3. TFRS’ye Gore Aktif Toplam icerisindeki Ticari Alacaklar Tutar1 (TL)

2018 2019 2020 2021 2022
Ticari alacaklar 93.746.019  169.488.903  135.509.176 252.437.381 319.714.504
Aktif toplam 102.521.333  196.106.486  171.419.551 321.605.936 408.051.163
Ticari alacaklar haric
aktif toplami 8.775.314 26.617.583 35.910.376 69.168.555 88.336.658

Aktif tutarindaki bu ayrim da dnemli bir gostergedir. Ciinkii bir isletmenin bagimsiz denetime tabi
olup olmayacaginin belirlenmesinde aktif toplami1 kullanilmaktadir. Isletmenin aktiflerinde goriilen
ticari alacak tutarinin da ayr1 bir incelemeye tabi tutulmasi gerekebilir. Ancak bu ¢aligma kapsaminda
detaylandirtlmamstir.

Calismanin ana konusu olan “Yillik Net Satis Hasilat1” karsilastirildiginda iki finansal raporlama
cercevesinin bakis agisindaki 6nemli fark dikkat cekmektedir. Sirketin aracilik faaliyetlerinden elde
ettigi tutar VUK’a gore hasilat olarak kabul edilirken, TFRS 15’e gore vekil konumundan dolay1
hasilat olarak raporlanamamaktadir. Bu durumun sonucunda ortaya ¢ikan fark asagida karsilastirmal
olarak sunulmaktadir.
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Tablo 4. VUK ve TFRS’ye Gore Raporlanan Yillik Net Satis Hasilat1 Tutarlar: (TL)

2018 2019 2020 2021 2022
VUK 610.961.668 696.683.678 672.670.402 1.113.443.459 2.213.216.712
TFRS 3.450.584 4.108.263 3.451.775 6.238.786 16.143.709°

Gorildiugl tizere TMS/TFRS’ye gore diizenlenmis tablolar dikkate alindiginda isletme bagimsiz
denetime tabi olmak i¢in karsilanmasi gereken kriterlerden sadece aktif toplamina iliskin esigi
agmaktadir. Bu durumda VUK’a gore hazirlanmis finansal tablo verileri ile bagimsiz denetim
yiikiimliiliigii bulunan isletmenin, bagimsiz denetimden gecen TMS/TFRS’ye gore hazirlanmis
tablolarindaki verileri dikkate alindiginda bagimsiz denetime tabi olmasina gerek olmadigt
goriilmektedir.

Onceki boliimlerde agiklandig1 iizere bagimsiz denetimin isletmeler icin ¢ok onemli faydalari
bulunmaktadir ve isletmeler bu faydalar1 nedeniyle zorunlu olmasa bile bagimsiz denetim hizmeti
almay1 tercih edebilirler. Ancak ortaya c¢ikan maliyetler kii¢iik hacimli isletmeler icin 6nemli bir
maliyet kalemi olusturabilir ve ortaya ¢ikan is yiikii az sayida personelle calisan isletmeler icin
zorlayici olabilmektedir. Bu nedenle bu tiir igletmeler i¢in bagimsiz denetimin ihtiyari birakilmasi
isletmelerin menfaatine olacaktir.

Bu nedenle igletmelerin vergi mevzuatina gore hazirlanan finansal tablolarindaki verilerin
degerlendirilmesinde 6zellikli durumlar da dikkate alinmali ve isletmeler tarafindan talep edilmesi
durumunda bagimsiz denetime tabiiyet durumu ek incelemeler yapilarak belirlenmelidir. Bu
caligmaya konu igletme ile benzer durumda olan sirketlerin talepte bulunmasi ve bu taleplerini
destekler nitelikle kanitlar sunmasi durumunda bagimsiz denetime tabi olma zorunluluklarimnin
gozden gegirilmesi s6z konusu olabilir. Kurumlar vergisi beyannamesinde yer alan net satis hasilati
tutarinin, ihracata araciliktan dogan ve diger olarak detaylandirildigi bir rapor, sirketlerin vergi
beyanlarini onaylama yetkinligi ve yetkilerine sahip olan yeminli mali miisavirler tarafindan tasdik
edilerek kanit niteliginde belge olarak sunulabilir.

4. SONUC

Tiirkiye’de faaliyet gostermekte olan biiylik sirketler 2013 yilindan beri TTK hiikiimleri
dogrultusunda bagimsiz denetime tabi olmaktadirlar. Bu tabiiyetin belirlenmesinde sirketlerin
VUK’a gore hazirlanmis kurumlar vergisi beyannamelerinde yer alan aktif toplami, yillik net satis
hasilati ve personel sayilar1 dikkate alinmakta ve belirlenen esik degerlerin en az iki tanesinin
asilmast durumunda bagimsiz denetim yikiimliiligi dogmaktadir. Ancak bagimsiz denetime konu
finansal tablolar VUK a gore hazirlanmis olan degil, TMS/TFRS’ye gore hazirlanmis tablolar oldugu
i¢in bagimsiz denetim ylikiimliiliigiinii doguran tutarlar ile bagimsiz denetimden gegen tutarlar
arasinda farklar bulunmaktadir.

Bu calismaya konu isletme gibi ihracata aracilik eden isletmelerin bagimsiz denetime tabiiyeti
belirlenirken ek incelemelere tabi tutulmast anlamli olacaktir. Ciinkii VUK ’a gore hazirlanan finansal
tablolarindaki net satis hasilat1 yiiksek oldugu i¢in bagimsiz denetime tabiiyet kosullarindan birini
saglayan igletmeler, TFRS 15 kapsaminda “vekil” konumunda olduklarinda TMS/TFRS’ye gore
hazirlanan finansal tablolarinda ihracat islemlerinden dolay1 hasilat raporlamayabilirler. Bu durumda
da bagimsiz denetime tabiiyet gerekgesi ile bagimsiz denetime tabi finansal tablolar arasinda fark
olmasindan dolay1 bir tutarsizlik olugsmaktadir.

Bagimsiz denetim elbette sirketlere faydalar saglamakta, finansal tablo kullanicilarina giivenilir

% Bu tutarm igerisindeki 5.414.358 TL, Y Sirketi tarafindan iiretilen iiriinlerden farkli bir malin X sirketi tarafindan
yurtdigindan ithali ve millilestirildikten sonra baska bir iligkili taraf sirketine satigmna iligkindir. S6z konusu isleme iligkin
herhangi kar/zarar dogmamus olup ithal bedeli ile satis bedeli aynidir. Ancak taraflar arasinda bir araci ihracatgilik s6zlesmesi
bulunmadig: i¢in ilgili satis hasilati ve satilan ticari mallar maliyeti satis maliyeti gelir tablosunda sunulmustur.
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bilgiye erigim imkani sunmaktadir. Ancak bu 6rnekteki sirket gibi kiigiik olarak degerlendirilebilecek
isletmeler i¢in bagimsiz denetim hizmeti yiiksek maliyeti dolayisiyla ekonomik olarak dezavantaj
yaratmaktadir. Ayrica sirket ¢alisanlarinin az olmasi hem TMS/TFRS’ye uygun finansal tablolarin
hazirlanmast hem de bagimsiz denetim c¢aligmalarinin yiiriitiilmesi siire¢lerinde ek is yiiki
yaratmakta ve is akislarina negatif etki yapmaktadir. Bu kapsamda, bagimsiz denetime tabiiyet
kosullar1 degerlendirilirken bu tiir 6zellikli durumlarin dikkate alinmasi ve bu sekilde is yapan
igletmeler icin bagimsiz denetim yaptirmanin igletmelerin tercihine birakilmasi, isletmelere hem
finansal agidan hem de is yiikii bakimindan fayda saglayacaktir.

Diizenleyici kurumlarin bagimsiz denetime tabi girketleri belirlemede hem onaylanmis olmast hem
de erisim kolayligi nedeniyle kurumlar vergisi beyannamesinde yer alan finansal tablolar1 kullanmasi
anlagilabilir bir durumdur. Ancak denetime neden olan tablolar ile denetimden gegen tablolar
arasindaki bu farkin ortadan kalkmasi adina farkli uygulamalar yapilabilir. Ornegin, bu galismaya
konu durumda olan sirketlerin talepte bulunmasi ve bu talebi destekler nitelikle kanitlar sunmasi
durumunda bagimsiz denetime tabi olmalart durumunun gézden gecirilmesi s6z konusu olabilir.
Beyannameye konu net satig hasilati tutarinin, ihracata araciliktan dogan ve diger olarak kiriliminin
yer aldig1 bir beyan, sirketlerin vergi beyanlarini onaylama yetkinligi ve yetkilerine sahip olan
yeminli mali misavirler tarafindan degerlendirilip tasdik edilerek kanit niteliginde belge olarak
sunulabilir.

Ulusal ve uluslararasi literatiirde TFRS 15’in yiiriirlige girmesi ile hasilatin raporlamasinda ortaya
¢ikan degisiklikler lizerine ¢esitli galismalar yapilmistir. Ancak asil-vekil iligkisini inceleyen ¢aligma
say1si kisithidir. Bu ¢alismalar igerisinde de bagimsiz denetime tabiiyet ve asil-vekil iligkisi arasindaki
iliskiye dair ¢alisma ise bulunmamaktadir. Asil-vekil iliskisi kapsaminda, igletmelerin bagimsiz
denetime tabi olma durumlarinin degerlendirilmesini ele alan bir ¢aligma olmamasi nedeniyle
literattirdeki bir eksiklige dikkat ¢ekilmesi ¢aligmanin sundugu en 6nemli katkidir. Bununla birlikte
halka acik olmayan isletmelerin verilerine ulagsmak miimkiin olmadigindan bilyiik bir 6rneklem
iizerinden analiz yapilamamuisgtir. Sadece bir tane igletmenin durumunun incelenmesi bu ¢alismanin
kisitlarindandir. Bu ¢aligmada sadece ihracata aracilik eden isletmelerin durumuna yer verilmis olup
gelecekte yapilacak ¢alismalarda farkl faaliyet alanlarda yer alan isletmeler de incelenebilir.
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