OSMANLI HUKUKUNUN YAPISI UZERINE BiR
ETUD

Ibrahim DURHAN'

I. Osmanh Devleti’nin Kurulusu

Osmanlilar, Anadolu Selguklu Devleti ddneminde bu devlete bagh bir ug
beyligi iken, devletin dafilmasiyla Anadolu’da ortaya ¢ikan diger
beyliklerle! birlikte tarih sahnesine ¢ikmis oldu. Cografi konumu, Osmanh
Beyligi’ni dinamik bir yapida tutmaktaydi. Bizans’a komsu olmak ve sitirekli
savas tehdidi altinda bulunmak, Osmanh Beyligi'ni hzli bir gelisme
siirecine sokmustur. Siirekli miicadeleyi gerektiren kosullar, “gaza” ve
“gazilik” dinamizmi, Osmanl Beylifi'mn, diger beyliklerden daha hizh
gelismesi sonucunu doguruyordu?.

Merkezi devletin (A. Selguklu Devleti’nin), Mogollara Kosedag’'da
yenilmesinden sonra(1243) dagilma siirecine girmesiyle; iilkenin cesitli
yerlerinde merkeze bagh olarak yénetsel yetkiye sahip olan beyler, fiilen
bagimsiz hale geldiler. Diger bir anlatimia, bu beyliklerin A.Selguklu
Devleti’ne kuramsal olarak bagh oldugu kabul edilmekte idi. Gergekte ise,
merkezi hiikiimdarin bu beylikler iizerinde bir otoritesi kalmamisti.

Daha kiigitk olmasina ragmen, dinamik ve fetihgi bir karaktere sahip olan
Osmanit Beyligi, gelisimini hizla siirdiirmis ve 1299 yilinda Bilecik’i
fethetmisti. Beylifiin baginda bulunan Osman Bey’in bu basansi, A.Selguklu
hiikiimdan (IIl. Alaiiddin Keykubat) tarafindan gok olumlu kargilanmig ve

* A {J. Erzincan Hukuk Fakiltesi.

| Anadolu Selguklu Devleti’nin dagilmastyla ortaya gikan diger beylikler igin bkz.,
ismail Hakki Uzuncarsill, Osmanl: Tarihi {Anadolu Seluklulart ve Anadolu Beylikieri
Hakkanda Bir Mukaddime ile Osmanlt Devleti’nin Kurulusundan istanbul’'un Fethine
Kadar), C.1, 4.bas, Tiirk Tarih Kurumu yayinlars, Ankara, 1982, 5.43 vd. ; Toktamis
Ates, Osmanl Toplumunun Siyasal Yapisi (Kurulug Dénemi), 2basy, Istanbul, 1991,
5.39 vd.

2 Bkz., Coskun Ugok/Ahmet Mumcu/Giilnihal Bozkurt, Tirk Hukuk Tarihi, 8.basi,
Savag yay., Ankara, 1996, 5.161.
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Osman Bey’e, bagimsizlifin nisanesi olarak birtakun hediyélcr
gonderilmigti . Boylece, fiilen bagimsiz olan Osmanh Beyligi’nin, merkezi
yonetimle arasindaki kuramsal bagimlilig da sona ermis oldu®,

1299-1300 tarihinde bagimsizlasan Osmanh Beyligini, bu tarihten
itibaren devletlesime siirecine girdigini gormekteyiz. XIV. yiizyilin sonlarina
gelindiginde; Anadolu’nun batisinda, Edirne civarinda ve Balkan
yanmadasinda artik, bir “Osmanh Devleti” gergegi ile karsilagmaktayiz.

Osmanli Devleti, kendisinden onceki miisliiman-Tiirk devletlerinin
devarmi olarak tarih sahnesine ¢iktig1 igin, kurum ve kurallarini olugtururken,
onceki devletlerin (6zellikle A.Selguklu Devleti’nin) biiyiik Slgiide etkist
altnda kalmigtir. Bu nedenle, Osmanli Devleti’nin kurulusuna (diger islam
devletlerinde oldugu gibi), islami esaslar hakimdir. Islam hukuku(ser’i
hukuk), devletin temel yasasi mtehgmdedlr Devlet ve toplumsal yasam, bu
hukuka gore tanzim olunmustu. Ancak ser'i hukuk, Osmanl hukuk
sisteminin tamami demek degildi. Bu konuyu, agaglda biraz ayrmtﬂl olarak.
ele almaya gausacagzz

1I. Osmanh Hukukunun Yapm

Osmanli hukukunun yapisini, Tanzimat Gneesi ve sonrasi donemler
olarak iki baslik altinda inceleme konusu yapacagiz. Zira Tanzimat donemi,

biiyiik bir degisim ve déniigiimiin yasandifn dénemdir. Bu dénemde, hukuk

sisteminde de dnemli gelimeler. vukubulmusmr Bu gellgmelcn ayri blr
baglik altinda ele alacagiz. '

A. Tanzimat Dénemine Kadar Osmanh Hukukunun
Yapisi . .
Osmanli Devleti, islami mesmluk temclme dayanan5 rnonan;lk bir -
yapiya sahipti. Devlet, dinsel temeller uzgrmdc laarulmug® ve biitiin erk’lerin
padisahta toplandig1 bir ydnetim modeli olusturulmugtu.

3 Bkz., Yusuf Halagoglu, XiV-XVIL Yizyillarda Ommnl:larda Dev!er Te;k:!'an ve
Sosyal Yap:, 2.bas), Tirk Tarih Kurumu yay., Ankara, 1995, 5.124, o

* Osmanh Devleti’nin kurulug tarihi konusunda farkli ve aynntih bllgl lr,:m bkz., Halil
Inalcik, “Osmanlt Devleti'nin Kurulusu Problemi” Dogu-Ban Diisiince Dergm
(Akademi ve iktidar), Yil; 2, Say1: 7, Ankara, 1999, 5.9 vd. :

5 Devletin kurum ve kurallarmin megruluk dayanafyt islamiyetti ancak, Osmanli Dévlc_ti
teokratik bir yapiya sahip degildi. Ciinkii teokraside; yasalarm kaynag1 devlet veya halk
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[slam hukuku, devletin temel yasasi niteligindedir ancak, Osmanl
hukuku sadece Islam hukukundan ibaret degildir. Ser’i hukukun (Islam
hukukunun) diizenlemedigi alanlara iligkin olarak padigahin koymus eldugu
kurallardan olugsan bir hukuk alan: daha vardi ki, buna “orfi hukuk”
denilmekteydi?.

Osmanlilarca gelistirilen hukuk diisiincesi; eski Tiirk ve Iranhlarin devlet
ve yonetim anlayiglart ile, Kur'an’dan ve ilk miisliiman geleneklerinden
alinmis olan dinsel hukuk yani seriat diislincesinin sentezine dayanmaktaydi.
Dinsel hukuk, kigisel davrams ve toplum yagamm alanlarinda ileri derecede
gelismis ise de, kamu hukuku alanmda, dzellikle deviet orgiitlenmesi ve
yonetimi  konularinda  yetersizdi. Bu nedenle miisliman hukuk
kuramcilarimin ¢ogu, seriatin kapsamadigi konularda laik kurallar(yasalar)
varatmayi, “hiikkiimdar hakky” (6rf) olarak tanimislardi. Boylece Osmanh
hukuku, orf-i(sultani) ve ser’i(dinsel) hukuk olmak tizere iki hukuk
alamindan olusmaktaydi®.

1. Ser'i Hukuk - Orfi Hukuk Ayrimi

Osmanli hukuku; “ser’i hukuk” ve “6rfi hukuk™ denilen iki ayn hukuk
alaymdan olustugunu yukarida belirttik. Devletin temel yasasi, ser’i hukuk
idi . Zira islamiyet; sadece inang ve ibadete iligkin esaslart ve insanlarm

degil, Tanrisal iradedir ve bu irade, peygamber aracilifiyla agiklanir. Oysa Osmanh
Devleti'nin kurum ve kurallarinin olusumunda, devietin(padigahin) vaz’ettifi kurallar
dnemli yer tutar. Bkz., Ziya Umur, Tiirk Hukuk Tarihi Dersieri, C.1, Beta yay., Istanbul,
1987, s.181 ; Tevfik Ozcan, “Kanunla Diizenlenen Monarsik Yap”, Gisteri-Sanat
Edebiyat Dergisi, Osmanh imparatorluge, 8.212, Hirmiyet Dergi Grubu, istanbul,
Temmuz-Agustos 1999, 5.31.

6 Farkll poris igin bkz.,, Herbert Adams Gibbons, Osmank fmpam:orlug"unun
Kurviusu, (gev., Biilent Ar1), 1.basi, 21.Yiizvil yay., Ankara, 1998, 5.61.

7 Tanzimat dénemine kadar, Osmanli hukukunun genel yapist haklanda bilgi igin
bkz., Temugin Faik Ertan, “Tanzimat’tan Cumhuriyet’e Hukuk Reformuna Genel Bir
Bakig”, dbdurrahman Cayei'va Armagan, Hacettepe Universitesi Atatiick Ikeleri ve
inkildp Tarihi Enstitiisti, Ankara, 1995, s.217 vd.

8 Stanford Shaw, Osmanhi Imparatorlugu ve Modern Tiirkive, (gev.Mchmet
Harmanci), C.1, e yay., Istanbul, 1982, 5.193,

9 Osmanl: Devleti’nin ser’ilifi konusunda degisik gérigler igin bkz., Ilber Ortayls,
“QOsmanli Devletinde Laiklik Hareketleri Uzerine”, Umit Yagar Doganay’a Armagan,
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Allah’a kars1 olan gorevlerini diizenlemekle yetinmeyerek, yasamimn biitlin
yonlerini diizenleme iddiasinda olan bir dindir!?. Bu sebeple, islamiyeti
kabul etmis olan devietler bu kabuliin geregi olarak [slam hukukunu da
benimsemiglerdir. Osmanli Devleti de bu ydnde harcket ederek, Islam
hukukunu temel yasa olarak kabul etmigtir!', Ancak, Osmanl: padisahlari
(6zellikle kurulug ve geligme dénemlerinde) Islam hukukunu uygularken
zamamn gerektirdigi dizenlemeleri yapmaktan geri durmamiglardir. Bu
donemde genellikle Osmanh padigahlar, ¢ok gergekgi hareket etmisler ve
diinya islerinde dinin tiimiiyle tesiri altnda kalacak kadar miitaasip
davranmak mecburiyetini hissetmemiglerdir, Devletin gikarlarinin sézkonusu
oldugu alanlarda, diizenlemelere gidilmekte tereddit gosterilmemistir. Bu
suretie, ser’i hukukun yam sira bir hukuk alant daha olusmaya baglamsts.
Padisahin iradesi ile ortaya ¢ikan bu hukuk alamna “6rfi hukuk”
denilmekteydi.

Orfi hukukun; ser'i hukuktan ayri bir hukuk alam olmadigi, islam
hukukunun (genis anlamda) bir pargas1 oldugu ileri siiriilmiigtiir. Bu gériige
gore, 6rfi hukuku doguran iradenin kaynafi Islam hukukudur'?. Padisah
(uliil-emr) yasama faaliyetinde bulunurken, tamamen serbest degildir. Islam
hukukunun kendisine tantms oldugu simirh alanlara iligkin olarak bu
yetkisini kullamur.

Orfi hukukun, Islam hukukunun ayrilmaz bir pargas1 oldupu kabul
edildigi takdirde bu kurallara itaat, sadece yasal bir zorunluluk degil aym
zamanda dinsel bir gereklilik olarak otaya ¢ikacaktir. Qysa, kamu diizenini
saglamak amaciyla konulmus kurallar toplulugu olarak &rfi hukuka itaat,
yasal bir zorunluluktur. Bu kurallara itaatsizligin, uhrevi sorumlulugu da
gerektirecegini kabul etmek, padigahin iradesini ilahi iradeye vaklagtirmak
anlamina gelecektir. Orfi hukukun, islam hukukundan!3 ayrs (ve diginda)
oldugu diistinilmezse, padisahin da yasa koyucu olabilecegi somicu ortaya

istanbul Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi yay., Fakiilteler Matbaasi, Istanbul,
1982, 5.498 vd.

10 Bkz., Omer Linftt Barkan, XV ve XVI nei aswrlarda Osmanit Imparatoriugunda
Zirai Ekonominin Hukuki ve Mali Esaslari, C.1, Istanbul Oniversitesi yay., Istanbul,
1943, s.X.

11 Bkz., Mehmet Akif Aydin, Tiirk Hukuk Tariki, {stanbul, 1995, 5.87.

12 Bkz., Halil Cin/Ahmet Akgiindiiz, Tiirk Hukuk Tarihi, C.1, Timas yay., Istanbul,
1990, 5.190 vd.

13 Burada islam hukuku kavramin, dar anlamda (ger’t hukuk anlaminda) kullaniyoruz.
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¢ikacaktir. Oysa Islam hukukunda gercek anlamda yasa koyucunun, ilahi
irade oldugu kabul edilmektedir. Bu hususta; hukukg¢ular ve zamanin yasama
organt ancak, bu ilahi iradeyi agiklamak ve/veya uygulamakla
gdrevlidirler'4. Ortaya konulacak hitktimler, buna iligkin olacaktir.

Orfi hukuka birtakim ser’i dayanaklar bulunsa da®®, orfi hukuk, gerek
kaynaf ve gerekse nitelifi bakimmdan ger’i hukuktan ayridir. Ser'i hukukun
kaynag; insan iradesinin diginda ve fistiinde kabul edilen, ilahi iradedir. Bu
iradenin mahsulii olan hiikiimlerin degigtirilmesi veya bunlara eklemeler
yapilmasi sézkonusu degildir. fnsan iradesinin bu hukuk alanindaki roli,
sadece hiikiimlerin yorumlanmasi ve agiklanmasmdan  ibarettir. islam
hukukgular ictihatlart ile ser’i hukuku gelistirirken, bunu yapmigtardir. Orfi
hukuk ise, insan iradesine dayamr. Padigahin (veya zamamn yasama
orgammn) iradesi, bu hukuk alaninin kaynagini tegkil eder. Bu hukuk alam,
dokunulmaz degildir, degistirilebilir veya eklemeler yapilabilir.

Bir islam devletinde ser’i hukuka itaat, yasal bir zorunluluk oldugu gibi
aym1 zamanda dinsel bir gerekliliktir. Zira, ser’i kurallarin kutsiyeti vardir ve
bu kurallara itaat, bir nevi ibadettir. $er’i kurallar; giiciini ve baglayiciligin,
ilahi niteliginden almaktadir. Orfi kurallarin ise, kutsal bir yan yoktur. Bu
kurallar, diinyevi diizeni temin maksadi ile vaz'edilirler ve esas itibariyle
yiiriirlitk siireleri de, yasa koyucunun (padisahin) yagam: ile siichdir'®, Eger
bu kurallarin yiiriirliikte kalmasi isteniyorsa, sonra gelen padisahuin iradesi ile
bu kurallarmn yenilenmesi (veya yiiriirlikkte oldugunun agiklanmast) gerekir.
Diger bir deyisle; orfi hukuk kurallaninin baglayicilig, bu kurallann
niteliginden degil, arkasindaki otoriteden kaynaklanmaktadir.

Buradan, ser’i ve 6fi hukuk alanlannmn bir biitin olusturmadig, ayn
hukuk alanlant oldugu sonucu ortaya ¢ikmaktadir!?. Hukuku doguran
kaynaklara ve kurallann niteligine bakildiginda, bu iki hukuk alaninin
birbirinden farkh oldufu gorilmektedir. Ancak orfi hukukun, ser’i hukuka
aykin olmamasi gerektifine iliskin genel prensibe dayanilarak bu iki hukuk
alaninin, (genis anlamda) islam hukukunun igerisinde yer aldig1 sSylenebilir.

14 Bkz., Cin/Akglndiiz, age., s.190.

15 fislam hukukeulart, “ser’i hukukun agikca aksint emretmedigi ve kamu yararmin
gerektirdigi durumlarda padisahin, kural koyabilecegini kabul etmektedirler,

16 Bkz., Aydn, age., 5.89.
17 Farkl: gbriig igin bkz., Halagoglu, age., 5.119 ; Aydin, age., s.97.
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a. Ser'i Hukuk

Osmanli Devleti, kendinden Onceki Tiirk ve Islam devletlerinin bir
uzantist olarak tarih sahnesine ¢ikmig oldugundan, hukuk sistemini de bu
devletlerin hukuki miras1 olugturur. Diger bir deyisle Osmanh Devleti,
kurulusu ile birlikte yeni ve orijinal bir hukuk sistemi gelistirmis degildi.
Onceki Tiirk-Islam devletlerinde oldugu gibi, Osmanli Devleti’nde de hukuk
sistemi esas itibariyle Islam hukukundan!® olusmaktaydi. Islam hukukunun
ilk ve en ¢nemli kaynaf kutsal kitap (Kur'an) dir. Kur'an ayetlerine
bakildiginda, iki grup hareket kaidesi goze ¢arpmaktadir, Birinci grup, fertie
(kul ile) Tann arasindaki iligkileri diizenieyen hareket kaideleridir ki, bu
kaideler “dogma™ nitelifindedir ve degisme kabul etmezler. Ikinci grupta ise,
diinyevi iligkileri diizenleven kaideler bulunmaktadir!®,

Kut’an’in, diinyevi yasama iliskin kaideleri ¢ok azdir. Evienme ve
mirasa dair ayrintili sayilabilecek hiikiimler ile baz1 suglar igin cezalar ve az
sayida borglar hukukuna iligkin kurallar bulunmaktadir. Hukukla ilgili ayet
sayisi 600 civarindadir ve bu miktar, toplam ayet sayisimn 1/10’undan azdir.
Bu ayetler Kur’an’da, sistematik bir sekilde degil, ¢esitli surelere
serpistirilmis halde ve daginik olarak bulunurlar?’,

Kur’an’da herhangi bir hukuksal konu veya iligkinin genis kapsamh
olarak ele alinmasina yénelik gergek bir girigim bulunmamaktadir. Kur’an’in
diizenlemeleri, tamamen yeni bir sistem getirmekten daha ¢ok mevecut 6rf-
adet hukukunu degistirip diizeltmeye yoneliktir?!. Islam hukuku, esas
itibariyle, Peygamberden once Arabistan’da var olan &rf ve adetlerin,
bireysel vicdami ilgilendiren bazi ahlaki prensiplere bajlanarak tesbit
edilmesi idi?2, Buradan su sonuca ulagmaktayiz; Kur’an hiikiimleri ile o
dbénem Arap toplumunun yagayi§1 arasinda irtibat bulunmaktadir, Toplumun

18 Burada, islam hukuku kavramum dar anlamda (yani ser’i hukuk anlaminda)
kullamyoruz.

19 Bkz., Orhan Aldikagt, Anayasa Hukukumuzun Gelismesi ve 1961 Anayasas, 3.bas,
istanbul, 1978, s.12.

20 Bkz.,Umur, age., s.151 vd.

21 N.J. Coulson, “Islaim Hukuku”, (gev. Sururi Aktas), Atatitrk Universitesi Erzincan
Hukuk Fakiiltesi Dergisi, 5.1, 1997, 5.277 vd.

22 Bkz., Umur, age., 5.148.
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(ve bireylerin) kabul edemiyece@i, uygulanma kabiliyeti bulunmayan
hiikiimler vaz’edilmemigtir?3.

Kur’an-1 Kerim; birtakim hukuk kaideleri ihtiva etse de, bir hukuk kitabs
degil, esas itibariyle bir ahlak ve Ogiit kitabidir. Kur’an’daki hukuk kaideleri,
o giiniin toplum ihtiyaglanim dahi karsilamaktan uzakti. Kur’an’m diginda da
kaideler koymak zorunlulugu ortaya ¢ikti. Peygamber déneminde toplumun
bu ihtiyaci, siinnet ile giderilmeye calisildi. Bu suretle “siinnet”, hukukun
ikinci kaynags olarak ortaya gikt1.

Siinnet; Peygamberin hayatindan ¢ikanlmg olan kaide ve prensipler
toplamudir. Siinnet yoluyla olusan kaideler de, tipki Kur’an kaideleri gibi
baglayict ve kesin idi. Zira Hz. Muhammed; Allah’in elgisi olarak ruhani
iktidari, devlet bagkamn olarak da cismani iktidar sahsinda toplamaktaydi.
Ayrica Kur’an’da, Peygambere itaati emreden ve onu Srnek gdsteren ayetler
bulunmaktadir24, Bu bakimdan Peygamberin iradesi kesindi.

Peygamber hayatta oldugu siire igerisinde, toplum sorunlarint ¢ozmii§ ve
hukuku dinamik bir yapida tutabilmigti. Ancak Peygamberin vefat1 ile
hukukun bu ikinci kaynagi (siinnet) sona ermis oldu. Islam devletinin ve
toplumunun geligmesi ile ortaya gikan yeni ihtiyaglar, yeni kaidelerin
konmasmi gerektiriyordu. Bu ihtiyaglarin kargilanmas i¢in, Ebubekir
(1.halife) ve Omer (2.halife) zamaminda toplumun ileri gelenlerinden bir
kurul ofusturuldu. Miislimanlarin otugturdugu bu kurulda alman kararlar,
hukukun tigiincii kaynagi olarak kabul edildi ve “icma-i {immet” olarak
anilmaya baglandi. Daha sonra bu kavram genisleyerek, din alimlerinin bir
* sorunun ¢oziim sekli iizerinde gorily birligine varmalan, “icma-1 immet”

23 Kur'anin genel nitelifiini, tek tarfli iradeyle (talak ile) yapilan boganma kurumuna
iliskin diizenlemeler agiklar. islamiyet dncesi Arap toplumunun rf ve adet hukukuna
gdre koca, istedigi zaman tek tarafli bir beyanla evliligi sona erdirme hakkina, mutlak
olarak sahipti. Koca, bu hakkimi (ya da giiciinii), islamiyet dbneminde de muhafaza
etmistir, Kﬁr‘an,' kocay: bu giigten mahrum brakmamigtir. Ancak, bu hakkin kotilye
kullansimamasi igin bazi ahlaki tedbirler aloustir. Bkz., Coulson, agm., 5.278-279.

24 4. surenin 80. ayeti ile 47. surenin 33. ayeti, Peygambere itaati emretmekie; 33.
surenin 21. ayetinde ise, Peygamberin miisliimanlara giizel bir drnek oldugu
belirtilmektedir, '
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olarak ifade olunmus ve hukukun iigiincii kaynagi kabul edilmigtir?>,
fcma'nin ser'i dayanag ise, Peygamberin hadisleridir?®,

[stam hukukunun bu ii¢ kaynag (Kur’an, siinnet, icma-1 iimmet), ser’i
nitelikte oldugundan, yaniimaz mahivette kaynaklar oldugu kabul edilir. Bir
sorun ¢éziillirken, sirasiyla bu kaynaklara miracaat edilir. Eger sorun bu
kaynaklara dayamlarak ¢éziillemiyorsa, bu takdirde “kiyas™ denilen metoda
bagvurulur. Kiyas; {slam hukukunun dordiincii kaynagidir ve yamilmasi
miimkiin elan insandan gelmektedir. Kiyas, ferdi bir ameliyedir. Hukukgu,
sorunu ¢ozmek igin aradig: kaideyi diger kaynaklarda bulamazsa, benzer
soruna uygulanan kaideyi kiyasen uygulayip-uygulayamayacagim arastinir.
Eger tek bir kaide kiyas1 miimkiin kilmiyorsa, o zaman mevzuatin bitiini
gdzéniinde bulundurularak ¢6ziim yolu bulunmaya caligilir??,

Bir sorunun ¢éziimil i¢in kanunda (Kur’an, sfinnet ve icma' da) bir kaide
bulunamiyor ve kiyas da yapilamiyorsa, “igtihat” yolu ile bir ¢dziime
ulagilacaktir. Igtihat; insan akhnin, yargisal ve hukuksal sorunlan takdir
ederek bunlan vasiflandirmak, yani islamilestirmek suretiyle tedvin etme
(kanunlagtirma) ameliyesidir?8, Hukukg¢u igtihatta bulunurken; hukukun
tamamuni, aklinin biitiin giicii ile kavramaya ¢aligarak yeni bir ¢6ziim yoluna
ulagir. Bu suretle; asli kaynaklarda statik halde bulunan kaidelerin, gelisen
insan ihtiyaglarma her zaman ve nasil cevap verecegini izah ederek, hukuka
dinamizim kazandinr®®. Ne var ki, miigtehit her zaman dogru igtihatta
bulunmus olmayabilir. Zira igtihat bir “galebe-i zan” yani migtehidin agir
basan bir samisidir. Diger bir anlatimla miigtehit, bir soruna, vukarida

25 Aynntil: bilgi igin bkz., Sava Pasa, fslam Hukuku Nazariyatr Hakkinda Bir Etiid,
(cev.Baha Arikan), C.1, istanbul, (tarihsiz), 5.43 vd,

26 Peygamberin “miisliimanlarin iyi olarak kabul ettikleri, Allah katinda da iyidir” ve
“Ummetim bir yanls Gzerine asla birlesemez” seklindeki hadisleri, icma' nin ser’i
dayanag olarak kabu! edilmektedir,

27 Sava Pasa, Islam Hukuku I, 5.48 vd.

28 Sava Pasa, [slam Hukuku Nazariyat Hakkende Bir Etid, (gev.Bsha Arikan), C.II,
istanbul, (tarihsiz), 5.13,

29 Bu, her hukuk¢unun yapabilecedi bir sey degildi. Ancak belli vasiflara sahip olan
hukukgular bunu yapabilmekteydi ki bunlara “miigtehit”(igtihat eden) ya da "fakih"
denilmekteydi. Bir migtehitte bulunmas: gereken vasiflar igin bkz., Umur, age., 5.184 ;
Sava Pasa, [slam Hukuku II, s.15 vd. ; Coskun Ucok, “Islim Hukukunun Temel
Kurallanndan Igtihatla Igtihat Nakz Edilmez”, Imran Oktem'e Armagan, Ankara
Universitesi Hukuk Fakiiltesi yay., Seving Matbaast, Ankara, 1970, 5.40.
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belirttigimiz temel kaynaklara dayanarak ve kendi yéntemine wygun olarak
en dogru ¢oziimil buldugunu sandifi zaman bir igtihatta bulunmus olur.
Varilan sonug(yani i¢tihat), dogiru olabilecegi gibi yanlis da olabilir. Yanlhs
yapan miigtehide “miigtehid-i muhti” denir ancak, dogru bir sonuca varmak
icin kendisi biitiin giicinii kullanmig olduguna gore “musib” yani ‘dogruyu
bulmug kabul edilir . :

fctihat; ister yeni ve bilinmeyen bir soruna ait olsun, isterse bilinen bir
sorunun baska bir sekilde goziimiine yonelik bulunsun, Islamiyetin biltiin
devirlerinde, bir tesri yani kanun yapma vasitas: olarak telakki edilmistir.
Ciinkii igtihat, hukukun siirekli gelismesini saglamak suretiyle ona
uygulanma kabiliyeti bahgetmekte ve hukukun canli kalmasina olanak
saglamaktadir. Bu noktada miigtehit hukukgu, igtihatlan ile adeta hukukun
canli sesi olmaktadir3!. Islam hukukunun igtihat yolu ile gelismesi, (dort
halife dénemi haric) devletin miidahalesi ve katkisi disinda olmustur®2,
Miictehitler, devletten bagimsiz olarak ve bir resmi gorev tagimadan, ilmi
eserleri ile hukukun gelismesine katkida bulunmuglardir,

istam hukukundaki bu gelisme, ancak hicri II. yiizyila kadar siirmistir.
Bu yiizyildan sonra, igtihat kapismin kapali oldufu kabul edilerek33,
hukukun gelismesi durdurulmus ve statik siirece girilmistir. Boylece istam
hukuku; Kur'an, siinnet ve icma’daki tartigilmaz ve degigmez kesin kurallar
ile ictihat yoluyla konulmus kurallann toplamindan olugmaktadir. Ancak
ictihat, kisisel bir sam oldugu i¢in, bir i¢tihadi digerinden fistin tutma
olanag kural olarak kabul edilemez. Zira, dinsel bakimdan nass Tanrya ve
Peygambere dayandigi halde, i¢rihar kul isidir. Bir kul olan mii¢tehidin

30 Ugok, fgtihatla Igtihat., .41,

31 Sava Pasa, islam Hukuhu 17, 5.16.

32 Bkz., Aydmn, age., 5.89.

33 ictihatlan ile hukukun gelismesine bilylik katkulari olan ve mezhep sahibi olarak
bilinen miigtehitlerin (Ebu Hanife, Malik, Safi ve Hambel) vefati ile (ki en son hicri 241
yilinda Hambel vefat etmigtir), igtihai yolunun kapandig: ileri stirilmiistiir. Sonra gelen
hukukgulann kendi otoriteleri yoktur. Bu hukukgular bir sorunu gGzerken, kendi
fikirlerini beyan edemezler ve igtihatta bulunamazlar. Dolaysiyle sonraki hukukgular,
milgtehitlerin ortaya koymus'oldugu prensipler gergevesinde sorunlari ¢zecek ve bu
prensipleri nakletmekle yetinecektir, Bu noktada belirtmeliyiz ki, igtihalt kapisinin
kapall olmas: bir nass (dogma) degildir. Bu husus, tarihi ve fiili bir durumdur. Teorik
olarak ictihat kapismin agik oldugunu soyleyebiliriz.Bkz., Umur, age., 5.1 9.
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igtihadinin, diger bir miigtehidin ig¢tihadina tstiinligi iddia olunamazM. Bu
anlayis, ictihat ile ictihat nakz olunamaz seklinde genel bir kural olarak,
[slam hukukunun genel ilkeleri arasinda yer almistir. Mecelle’nin de kabul
ettigi bu genel kural(md.16) nedeniyle, birbirine karsit da olsalar biitiin
igtihatlar, Islam hukukunun yiiriirlitkteki kurallar1 olarak kabul edilmistir.
Fetva ile bir ilkede hangi igtihadin uygulanmasi gerektigini belirlemek de
olanaksizdwr, Ciinkii ferva bir ger’i hiikmii bildirmekten ibarettir ve eger o
hiikiim bir nass degilse baglayici da degildir. Meger ki bu fetva, bir yarg:
kararina dayanak tegkil etmis olsun .

Hukuk sistemi olarak [slam hukukunu benimsemis olan devletler, bu
statik yap1 kargisinda bir ¢ikis yolu bulmah idiler. Zira bir tarafta siirekli
gelisen ve degigen insan ihtiyaglan, diger taraftan gelismesi durmus olan
hukuk sistemi nedeniyle dogacak olan sorunlara bir ¢oziim yolu
bulunmaliydi. Bu ¢dziim, ser't hukuk disinda, drfi hukuk denilen bir hukuk
alaninin dogusu ile bulunmusg oldu.

b. Orfi Hukuk

Yukarda bahsini ettiimiz dort kaynaga (Kur'an, siinnet, icma ve kiyas)
dayanarak viicut bulan ve igtihat yolu ile de (hicri 1II. yiizyilin ortalarina
kadar) gelisimini siirdiiren hukuk sistemine, “ser'i hukuk” (ya da dar
anlamiyla fslam hukuku) denilmektedir.

IX. yiizyilin ikinci yansinda (hicri III. yiizyilin ortalarinda) islam
ulemasi, igtihat kapisinin kapandifini kabul etti®, Bu tarihe kadar olusan ve
“ser'1 hukuk™ olarak isimlendirilen hukuksal diizen, islamiyetin tamdifn tek
hukuk sistemi idi. Bu sistem igerisinde devletin basinda bulunan kimse
{halife olsun, sultan olsun), yasa koyucu mevkiinde olamazdi. O, ancak ser'i
hukukun koruyucusu durumundadir. Eger dinsel bilimlerde yeterliligi yoksa,

34 Bu konuda aynntili bilgi igin bkz., Ugok, agim., 542 vd. ; Necip Bilge, “Karar
Diizeltmenin Islaim Hukukundaki Dayanagi”, K.Fikret Arik’a Armagan, Ankara
Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi yay,, Seving Matbaasi, Ankara, 1973, 5.71 vd.

35 Ugok, Jetikatla Igiihat., s.45 vd. ; Sava Paga, islam Hukuku 11, 5.33.

36 lgtikat kapisimin kapantp-kapanmadigs konusunda ayrntils bilgi icin bkz., Sava
Pasa, fsiam Hukiu 1,8.110 vd. ' :



iBRAHIM DURHAN 225

ser’i hukukur « “sirine(yorumuna) de yetkili degildir. Bu esaslar Tslam
hukukunda, tartigi: 1 gdtiirmez bir surette yerlesmis bulunmaktaydi?’.

Ancak Osmanh Devleti, bir islam devleti olarak tarih sahnesine
gikmasima karsin, ger’i hukuku agan bir hukuk diizeni gelistirmistir®®, Bu
gelismeye vlanak saglayan prensip ise, “orf” diir. Yani, ger’i hukukun
kapsamina girmeyen alanlarda padigahin, kendi iradesine dayanarak kanun
koyma yetkisinin kabu! edilmesidir. fslam ulemasi, padisahin kanun koyma
yetkisini kabul ederken; “kamu yaran” ve “adalet” prensiplerine
dayanmaktadirlar.

Bir kisim ulema, ser'i hukuktan ayn olarak bir orfi hukukun varligini
mesru saymazlar. Onlara gore, mezheplerin ortaya koymug oldugu
prensiplerle hukuk, kesin geklini almigtir. Biitiin sorunlara bu sistem
icerisinde ¢oziim bulunabilir. Bazi hukukeular ise, ser'i hukukun tamdif
“caiz” derecesindeki isterde drfi prensibi kabul ederler®. Genellikle kabul
edilen goriise gore ise; ser’t hukukun diizenlemedigi alanlarda ve ger’i
hukuka aykin olmamak kaydr ile, kamu yararim korumak ve adalett
gergeklestirmek igin 5rfi yotla kural konulabilir.

Ser’i hukukun yaninda fakat ondan ayn bir hukuk alanmi olarak orfi
hukukun dogusu ve dnem kazanarak yeni bir devir agmast, Miisliiman - Tiirk
devletlerinin kurulusu ile aym zamana rastlar®9, Tiirkler islamiyeti kabul
etmekle, Orta Asya’dan kalma eski devlet anlayislarini, orf ve adetlerini terk
etmis degillerdi. Islam hukukunun, ozellikle kamu hukuku alamndaki
yetersizligi kargisinda Tirkler, bu alam, otfi kurallarla diizenleme yoluna
gitmekten kaginmamglardir.

37 Bkz., Halil inalcik, “Osmanh Hukukuna Girls (Orﬁ-SuItani Hukuk ve Fatih'in
Kanunlar)”, C.XIII, Siyasal Bilgiler Fakiiitest Dergisi, S.2 {ayn bas1), Ankara, 1958,
s. 1.

3% Haim Gerber, Osmanh Hukukunda Seriat, Kanun ve Orf (17. Yiizydl Bursa'st
Mahkeme Kayitlart) (gev. Mehmet Akman), Hukuk Arastirmalan, C.VIll, No:!l-3,
1994, 5.274-275.

49 Ulemarun “¢rfe iliskin degisik gorislert i¢in bkz., inalcik, Osmanit Hukukuna., 5.2
vd,

40 Bkz., Inalcik, Osmanl Hukukuna., 8.3
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Tiirkler, diinya iglerinde dinsel dusiincelerin genis Slgiide tesiri altinda
kalacak kadar miitaasip davranmak mecburiyetini hissetmemiglerdir®!.
Devletin temel teskildti ve icraati tizerinde; dinsel diisiinceler degil, devletin
gikarlart ve siyasal irade hakim olmugtur. Esasen Tirklerde din taassubu
yoktur. Tiirkler, kabul ettikleri dine*?, taassup derecesinde bagh
kalmamiglar, kendi orf ve adetleri ile dinlerini kaynastirma yoluna
gitmiglerdir.

2. Ser'i ve Orfi Hukukun Sahalan

Ser’i ve oOrfi hukukun sahalarni, birbirinden kesin ¢izgilerle aywrmak
zordur. Zira, ser’l hukukun diizenledigi alanlarda da bazen orfi
diizenlemelerin yapildifs gorilmektedir®3, Ancak yine de, ser’i ve orfi
hukukun esaslarmnin hakim oldugu sahalar birbirinden ayndr.

Ozel hukuk alaninda daha gok ser’i hukuk esaslari hakim olmustur.
Hukukgularin igtihatlan ile, hicri HI. ylizyilin ortalarina kadar bu alan (sahus,
aile, miras, esya, borglar, ticaret gibi), biiyik bir gelisme kaydetmisti. Daha
sonra igtihat kapisinin kapandigindan bahisle bu gelisme dondurulmustu.

Ozel hukuktaki bu geligme, kamu hukuku alanlarinda vukubulmamisti.
Clinkt, hiilefa-i ragidin doneminden sonra yonetimi ele gegiren Emeviler,
hilafeti saltanata doniistiirdiiler ve kamu hukuku alaninda (dzellikle esas
teskilat hukuku alaminda) fiili bir durum yarattilar, Bu durum karsisinda
islam hukukgularinin kamu hukuku alamindaki ilmi igtihatlar, kagit iizerinde
kalmaya mahkGmdu. Ayrica bu alandaki (kamu hukuku alanindaki)
ictihatlar, mevecut yonetimi mesru gésterecek yonde olmamasi halinde,
hukukgularin  tazyik altinda kalmalan da miimkiindi. Bu nedenle
hukukgular, uygulanma sansi bulunmayan bir alanda bilimsel faaliyette
bulunmaktansa, uygulanma sanst bulunan diger alanlarda (8zel hukuk
alanlaninda) bilimsel ¢alismalarini (mesailerini) yogunlagtirmuslardur,

Bunun sonucu olarak ser'i hokuk, daha ¢ok &zel hukuk alaninda
geligmigtir. Kamu hukukunun da bazi alanlarinda geligmeler kaydedilmis
fakat devletin esas teskilati ve ydnetsel yapist gibi alanlarda, ser’i hukukta
yeterli geligme vukubulmamistir. Bu durum kargisinda, kamu hukuku

a1 Omer Liitfii Barkan, “Tirkiye'de Din ve- Devlet Iglerinin Tarihsel Geligimi”,
Cumbhuriyetin 50. Yildonimit Semineri, Tiirk Tarih Kurumu yay., Ankara, 1975, s.51.

42 Tiirklerin kabul ettikleri dinler igin bkz., Umur, age., 5.145 vd.
43 Aydin, age., 5.97.
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sahasinda yeni hukuksal diizenlemelere gidilmesi zarureti hasil olmugtur*.
Ciinkii kamusal yasam, bogluk kabul etmez. Ser’i hukukun yetersiz kaldif
noktada, 5rfi diizenlemelere gidilmigtir.

Orfi hukukun sahast kural olarak, “ser’i hukukun diizenlemedigi alanlar”
olarak kabul edilmekle birlikte, devleti yonetenler; “kamu yaran ve kamu
diizeni” prensiplerine dayanarak, orf’en kural koyma yetkilerini genig bir
alana  yaymuslardir. Bu  yetkiye dayanilarak; ser’i  hiikiimler
kanunlagtiritabilir®?, igtibadi kopularda mevcut igtihatlardan biri tercih
olunabilir. Fakat bunlardan daha 5nemli olarak, yeni “yasa” konul abilir*6.

islam hukukunda; 6rfi hukuk yaratma yetkisinin sinirsiz olmadig, ancak
belli alanlarda bu yetkinin kullamlabilecegi kabul edilmekle birlikte, “kamu
yarari ve diizeni” prensibine dayanilarak, gok genis bir alanda bu yetki
kullamlmigtir®?,

Orfi hukuk, kural olarak, ser’i hukuka aykin clamaz ve bu hukuk alanina
tecaviiz edemez. Ancak uygulamadan dogan zorunluluklar, bu kurala tam
olarak dzen gdsterme olanagini, kismen de olsa ortadan kaldirmstir. Bunun
sonucu olarak, ser’i hukukla bagdagmayan, hatta ser’i hukuka aykin olan
6rfi diizenlemeler ortaya gikmistir?s, Orfi hukuku yaratanlar, ortaya

44 Aydin, age., 5.91-92.

45 Ser’i hukuk esas itibariyle; islam hukukgularinin bifimsel galiymalariyla ortaya
koyduklar: eserlerde, fetvalar halinde bulunurlar, Devieti yonetenler; kansikliklan
Bnlemek, uygulama kolayhigim temin etmek ve kanun sistematifiini saglamak amaciyla,
fetvalar: kanun haline getirebilirler.

46 Bu konuda aynntili bilgi igin bkz., Richard C. Repp, “Osmanh Baglominda Kanun
ve Seriat”, Sosyal ve Tarihi Baglami Iginde [slam Hukuku — Der., Aziz el-Azme
(cev.Fethi Gedikli), Iz, yay., [stanbul, 1992, 5.157 vd.; Cin/Akgiindiiz, age., 5.193 vd.
47 “Kamu yarari ve dizeni” prensibine dayantlarak; devlet tegkilati ile ilgili idari
kanunlar, askeri kanunlar, vergi kanunlan, yargi erkinin gbrev ve yetkisini diizenleyen
kanunlar, mahkemelerin derecelerini tayin'e iliskin diizenlemeler, ceza hukukuna(ta'zir)
iliskin diizenlemeler, savagta fethedilen topraklann hukuki rejimine iligkin
diizenlemeler, gayrimenkullerin tapuya tescili gibi birgok husustaki dizenlemeler, orfi
kurallarla gergeklestirilmistir.

48 Ser’i hukuka aykin olan orfi dizenlemelere trmek olarak, zina sugunun cezasma
iliskin ditzenlemeleri gosterebiliriz: Bilindigi iizere “zina” sugu, ser'i hukukta (islam
ceza hukukunda) diizenlenen ve cezast “yiiz sopa” veya “recm” olarak belirtilen bir
“hadd” sugudur. Zina sugunun cczasina iliskin ser’i hukukun dizenlemesinin agk
olmasima ragmen, “Kanuni Sultan Sileyman Kanunnamesi” nin zinaya iligkin



228 A.U. ERZINCAN HUKUK FAKULTESI DERGISI Cilt: [1I Say:: 1

koyduklart kurallarin ger’i hukuka uygun olduguna iligkin ulemanin onayimn
almay1 da ihmal etmiyorlardi. Bu onay ile bir yandan, 6rfi hukuk kurallarinin
megrulugu tartisma disina ¢ikarilmakta, difer yandan da, ser’i hukukun
toplum tlizerindeki manevi niffuzu, 6rfi hukuk kurallarina taginmaktayd,

Jer’i hukuka uygun oldugu kabul edilerek ortaya konulan bir 6rfi kurali,
daha sonra tadil veya ilga edecek olan 6rfi kural da yine ger’i hukuka
uygunlugu kabul edilerek ortaya konur. Burada, birbirini tadil veya ilga eden
iki &rfi kuralin da ser’i hukuka uygunlugu kabul edilmektedir. Eger 6nceki
kural(kanun) ser’i hukuka uygun ise, bu kurali degistiren veya ortadan
kaldiran sonraki kuralin; ya da énceki kuralin ser’i hukuka aykiri olmasi
gerekir. Buradan ortaya ¢ikan sonug sudur; goriiniirde her sey “ser’i serife”
uydurulmaya caligilmaktadir, gergekte ise “ser’i serif” her seye
uydurulmaktadir®®. Ser’i serifi her seye uydurma anlayisi Osmanl
Devleti’nde de XVIL yuzyila kadar devam etmis ve bu dénem igerisinde
Osmanlt  padigahlant  kendilerini, ger’i hukuk ile siki sikiya bagh
hissetmemisler ve orfi hukuk alanmini giderek genigletmislerdir’®. XVII,
yiizyildan sonra Orfi hukukun alanmi, ser’i hukuk lehine olarak daralmaya
baglamig ve her seyin ser’i serife uygun olmasi gerektigine iligkin anlayts,
hakim anlayis haline gelmistir,

B. Tanzimat Déneminde Osmanh Hukukundaki
Gelismeler

Yukarida belirttigimiz gibi, Tanzimat donemine kadar Osmanh
Devleti’nin hukuk sistemi, ser’i hukuk ve &rfi hukuk alanlarindan

hitkiimlerinde bu suga para cezas: dongdriilmiigtiir. Buna gére, zina sugu ser'an sabit olan
bir miisliiman, “yiiz sopa” ya da “recm” ile defil, mali giicline gére kanunnamede
belirtilen para cezasi ile cezalandinlacaktir, Genis bilgi ve bagka dmekler igin bkz.,
Coskun Ugok, “Osmanli Kanunnamelerinde islam Ceza Hukukuna Aykirt Hikiimler”,
Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C.IH, Ankara, No.1, 1946, 5.55 vd.- 5.125
vd., ve No.2-4, 1946, 5365 vd.

49 Bkz., Barkan, Osmant: imparatorlugunda,, 5. XIX,

50 Osmanhlar, daha &nceki Tiirk devletlerinden gelen zengin bir devlet kurma ve idare
ctme gelenegine sahip idiler, Devletin baginda bulunanlar, sahip clduklari siyasi ve idari
tecriibe ve bilgileriyle kendilerini (0zellikle kamu hukuku alamnda) diizenleme
yapmakta yetkili gorilyorlar, hukuk¢ulann bu alanda, kenditerini sinirlayacak caligmalar
yapmalarin arzu etmiyorlardi. Bu nedenle kamu hukuku sahasi, hukukgulann igtihatlan
ile degil, daha gok devleti ydnetenlerin bilgi ve tecriibeleri ile dizenlenmistir,
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olusmaktaydh. Ser’i hukuk; ilahi irade mahsulii sayilan kurallarla, bu
kurallarin miigtehitler tarafindan yorumlanmastyla ortaya ¢ikan bir hukuk
alamdir. Devletin temel yasasi niteliginde olan bu kurallar, fikih kitaplarinda
yer almaktaydi. Diger bir deyisle bu kurallar, yasa teknigine uygun olarak
kodifiye edilmis degildi. Orfi hukuk ise; ser’i hukukun suskun kaldig
alanlarda, siirh yasama yetkisine dayanarak uliil-emr’in koymus oldugu
kurallaria olusan hukuk alamdir. Uliil-emr’e (ya da yasa yapma mevkiinde
bulunan bir kuruma) boyle bir yetki (yasa yaratma yetkisi) tannmas
zorunludur. Zira, yasa yaratma hak ve yetkisi bulunmayan bir siyasal
otriteden sbz edilemez. Islam hukuku igi de bu bdyledir. Nitekim,
peygamber ve hillafa-i rasidin bile, ybnetim mevkiinde bulunurlarken;
Tanrisal irade mahsulii oldupu kabul edilen kurallarla yetinememisler,
siinnet ve icma adi altinda yeni kurallar koyma geregini duymuslards®!.
Sonraki donemlerde de devleti y®netenler, hukuk yaratmaktan
kaginmarmglard). Ancak bu kurallarin ser'i hukuka aykirn olmamasi
gerckirdi. [ste bu noktada, orfi (sultani) hukuk kurallarimin ser’i hukuka
uygunlugu ve dolayisiyla mesrulugu, fetvalarla saglanirdi. Bu fetvalar da,
yasa tekniginden uzak bir halde, fetva mecmualannda butunmaktaydi.

1. Yeni Bir Hukuk Sistemine Duyulan fhtiyag

Gerek ser’i hukukun yorumlanmasi ve uygulanabilir hale getirilmesi,
gerekse oOrfi hukukun ser’i hukuka uygunlugunun denetlenmesi, ulema
sinifina ait bir gbrev ve yetki idi. Bu nedenlc ulemanmn, yasama faaliyeti
konusunda etkin bir rol oynadigi sdylenebilir. Tanzimat dénemine kadar
devam eden, fetva ve fikih kitaplarma dayali bu hukuksal yapi, Batih
iilkelerin tepkisine yolagmigtir. Cevdet Paga’mmn belirttigine gore, Batili
iilkeler, “kanununuz ne ise meydana koyunuz. Biz de gérelim ve teb’amiza
bildirelim” demek suretiyle’2, Osmanli hukukunun sistemsizliginden ve
belirsizliginden yakinmakta idiler.

Diger yandan, mevcut hukuksal yapidan bunalan Osmanh halky da,
iginde yasadigi giivensizlik ortamin giderecek yeni diizenlemelere
gereksinim  duymaktaydr. Bu  gereksinim, devlet bakimindan da
sazkonusuydu. Sarsilan devlet otoritesinin yeniden tesisi, ancak, yeni ve

51 Bkz, Mansuri zade, "Seriat ve Kanun®, Dartlfunun Hukuk Fakilltesi Mecmuasi,
S.8, 1333(1917), s.601.

52 Cevdet Paga, Tezakir(1-12), (Yaymlayan, Cavid Baysun), 3.basi, Tirk Tarih
Kurumu yay., Ankara, 1991, 5.63.
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belirli yasalarla olanakhyd®3. XVIII. ve XIX. yiizyillarda Avrupa’da ve
Osmanh Devleti’'nde meydana gelen, sosyal, siyasal ve ekonomik geligmeler
karsisinda, Islam hukuku yetersiz kaldi. Bu yetersizligin; tek tek pozitif
hukuk kurallan ile ilgili olmasinin yaninda ve daha dnemli olarak, islam
hukukunun temel yapisi ile ilgili olmasiy, veni bir hukuk diizenini
gerektirmistir. Din’ler ve mezhepler arasi esitsizlik temeli {izerine kurulu
bulunan Islam hukukunun, Tanzimatin getirdigi en Gnemli ilkelerden biri
olan “esitlik” ilkesini yasama gegirmesi beklenemezdi. Keza Tanzimatin
getirdigi diger ilkelerin de hukuksal giivencelere kavusturulmasi, ancak, laik
ve evrensel karakterli yasalarla olanakliyd.

2, Hukuk Sistemindeki Gelismeler ve Kanunlagtirma
Hareketleri

Tanzimat dénemindeki kanunlastirma hareketlerine, 1840(1256) yilinda
gikarilan ceza kanunu ile baglanmigtir’4. Sug ve cezalarda yasallik(kanunilik)
ilkesiyle bagdasmayan “ta’zir sug¢ ve cezalan”min®® yolacugi giivensiziik
ortam: giderilmeden yapilacak yenilesme hareketlerinin olumlu bir sonug
vermeyecegi, Fermanda agikga belirtilmistir®, Bu nedenle Tanzimat
doneminde gikarilan ilk yasa, ceza hukuku alaninda olmustur. Daha sonra
kabul edilen 1851(1267) ve 1858(1274) tarihli ceza kanunlan ile, ta’zir
ststemi57 yerine, yeni bir ceza hukuku sistemi olusturulmaya aligilmistir8,

53 Hifzi Veldet, “Kanunlagtirma Hareketleri ve Tanzimat™, Tanzimat I, Istanbut, 1940,
5.167-169. '

54 1840(1256) tarihli ceza kanununun metni igin bkz., Ahmet Akgiindiiz, Mukayeseli
Islém ve Osmanlh Hukuku Kiilliyas, Dicle Universitesi Hukuk Fakiltesi yay.,
Diyarbakir, 1986, 5.809-820,

55 Sulhi D8nmezer/Sahir Erman, Nazari ve Tatbiki Ceza Hukuku (Genel Kisim), C.I,
9.bas, istanbul, 1985, .30 ve 117.

56 Tanzimat Fermanimn metni igin bkz., Suna Kili/A.Seref Gozibityik, Thrk Anayasa
Metinleri-Senedi Ittifaktan Giiniimiize, Tirkiye s Bankast Kiiltiir yay., Ankara, 1985,
s.11 vd.

57 Ta'zir sug ve cezalan konusunda ayrintih bilgi igin bkz., Abdiilkadic Udeh, fslim
Ceza Hukuku ve Begeri Hukuk (gev.Akif Nuri), lhya yay., Istanbul, 1976, 5.201 vd,

58 Tanzimat dénemi ceza kanunlan konusunda ayrintil; bilgi igin bkz., Ahmet Gékeen,

Tanzimat Dénemi Osmanh Ceza Kanunlar: Ve Bu Kanunlardaki Ceza Mieyvideleri,
Istanbul, 1989, s.11 vd.
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Ozel hukuk alanindaki ilk kodifikasyon ise, ticari yasamda kendisini
gosterdi. XIX. yiizyihn ilk yarisindan baslayarak Batili iilkelerle artan ticari
iligkilerin ortaya ¢ikardifii sorunlar kargisinda, istam hukuku yetersiz kald1>?.
Tanzimati doguran en dnemli nedenlerden biri olan ticari ctkenler, bu alamn
dogas: geregi, laik ve evrensel nitelikli kurallarla diizenlenmesini zorunlu
kilmaktaydi. Tanzimat donemi ticarl yagaminin gercksinim duydugu yasa,
Fransiz ticaret yasasindan iktibas edilerek hazirlanmig ve 1850(1266) yilinda
cikanlmigtir. Bu yasalarin diginda gikarilan daha birgok yasalarla®® Tanzimat
donemi, mzh ve yaygin bir yasalagtirma gabasina sahne oldu.

Osmanlt Devleti’nde Tanzimattan once de, dtfi hukuk denilen dindtesi
yasalar ve yasa derlemeleri meveuttu. Ancak, bu yasalar genel ve kapsayicl
mahiyette olmayip, siirl: bazi alanlara iliskindi®! ve gogunlukla da, eskiden
beri var olan hitkiimlerin toplanip tesbit edilmesi seklinde ortaya gikardi®2,
Bu yasalarin olusumunda, ulema etkin bir rol oynardi. Padisahin ¢ikardig
yasalar, fetvalarla ~ megruluk kazanmrdi®3, Tanzimat dénemindeki
kodifikasyon hareketleri de bir yoniyle orfi hukuk niteliginde olmakla
birlikte®4, ondan daha farkh bir anlam tasimaktadir. Bu dénemde yasalarin
hazirlanisi, eskiden oldugu gibi ulemanin kontroliinde degildi. Tanzimat
Fermamnda da belirtildigi gibi yasalar, “Meclisi Ahkdmi Adliye™ ve “Babi
Seruskeri Dart Sura” denilen kurullarda hazirlanacak ve padisahin onayina

59 Biilent Tandr, Osmanh-Tiirk Anayasal Gelismeleri (1 789-1980),8.basi, YKY. yay.,
Istanbul, 1999, 5.98. ; Halil Cin/Ahmet Akgiindiiz, Tlirk Hukuk Tarihi, C.11, SU. yay.,
Konya, 1989, 5.305.

60 Tanzimat déneminde kanunlagtirma hareketleri konusunda ayrintth bilgi igin bkz.,
Veldet, age., 5.176 vd.

61 Barkan, Osmanh Imparatorlugunda, s.LXIV.

62 Fatih'in Teskilat kanunnamesinin giris kisnundaki “Bu kanunnéme atam ve dedem
kanunudur ve benim dahi kanunumdur. Evlad-1 kirimm neslen ba'de neslin bununla
amil olalar” seklindeki ifade, kanunnamelerin daha gok, eskidenberi meveut hilkklimlerin
tesbit edilmesiyle ortaya ¢kt gostermektedir. Kanunnamenin metni igin bkz.,
Ahmet Akgiindtiz, Osmanli Kanunnameleri ve Hukuki Tahltlleri (Osmanli Hukukuna
Giris ve Fatih Devri Kanunnameleri), C.1, Fey Vakfi yay., istanbul, 1990, 5.317.

63 Aym kanunnamenin 37. maddesinde “...Ekser ulema dahi tecviz etmigtir...”
denilmek suretiyle, ulemanin onayr ve dolayisiyla kanunnamenin mesrulugu ifade
edilmek istenmistir. Akgilndtz, Kanunnameier(1), 5.328,

64 Halil inalcik, “Sened-i lttifak ve Giithane Hatt-s Hiimayunu”, Belleten, C.XXVIIL,
Say1:112, Tiirk Tarih Kurumu yay., Ankara, 1964, 5.617.
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sunulacakii. Daha once Orfi hukukun dogrudan yaraticisi konumunda
bulunan padisah, bu dénemde onay makamm haline gelmistir. Ad1 gegen
kurullar yasalan hazirlarken; sadece ser’i hukuka uygunlugu degil, belki
daha ¢ok pratik ihtiyaglart da dikkate almak durumundaydilar.

Tanzimat dénemi yasalari, daha onceki 6rfi diizenlemelere nazaran daha
genel ve kapsayici nitelikte idi. Bu yasalar, megrulugun olgiisti olmustur.
Padisah ve diger devlet gorevlilerinin tasarruflari, yasalara uydugu 6lglide
mesruluk kazanacaktir. Bu bakimdan “yasa” kavrami, Tanzimat hareketinin
{izerinde en gok durdugu bir konu olmugtur®s.

IIL.Sonug

Osmanli Devleti’nin Tanzimat &ncesi hukuksal yapisi, XIX. ylizyilda
ortaya ¢ikan geligmeleri karsilamaktan uzak kalmigtir, Geleneksel
hukuk(islam hukuku) 1slah edilerek, ortaya ¢ikan yeni ihtiyaglan
kargilayabilir hale getirmenin olanaksizlig1 kargisinda, Tanzimat déneminde
yeni bir hukuk diizeninin temelleri atiimaya baslanmistir. {slam hukukunun
disinda olusan ve laik karakterli olan bu hukuk diizeni, Islam hukuku ile
birlikte ve aym zamanda yliriirlikte olmustur.

Diger yandan, devletin hukuk sistemi dinsel bir temele dayandig igin;
tilke i¢inde yasayan, farkli din ve mezheplere mensup birey ve topluluklarin,
ozellikle 6zel yasayisa iligkin konularda aym dinsel hukuka (Islam
hukukuna) tabi olmalar sdozkonusu degildi. Bir iilkedeki biitlin bireylerin,
her konuda aym hukuka tabi olmalari, ancak o hukuk sisteminin laik
karakterde olmas: halinde olanaklidir. Dolayisiyla, hukuk sistemi dinsel
temellere dayanan, ¢ok etnili ve ¢ok dinli bir yapiy: biinyesinde bulunduran
bir devletin, hukuku da “¢ok hukuklu” olmak durumundadir. Nitekim
Osmanlt hukuk diizenine baktigimizda, bu “gok hukuklu” yapiy1
gormekteyiz. Soyle ki; devletin temel yasasi niteligindeki Islam hukukunun
disinda, gayrimiislim cemaatlerin (dinsel iglerde ve 6zel hukuk alaninda)
uyguladiklart kendi dinsel hukuklari, kapitiilasyonlar dolayisiyla uygulanan
hukuk ve Tanzimatin yarattifi hukuk diizenleri aymi anda yiiriirliikte
olmuglardir. Bu ¢ok pargali ve karmagik hukuksal yapi, devletin sonuna
kadar devam etmigtir.

65 Tantr, age., s.98.



