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Terry Eagleton eger edebiyat kurami olmasaydi “bir ‘edebiyat eseri'nin ne oldugunu veya bunu
nasil okuyacagimizi bile bilemezdik” (2011: 14) diyerek edebiyat kuraminin zorunlu olarak
varolusuna dikkat ceker. Siiphesiz her kuram o6ziinde edebi eseri anlamayi/anlamlandirmayi
amaglayan bir ihtiyactan dogmustur. Ancak ihtiyacin dogurdugu her kuram bu konuda hakikaten
yeterli midir? Dil ve dile ait unsurlar1 kullanan bir estetik faaliyet olan edebiyatin kendi kendine

yeten bir inceleme yonteminin olmasini arzu etmesi ise bu agidan kacinilmazdir.

Ankara Yildirim Beyazit Universitesi’'nden Dog. Dr. Ayse Demir ve Doc. Dr. ibrahim Tiizer’in titiz
cevirisiyle sunulan Edebiyat Kurami baghkl eser; Paul H. Fry'in Yale Universitesi'nde, 2009 yilinda
verdigi derslerden 26’sinin kayda alinmasiyla ortaya ¢ikmistir. Alti1 ana baglik ve bu kayda alinan
derslerden olusan 26 alt bagliktan olusan kitap béliimlerdeki tartismalarini, kaliplasmis ifadelerin
disina ¢ikarak ve merkeze metni koyarak yapar. Her alt b6lim baslamadan 6nce okumasi
yapilacak olan teorik veya edebi eserler siralanarak okuyucunun hazirlik yapmasi veya ilgisini

ceken konuda derinlesmesi saglanir.

“Giris” bolimiinde edebiyat kuraminin tarih 6ncesinden itibaren nasil gelisme gosterdigini ana
hatlariyla ifade eden Fry, devaminda Michel Foucault ve Roland Barthes’tan yola ¢ikarak kuramin
islevselligi lizerinde durur. Edebi eseri “algilayan ile algilanan arasindaki mesafe”den (s. 35)
dogan kaygi ve kuskunun ortadan nasil kaldirilacagina dair sorgulama bu béliimiin temelini

olusturur.

1 Y1ldirim Beyazit Universitesi, Doktora Ogrencisi
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“Yorumlama ve Okumanin ilk Yansimalar1”
baslikli boliim, “hermendétik”i “yorumlama
bilimi” (s. 55) olarak tanimlayarak Gadamer
merkezli bir tartisma yiritiir. “Entelektiiel
olarak tutucu bir kanona” bagh oldugu
soylenen Gadamer’in  “Onyargi’larindaki
tutarsizliklar “Heidegger” referans alinarak
irdelenir. Boliimiin devaminda ise Wolfgang
[ser’in oOnciiliigiini yaptig1 “bicimci okuma”
iizerinde durulamaktadir. Burada Gadamer’in
mutlak bir siireklilik i1srarina karsin Iser’in

getirmeye calistig1 yapi etraflica incelenir.

“Metin ve Yap1” bashkli bolim c¢agdas
yorumlama bicimlerine egilmektedir. Bu
boliimii olusturan basliklar1 bir edebi eseri
yine edebl eseri referans alarak incelemeyi
ongoren kuramlar olusturmaktadir.

Kronolojik olarak bir siranin da gézetildigi bu

boliimde "Rus Bigimciligi”, "Gostergebilim”,
"Yapisalcilik" ile Jacques Derrida ve Paul de Man'in "Yapisokimcilik" kavramlar

incelenmektedir.

“Rus Bicimciligi” Shklovsky ve Eikhenbaum c¢ercevesinde anlatilirken “Gostergebilim” ise
Ferdinand de Saussure merkeze alinarak anlatilmistir. Yazar burada gostergebilime Ch. S.
Peirce’lin de katkilarinin azimsanmayacak kadar ¢ok oldugunu ancak bu ismin eserde kapsaml
bir sekilde ele alinmadigini da belirtir. Yazara gore “varolusun, geleneksel ve iletisimsel
sistemlerinin arastirilmas1” (s. 149) olan gostergebilim Saussure’iin ardindan Levi-Strauss,
Roman Jakobson, Derrida ve Paul de Man okumalariyla devam etmektedir. Burada sayilan isimler
ve kuram agiklanirken eklenen isimlere bakilirsa Fry, kuramin ana omurgasini ve metin odakl bir
anlatimi1 amaglamis, 6te yandan kuramin gelisim semasini ise yalnizca isaret etmekle yetinmistir.
Burada okuyucu hem kuram hakkinda detayli ve tatmin edici bir bilgi sahibi olmakta, hem metin
lzerinde uygulama alanini net bir sekilde goérmektedir. Ayrica kendi c¢alisma alanini

derinlestirmek istediginde izleyecegi yol hakkinda fikir sahibi olmaktadir.

“Yazar (Okur) ve Ruh” baglikli béliim Freud ve Lacan baglaminda “edebiyatin psikolojik profilinin
lizerine” (s. 225) vurgu yapar. Freud'un gortsleriyle birlikte edebi eserin incelenmesi iizerine
diistincelerini yogunlastiran Peter Brooks'un soOylemleri, arzu nesnesine bakis acisindan
yorumlanmistir. Lacan’in ise yer yer Freud ve yer yer Derrida’y1 hatirlatan séylemleri ayrilan

yonleri de ihmal edilmeden okuyucuya sunulur.
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“Toplumsal Baglam” baslikli boliim 6zelde edebiyat ve sosyoloji iliskisine deginir. "Frankfurt
Okulu", "yeni tarihselci goriis”, "feminist elestiri”, "Afro Amerikan elestirisi”, "postkolonyal
elestiri" ve "escinsel kuram" bu bolimiin tzerinde durdugu basliklar olarak belirmektedir.
Edebiyatin sosyoloji ile olan iliskisinin temellendirilmesi “garip bir eslestirme” (s. 301) drnegi
olarak H. R. Jauss ve M. Bakhtin ile baslar. Buna gore “Bakhtin’in ana ilgisi bir metin iireten yasam
diinyasidir ancak Jauss’un ana ilgisi, dogrudan yasam diinyasinin kendisidir. iki durum arasindaki
fark, icinden bir metnin alindig1 yasam diinyalarinin daha iyi intikali meselesidir.” (s. 301-302)
Burada dikkat ¢ekilen “yasam”, edebiyat eserinin “liretim”i noktasinda anlam bulur. Okur ve
toplum arasindaki gecirgenlikteki roliin incelendigi bu béliimiin ardindan Benjamin Walter ve
Theodor Adorno o6zelinde “Frankfurt Okulu’nun c¢alismalar incelenir. Anlasilacagl iizere

“Marksist Elestiri” ve “Kiiltiir Endiistrisi” bu boliimiin acar s6zciikleri haline gelir.

Virginia Woolf ve Elaine Showalter okumalariyla feminist elestiri lizerine odaklanan béliim, hem
elestirinin altyapisini olusturan diisiince sistemini hem de kadin ile erkek arasindaki diinyaya

bakis farkini anlamaya ¢alismaktadir.

“Kuramin lyi ve Kétii Taraflar1” baghgini tasiyan son béliim iki alt bagliktan olusur. Bunlardan ilki
Stevan Knapp ve Walter Been Micheles tarafindan yazilan “Elestirel inceleme” ve “Teoriye Kars1”
adl iki makalenin incelemesine ayrilmisken ikinci bolim ise “neden edebi teoriyi kurtarmak

zahmetine girelim ki?” sorusu etrafindan sekillendirilmistir.

Bir milleti, bir kultiirii olusturan tiim deger yargilarinin bicim bulmasini saglayan edebiyat,
nesirden siir sahasina kadar o milletin vazgecilemez ve ihmal edilemez bir damarini olusturur.
Siiphesiz onu anlamak ve anlamlandirmak da edebiyatin varligi kadar 6nemli bir meseldir.
Nitekim anlami idrak edilmemis bir eser muhatap bulamadigi icin cogu zaman yok sayilir. Halbuki
her metnin bir anlam alani vardir. Bu acidan Ayse Demir ve Ibrahim Tiizer'in yaptig1 titiz geviri,
yalnizca Paul H. Fry’in bir eserinin dilimize terciime edilmesi olarak anlasiimamali; edebiyat
diinyamizda var olan eserlere yonelik diislinme ve okuma bicimlerine derinlik kazandirma gayreti

olarak da kabul edilmelidir.
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