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’ el-‘Avamilii Ciircnt' nin Manzum Tiirk¢e Terclimeleri

0z

Tiirk Isldm edebiyati 6zgiin kitap telifinde “ezber kolayligi, akilda uzun siire kalicithik vb.” pratik ve
pedagojik sebeplerden étiirii dinf konularin nazma aktarilarak kaleme alinmasi bir gelenegi
yansitmaktadir. Ote yandan hadis, keldm, fikih, tasavvuf, kiraat-tecvid gibi ilim dallart hakkinda
yazilmis dini-talimi nitelikli olan ve ézellikle Osmanli medreselerinde okutulan yabanci dildeki bir
kaynak metnin yine cesitli nedenlerle manzum olarak terciime edildigi gériilmektedir. Yabanci dildeki
kaynak metnin yazim tarzi, bicimi ve muhtevasi gibi etkenlerle -ézellikle yabanci dildeki mensur
eserleri- Tiirkceye manzum olarak terciime eden miitercim, nazma aktarma esnasinda nazim sekli,
aruz, kafiye vb. sekli/teknik yénlerden bazi zorluklarla karsilasabilmektedir. Bu ise nazma aktarimda
“eksiltme, genisletme, kelimeleri/lafizlari takdim ya da tehir etme” gibi ndzim-miitercimin kaynak
metne yénelik bazi tasarruflarda bulunmasini ya da inisiyatif almasini beraberinde getirmektedir. Her
ne kadar durum béyle olsa da ilgili tasarrufta bulunma ya da inisiyatif alma hususlarina terciimelerde
genellikle deginilmedigi de fark edilmektedir. Bu baglamda dinf bir ilim sayilan Arapg¢anin gramerine
(nahvi) yénelik temel konularinin 6z bir sekilde islendigi “el-‘Avamilii’l-mi’e” tiirti eserler de kaynak
metni yabanci dilde olup nazmen Tiirkceye terciime edilen eserler arasindadir. “el-‘Avamil” tiiri
eserler arasinda ise simdilik sadece Abdiilkahir el-Ciircani (6. 471/1078-79) ve Birgivi'nin (6.
981/1573) el-‘Avdmil’lerine manzum terciimeler yapildidi tespit edilmistir. Calisma da; dini ilimlerin
dgretilmesine aracilik etmesinin yani sira kendisi de dini bir ilim addedilen Arapgcanin temel gramer
kitaplarindan biri olan, Osmanli medreselerinde okutulan -hatta ezberletilen-, hakkinda fazla
inceleme de bulunmayan Ciircdni’nin el-Avdmil’ine yapilan manzum terciimelere dair bir literatiir
olusturmayi, bu terciimeleri tanitmayi ve terciimelerin metotlarina dair genel degerlendirmeleri konu
edinmektedir. Calismanin amacty; kavramsal cerceve ve manzum terciimelere dair teorik bilgilerin de
isiginda; Arapganin talim edilmesi hususunda yardimci bir eserin Tiirk edebiyatinda nazmen ne
sekilde terciime edildigini, nazma aktarma ameliyesi esnasinda miitercimlerin kaynak metne ne gibi
miidahalelerde bulundugunu/bulunmak zorunda kaldigint ortaya ¢ikarmaktir. Calisma ile dinf
ilimlere yonelik kaleme alinmis yabanci dildeki eserlerin manzum terciimeleri literatiiriine; Osmanli
dil egitim-égretim sisteminde nazmin/siirin yeri ve islevi meselesinin biraz daha aydinlatiimasina
katki saglanacagi éngoriilmektedir.

Anahtar Kelimeler: Tiirk Islam Edebiyati, Arap dili, Abdiilkahir el-Ciircdni, el-‘Avamilii Ciircani,
manzum Tiirge terciime.

Verse Turkish Translations of al-‘Awamil of al-Jurjant

Abstract

In the history of Turkish-Islamic Literature, it is a tradition that religious subjects were written in
verse due to practical and pedagogical reasons such as ease of memorization and long lasting in the
mind. On the other hand, it is seen that a foreign language text written on branches of science such as
hadith, kalam, figh, sufism, qira’at and tajwid especially taught in Ottoman madrasas, was translated
into verse for various reasons. Due to factors such as the writing style, form and content of the source
text in a foreign language - especially prose works in a foreign language - translators who translate
into Turkish in verse may face some difficulties in technical aspects such as verse form, prosody and
rhyme. This brings along some savings or initiative of the translator about the source text, such as
"subtracting, expanding, introducing or postponing words / phrases” during the transfer of verse.
Although this is the case, it is also noticed that the relevant interventions or the issues of taking
initiative are often not mentioned in translations. In this context, works such as al-‘Awamil al-mi®e, in
which the basic topics of the grammar of Arabic, which is considered a religious science, are processed
in a concise manner, are among the works translated into Turkish in a verse manner with the source
text in a foreign language. Regarding such works, it has been determined that for the time being, only
verse translations have been made to the al-‘Awamil of ‘Abd al-Qahir Jurjani (d. 471 / 1078-79) and
Birgivi (d. 981/1573). This study is the subject of to create a literature on the verse translations of al-
Jurjani's al-Awamil, which is one of the basic grammar books of Arabic, which is considered a religious
science in itself as well as mediating the teaching of religious sciences, and which is taught - even
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memorized - in Ottoman madrasas, and about which there are not many studies, to introduce these
translations and to make general evaluations on the methods of translations. The aim of the study is to
reveal in the conceptual framework and in the light of theoretical information about verse
translations how an auxiliary source for teaching Arabic is translated in verse in Turkish Literature
and what kind of interventions translators have / had to make to the source text during the
translation. It is thought that the study will contribute to the clarification of the literature of verse
translations of foreign language works written for religious sciences and the place and function of
verse / poetry in the Ottoman language education system.

Keywords: Turkish Islamic Literature, Arabic language, ‘Abd al-Qahir Jurjani, al-‘Awamil of Jurjani,
verse Turkish translations, religious-educational works..
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Giris

Tiirk toplumunun 6zellikle “Klasik” olarak adlandirilan dénemindeki yazim-
larda manzum bir metin iiretmenin, giintimiize kiyasla hatir1 sayilir seviyede oldu-
gu, hatta nicelik ve nitelik agisindan yer yer nesre galip geldigi vakidir. Dolayisiyla
gliniimiizden farkl olarak o dénemlerde hemen her tiirlii olaya, meseleye, konuya
vb. dair manzum olarak yazilmis metinlerle karsilagilmaktadir. Ornegin bugiinden
bakildiginda ilmi konulara dair telif, terciime, serh gibi metinlerin biitliniiyle nesir-
le yazilmasi beklenirken bu konulara dair bazi metinler manzum sekilde de tiretil-
mistir. Bu durum ise genellikle mensur sekilde yazilan 6zellikle ilmi bir eserin ne-
den manzum yazimla tertip edildigi sorusunu giindeme getirmektedir.

Genel anlamiyla manzum soz s6ylemenin sebepleri ile ilgili bizatihi manzum
metin yazarlarinin ifadeleri oldugu gibi klasik edebiyat metinleri izerine arastirma
yapanlar, kafa yoranlar da bu sebeplere dair diisiincelerini, gortislerini serdetmis-
lerdir. Bu baglamda manzum soz sdéylemenin saiklerinin basinda; bir “sanat” olarak
telakki edilen siirin biinyesindeki, okuyucuyu etkileme, hayrette birakma boyutu
da bulunan estetik zevk ve cazibenin?! geldigi soylenebilir. Diger yandan daha 6zele
inilecek olursa; kiside (sair/nazim) manzum s6z soyleme yeteneginin bulunmasi,
“siirdeki/nazmdaki” cazibeden 6tlirii manzum eser yazmanin arzu edilmesi, sayet
yazilan metin terciime tiiriinde ise kaynak alinan metnin de manzum yazilmasi,
talimi eserlerin manzum olarak da yazilabilme geleneginin olmasi, manzum met-
nin kolay okunma ve ezberlenme sagladiginin diisiiniilmesi bilhassa ilmi, dini-
talimi niteligi olan meselelerle ilgili eserlerin manzum olarak yazilma sebepleri
arasinda zikredilmistir.Z Nazm, nazim ve manzime kavramlarinin yapisal 6zellik-
leri de dikkate alinarak sayilan sebeplere goz atildiginda bu sebeplerin esas itiba-
riyla gelenege eklemlenme, hazirbulunusluk, popiilizm, cekicilik ile birlikte ¢ok
fazla ragbet géoren manzum metin drneklerinin bulunmasiyla irtibath oldugunu
soylemek mimkiindiir.

Dini-talimi hususlari ihtiva eden bir metin, Tiirk¢e ve manzum olarak telif
edildigi gibi dini-talimi sahada mensur yazilmis bir metnin nazma c¢ekilmesi gele-
negi de Tiirk edebiyatinda 6nemli bir yer tutmaktadir.? Bu nazma aktarma faaliye-
tinde ortaya ¢ikan metin, kaynagi Tiirkce olup dili¢i ¢eviri/terciime yoluyla (akd)
tiretilebildigi gibi* kaynagi yabanci bir dilde olup dillerarasi terciime niteliginde de
olabilmektedir. Bu baglamda 6zellikle kaynagi yabanci dil olan metinlerin nazma

1 Cihan Okuyucu vd., Klasik Dénem Osmanli Nesri (Ankara: Kesit Yaynlari, 2021), 14.

2 Amil Celebioglu, “Tirk Edebiyatinda Manzim Dini Eserler”, Edebiyat Tiirk Edebiyati Arastirmalari
(istanbul: MEB Yayinlari, 1998), 350.

3 Nesirden nazma aktarilan eserler icin bk. Esma Erbil, Nazm-1 Risdle-i Rimi Ahmed'in Dilici Ceviri
Baglaminda incelenmesi (istanbul: istanbul Medeniyet Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek
Lisans Tezi, 2020), 41-102.

4 Ayrica bk. Sadik Yazar, “Osmanli Telif Geleneginde Dili¢i Cevirinin Sinirlar1”, Teoriden Pratige Tiirk
Edebiyatinda Dili¢i Ceviri, haz. Sadik Yazar - Miicahit Kagar (Istanbul: Ketebe Yayinlari, 2022), 55-120.
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aktarilarak cevrilmesi Tiirk edebiyatindaki “manzum terciime” olgusunun varhigi-
na delalet etmektedir.

Bir dildeki ifadenin ¢esitli yonleriyle baska bir dile aktarilmasini® ifade eden
terciimelerin® genel itibariyla; miitercem dili bilmeyenlere yonelik umumi fayda-
nin saglanmasi, muhatabin 6grenci, mesleki sinifa dahil, siyasi-idari irade vb. olma-
s1 gibi cesitli nedenlere binaen yapildig1 belirtilmistir.” Bu dogrultuda Tiirk edebi-
yatinda basta Kur’an olmak tizere hemen her sahayla ilgili yabanci dildeki metin-
ler, mensur ve manzum terciime faaliyetlerine konu olmustur. Stratejilerine ve
metotlarina bakildiginda bu terciimelerin; kaynak metnin aslini bozmamak adina
kelimesi kelimesine (harfi/lafzi/bi-aynih/ayni, tahte’l-lafz vb.), kelimesi kelimesine
olmamakla beraber kaynak metnin aslina (mdna/medl) uygun, kaynak metnin ko-
nusu aktarilarak ve genisletilerek yapilan gesitlerinin® bulundugu goériillmektedir.
Kaynak metne baghilig1 agisindan ilgili terciime cesitleri, daha genel ifadeyle sadik
ve kendi icinde -kaynak metnin mefhumuna yonelik yapilan, genisletilerek yahut
eksiltilerek yapilan vb. tiirleri bulunan- serbest terciime olmak iizere ikiye ayril-
mistir.® Mensur 6rnekleriyle birlikte cesitli sebeplere binaen tefsir, hadis, siyer,
fikih, kelam/akaid, tasavvuf, islam tarihi, tecvid, kiraat gibi Kur’an ilimleri sahala-
rina ait dini-talimi kaynak metinlerin de hemen hemen benzer sekillerde manzum
terciimeleri yapilmistir. Bunlarin yani sira ser‘i/dini-talimi ilimler kategorisinde
degerlendirilen ve Osmanl egitim mifredatinda yer alan Arap¢anin sarf ve nahvi-
ne yonelik yazilmis eserler de dil egitim ve 6gretiminde kullanilan Tiirk¢e manzum
terciimelere kaynaklik etmistir.10

5 “Terciime” mefhumundan daha ziyade bir dilden baska bir dile yapilan aktarim anlasildig1 ve bu
calismanin kapsaminda olmadig i¢in akademik olarak hakkinda arastirmalarin yeni yeni yapilmaya
baslandig soylenebilecek dilici ceviriler burada goz ardi edilmistir.

6 Ezel Erverdi vd. (yk), “Terciime”, Tirk Dili ve Edebiyati  Ansiklopedisi
Devirler/isimler/Eserler/Teriimler (istanbul: Dergah Yayinlari, 1990), 8/320.

7 Sadik Yazar, Anadolu Sahasi Klasik Tiirk Edebiyati Terciime ve Serh Gelenegi (istanbul: Istanbul
Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi, 2011), 195-214; ihsan Fazlioglu, “Osmanl
Donemi ‘Bilim’ Alanindaki Tiirkge Telif ve Terciime Eserlerin Tiirkge Olus Nedenleri ve Bu Eserlerin
Dil Bilincinin Olusmasindaki Yeri ve Onemi”, Kutadgubilig Felsefe-Bilim Arastirmalari 3 (2003), 151-
184.

8 Ayrica bk. Agah Sirr1 Levend, Tiirk Edebiyati Tarihi (Ankara: Tirk Tarih Kurumu, 1984), 80. Tirk
edebiyatinda terciime konusu icin ayrica bk. Zehra Toska, “Ileriye Yonelik Arastirmalarla ilgili Olarak
Eski Tiirk Edebiyati Sahasinda Yazilmis Olan Terciime Metinleri Degerlendirmelerde izlenecek
Yontem/ler Neler Olmalidir?”, Journal of Turkish Studies/Tiirkliik Bilgisi Arastirmalari Dergisi 24/1
(2000), 291-306; Hasim Kog, “Osmanli’da Terciime Kavrami ve Tanzimat Donemindeki Edebi
Terclimelere Dair Calismalar”, Tiirkiye Arastirmalar Literatiir Dergisi 4/8 (2006), 351-381; Yazar,
Anadolu Sahast Klasik Tiirk Edebiyati Terciime ve Serh Gelenegi, 214-261; Saliha Paker, “Terciime,
Te'lif ve Ozgiinliik Meselesi”, Eski Tiirk Edebiyati Calismalart IX Metnin Hélleri: Osmanli’da Telif,
Terciime ve Serh, haz. Hatice Aynur vd. (istanbul: Klasik Yayinlari, 2014), 35-71; Sadik Yazar, “Nergisi
(6. 1044/1636) ve ishak Hocas1 Ahmed Efendi (6. 1120/1708) Ornekleminde Osmanl’da Terciime
Nazariyesi”, Fuat Sezgin Anisina Bilim Tarihine Yeni Bakislar. Miicahit Kagar - Omer Bozkurt (Mardin:
Mardin Artuklu Universitesi Yayinlari, 2019), 245-261.

9 Yazar, Anadolu Sahasi Klasik Tiirk Edebiyati Terciime ve Serh Gelenegi, 222-231.

10 {slam’in temel kaynaklari olan Kur’an ile hadisin anlagilmasinin ve Allah’'in ahkAminin bilinmesinin

—
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Osmanh medreselerinde temel islam ilimleri ile birlikte bu ilimlerin 6gre-
nilmesinde vasita olan Arapg¢anin 6nemli bir yeri oldugu goriilmektedir. Nitekim
Emsile, Bind, el-Maksid, el-Izzi fi't-tasrif, el-‘Avdmil, Izhdru’l-Esrdr, el-Kdfiye,
Katru'n-nedd ve bellii’s-sadd, Molld Cdmi, Elfiyye, Mugni’l-lebib, Miftahu’l-‘uliim,
Telhisu’l-Miftdh, Mutavvel gibi Arap dilinin sarf, nahiv ve belagatina dair pek ¢ok
klasiklesmis mensur ya da manzum eser!! bu medreselerin/egitim kurumlarinin
miifredatindal? yer alarak ogrencilere okutulmus, bazilar1 da ezberletilmistir.13
Mensur terciimeleri yapilanlar bulunmakla birlikte okutulan bu eserler arasinda
simdilik sarfa dair Bind@'nin,* nahve dair ise Ibnii'l-Hacib’in (6. 646/1249) Kafi-
ye'sinin!5, Birgivi'nin el-‘Avdmil'inin'¢ ve Ciircani'nin el-‘Avdmil'inin Tiirkge man-
zum terciimelere kaynaklik ettigi bilinmektedir. Calisma da iizerine nicelik olarak
fazla ¢alisma yapilmadig1 diisiiniilen Clircani'nin el-‘Avdmil'ine yapilan Tiirkce
manzum terclimelerin!’ tanitimlarim1 ve ilgili kaynak metne yapilan manzum
Tiirkge terciimelere dair literatiir olusturmay1 odak noktasina almaktadir. Bu bag-
lamda calismada avamil kavrami ve tiirii kisaca aciklandiktan sonra kaynak metin
olan Ciircani’'nin el-‘Avdmil'i, amillerin tasnifi ve eserde gecen 100 amil hakkinda
bilgi verilmistir. Ardindan tespit edilebilen ve kaynak metin el-‘Avdmil'i tam, ihtisa-

—

kendisiyle miimkiin oldugu diisiincesinden hareketle 6zellikle de nahvinin 6grenilmesi gerektigi salik
verilen Arap dilinin ser‘?/dini/Islami bir ilim dal oldugu hakkinda bk. Abdurrahméan b. Muhammed b.
Hasen ibn Haldin, Mukaddime, tkd. Muhammed el-iskenderani (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi'l-Arabi,
1432/2011), 403-404; Taskopriizdde Ahmed, Miftahu’l-‘uliim, ¢ev. Kemaleddin Efendi (Istanbul:
fkddm Matba‘as,, 1313), 1/182; izmirli isma‘dl Hakki, Siyer-i Celile-i Nebeviyye (Istanbul: Tevsii
Tiba‘at Matba‘asi, 1332), 9.

11 Arapga-Tirkce, Tiirkce-Arapca manzum sozliikler de egitim-6gretim agisindan bu kapsamda
degelendirilebilir.

12 Ayrica bk. Hiiseyin Atay, Osmanlilarda Yiiksek Din Egitimi: Medrese Programlari, Icazetnameler,
Islahat Hareketleri (Istanbul: Dergah Yayinlari, 1983); Dursun Hazer, “Osmanli Medreselerinde
Arapca Ogretimi ve okutulan Ders Kitaplar1”, Gazi Universitesi Corum Ilahiyat Dergisi 1 (2002), 274-
293; Mefail Hizli, “Osmanli Medreselerinde Okutulan Dersler ve Eserler”, Uludag Universitesi [lahiyat
Fakiiltesi Dergisi 17/1 (2008), 34-35. (25-46).

13 Osmanlr'da Arap dili egitim-6gretimi icin ayrica bk. Betiil Can, Fatih Déneminden Tanzimata Kadar
Osmanli Medreselerinde Arapca Ogretimi (Ankara: Gazi Universitesi, Egitim Bilimleri Enstitiisii,
Doktora Tezi, 2009).

14 Yazma eser Kkiitiiphanelerinde pek ¢ok niishasi bulunan Celili'nin (6. 974/1566) Kand-i Nebdt adli
manzum Bind terciimesinin ornek bir niishasi i¢in bk. Celili, Kand-i Nebdt (Ankara: Milli Kiitiiphane,
06 Mil Yz A 325/2), 140b-143a.

15 el-Kdfiye'nin manzum terciimeleri lizerine yapilan iki ¢alisma i¢in bk. Kiirsat Samil Sahin, Vassaf
Abdullah Efendi (Abdi) Irsad-1 Ezkiyda (Manzum Bir Nahiv) Inceleme-Metin-Sozliik (istanbul:
Hiperyayin, 2019); Eren Ertiirkoglu, “Ibnii’l-Hacib’in el-Kafiye’sinin Manziim Kafiye Mefhtimu simli
Tiirkce Terctimesi”, Tiirk Dili ve Edebiyati Dergisi 62/1 (2022), 43-84.

16 Birgivi'nin el-’Avdmil'ine yapilan Tiirkce manzum terciimeleri konu edinen ¢alisma i¢in bk. Kiibra
Yilmaz-Oguz Yilmaz, “Birgivi'nin el-‘Avamil'ine Yapilan Manzum Terciimeler”, Balikesirli Bir Islam
Alimi Imam Birgivi, ed. Mehmet Bayyigit vd. (Balikesir: Balikesir Biiyiiksehir Belediyesi Yaynlari,
2021), 3/329-344.

17 Asagida tanitilacak bazi eserlere yer veren c¢alismalar i¢in bk. Yazar, Anadolu Sahast Klasik Tiirk
Edebiyati Terciime ve Serh Gelenegi, 1119-1125; Umit Karaver, Musannifek’e Nisbet Edilen “Avamil-i
Atik” Serhi (Tahkik ve Tahlil) (Istanbul: Istanbul Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi,
2018), 39-40, 45-46. Literatiir kapsamindaki eserlere dair yapilan ¢alismalarailgili yerlerde dipnotlar
ile isaret edilmistir.
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596 Oguz Yilmaz

ren ya da genisleterek Tiirk diline aktardig: diisiiniilen 15 manzum terciime; sekil,
muhteva ve klasik Tiirk edebiyati terciime metotlar1 yoniinden genel hatlariyla
tanitilmis, makalenin hacmi 6l¢iisiinde ilgili eserlerden drneklere yer verilmistir.18
el-‘Avdmil’e yapilan manzum terciime literatiirii tanitilirken terctimelerin tarihsel
durumunu ve gelisimini gérmek agisindan yazim tarihleri bilinen yahut ilgili tarih-
lerde yazildig1 diisiiniilen eserler kronolojik olarak siralanmis, bilinmeyenlere ise
daha sonra yer verilmistir.

1. Ciircani’nin el-‘Avdmilii’l-mi’e Adl Eseri

J<& (‘amile) filinin ism-i f4’il kalibindaki, s6zliik itibariyla is yapan/isci, cali-
san, memur, faaliyeti yapan, etken, etkileyen, idareci gibi anlamlara gelen!® Jae
(‘@mil) kelimesinin cem‘-i miikesseri durumundaki, Arap dilinin sentaksiyla ilgili
bir kavram olan  Jals(‘avdmil) kavrami 1stilahta; “(Oniine geldigi) laf-
zin/Kelimenin (ma‘mill) sonunu, hareke, harf yahut hazf yoniiyle i'rab agisindan
etkileyen/degistiren unsurlar” seklinde tarif edilmistir.20 Sonraki siirecte Jalss;
amil-ma‘mdl iliskisi ve i'rab yoniiyle Arap dili temel gramer (nahiv) konularini ele
alan risale tiirii metinleri adlandirmak icin kullanilan bir kelimeye déniismiustir.
Amiller 100 tane oldugu icin de bu teliflere el-‘Avdmilii’l-mi’e, Mi’etii ‘dmil gibi bas-
liklar verilmistir.2! {lgili el-‘Avdmil tiirii eserler arasinda ise Osmanl medreselerin-
de en fazla takip edilip okutulanlar ise Birgivi'nin el-‘Avamilii’l-cedid/el-‘Avamilii’l-
Birgiviyye’si ile birlikte Ciircani'nin el-‘Avdmilii’l-mi’e, el-‘Avamilii’l-Ciircdniyye, el-
‘Avamilii’l-‘attk adlar1 ile taninan telifidir.

Isminden de anlasilacag iizere Ciircani el-‘Avamilii’l-mi’e isimli eserinde??
Arap diline ait nahiv ilminin temelini teskil ettigi soylenebilecek 100 amili konu
edinmektedir. O, Birgivi’den farkli olarak amil, ma‘miil ve i‘rab yerine 100 unsurun

un

tamamini “amil” bashgi altinda ele almistir.22 100 amili ise kendine gore bir sistem-

18 Gerek tespit edilen eser sayisi olan 15’in gerekse de ulasilan eserlerin niisha sayilarinin artmasi
yliksek ihtimal dahilindedir. Nitekim ¢alisma ile ilgili ilk adimlar atilirken manzum terciime sayisi
daha az iken yapilan arastirmalar ve de kiitiiphane kataloglarinin her gecen giin daha saglikli hale
getirilmesine yonelik ¢abalar sonucu bu sayida artis olmustur.

19 Muhammed b. Ahmed ibn Manzir, Lisdnu'l-‘Arab, thk. Abdulldh Ali el-Kebir vd. (Kahire: Daru’l-
Ma‘arif, ts.), 4/3107-3019; Luvis Ma'lif, el-Miincid (Beyrut: el-Matba‘atii’l-Katolikiyye, 1908), 531.

20 Ali b. Muhammed b. Ali es-Seyyid es-Serif el-Ciircani, et-Ta'rifdt, thk. ibrahim el-Ebyari (Beyrut:
Daru’l-Kitabi’'l-Arabi, 1405), 189.

21 Tanim ve el-‘Avdmil tiirii eserlere verilen diger adlar ile miiellifler i¢in ayrica bk. Ismail Durmus, “el-
Avamili'l-Mie”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Ankara: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari,
1991), 4/106-107.

22 Ciircani'nin el-‘Avamilii’l-mi’e’sinin tanitimi i¢in esas alinan niisha: Abdilkahir b. Abdurrahman b.
Muhammed el-Ciircani es-Safi', el-‘Avdmilii’l-mi’e, haz. Enver b. Ebi Bekir es-Seyhi ed-Dagistani
(Beyrut: Daru’'l-Minhac, 1436/2015), 39-65. Ciircant’nin hayati ve eserleri i¢in bk. ayni eser, 13-17.
Ciircani’'nin el-‘Avamil’i esas alinarak kaleme alinan Arap¢a manzum el-‘Avdmil eserlerinin listesi i¢in
ayrica bk. ayni eser, 141-142.

23 Ciircani’nin ve Birgivi'nin el-‘Avdmil tiirii eserlerinin karsilastirmasi icin ayrica bk. Ahmet Turan
Arslan, “Arap Gramerinde iki “Avamil” Risalesi ve Bunlarin Mukayesesi”, [lam Arastirma Dergisi 1/2
(Temmuz-Aralik 1996), 161-176. Nicelik agisindan bakildiginda Ciircani’'nin el-‘Avdmil'ine yapilan

—
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le tasnif etmistir. Buna gore Ciircani’nin eserinde yer alan konu basliklari, dmiller
ve bu amillerin islevleri su sekildedir: Ciircani, amilleri 6nce lafzi ve manevi ola-

Adn

rak ikiye ayirmistir. Lafzi olanlar1 de kendi igerisinde 91 tanesi sema‘i, 7 tanesi
Kiyasi olmak iizere ikiye taksim etmistir. Bunlardan sema‘i olanlar1 13 nevi altinda
incelemis, kiyast amiller icin taksimde bulunmamustir. ilgili tasniften sonra 98 tane
amilin lafzi, 2 amilin ise manevi kismina dahil oldugu goriilmektedir:

Lafzi Amillerin Sema‘i Boliimii

Harf-i Cerler: Sadece bir ismi cer eden; ba, min, ila, fi, l1am, rubbe, €ala,
‘an, kaf, miiz-miinzii, hatta, vavu'l-kasem, ta’i’l-kasem, ba’ii’'l-kasem, hasa,
hala ve “ada harflerinden olusan 17 harftir. Arapcada bir lafzin bazen birden ¢ok
anlami olabilmektedir. Ciircani eserinde bir ve birden ¢ok anlama sahip olan harf-
lerin ne manaya geldigini, ciimlede hangi fonksiyon ve anlam i¢in kullanildigini da
belirtmistir.

Fiile Benzeyen Harfler: Bunlar ismini nasb, haberini ref' eden 6 hartftir.
Ciircani; inne, enne, ke-enne, lakinne, leyte ve le“alle’den olusan bu harflerin ne
manaya geldiklerini ve harf olmalarina ragmen “fiile benzeyen” seklinde isimlendi-
rilme sebeplerine de deginmektedir. Buna gore ilgili harfler; {i¢c veya daha fazla
harfli olmalari, sonlarinin fiiller gibi fetha ile harekelenmesi, her birinde fiil manasi
bulunmasi, fiillerin ref’ ve nasb etmesi gibi bunlarin da ref ve nasb amelinde bulu-
nabilmesi sebeplerinden 6tiirti bunlara “fiile benzeyen” dendigini aktarmaktadir.

Leyse’ye Benzeyen Ma ve La: Bunlar isimlerini ref’, haberlerini nasb eden
ma ve la harfleridir. Ciircani, bunlarin da neden “leyse’ye benzeyen” seklinde isim-
lendirildigini eserinde aciklamaktadir.

Miifred ismi Nasb Eden Harfler: Bunlar sadece miifred ismi nasb eden 7
harftir. Bu harfler; “ma“a” manasina gelen vav, istisni icin kullanilan illa, ya, eya,
heya, ey ve hemze'dir. Buradaki son bes harf nida i¢in kullanilmaktadir.

Muzari‘ Fiili Nasb Eden Harfler: Muzari' fiili nasb eden harfler; en, len,
Kkey, izen olmak iizere 4 tanedir.

Muzari‘ Fiili Cezm Eden Harfler: Muzari’ fiili cezm eden hafler; in, lem,
lemma, emir-i lamy, nehiy 1a’s1 olmak tizere 5 tanedir.

Fiilleri Cezm Eden Harfler: Bunlar sart ve ceza i¢in kullanilan “in” harfinin
manasina gelmekte olup 9 isimdirler ve (muzari‘) fiilleri cezm ederler. Bu isimlere
“esma-i menkilse” de denmektedir. Bu isimler; men, eyyii, ma, meta, mehma, ey-
ne, enna, haysiima, izma’dan olusmaktadir.

Temyiz Olmak Uzere Nasb Eden Isimler: Nekre isimleri temyiz olmak

—

manzum terciimelerin Birgivi'nin eserine oranla daha fazla oldugu tespit edilmistir. Bu ise Arap dili
0gretimi icin Osmanli egitim kurumlarinda el-‘Avamil tiirii metinler i¢cinde Cilircani’nin eserine daha
fazla ragbet edildiginin bir gostergesi sayilabilir.
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iizere nasb eden 4 isim bulunmaktadir. Bunlar; 1’den 9’a kadarki say1 isimleriyle
birlestigi zaman “asera (10) ismi (11-19 arasi), istifham i¢in kullanilan kem, ke-
eyyin ve keza'dir.

Fiil isimleri: Daha cok iinlem bildirmekte olan bu 9 ismin 3’ii kendinden
sonra gelen ismi ref’, 6’s1 da nasb eder. Nasb edenler; riiveyde, belhe, dunek,
caleyk, ha, hayyehele’dir. Ref' edenler ise heyhate, settane, serane’dir.

Nakais Fiiller: Bunlar ismini ref haberini nasb eden 13 fiildir. Bu fiillerin fai-
li ile kelam tamam olmadig1 ve mansib bir habere ihtiya¢ duyduklari i¢in nakis fiil
diye isimlendirilmislerdir. Bu fiiller; kane, sara, esbeha, emsa, edha, zalle, bate,
ma-zale, ma-beriha, ma-feti’e, ma-infekke, ma-dame ve leyse’dir.

Yaklagma Fiilleri: Efal-i mukarebe olarak isimlendirilen ve bir ismi ref,
haberi de nasb eden bu fiiller; “asa, kade, kerube, evseke olmak iizere 4 tanedir.
llgili fiillerin haberleri takdiren mansiib (masdar hiitkmiindeki) fi‘l-i muzari‘dir.

Medh ve Zemm Fiilleri: Bu fiiller 4 tane olup lam-1 ta‘rif ile mu‘arref olan
cins ismi ref' ederler. Bunlardan nime ve habbeza medh (6vgi); bi’se ve sa’e
fiilleri ise zemm (yergi) manasindadir.

Sekk ve Yakin Fiilleri: Efal-i kulib seklinde de adlandirilan bu fiiller;
‘alime, vecede, ra’a, zanne, hasibe, hale, ze‘ame olmak iizere 7 tanedir. Bu fiille-
rin iki meftlu bulunmaktadir. ikinci mef‘dl olan lafiz, birinci meflun yan ciimlesi
olup ikinci mef'ilde birinci mef‘tile yonelen (raci) bir aidiyet zamiri bulunur.

Lafzi Amillerin Kiyasi Boliimii

Kiyasi amiller; fi‘l-i mutlak, ism-i fa‘il, ism-i mef'l, sifat-1 miisebbehe,
masdar, muzaf ve ism-i tam olmak tizere 7 tanedir.

Manevi Amiller

Manevi amiller ise miibteda ve haberi ref eden ile fi‘l-i muzari‘i ref' eden
olmak iizere 2 tanedir.

Ciircani, eserini: “Iste bu; biiyiik, kii¢iik, alt ve {ist ziimreye mensup herkesin
bilmekten ve kullanmaktan miistagni olamayacagi 100 amildir.” ifadeleriyle ta-
mamlamistir. Miellif, eserinde lafizlarin ne manaya geldiklerini sdylemekle ve
bunlarla ilgili baz1 agiklamalar yapmakla birlikte daha iyi anlasilabilmesi i¢in konu-
lara dair 6rnekler de vermistir.

2. Ciircani’nin el-‘Avamil’ine Yapilan Manzum Tiirk¢e Terciimeler
2.1. Manzim “Avamil
Kaside nazim sekline sahip olan terciime metni, Karamanli Ayni'nin (6.

897/1491’den sonra) Divdnr'nda yer almaktadir. Bu sebeple terciime, ilgili divanin
bir parcasi sayildig1 gibi2* ayr1 bir eser olarak da telakki edilmistir.2> “Fa‘ilatiin /

24 Karamanli Ayni, Karamanli Ayni Divdni, haz. Ahmet Mermer (Ankara: Kiiltiir ve Turizm Bakanligl
—
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fa‘ilatiin / fa‘ilatiin / fa‘iliin” kalibiyla séylenen 73 beyitlik kasidenin ilk 52 beyitlik
kismi 100 amille ilgilidir. Bu kisim bittikten sonra yazar; i'rab cesitleri, fa‘il, mef'il
ve muzafun ileyhin i‘rablari, miibteda-haber, terkib cesitleri, “inne” lafzinin basin-
daki elif harfinin meftuh ve meksur okundugu haller, tenvin konular: gibi kaynak
metin dis1 hususlara deginmis, metnin sonunda da medih ve dua kisimlarina yer
vermistir.

Ayni, kasideye hamdele, salvele ile baslamis, ilmin ve nahvin 6nemine dikkat
¢ekmis, akabinde ise 100 amilin taksim ve tasnifine gecmistir. Acik, sade, anlagilir
bir dil ve iislup ile kaleme alinan eserin kaynak metnin tam/tama yakin bir tercii-
mesi oldugundan s6z etmek miimkiin degildir. Nitekim Ayni, 100 amili beyitler
icinde nevilere/gruplara ayirmis, bu nevilere hangi amillerin dahil oldugunu, amil-
lerin ne sekilde amel ettigi ve ilgili amele yonelik kisa drnek climleler vermekle
yetinmis, kaynak metinde olan pek ¢ok temel yahut ayrinti hususu ele almamistir:

Nev'-i sadisden muzari’ fi'le cazim bis durur

Bil ki [n Lemma vii Lemdiir emre Ldm u nehye La

In olur sart u ceza iciin bulardan yalunuz

Climle [d tadrib li-yensur bigi cezm eyler eda2e

2.2. Risale-i ‘Avamil

77 beyitlik eserin tespit edilebilen tek niishasi Millet Yazma Eser Kiitiipha-
nesi, A. E. Manzum, 1224 demirbas numarada kayithidir. Mesnevi nazim sekli kul-
lanilan eser, “mefa‘iliin / mefa‘iliin / fe“Gliin” kalibiyla kaleme alimistir. Niishanin
sonundaki “ez-Kilk-i Zarifi” kaydindan?’ yazarin Zarifi oldugu tahmin edilmekte-
dir.28 Eserin yazim tarihi ise 3 Sevval 950/30 Aralik 1543’tiir.2° Mesnevi nazim
sekli, dili ve Gislubunun goriildiigii esere besmele, hamdele, salvele ile baslayan
yazar, amillerin 100 adet oldugunu belirttikten sonra kaynak metinde bu amillere
yonelik yapilan taksime ayrintili sekilde yer vermistir. Bunun akabinde ilgili tak-
simlerin altindaki konulari basliklarla nazma aktarmistir.

Herhangi bir genisletmeye gitmedigi goriilen miitercimin, kaynak metni ana

—

Yayinlari, 2020), 8.

25 [smail Hakki Ertaylan, Sultan Cem (istanbul: Tiirkiye is Bankasi Yaynlari, 1951), 95. Eser iizerine
yapilan ¢alisma i¢cin bk. Mehmet Arslan, “Klasik Tiirk Edebiyati Manziim Didaktik Eserlerinden Bir
Ornek: Manzim Avamil”, Tiirk Dili ve Edebiyati Makaleleri Dergisi 2 (2002), 5-39.

26 Karamanl Ayni, Karamanli Ayni Divdni, 194.

27 Herhangi bir emare bulunmasa da bu kaydin miistensihe ait olma ihtimali de vardir. Anadolu sahasi
terclime ve serh literatiirii ve gelenegine dair kapsamli bir ¢alisma yapan Yazar da bu ihtimali dile
getirmistir. Yazar, Anadolu Sahas: Klasik Tiirk Edebiyati Terciime ve Serh Gelenegi, 1120.

28 {1gili kaydin miistensihten ziyade miellife isaret ettigi diisiiniilmektedir.

29 Biyografi kaynaklarinda boyle bir eser yazdig belirtilmese de Tiirk edebiyatinda ayni mahlasi tasiyan
miellifler arasinda -yazim tarihi de dikkate alindiginda- eserin 977/1569’da vefat eden Seyh Hasan
Zarifl Efendi’ye ait olma ihtimali bulunmaktadir.
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hatlariyla nazma aktardigi goriilmektedir. Soyle ki terciimede amillerdeki ayrinti-
lara dair ¢ok fazla eksiklik bulunmaktadir. Bu eksikligin ise genel itibariyla dmile
konu lafizlarin manasinin/manalarinin verilmesinde oldugu gozlemlenmektedir.
Miitercim bazen de farkli konu ile ilgili bir baslik altinda sonraki basliktaki amille-
rin ka¢ adet oldugunu séylemistir. Bu yonleriyle Zarifi'nin kaynak metindeki ayrin-
till meseleleri ele almayarak sadece “100 amilin” neler oldugunu nazim diliyle
okuyucuya ulastirmay1 hedefledigi, serbest terciime yolunu izleyerek muhtasar bir
terciime yaptig1 soylenebilir:
Ikidiir nev®-i salis ey birader

Biri madur biri Ia eyle ezber

[der merfi® bunlar ismini hem

Haberin nasb ider Allahu alem

Nefide leyseye ¢lin befizediler

Anifi iclin miisabehe didiler30

2.3. Nazm-1 ‘Avamil-i Ciircani

Eserin Siileymaniye Yazma Eser Kiitiiphanesi, Laleli, 3184/5; Kastamonu
Yazma Eser Kiitliphanesi, KHK, 2038/12; Millet Yazma Eser Kiitiiphanesi, AE Arabi,
1603; Konya Yazma Eser Kiitiiphanesi, 63 Hk 116/3; Kayseri Rasit Efendi Yazma
Eser Kiitiiphanesi, Rasid Efendi, 740/3; Leipzig Universitesi Kiitiiphanesi, b. or.
077/7; Belgrat Universitesi, Tiirk¢e El Yazmalar1 Bolimi, 0:1389 ve Misir Milli
Kitiiphanesi, Tirk¢e Yazmalar: Bolimii, Mecami‘u Timur Tiirki 299 demirbas nu-
maralarda kayith yedi niishasi tespit edilmistir. Son beytine gére eserin miiellifi
Fevr?'dir. Miiellifi; Fevri Ahmed Efendi, Fevri Celebi veya Fevri Efendi olarak kay-
deden kitiiphaneler de bulunmaktadir. Tezkire ve biyografi kaynaklarina bakildi-
ginda Fevri mahlash doért sair tespit edilmistir. Bunlardan biri divan sairi Fevri
Ahmed (6. 978/1570-71),3! biri Istanbul dogumlu olup IV. Mehmed’in (salt.
1058/1648-1104/1693) vezirlerinden Musahib Mustafa Pasa'nin (6. 1096/1685)
nedimi seklinde tanmitilan ve sadece divani bulundugu sdylenen Fevri (6.
1090/1679),32 biri Edirneli miiderris Fevri (6. 1084/1673-74),33 digeri ise 18. yliz-

30 Zarifi, Risale-i Avamil (istanbul: Millet Yazma Eser Kiitiiphanesi, A. E. Manzum, 1224), 4a-4b.

31 Latifi, Tezkiretii’s-Su’ard ve Tabsiratu’n-Nuzamd, haz. Ridvan Canim (Ankara, Atatirk Kiiltiir Merkezi
Baskanligi, 2000), 442; Ali Nihat Tarlan, Siir Mecmualarinda XVI ve XVII. Asir Divan Siiri Fasikiil 1
(Rahmi ve Fevri) (Istanbul: istanbul Universitesi Yayinlari, 1948), 55-57; Murat A. Karavelioglu, “Fevri
(Ahmed)”, Yasamlari ve Yapitlartyla Osmanlilar Ansiklopedisi, drl. Ekrem Igin - ismail Kara (Istanbul:
Yapi Kredi Yayinlari, 1999), 1/456-458; Mehmet Kalpakli, “Fevri”, Tiirkive Diyanet Vakfi Isldm
Ansiklopedisi (Ankara: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, 1995), 12/505-506; Bursali Mehmed Tahir,
Osmanl Miiellifleri (istanbul: Bizim Biiro Basimevi, 1331), 1/392-393.

32 Komisyon, “Fevri”, Tiirk Diinyast Edebiyatcilart Ansiklopedisi (Ankara: Atatiirk Kiltiir Merkezi

—
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yll sairlerinden ve katiplik gorevi yapan Fevri'dir (6. 1188/1774-75).34 Kaynaklar-
da, zikredilen sairlerin boyle bir eseri oldugundan bahsedilmemektedir. Ayrica
niishalarda eserin yazim tarihine dair bilgi de bulunmamaktadir.3> Kaynaklarda
Fevri Ahmed’in miiderris gérevinde bulunup dini ilimlerde ve Arap edebiyatinda
kudretli bir sair olarak tanitilmasi ve onun ilmi Kisiliginin uzun uzadiya anlatilma-
s, diger Fevri isimli kisilere nazaran boyle bir ilmi eserin ona aidiyetini kuvvetlen-
dirdigi soylenebilir.

Kaside nazim seklinin kullanildig1 28 beyitlik eser, “fa‘ilatiin / fa‘ilatin /
fa‘ilatiin / fa‘iliin” vezniyle3¢ sdylenmistir. Miiellif, esere besmele, hamdele ve sal-
vele ile giris yaptiktan sonra nahiv kaideleri icerisindeki amillerin 100 oldugunu
ifade etmis ve amilleri konu basliklarina gore ele almistir. Fakat bunlari lafz1 lafzi-
na degil, Clircan?’nin baslklarina yakin manalara gore tasnif etmistir Ayrica kay-
nak metinde bulunmayan “el-hurtfu gayru’l-“amile” ve “el-hurifu’l-“atife” konula-
rina da yer vererek bu yontiyle terciimede genisletmeye gitmistir:

Nahl-i “irfandan cihan babinda ber-hurdar ola

Okuyup bu nazmi Fevriye kim eylerse du®a3’

Miiellif, Clircant’nin el-Avdmil'ini muhtasar bir sekilde terciime ederek sa-
dece ana konulari islemis, dmile konu olan lafizlarin ne manaya geldikleri gibi ay-
rintii kisimlara yer vermemistir. O; basliklara ayirdigi nevilerin amellerini, o nevi
icindeki amillerin neler oldugunu veya bunlarin sayisimi zikretmekle yetinmistir.
Yani tasarruflarda bulunarak kismen daraltici bir strateji izledigi serbest bir metot-
la kaynak metnin terciimesini yapmistir:

Biri en biri izen birisi key birisi len

Nasb-1 miistakbel ider bu ciimle da®im iktiza38

2.4. Manziume-i ‘Avamil

Eserin3? tespit edilen bes niihasi Siilleymaniye Yazma Eser Kiitiiphanesi, 34

—

Yayinlari, 2004), 4/58.

33 Seyhi Mehmed Efendi, Sakd’ik-i Nu’'maniyye ve Zeyilleri Vekdyiii'l-Fuzeld, haz. Abdiilkadir Ozcan
(istanbul: Cagr1 Yayinlari, 1989), 3/399.

34 Hatibi, Tezkire-i Su’ard-y1 Bagddd, haz. Mehmet Akkus (Istanbul: IFAV Yayinlari, 2008), 273-274.

35 [1gili niishalarda istinsah tarihlerine dair genellikle net kayitlar da bulunmamaktadir. Bunun yani sira
yer aldig1 mecmualardaki diger eserlerin genel itibariyla bu terciimeden 6nceki yiizyillarda yazildig:
goriilmektedir. Bu hususu tarihi belli olmayan diger manzum terciimeler ve yer aldiklari niishalar i¢gin
de soylemek miimkiindiir. Dolayisiyla bu terciimelerin yazim tarihlerine dair bir tahminde bulunmak
oldukga giictiir.

36 Dini-edebi nitelige sahip eserlerde genellikle goriilen vezin, kafiye gibi siirin sekilsel yonlerine dair
aksakliklar, problemler el-‘Avdmil'e yapillan manzum terciimelerde de kendisini fazlasiyla
gostermektedir.

37 Fevri Ahmed, Nazmu'l-Avamili’l-Mi’e (Istanbul: Siileymaniye Yazma Eser Kiitiiphanesi, Laleli, 3184/5),
98a.

38 Fevri Ahmed, Nazmu’l-Avamili’l-Mi’e, 96b-97a.

39 Eser hakkinda yapilan calisma icin bk. idris Séylemez, “Larendeli $ani’nin Manzum Avamil Adli Eseri”,
Yakindogu Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 7/2 (2021), 333-376.
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Sii-Asir, 444/1 ve Sehit Ali Pasa, 2573/1; Millet Yazma Eser Kiitliphanesi, A. E.
Edebiyat, 443/3; Milli Kiitiiphane, 06 Hk 4061/2 ve Kayseri Rasit Efendi Yazma
Eser Kiitiiphanesi, Rasid Efendi, 704/4 demirbas numaralarda kayithdir. Halveti
sairlerden Larendeli Sani'nin (6. 1019/1610)*° kaleme aldig1 eserin yazim tarihi
son beyte gore 987/1579-80’dir:

Sani-i haste-dil i dermande
Miinkesir-kalb i garib-efgende#!

kkok

Old: tokuz yiiz seksen yedi bil

Ya“ni tarthi bu nazmifi ey dil42

Mesnevi nazim sekli ile kaleme alinan eserin beyit sayisi niishalara gore
farklilik gostermektedir. Buna gore Rasid Efendi, 704/4 niishasi 138; 06 Hk
4061/2 ve Sehit Ali Pasa, 2573 /1 niishalar1 137; A. E. Edebiyat, 443 /3 niishas1 136;
34 Sii-Asir, 444 /1 niishast 133 beyit yer almaktadir. Eserinde miiellif, “fe‘ilatiin
(fa‘ilatin) / fe‘ilatin / fe‘ilin (fa‘liin)” veznini kullanmistir. Besmele, hamdele ve
salvele ile yapilan mukaddime kismindan sonra ii¢ beyitle Allah’a miinacatta bu-
lunmustur. Miindcattan sonra “sebeb-i nazm” baslig1 yer almaktadir. Miitercim bu
boélimde kisaca; Seyh Ciircant’nin nahve dair giizide tasnifle biitlin ilimlerin esasi
niteliginde muhtasar bir metin telif ettigini, ulema ztimresi dahil herkesin o metne
ihtiyvac duydugunu, bu yiizden de ilim taliplerinin o metni ezberlemesinin vacip
oldugunu ifade etmektedir. Miiellif, ayrica edebi bir sekilde her amili vahsi ahulara
benzetmistir. Kendisi de bu ahular1 nazm tuzagina ¢ekmistir. Béylece vahsi olan
ahular (yiiz amil) ehlilesecek ve bu ilmi talep edenlerin idraklerine yaklasabilecek-
tir. Miellif, Arapca kaleme alinan eseri, bu dili bilmeyenler icin aciklayi-
c1/kolaylastirici bir sekilde nazma dizdigini s6ylemekle nazmin egitim-6gretimdeki
yerine de isaret etmistir:

“Amilifi bilmese talib yiizini

Goremez sahir-i “ilmif yiizini

Her biri sanki gazal-1 vahsi

Dam-1 nazma ani ¢cekdiim yahsi43

40 Sani hakkinda ayrintil bilgi icin bk. Hiiseyin Vassaf, Sefine-i Evliyd, haz. Mehmet Akkus - Ali Yilmaz
(istanbul: Kitabevi Yayinlari, 2011), 3/185-187; Ali Oztiirk, XVI. Yiizyil Halvet! Siirinde Din ve Tasavvuf
(Ankara: Ankara Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi, 2003), 58-59; Mevlide
Alparslan, [brahim Sani Larendevi'nin Giilsen-i Efkdr Mesnevisi (Metin-Muhteva-Tahlil) (Izmir: Dokuz
Eyliil Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisi, Yiiksek Lisans Tezi, 2007); Cengiz Veli Kurmus, Ldrendeli
Sani Giilsen-i Ekfar (Inceleme-Metin) (Adana: Cukurova Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisi,
Doktora Tezi, 2010).

41 Sani, Nazm-1 Avamili’l- Mi’e (Ankara: Milli Kiitiiphane, 06 Hk 4061/2), 19b.

42 Sani, Nazm-1 Avamili’l- Mi’e, 20a.
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Miitercim, “agaz-1 nazm-1 kitab” bashgiyla asil konuya giris yapmistir. “Amil-
ler toplamda yiizdiir” diyerek basladig1 konulari, Ciircani’'nin eserine goére tasnif
etmistir. Baslklardaki dikkat ¢eken nokta; buralarda kaynak metindeki bagliklar-
dan farklilagilarak daraltmaya gidilmis olmasidir. Ornegin kaynak metinde sema‘?
amilin ikinci konusu i¢in “fiille benzeyen harfler” bashg konulmusken, miitercim
ayni konu i¢in “nev’-i sani” baghigini kullanmistir. Kaynak metinde gegen ibareyi ise
beyit icinde vermistir. Diger yandan miitercimin kaynak metni, harfi bir terciime
metoduyla terciime etmeye calistig1 da dikkat cekmistir:

iki kism old1 bu yiiz “amil bil

Ma‘nevi birisi lafzi “amil

¢Amil-i lafz1 olup iki kism

Kodilar her birine anufi ism

Birine dindi sema‘iyye revan

Birine dahi1 kiyasiyye heman

Hem sema‘iyye ki toksan bir olur

Zabt iden an1 ‘ilme mahir olur44

Amillere konu lafizlarin ne manalara geldigi/ne manalar icin oldugu gibi taf-
silat, baz1 manzum terciimelerde goz ardi edilmistir. San’'nin ise bu hususlara ter-
climesinde yer verdigi goriilmektedir. Kaynak metni bire bir aktarma ve terciime
stratejisi yoniiyle Sani’'nin terciimesinin tiim terciimeler icinde en basarili eserler-
den biri oldugu sdylenebilir. Onun kaynak metni “tam” terciime etmesinin yani sira
sairlik vasfinin kuvvetli oldugunu goriilen bu eserinin; gerek vezinleri kusursuz
kullanmaya c¢alismasi gerek edebi sanatlara yer vermesi kisaca edebi kisiligi yo-
niiyle de diger terciimelere bir tstiinliigii s6z konusudur. Sani, konularin hepsini
terciime ettikten sonra hatime bashgmi agmistir. O, burada oncelikle: “Amilleri
biiytik, kiigiik herkesin bilmeye muhta¢ oldugu ...” anlamina gelen kaynak metnin
son ciimlesini de terclime etmistir. Sair, daha sonra kendisi hakkinda birtakim ifa-
delerde bulunarak esere son bir sebeb-i te’lif yazmistir.

2.5. Manziime fi “[lmi’n-Nahv

Miiellifi bilinemeyen eserin tespit edilebilen tek niishas1 Misir Kahire Kii-
tiiphanesi, Hidiv Tiirk¢e Yazmalari, 9089/2 demirbas numarada kayithdir. Yazim
tarihinin araligina dair eserin mukaddimesinde bazi ipuglar1 bulunmaktadir. Bura-

—

43 Sani, Nazm-1 Avamili’l- Mi’e, 16a.
44 Sani, Nazm-1 Avamili’l- Mi’e, 16a.
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da miiellifin, eseri devrin padisahi II. Selim’in (salt. 974/1566-982/1574) oglu III.
Murad’1 (salt. 982/1574-1003/1595) uzun uzadiya 6évdiikten sonra sultanin yakin-
larindan ve onun katinda makbul oldugunu soyledigi Zeyrek Aga’ya*> (6. ?) ithaf
ettigi gorilmektedir. Buna gore eser, Ill. Muradin tahtta oldugu 982/1574-
1003/1595 yillar arasindaki bir zaman diliminde yazilmis olsa gerektir.

Mensur olan mukaddimede miiellif, hamdele ve salveleye uzun bir sekilde
yer vermistir. Salat ve selama gecmeden once ise gazel nazim sekliyle 6 ve 5 beyit-
lik iki na‘t s6ylemistir. Akabinde Ciircani’nin kitabini nazma aktarmak istedigini
dile getirerek bir nevi terciimenin sebeb-i te’lifine deginmistir. Bu kisimlardan
sonra hamdele ve salvelenin bulundugu 8 beyitlik bir gazele yer vermis, amillere
dair taksimin yer aldig1 baslikla konulara giris yapmistir. Basliklandirmada dikkat
ceken nokta; miitercimin, konular1 kaynak metindeki gibi tek tek basliklara ayir-
mak yerine bazen tek bazen de birka¢ konuyu aym baslik altinda (nev‘-i sani ve
salis gibi basliklarla) kaynak metinden farkl sekilde islemesidir:

Miitercim, bashiklarin altindaki beyitlerin bazisinda ayni bazisinda farkl ve-
zinler kullanarak gazel nazim sekliyle terciimesini yapmustir. ilk iki na‘t hari¢ bas-
liklarin son beytinde, o gazelde kullanmis oldugu vezni bir misra ile sdylemis
(takti* misra)*¢ diger misrada ise duada bulunmustur. Buna gére miitercim, dokuz
basgliktan olusan 73 beyitlik eserindeki manzumeleri, “fa‘ilatin / fa‘ilatiin /
fa‘ilatiin / fa‘ilin”; “fa‘ilatin / fa‘ilatin / fa‘ilin” ve “fe‘dliin / fe‘Glin / fe‘Glin /
fe‘0]l” kaliplarini kullanarak yazmstir.

Eksik yonleri bulunmakla birlikte eser, kelimesi kelimesine yapilmaya ¢alisi-
lan bir terciime niteligindedir. Ote yandan miitercim, baz1 konular1 ayrintili isle-
memis, amile konu olan lafzin ne manaya/manalara geldigini de biitiin bablar
(ikinci nev’, besinci nev* gibi) icin uygulamamistir. Yani bu yoénde bir ihtisara git-
mistir. Su da var ki elimizdeki niishanin miiellif hatti m1 yoksa miistensih hatti mi
oldugunu bilmemekteyiz. Nitekim terciimelerin yapildig1 varak kenarlarinda tam
bir terciimeyi yansitacak ac¢iklamalar, kayitlar ve konulara dair Arapga 6rnekler
yer almaktadir. Niisha eger miiellif hatti ise miitercimin yer yer daraltmaya gide-
rek temel muhteva aktarimini 6ncelemis olsa da sayfa kenarinda verdigi notlar ile
bu eksikligi gidermeye ¢alistig1 s6ylenebilir:

45 Clicelik mevkiinde olup i¢ hazinedarbasi gorevinde bulunan Zeyrek Aga’nin asil adi Abdurrahman b.
Mustafa’dir. III. Murad’a yakinligi (musahib) ile taninan Ciice Zeyrek Aga’nin sultan ile miiellifler
arasinda araci oldugu da goriilmektedir. Nitekim sultan tarafindan telif ve terciime edilmesi buyrulan
eserleri Zeyrek Aga'nin miielliflere bildirdigi gibi bazi miielliflerin eserlerini onun vasitasiyla sultana
sunduklari, bu yéniiyle onun yazarlar i¢in bir hami oldugu belirtilmektedir. Ayrica bk. Ugur Oztiirk,
III. Murad Dénemi Yazil Kiiltiirii (Istanbul: istanbul Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora
Tezi, 2022), 227-232; Zeren Tamnd, “Topkapi Sarayr’nin Agalar1 ve Kitaplar”, U.U. Fen-Edebiyat
Fakiiltesi Sosyal Bilimler Dergisi 3/3 (2002), 50-51.

46 Telif sebeplerini genellikle agikca belirtseler de sebepleri arasinda yer almayan yazarin bu usulii,
manzum sozliikklerde oldugu gibi miitercimlerin manzum terciimeleriyle okuyucuya aruzu 6gretme
amacin giittiiklerini de akla getirmektedir.
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Ba kasem iciindir ii¢ harf old1 istisna i¢lin

Evvela hasa durur biri hala biri ‘ada

Fa‘ilatiin fa“ilatin fa“ilatin fa“ilin

Derd-i cehliifie idegor ma‘rifet ile deva*”

Manzum terciimesi incelendiginde miitercimin nazim dili ve teknigi yoniin-
den basarili bir sair oldugu dikkat cekmektedir. incelenen diger terciimelerde kul-
lanilan dil daha sade iken 6zellikle mukaddime ve séylemis oldugu iki na‘tta agdal
bir dil kullanmasi (Arapca ve Farsca kelimelerin ve terkiplerin ¢oklugu gibi), vezin
kullanimindaki basarisi, soyleyis tarzi vb. 6zellikleri ile nazim sanatina hakim ol-
dugunu gostermektedir. Bu yoniiyle eserdeki terciime kisimlarinin disindaki ifade-
ler 16. yiizyil siir dilinin 6zelliklerini yansitmaktadir. Usliibu ise didaktik metinle-
rin agiklayicy, telkin edici, dikkat cekici, uyarici, talimi vb. niteliklerine sahiptir.

2.6. Manziim “‘Avamil

Edirneli Dat’ye*® (6. 1014/1605-06)*° ait olan eserin tespit edilebilen tek
niishasi Istanbul Universitesi, Nadir Eserler Kiitiiphanesi, NEKTY6537 demirbas
numarada kayithdir. Dai, 153 beyitlik eserin ana iskeletini mesnevi nazim sekliyle
ve -problemli goziikmekle birlikte- “fe‘ilatiin / fe‘ilatiin / fe‘iliin” kalibiyla kaleme
almistir.5 144, beytine gére miiellif eseri, “2s) a3 terkibindeki harflerin toplami
olan 1003/1595 yilinda yazmistir. Yazar, mahlasini da eserin gesitli yerlerinde zik-
retmistir. Besmele, hamdele, salvele kismindan sonra eseri yazdig1 dénemde padi-
sah olan III. Mehmed’e (salt. 1003/1595-1012/1603) de duada bulunmustur.>!
Ezber kolaylig1 saglamasi, daha dncekilerin manzum sz soylemesi gibi hususlara
isaretle yazar, nazmin ve 100 amili bilmenin 6nemine dikkat ¢ekmistir. Sonrasinda
ise amilleri tasnif ve taksim ederek konular1 nevi bagliklari altinda ele almistir. DAi,
eserinde amillerin disinda 1am-1 ta‘rif ve atif harfleri ile ilgili ayr1 basliklar agarak
kaynak metni terciimesinde genisletmeye gitmis, bunlarin yani sira “Pend i Sekva,
Tarihu’'n-Nazim, Sebeb-i iktisar ve iltimas-1 du®a” bashiklarina da yer vermistir:

Nazmu hifz itmek olmagin asan

47 Manziime fi ‘[lmi’n-Nahv (Misir: Misir Kahire Kiitiiphanesi, Hidiv Tiirkce Yazmalari, 9089/2), 47b.

48 As1l adi Mehmed olan, Stfizdde denmekle bilinen, hatiplik ve hocalik yapan Daf i¢in bk. Ridvan Canim,
Edirneli Sairler (Ankara: Ak¢ag Yayinlari, 1995), 229-230.

49 Katib Celebi (6. 1067/1657), Mehmed b. Ahmed olarak tanittign ve Tirkge manzum el-Avdmil
terclimesini zikrettigi Dai'nin vefat tarihi olarak 1024/1615-16 yilin1 vermistir. Katib Celebi, Kesf-el-
Zunun, haz. Serafettin Yaltkaya - Rifat Bilge (Ankara: Tiirk Tarih Kurumu, 2014),2/1179-1180.

50 141-144. beyitler arasinda kit'a nazim sekliyle eserin yazim tarihine ebced ile isaret eden iki beyitlik
bolim yer almaktadir. Tarih diisiirme kismindan sonra eser yine mesnevi nazim sekliyle devam
etmektedir.

51 [II. Mehmed'in 16 Cemaziyelevvel 1003/27 Ocak 1595 tarihinde tahta ¢iktig1 bilindigine gére Dai’'nin
eserini, bu tarih ile 1003 hicri yilinin son giinii olan 30 Zilhicce 1003/5 Eylil 1595 tarihi arasindaki
bir zaman dilim icinde yazdig1 sdylenebilir.
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Nigeler itdi nazmla tibyan

“Abdi Da“i de an1 ihvana

Diledi nazm ide fakiranas?

kksk

Itdi hatmi miiyesser ol Mevla

Old1 tarih-i hatmi “nazm-i ehad”>3

Dai; acik, anlasilir ifadelerle ve konunun 6nemine dikkatlerle bilhassa ¢o-
cuklar i¢in kaleme aldig1 eserinde kaynak metni tiim yonleriyle Tiirk¢e olarak
nazma aktarma gayreti icinde olmustur. O, -kaynak metindeki konu érnekleri ha-
ric-54 bazi terciimelerde bulunmayan amillerin sayisi, amillerin birden fazla olan
anlamlari, hangi durumlarda hangi anlama isaret ettikleri, amillerin adlandirilma
(6rnegin fiile benzeyen harfler) nedenleri, sayilarin temyizi gibi hususlara ayrinti-
lariyla yer vermistir. Bu yoniiyle de onun nazim diliyle miimkiin mertebe sadik,
harfi harfine/lafzi bir terciime stratejesi izledigi gériilmektedir:

Nev®-i rabi¢ ki yedi harf elhak

Nasb ider ism-i miifredi ancak

Biri vav ma®nasi ma‘a amma

Old1 illaya ma®na istisnass

2.7. Manziime-i ‘Avamilu’l-Mi’e

Eserin Amasya Yazma Eser Kiitiiphanesi, Bayazit, 05 Ba 1853/11; Siileyma-
niye Yazma Eser Kiitiiphanesi, Denizli, 289/5 ve Bosna Hersek Gazi Hiisrev Kiitiip-
hanesi, Tiirkce Yazmalari, R-8685/2 demirbas numaralarda kayith {i¢ niishasi tes-
pit edilmistir. Amasya niishasinin kiitiiphane kaydinda miiellifin ismi Ahmed b.
Muhammed b. Abdiilaziz el-Endeliisi (1038/1628’de sag) olarak gecmektedir. Fa-
kat eserin herhangi bir yerinde miiellif ismine dair kayit yer almamaktadir. Kiitiip-
hanedeki kayitta miiellifin neden boyle kaydedildigi de bilinememektedir. Su da
var Ki Kesfii’z-Ziintin’dan nakille Arapca sarf ilmine dair telif edilen Bind adl esere,
Abdiilaziz el-Endeliisi’'nin sag oldugu belirtilen 1038/1628 yilinda bir serh yazdigi
bilgisi verilmektedir.5¢ Eser, kiitiiphane kataloguna muhtemelen bu bilgiye binaen

52 Daf, Manzum Avamil (Istanbul: istanbul Universitesi, Nadir Eserler Kiitiiphanesi, NEKTY6537), 1b.

53 Dat, Manzum Avamil, 7b.

54 Ana metinde ornekler bulunmasa da niishanin derkenarinda konularla ilgili érneklere ve bazi
aciklamalara da rastlanmaktadir.

55 Dai, Manzum Avamil, 3b.

56 Siikran Fazlioglu, “Ta’lim ile irsad Arasinda: Erzurumlu ibrahim Hakki'min Medrese Ders Miifredat1”,
Divan [Imi Arastirmalar 18 (2005/1), 142; Mehmet Gakir, “Binaii’'l-Ef'al”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam
Ansiklopedisi (Ankara: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, 1992), 6/179.
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kaydedilmistir. Fakat yine de terciimenin bu miiellife aidiyeti hususunda herhangi
bir emare ile karsilasilmamistir.

Mesnevi nazim seklinin kullanildig1 267 beyitlik eser, “fa‘ilatiin / fa‘ilatiin /
fa‘ilin” kalibiyla kaleme alinmistir. Eserin sadece 73 beyti Ciircani'nin el-
‘Avdmil'inin tercimesidir. Geri kalan 194 beyitte yine Arap¢a gramerine dair temel
kaynaklardan olan el-Izhdr (nahiv) ve Bind (sarf) eserlerindeki konular ele alinmis-
tir. Dolayisiyla kapsami Abdiilkahir el-Clircant’nin el-‘Avdmiline yapilan terciime-
ler oldugu i¢in calismada sadece 73 beyitlik kisim incelemeye tabi tutulmustur.

Miitercim, amillerin taksiminden sonra bazi konulari islemis, ilk on neviye
beyit iclerinde, diger nevilere iist basliklar halinde yer vermistir. Eserde, sadece
amillerin ne olduklar1 ve islevleri terciime edilmis, amile konu olan lafizlarin ne
manaya/manalara geldikleri konusuna biitiin nevilerde deginilmemis ve bu ydnde
bir kisaltmaya gidilmistir. Nitekim terciimede birinci nevide harf-i cerlerin sayisi
ve bu harflerin ne manalar i¢in oldugu séylenirken 6rnegin ikinci, tiglincii, dérdiin-
cli nevilerdeki amillere konu olan lafizlarin ne manalar i¢in olduklar1 hususlari zik-
redilmemistir:

Ma‘nas1 banufi sekizdiir ey ahi

Biri ilsak istianetdiir dah

Biri suhbet hem tekabiil ta“diye

Biri zarfiyyetdiir za’id ile takdiye>7

Miitercimin eserinde serbest bir terciime metodunu tercih ettigi sdylenebi-
lir. Ayrica diger eserlerde bulunmayan bazi ayrintilar bu manzum terciimede bu-
lunmaktadir. Ote yandan diger manzum terciimelerde miitercimlerin kaynak met-
nin cogunu kelimesi kelimesine cevirse de terciime etmedigi baz1 kisimlar olabil-
mektedir. Bu terciime ise drnegin; on birinci nevideki ismini ref* haberini nasb
eden ef'dl-i mukarebenin haberlerinin muzari‘ fiili ya da on ikinci nevideki medh ve
zemm fiillerinin failinin (ism-i cinsin) lam ile marife olmas1 gerektigi gibi ayrintila-
ra da yer vermistir:

On ikinci fi°l-i medh old1 vii zem

Fa‘ili bi’l-lam mu‘arref old1 hem58

2.8. Manziime-i ‘Avamil

Eserin tespit edilebilen tek niishas1 Milli Kiitiiphane, 06 Hk 3963/2 demir-
bas numarada kayithdir. Son varakta miitercimin Ahmed mahlasini kullandig1 go-
riillmektedir. Mesnevi nazim sekli kullanilan 63 beyitlik eserini miiellif, “fa‘ilatiin /

57 Ahmed b. Muhammed b. Abdulaziz el-Endeliisi, Manziime-i Avamilu’l-Mi’e (Amasya: Amasya Yazma
Eser Kiitiphanesi, Bayazit, 1853/11), 71b.
58 Abdulaziz el-Endeliisi, Manziime-i Avamilu’l-Mi’e, 73a.
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fadlatin / fa‘ilin” kalibiyla yazmistir. Son varaktaki bilgiye gore ise eser,
1048/1638-39 tarihinde tamamlanmistir:

Bii kirk sekiz senede sod tamam

Hak Te‘alaya stikiirler ber-devam

Ahmediii yog-ise cah u zerleri

Danesi dlinya deger var diirleri5®

Miiellif, eserin girisinde; kendi basibosluguna seslenerek icine aniden bu
eseri yazma hevesi diistiigiinii belirtmistir. Besmele, hamdele ve salvele kisminin
ardindan doneminin padisahi IV. Murad’a (salt. 1032/1623-1049/1640) duada
bulunmustur. Daha sonra kaynak metnin terciimesine gecerek yiiz amilin taksimini
yapmistir. Basliklar1 da beyit iclerinde (nev‘-i evvel, nev'-i sani ...) vermistir. Ter-
climede ilk gbze ¢arpan; miitercimin, Clircani’nin el-‘Avdmil'ini esas almasina rag-
men harf-i cerlerin 17 degil de 19 oldugunu soylemesidir. Fakat buna ragmen
eserde 17 harf-i cer saymistir. Ayrica “lam” harf-i cerrini saymamistir.9 Bu durum
ya miellif ya da miistensihin sehvinden kaynaklanmis olabilir.

Miitercim, ta‘dat tirii olarak da degerlendirilebilecek eserinde
kismi/muhtasar bir terciimeyi tercih etmistir. Yani sadece amilleri, islevlerini ve
amile konu olan lafizlar1 vermekle yetinmis, ayrintiya girmemistir. Sade ve agik bir
dilin kullanildig eserde kisa ciimlelerle konularin aktarimi amaglanmistir. Bu 6zel-
likte olmasi eserin bir amacinin da 68renciler i¢in yazilmasindan ileri gelmektedir.
Nitekim miitercim de bu hususu bizzat ifade etmistir:

Nev®-i sani alt1 harfdur ey piiser

Ismini nasb haberin merfa* ider

Inne enne leyte lakinne le“all
Hem ke-enne bil “avamil olma dallé!
2.9. Terciimetii’l-‘Avamil

Eserin ulasilabilen tek niishasi IBB Atatiirk Kitaphgi, Bel Yz _K.001142/10
demirbas numarada kayithdir. Serlevhadaki baslikta ve beyitlerde gectigine gore
eserin yazari Sihhati’dir. Telif tarihi bilinmemekle birlikte; eserin 17. ylizyilda ya-
zildig1 ve miellifinin de -biyografi/bibliyografi kaynaklar1 bu eserini zikretmese
de- 1104/1692-93 yilinda vefat eden ve Tokath Abdiillatif isimli Sihhati oldugu
iddia edilmistir.62 Mesnevi nazim seklini kullandig1 60 beyitlik eserini Sihhati,

59 Ahmed, Manziime-i Avdmil (Ankara: Milli Kiitiiphane, 06 Hk 3963/2), 10b.

60 Miitercim, “vav” ve “rubbe” harf-i cerlerini de iki kez yazmigtir.

61 Ahmed, Manziime-i Avamil, 9a.

62 Sihhat! ve eser hakkinda yapilan ilgili calisma icin bk. Biinyamin Aycicegi, “Tokath Abdiillatif
—
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“fa‘ilatiin / fa‘ilatiin / fa‘ilatiin / fa‘ilin” kalibiyla kaleme almistir. Besmeleyi iceren
Arapca ve Farsa miilemma bir beyitten®? sonra baslayan eserde miellif, dogrudan
amillerin 100 adet oldugunu dile getirmistir. Bu amillerle ilgili taksimi yapmasinin
ardindan ise basliksiz bir sekilde ilgili konulari ele almistir:

Ism-i tam old1 yedincisi anifi kil temmeti

Ma‘neviyye miibteda ile haberdiir Sthhati®*

Kaynak metnin nazma aktarilmasi, dolayisiyla esere terciime stratejisi agi-
sindan bakildiginda Sihhati, kelimesi kelimesine bir metodu izlemeye calismakla
birlikte yer yer serbest terciime yolunu da izlemistir. Bu yoniiyle de eser, ana ko-
nular ve kaideler muhafaza edilmekle beraber eksiltmelerin oldugu bir terciime
hiiviyetindedir. Ornegin miitercim, harf-i cerlere yahut ismini nasb haberini ref
eden harflere miiteallik lafizlarin hangi manalari icerdigini tek tek saymisken, bu
manalara dair agiklamalar, 6rnekler, lafizlarin yer aldig1 gruba verilen bagka isim-
ler, bu isimlerin verilme nedenleri, sayilarin temyizi ve miizekkerlik-miienneslik
halleri gibi ayrintili hususlara yer vermemistir. Bunun yani sira 6rnegin “rubbe”
harfinin kelamin basinda bulundugu zaman cer amelinde bulunabildigi; “meta ve
mehma” lafizlarinin zaman; “eyne” lafzinin ise mekan manasi tasidigi gibi ayrintilh
hususlara da yer vermistir:

Rubbediir altinci harfi ma“nisi taklildir

Her kelama sadr olur ekser vuka1 kilediirés

KKk

Old1 doérdiincisi mehma kim zaman ma‘nasina
Hem besincisi anufi zarf-1 mekan ma“nasina®é
2.10. ‘Avamil Terceme-i Manziimesi

Eserin tek niishasi Istanbul Universitesi, Nadir Eserler Kiitiiphanesi,
NEKTY01304 demirbas numarada kayithdir.6?” Abdirrahim Rahmfiye (6.
1223/1807-08) ait olan terciime, Ramazan 1215/1801 tarihinde yazilmistir.68

—

Sthhatt’nin (6. 1104/1792-93) Manzum Avamil Terclimesi”, Tokat Sempozyumu V Bildiriler, ed.
Coskun Yilmaz (Tokat: Tokat Gaziosmanpasa Universitesi, 2023), 2/481-490.

63 Eser hakkinda yapilan ¢alismada bu beyit de esere dahil olarak gosterilmistir. Fakat eserin kaleme
alindigi vezinden farklihigindan ve basligindaki “Tercemetii’l-°Avamil li-Sihhati Efendi Sellemehullah”
ibaresinden hareketle niishayr miiellifin istinsah etmedigi diistinildigiinden, baghk gibi kirmizi
mirekkeple yazilan bu beyti de miistensihin kaleme almasinin yiiksek ihtimal oldugu kanaatindeyiz.

64 Sthhati Efendi, Terciimetii’l-Avamil (Istanbul: IBB Atatiirk Kitapligi, Bel_Yz_K.001142/10), 75a.

65 Sthhati Efendi, Terciimetii’l-Avamil, 73a.

66 Sithhati Efendi, Terciimetii’l-Avamil, 74a.

67 Eserden sonra yine ayni yazar, bizzat kendi ifadesiyle de soyledigi iizere nazim sanati geregi
manzumesinde aktaramadig amillere dair konulari, ayrintili ele aldig1 hamis/serh tiirii mensur bir
metin daha yazmistir.

68 Erzurumlu olan Rahmi'nin manzum terctimesi iizerine yapilan ¢alisma icin bk. Giyasi Babaarslan, “Bir
Mahbiiba Sevb-i Cedid Giydirmek: Erzurumlu Rahmi'nin Manzum Avamil Terciimesi”, Divan Edebiyati
Arastirmalart Dergisi 29 (2022), 310-330. Rahmi’nin hayati, eserleri ve edebi kisiligi i¢cin ayrica bk.

—
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Rahmi, ezberlemesini de tenbihle eserini, bir siire hocaligini da yaptig1 Seyhiilislam
Arif Hikmet Bey (6. 1275/1859) i¢in telif ettigini belirtmistir. Mesnevi nazim sekli-
ni kullandig1 77 beyitlik eserinde yazar, “fa‘ilatiin / fa‘ilatin / fa‘ilatin / fa‘ilin”
kalibini kullanmistir. Besmele, hamdele, salvele kisimlarindan sonra amillerin 100
tane olduguna deginmeden Ciircani’'nin eserindeki taksim ve tasnifi nazma aktar-

mis, basliklandirmaya gitmeden konular1 nevi nevi beyitler icinde islemistir:
Seyyid ibrahim “Ismet Begefendi-zadeye

Ahmed °Arif Begefendi server-i azadeye

Yadigar-1 Rahmi-i na-kamdur oldi tamam
Bii iki yiiz on besinci sal der mah-1 siyam®®

kkok

Bir miibarek niishadur itdiim seniifi-¢iin terceme

Bir glizel manzimediir hifzinda ihmal eyleme

Kasr-1 fenn-i nahv i¢lin bu niishadur muhkem temel

Istifaide bundan itmis vafir alam-1 iivel7°

Farsca ve Arapca kelime/lafiz kadrosuna yogun bir sekilde yer verdigi ese-
rine terclime stratejisi yoniiyle bakildiginda Rahmi, 6zellikle kaidelerin 6rnekleri
ya da “istisn3, istidrak, temenni, reca, miinadi, emir, nehiy” gibi kavramlara dair ek
aciklamalar”! acgisindan eksiltmelerde bulunsa da kaynak metni tam olarak terci-
me etmeye c¢alismistir. Bu baglamda miellif; amile konu lafizlarin manalarina, dil
unsurlarina benzerliklerinden dolay1 baz1 amil gruplarini tanimlayan baska adlarin
verilme nedenlerine, amillerin amel edebilme sartlarina, 6rnegin leyse’ye benze-
yen “ma” amilinin nefy-i hal i¢in oldugu ve amilin haberine “ba” harfinin gelecegi,
sayilarin temyizi ile miizekkerligi ve miiennesligi gibi bazi terclimelerde olmayan
¢ogu ayrintlya yer vermistir:

Belhe da‘ emhil riiveyde diineke ha ey ferid

Huz ‘aleyk elzem dimek hayyehele ey iti’s-serid’2

kokk

—

Abdiilkadir Erkal, Erzurum’un Yiizleri Erzurumlu Abdiirrahim Rahmi (Erzurum: Atatiirk Universitesi
Yayinlari, 2015); Ali Duman, “XVIIL Yiizyllda Yasamis Alim Bir Sair: Erzurumlu Rahmi ve Divanr”,
Turkish Studies 12/15 (2017), 297-320.

69 Rahmi Abdurrahim Erzurumi, Avamil Terceme-i Manzumesi (Istanbul: Istanbul Universitesi, Nadir
Eserler Kiittiphanesi, NEKTY01304), 5a.

70 Rahmi Abdurrahim Erzurumi, Avamil Terceme-i Manzumesi, 4b.

71 Yazar, metinde az da olsa bazis1 kaynak metinde de bulunan Arapga ibarelerle konulara dair érnekler
vermistir.

72 Rahmi Abdurrahim Erzurumi, Avamil Terceme-i Manzumesi, 3b.
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Ma tekul fi'l-clibbi yesmehu ve men yesma® yehal
Eyyiihtim yiikrimke tiikrimhii keza darbu’l-mesel”3
2.11. Manzim “‘Avamil-i Ciircani Terciimesi

Eserin Stileymaniye Yazma Eser Kiitiiphanesi, Hamidiye, 532/2; Kasideciza-
de 567/1 ve Mihrisah Sultan 439/5 demirbas numaralarda kayith ii¢ niishasina
ulasilabilmistir. Celali’ye’+ ait olan eserin yazim tarihi bilinmemektedir.”> Mesnevi
nazim sekliyle kaleme aldig1 174 beyitlik eserinde miiellif, “fa‘ilatiin / fa‘ilatiin /
fa‘ilatiin / fa‘iliin” kalibin tercih etmistir. Besmele, hamdele ve salvele kisimlarin-
dan sonra kelamin 28 harf ile terkip ve mananin/muradin da bu kelam iizerinden
insa edildiginden hareketle harflerin 6nemine edebi bir dil kullanarak dikkat ¢cek-
mistir. Harf, fiil yahut isim olan amillerin de yerine gore ref, nasb, cer ve cezm
edebilme 6zelligine sahip oldugunu dile getirerek eserine girizgah yapmistir:

Muhtasar mergub olupdur kilma tatvil-i kelam

Ey Celali sakin ol geldi mahall-i ihtitam7é

kkok

Ger dehanindan kisinifi sadir olmasa cevab

Mahzenii'l-esrardan olmaz hakikat feth-i bab

Her kacan kilk-i debir olsa varakda katre-riz
Sanasin bahr-i sefid iizre akar kara defiz7”

Girizgahtan sonra “sebeb-i te’lif” basligiyla miiellif eseri yazmadaki sebep ve
amacina deginmistir. Buna gore Celali, 6ncelikle Ciircani'nin amilleri tarif eden gii-
zel bir eser kaleme aldigini belirtmistir. Fakat mensur oldugu icin bu eseri okuyan-
larin metni ezberlemede ve konulari tatbik asamasinda zorluklar, zahmetler ¢ekti-
gine atif yapmistir. Zira ezberlenme ve hatirda kalma noktasinda nesrin miiskiilleri
bulunmaktadir. Diger yandan insanlar nesre oranla nazmi ezberlemeye daha yat-
kindirlar. Nesir, ezberlense dahi kisa siirede unutulabiliyorken nazmi ezberlemek
ve bu ezberi muhafaza etmek daha kolay olabilmektedir. Miiellif, bu sebeplere bi-
naen once miibtedi olarak isimlendirdiklerinin, sonrasinda diger Kkisilerin istifade
edebilmeleri i¢in el-‘Avdmil'i manzum olarak Tiirkge'ye terciime ettigini sdylemis-
tir. Gorildiagl tizere gelenegin takipcisi olan Celali, mensur ile manzum kelamin

73 Rahmi Abdurrahim Erzurumi, Avamil Terceme-i Manzumesi, 3a.

74 Biyografi/tezkire tiirii kaynaklar incelendiginde Celdli mahlasimi kullanan divan, halk/asik, tekke
edebiyati sahalarina mensup sairlere rastlanmakla birlikte hig¢birinin bdyle bir eser kaleme
aldigindan bahsedilmemektedir.

75 Hamidiye, 532/2 demirbas numaradaki mecmuadaki diger eserin istinsahi olarak 1010/1602 tarihi
kayithdir.

76 Celall, Manziim Avdmil-i Ciircani Terciimesi (Istanbul: Sileymaniye Yazma Eser Kiitiiphanesi,
Hamidiye, 532/2), 98b.

77 Celali, Manziim Avamil-i Ciircant Terciimesi, 94a.
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ozelliklerine, iki kelam arasindaki farka ve nesri nazma aktarmanin tim pratik
faydalarina terciimesinde bizatihi deginmistir:

Hazret-i Seyhii’'l-imam anlar te’lif eylemis

Bu “avamil fashini bir hiib ta°rif eylemis

Ani gérdiim okiyan hifzinda ¢ok “usret ceker

Hem mabhallinde “amel itdirmede zahmet ¢eker

Nesr olicak hifz1 zira hatira miiskil olur

Nazmi ezber kilmaga her kimsene ma®il olur?8

Miitercim, sonrasinda 100 amilin taksim ve tasnifini yapmistir. Bu taksim ile
tasnife, kaynak metin ve erek metin uyumu yoniiyle bakildiginda Celali’nin kaynak
metni tama yakin bir sekilde terciime ettigi gériilmektedir. Miitercim, bu taksimin
ardindan eserdeki konulari ise Ciircani’den bazi yonleriyle farklilik gosteren bas-
liklarla ele almis, nazim dilinin kaidelerine, lislup ve anlatimina 6zen gostererek
kaynak metni terciime etmistir. Ornegin ismi cer eden harfler bahsinde kaynak
metinde gecen ve kisa olarak nitelendirilebilecek: “Hurtfun tecurru’l-isme fakat”
ibaresini Celali:

Bu hurdf-i carre on yedi harf olur tamam

Cerr ider her kangi isme dahil olsa ve’s-selam7”?

seklinde bir beyit ile terclime etmistir. Bunun disinda bazen Ciircani, bir
amilin tesekkiil ettigi lafizlar1 anlamlariyla birlikte tek tek sayarken miitercim; -
yine harf-i cerlerde goriildiigii tizere- ilgili lafizlari, kaynak metindeki siralamalar-
da degisiklikler yaparak toptan saymis, bu lafizlarin tasidig1 anlamlari ise sonraki
beyitlerde vermeyi tercih etmistir. Ozellikle birden fazla mana tasiyan lafizlarin
ilgili manalarina da yer verme acisindan bakildiginda Celal’nin terciimesi, diger
manzum terciimelere oranla daha tam bir nitelik tasimaktadir. Ote yandan kaynak
metinde olup nazma aktarilmayan bazi kisimlar1 miitercim, konularin basliklarina
yazmay1 secerek bu yondeki eskikligi gidermeye de ¢alismistir.89 Bazen bir mese-
lede farkli goriis/goriisler var ise ilgili goriiste olanlarin bizzat zikretmek yerine
konudaki ihtilafin varligini genel ifadelerle aktarmistir.

Celali, kaidelere konu olan lafizlarin ka¢ adet oldugunun -kaynak metinde
yer almasa da- okuyucunun aklinda kalabilmesi adina alt1 yon, haftanin giinleri,

78 Celali, Manziim Avdmil-i Ciircanf Terciimesi, 94b.

79 Celali, Manziim Avdmil-i Ciircdani Terciimesi, 95a.

80 Ornegin kaynak metinde, ismini nasb, haberini ref' eden lafizlarin fiiller gibi ref' ve nasb etme 6zelliigi
bulundugu i¢in “el-hurafu’l-miisebbehe bi’l-fil” olarak adlandirildigi hususu konunun sonunda ele
alinmigken ilgili yeri Celali, ibareye konunun bashginda yer vermistir.
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dort riikkn gibi glinliik hayattan érneklendirmelere de yer vermistir. Sonug olarak
kaynak metinde “istisna, miinadi, emir, nehiy” gibi kavramlarin tarifi yapilmisken
erek metinde bunlarin yer yer terciime edilmemesi ya da konu 6rneklerinin veril-
memesi gibi8! bazi eksiklikler; genellikle vezin, kafiye kisaca nazim teknikleri gere-
gi takdim ve tehirler veya bazi harflerde vaki olan ihtilaflarin zikri gibi eklemeler
gortlebilse de Celall’nin serbest terciimeden ziyade kelimesi kelimesine bir tercii-
me stratejisi izlemistir. Bu yoniiyle miitercimin terciimesinde daraltma yahut ge-
nisletme ameliyesine cok fazla girmedigi ve kaynak metni, istifadesine sunmak
istedigi kisilere manzum ve Tiirkce bir sekilde aktarma amaci giittiigii sdylenebilir:

Halet-i tesbih iciin bulmus ke-enne istihar

Harf-i lakinne hem istidrak i¢lindiir asikar

Sol cevab icre tegayiirde ki'vveli iki kelam

Anlarifi ma-beynine dahil olur virir nizam

Nev*-i rabi® yedi harf tizre olupdur muntazam
Haftanifi her giiniine bir harf olmus munkasam82
2.12. Manzim “‘Avamilu’l-Mi’e Terciimesi

Eserin Kastamonu Yazma Eser Kiitiiphanesi, KHK, 2676/2 demirbas numa-
rada kayith bir niishasi tespit edilebilmistir. Son beyte gére eserin miiellifi Ibrahim
Efendi b. Hac1 Emir’dir. Yazim tarihine dair bilgi ise bulunmamaktadir. Miellif, acik
baz lafizlar: dile getirmeyi ve manalar1 beyan etmeyi diledigini nazar ehline gos-
termek i¢in (Seyh) Ciircani’nin sézlerini muhtasar sekilde nazma dizmistir. Ayrica
Seyh’e gore amiller 100 oldugu icin o da eserini lafzi ve manevi olmak tlizere 100
beyit olarak nazmettigini belirtmistir. Buna ragmen mesnevi nazim sekliyle ve
“fa‘ilatiin / fa‘ilatiin / fa‘ilin” kalibiyla kaleme alinan eser, bu niishaya gore 98 be-
yitten miitesekkildir:

Hem sema“iden tamam noksan biri
Kil kiyasiden yedisini geri®3

skksk

Didi ibrahim bin Haci Emir

Bunlar1 yad idene Hak dest-gir8+

81 Bunun yani sira tesbih ifade eden “ke-enne”, istidrak anlami igeren “lakinne”, miimkiin yahut
miimteni‘ herhangi bir seyin olmasini istemek demek olan “temenni”, miimkiin bir seyi talep etmek
icin kullanilan “le‘alle” vb. lafizlarin kaynak metinde de gegen ilgili manalar1 nazma aktarilmistir.

82 Celali, Manziim Avdamil-i Ciircdni Terciimesi, 95b.

83 jbrahim Efendi b. Hici Emir, Manzim Avdmilu’l-Mi’e Tercemesi (Kastamonu: KastamonuYazma Eser
Kiitiiphanesi, KHK, 2676/2), 48a.
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Her ne kadar Ciircani’'nin eserine gore tasnif etmis olsa da miitercim, baslik-
lara ayirarak konular1 isleme usuliinii tercih etmemistir. Bunun yerine nevilere
(nev‘-i evvel, nev'-i sani gibi) beyit baslarinda yer vermistir. Miellif, el-‘Avdmil’i
ayrintili olarak terciime etmeye calismistir. Terciimede yer yer lafzi yer yer de ser-
best bir terciime yolunu izlemistir. Genel anlamda ise kelimesi kelimesine terciime
edilen ibareler goze carpmaktadir. Ornegin konular bittikten sonra amillerin top-
laminin yer aldig1 ibarede CiircAni'nin: “Aleald 4is Jale” ibaresini miitercim: “Yiiz
olir ciimlesini bilesin” seklinde aynen terciime etmistir. 8 Baska bir drnek ikinci
nevidedir. Burada Ciircani: “ikinci nevi ismi nasb haberi ref* edenlerdir, bunlar da
alt1 harftir.” derken erek/hedef metin bu kismi yine nazim dili 6zelliklerinden 6tii-
ri “ikinci nevi alt1 harftir, ismini nasb haberini ref' eder” seklinde tersinden tercii-
me etmistir. Nazim sanati kullanilarak yapilan terciimelerde bu miktarda bir tasar-
rufun normal karsilanmasi gerektigi kanaatindeyiz.8¢ Bazi terciimelerde nazma
aktarilmadigi gorilen; amile konu lafizlarin ne manalara geldigi gibi ayrintilar bu
terciimede ele alinmistir. Eserde bazen daraltmaya gidilerek muhteva aktarimiyla
yetinildigi de goriilmektedir. Miitercim az da olsa kaynak metinde olmayan bazi
ayrintilara yer vererek terciimesine ekleme yapmis ve bu vesileyle konulara vakif
oldugunu gostermistir:

Ender anda masdariyyet ma“nasi

Biz diyelim dimez ise ba“z1s187

2.13. ‘Avamil-i Manziim

Eserin Stileymaniye Yazma Eser Kiitiiphanesi, Sehid Ali Pasa, 02675/5; Esad
Efendi 03576/1; Pertevniyal 486, 34 Atf 2515/7; Beyazit Kiitiiphanesi, Beyazit,
B4331/9 ve Manisa Yazma Eser Kiitiiphanesi, Manisa il Halk Kiitiiphanesi, 45 Hk
8291/2 demirbas numaralarda kayith alt1 niishasi tespit edilmistir. Kayitlarda ese-
rin miiellifi olarak “Yahy4, Seyh Yahya ve Seyhiilislam Yahya” isimleri gegmektedir.
Kaynaklarda Seyhiilislam Yahya'nin (6. 1053/1644) boyle bir eserinden bahsedil-
mediginden ve kiitiiphane kayitlarindaki muhtemel karisiklik ya da yanlishiktan
dolay1 terciimenin ona aidiyeti hususunda net bir sey sdylenememektedir.

Kaside nazim seklindeki 36 beyitlik eserini miiellif, “fa‘ilatiin / fa‘ilatiin /
fa‘ilatiin / fa'iliin” kalibiyla kaleme almistir. Hamdele ve salvele ile eserine giris
yaparak terciimeye baslamis, akabinde amillerin tasnifine ge¢mistir. Hacminden de
anlasildig1 tzere eser, el-‘Avdmil'in muhtasar bir terciimesidir. Basliklarin bulun-
madif1 eserde miitercim, sadece amillerin islevleri ve amile konu olan lafizlari;
N

84 {brahim Efend?, Manziim Avamilu’l-Mi’e Tercemesi, 50a.

85 Bu niiansin belirtilmesinin sebebi; bazi eserlerde bu gibi ibarelerin terciime edilmemesidir.

86 Ayrica bk. Sadik Yazar, “Osmanh Donemi Siir Terciimesinde Karsilagilan Bicimsel (Nazim Bi¢imi, Aruz
ve Kafiye) Zorluklar”, Eski Tiirk Edebiyati Calismalari IX Metnin Halleri: Osmanli’da Telif, Terciime ve
Serh, ed. Hatice Aynur vd. (istanbul: Klasik Yayinlari, 2014), 248-293.

87 {brahim Efendi b. Hacl Emir, Manziim Avamilu’l-mi’e Tercemesi, 49a.
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beyit icindeki nev‘-i evvel, nev‘-i sani (...) terkipleriyle ele almistir. Bu yoniiyle mii-
ellifin, lafizlarin ne manaya geldigi gibi detay konularla eseri uzatmak yerine yiiz
amilin daha kolay ezberlenerek hafizada saglamlasmasini ve unutulmamasini
amacladigi soylenebilir:

Bag-1 “irfan i¢re ber-hurdar ola bir dem tamam

Hifz idiip bu nazmi kim Yahyaya eylerse du©a®8

kokk

Nev®-i hamis dort hurtfdur nasb-1 miistakbel ider

En izendir dahi keyle len diiriir bil haliya®?

2.14. Manzime-i ‘Avamilii’l-Mi’e

Eserin tespit edilebilen tek niishasi; Manisa Yazma Eser Kiitiiphanesi, Mani-
sa il Halk Kiitiiphanesi, 45 Hk 8243/2 demirbas numarada kayithdir. Miiellif ya da
yazim tarihine dair herhangi bir bilginin bulunmadig1 niishada asir1 derecede ru-
tubetlenme vardir ve bu da eserin tam anlamiyla incelenmesine fazla imkan ver-
memektedir. “Fa‘ilatiin / fa‘ilatiin / fa‘iliin” kalibinin kullanildig1 39 beyitlik eser
mesnevi nazim sekliyle yazilmistir. Bu eser de el-‘Avdmil'in muhtasar/eksik bir
terciimesi hiiviyetindedir. Terciime, ayrintili konulara yer vermedigi gibi amillerin
son boliimii olan manevi amillere de deginmemistir. Konular i¢in iist baghklandir-
maya gidilmemis, bunlar (nev‘-i evvel, nev‘-i sani gibi) beyit i¢lerine yerlestirilmis,
amilin ameli hususunda da farkliliklara rastlanmistir:

Nev®-i sani alt1 harfdiir ser-be-ser

Ismi mensib itdi merfi®u’l-haber

Inne enne ke-enne leyte dahi

Hem le‘alle dahi lakinne’y ahi®®

2.15. Manziim “‘Avamil

Eserin ulasilabilen tek niishasi Manisa Yazma Eser Kiitiiphanesi, Manisa Il
Halk Kiitiiphanesi, 45 Hk 2319/2 demirbas numarada kayithdir. Bu terciimenin de
miiellifi ya da telif/istinsah tarihine dair herhangi bir bilgi bulunmamaktadir.®? 80
beyit olup mesnevi nazim sekliyle kaleme alinan eserde miiellif, “mefa‘iliin /
mefa‘iliin / fe‘Gliin” veznini kullanmis, terciimeye baslamadan 6nce besmele, ham-
dele, salvele ile esere klasik bir giris yapmistir. Giristen sonra aklina gelen bir “fi-

88 Yahya Efendi, Nahve Ddir Manziime (Istanbul: Beyazit Yazma Eser Kiitiiphanesi, Beyazit, B4331/9),
115b.

89 Yahya Efendi, Nahve Ddir Manziime, 115a. )

90 Manziime-i Avamilu’l-Mi’e (Manisa: Manisa Yazma Eser Kiitiiphanesi, Manisa Il Halk Kiitiphanesi, 45
Hk 8243/2), 67a.

91 Mecmuanin zahriye kisminda 1221/1806-07 tarihli bir vakif kaydi yer almaktadir.
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kir” sonucu yliz amilin vasiflarini aktardigini belirtmistir. Ayrica bu fikrin sebepleri
lizerinde de durmustur. Buna gore nahiv ilminin kaidelerine dair Ciircani’nin
Arapca nesrettigi eserin, mensur olmasi hasebiyle ezberlenmesi mesakkatlidir. Bu
ylizden miitercim, Allah’in yardimiyla (yiiz amilin) daha kolay ezberlenebilmesi ve
cocuklarin da bundan faydalanabilmesi icin el-‘Avdmil kaidelerini Tiirk diliyle
miimkiin mertebe nazma aktardigini s6ylemistir:

Ideyim Tiirki nazm oldukc¢a imkan

Ki mayil ola afia tab®-1 sibyan92

Terciime eserde miiellif bagliklardirmaya gitmemis, diger bazi manzum ter-
climeler gibi konular1 beyitlerin icerisinde (nev‘-i evvel, ikinci, ti¢lincii gibi) ver-
mistir. O, yliz amilin lafzi ve manevi seklindeki ikili tasnifini ve bunlarin nevilerini
aynen zikretmistir. Kisa vezinlerle mesnevi nazim seklinin akicilig1 saglama ve ka-
fiye serbestiyeti gibi 6zelliklerinden yararlanmistir. Cocuklarin da nahiv ilmini 6 8-
renmesini gaye edindiginden terciimede sade dil ve a¢ik bir tislup kullanmistir. Yer
yer birinci misralarda ilgili konunun ilk parc¢asini vermis, ikinci misrada ise betim-
leyici, dikkat cekici, bildirici vb. 6gelerle terciimesini siislemistir. Konunun diger
clizlerini de beyitlere yaymistir. Aralara bu misra ya da beyitleri koymasi konuya
dair merak uyandirmakta ve terciimeye siiriikleyici bir hava katmistir:

Hisabi ¢iin-ki lafziniif bilindi

Ikidiir ma“nevi dahi bil imdi

Gel imdi lafzi’i taksim ideltim
Nediir her kismini talim ideliim?3

Miitercim, kaynak metinden sadece amile konu olan lafizlar1 ve bunlarin
amellerinin neler oldugu kisimlarini genel anlamda lafzi bir metotla terciime et-
mistir. Nitekim o, dmillere konu olan lafizlarin manalarina ya da diger ayrintili ko-
nulara deginmemis, terciimeyi yaparken kisaltmaya gitmistir. Diger yandan miiter-
cimin, kismen kaynak metinde olmayan ayrintilari isledigi gériilmektedir. Ornegin

An

Ciircani, “ma‘nevi” boliimiinde yer alan amillerin iki tane oldugunu séylemektedir.
Miitercim ise ma‘nevi amiller konusundaki ihtilafa da deginmistir. Yazar, kaynak
metnin sonunda yer alan ve amillerin bilinmesinin gerekliligine dikkat ¢eken iba-
reyi de terciime etmistir:

Vezi‘i vii refi‘i her zamanuf

Gani olmaz olur muhtici anufi

92 Manziim Avdmil (Manisa: Manisa Yazma Eser Kiitiiphanesi, Manisa Il Halk Kiitiiphanesi, 45 Hk
2319/2), 17b.
93 Manziim Avdmil, 18a.
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Sagir ii ger kebir olsa cihanda
Buifia ‘ilminde muhtac her zamanda®*

Goruldugi tizere eserlerin bir kismi Clircani’nin el-‘Avdmil'ini eksik sekilde
Tirkge olarak nazma aktarmistir. Bu metinler, miiterciminin hitap ettigi hedef kit-
lenin muhtemel ihtiyaglar1 ve inisiyatifi gozetilerek kaynak metnin ana iskeletini
genel itibariyla yansittiklari icin ¢alisma kapsamina alinmistir. Diger yandan taniti-
lan eserlerin disinda nahiv kaideleri ele alan bazi manzum metinlerin i¢inde amil-
leri konu edinen yahut konuyla tamemen ilgili olarak amilleri manzum bir sekilde
sayan ve ta‘dat olarak adlandirilabilecek kisa eserlere de rastlanabilmektedir. Bas-
liklarinda terciime, nazm, manziim, manziime ve/veya ‘dvdmil kelimeleri gecse de
yahut bu sekilde kiinyelense de amillerin ezberlenmesi i¢in yazilan ilgili tiirdeki
metinler; serbest, lafzl vb. terciime sekilleriyle kaleme alindiklar: diisiiniilmedigi
icin manzum Tiirkge terciimeler kapsaminda degerlendirilmemistir.?5

Sonug¢

Arap dili egitim-6gretimi 6zelinde Abdiilkahir el-Ciircani'nin el-‘Avdmil'inin
Osmanli egitim miifredat1 icinde 6énemli bir yeri bulunmaktadir. Eserin dil 6greti-
minde kaynak kitap olarak ders halkalarinda okutulmasinin yani sira yardimci
kaynak niteligi tasidig1 sdylenebilecek Tiirkge mensur ve manzum terciimeleri de
yapimistir. Bu baglamda Tirk¢e manzum terciimeleri merkezine alan ¢alismada
15 terciimenin bir ya da birkag¢ niishasina ulasilmistir. Farsca kelimeler de bulun-
makla birlikte kaynak metnin Arap dilinin gramer kaideleri ile alakali olmasinin da
etkisiyle bu terciimeler, ¢cok sayida Arapca kelime kadrosunu barindirmaktadir.
Terciimelerde yer bulan ¢ogu Arapga lafiz, kaynak metin (nahiv) terminolojisine
dairdir. Kalan diger Fars¢a ve Arapca lafizlarin bir kismi konuya ilgi duyanlarin
bilebilecegi tiirden iken bir kismi da terciimelerin yazildiklar1 ddnemde dolasimda
olan, hemen herkes tarafindan bilindigi farz edilen cinstendir. Dolayisiyla kaynak
metindeki tiim lafizlarin karshliklarinin bulunup erek dile aktarilmasi ile ilgili de-
gerlendirmenin; yabanci kékenli kelime hususiyetlerinin yani sira metindeki bag-
lam da gozetilerek yapilmasi gerekmekte, 6zellikle erek dile aktarimda karsiliklar:
verilmeyen/verilemeyen lafizlarin -bilhassa “ayni terciime” mefhumu dikkate alin-
diginda- manzum terciimelere tam anlamiyla halel getirdigi diisiiniilmemelidir.

Kaynak metinde gegmemesine ragmen miitercimler, amil konusunun ne ka-
dar énemli olduguna dikkat ¢ekmek icin birtakim yollar izlemislerdir. Amilleri bi-

94 Manziim Avdmil, 20a.

95 Bazi érnekler icin bk. Manziime-i Avamil (Istanbul: Silleymaniye Yazma Eser Kiitiiphanesi, Yazma
Bagislar, 2222/3), 41-43; Manzim Avamil (istanbul: Silleymaniye Yazma Eser Kiitiiphanesi, Yazma
Bagislar, 2151/3), 138b-139a; el-Avamilii’l-Mie (istanbul: Silleymaniye Yazma Eser Kiitiiphanesi,
Hiisrev Pasa, 685/3), 74a; Manziime Avamil (istanbul: Beyazit Yazma Eser Kiitiiphanesi, Beyazit,
B6536/2), 19b-20b; Nazm-1 Avamil (istanbul Universitesi, Nadir Eserler Kiitiiphanesi,
NEKAY01492/03), 41b-42a, 42b.
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lene diger ilimlerinin kapilarinin agilacagi; bu ilmin, ilimlerin esasi ve ilme talip
olan kisilere yiiz amili bilmenin vacip oldugu gibi 6rneklerle ilgili konularin 6ne-
mine de fazlaca vurgu yapmislardir. Yine “ayni terctime” mefhumunun teorik diiz-
leminde -dogrulugu ya da yanlishg tartisilabilir olmakla birlikte- edebi perspektif-
ten bakildiginda ilgili genisletmeler, siir dilinin getirdigi bir zorunluluk olarak go-
riilebilir. Nitekim miitercim, 6gretici olmay1 amag¢ edindigi manzum eserinde sa-
natsal yonii ikinci plana atsa dahi dikkat ¢ekici, ikna edici, agiklayici, vurgulayici vb.
anlatim bigimlerini, vezin tutarlihgini ve kafiye uyumunu ya da edebfi sanatlar1 kul-
lanmay1 ihmal edemeyerek nazmin teknik konularini da géz éniinde bulundurma-
lidir. Miitercimin sairlik vasfi da bu hususta onun 6niinti agmaktadir. Kanaatimizce
manzum bir terciimenin kaynak metni nasil ¢evirdigini tespit ederken bu hususun
da goz ardi edilmemesi gerekmektedir. Dolayisiyla bu gibi erek metni genisletici
ifadeler de terciime eksikligi ya da fazlalig1 olarak goriilmemelidir.

Sekil yoniiyle bakildiginda terciimelerin hepsinin aruz 6l¢iisti esas alinarak
yazildig1 goriilmektedir. Fakat diger dini-edebi tiirlerde sik¢a goriildiigi tizere bu
terciimelerde de vezin noktasinda aksakliklar goriilebilmektedir. Tanitilan 15 ese-
rin 4’linde gazel/kaside; 11'inde mesnevi nazim sekli kullanilmistir. Mesnevi na-
zim seklinin kullanilmasi; rahat, agik, anlasilir, akici séyleyisi yakalayabilme, vur-
gulamalar yapabilme, muhatabin dikkatini ¢ekebilme gibi acilardan didaktik niteli-
gindeki manzum terciimelerin dil, {islup ve anlatimlarina da yansimistir. Bu durum
ozellikle ezberlenmesi icin yazildig belirtilen ilgili metinlerden okuyucunun istifa-
de edebilmesi noktasinda 6nemli bir fonksiyona sahiptir. Sekilsel bir diger yon
olan; basliklandirma sistemiyle konular1 aktarmaya ise 9 terciimede rastlanmakta-
dir.

Farkli dilde telif edilen ve 6gretiliciligin esas alindigi mensur bir eserin
nazma aktarilarak Tiirkge terciime edilme sebepleri/yazilis felsefesi, ilgili terclime-
lerde de goriilmektedir. Bu dogrultuda miitercimlerden bir kismi, egitim-6gretim
ve okunma kolaylig1 acisindan 6zellikle manzum séziin nesre nazaran daha faydal
oldugunu sdylemekte ve taliplerin bu manzum metni esasinda ezberlemesini salik
vermektedir. Genelde dini-talimi eserlerde, 6zelde ise Arap dilinin temel konulari-
nin ele alindig1 Clircan’'nin el-‘Avdmil'ine yapilan terciimelerde konulari/kaideleri
daha iyi ve kolay 6grenmeye yonelik bu gibi hususlar, egitimde nazmin yerini ve
O6nemini gdstermesi bakimindan da dikkate degerdir. Bu baglamda ¢alismaya konu
kaynak metnin terciimeleri, Tiirk edebiyatinda dini-talimi manzum terciime gele-
negine katki saglamistir.

Terciime stratejisi olarak eksiltme/ihtisarda bulunma, genisletme gibi yolla-
ra gidildigi goriilen ilgili manzum terclimelerden bazilar1 tam/tama yakin, bazilar
muhtasar, bazilar ise ta‘dad (hemen hemen sadece amilleri ve amellerini sayan)
niteligi tasimaktadir. Bu yodniiyle ilgili terciimelerde kaynak metnin kelimesi keli-
mesine terciime edilmesine calisilan bir sekilde “sadik” ya da kaynak metinden
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baz1 yonleriyle ayrilarak yapilan “serbest” terciime metotlar1 kullanilmistir. Bu
tasniflere giren terciimelerde miitercimlerin tasarruflari, kaynak metni terctime
amaglar1 yahut tercimeyi kimler icin yaptiklarinin/hedef kitlelerinin (muhatab)
etkili oldugu sdylenebilir. Diger yandan mutlak bir gozle bakildiginda “terciime”
mefhumuna halel getirdigi sdylenebilirse de nazim sanatinin teknik hususiyetleri,
nazimdan umulan pratik faydalar ve amacin hasil olmasi itibariyla manzum tercii-
melerin kendi i¢inde tutarli oldugunu sdylemek mimkiindiir. Bu ise ilim, kiiltiir ve
edebiyat geleneginde “terciime” olgusunun cesitlilik acisindan ne derece zengin
oldugunun goriilmesine de olanak saglamaktadir. Nihayetinde mensur s6z ovasi-
nin aksine ¢esitli sanatlar, teknikler, yontemlerden vb. dolay1 hareket alaninin ve
manevra kabiliyetinin daha sinirli oldugu nazim vadisinde yol alabilme siireci, bu
siirecin sebep ve sonuglari el-’Avdamil’e yapilan manzum terciimelerde de kendisini
gostermektedir. Kaynak metnin tiim yonleriyle ele alinamamasi (kaynak metnin
mefhumunun nazma aktarilmasiyla yetinilebilmesi ki bu durumu manzum tercii-
me yazarlarindan bazilar da ag¢ik¢a zikretmistir) bir yoniiyle kusur olarak gortile-
bilmekle birlikte diger yandan ezber ve akilda daha uzun siire kalicilik gibi faktor-
lerle bu kusur avantaja da doniistiirtlebilecektir.

Egitim-6gretimde 6nemli bir yeri oldugu goriilen manzum terciimelerin ge-
nele hitap etmekten ziyade daha 6zel muhataplara yazildigini sdylemek miimkiin-
diir. Bu muhataplar da muhtemelen ders halkasindaki talebelerdir. Nitekim ilgili
sahaya dair temel, genel yahut 6zel konularin, ezber metoduyla 68renilmesi amac-
lanan ve kaynak metne nazaran eksik yanlari bulunabilen ilgili terciimelerde olasi
eksikliklerin giderilmesi ve kaynak metinden istifadenin saglanmasi; yapacagi
aciklamalarla bu talebelerin sorumlulugunu yiiklenen kisilerin marifetiyle gercek-
lesecektir. Bu hususun yansimalar1 6zellikle manzum terciimelerde agiklanma-
yan/aciklanamayan kaynak metindeki kavramlarin anlagilmasi noktasinda ortaya
cikmaktadir. Dolayisiyla terciimelerin ders halkalarindaki ilim yolculari i¢in yazil-
dig1 ve spesifik muhataplarinin bu kisiler oldugu soylenebilir. Bahsedilen durumun
benzeri 6rnegin bizatihi el-’Avadmil'in manzum terciimesini yapip kaynak metindeki
konu misallerini terciimesine alamayan Erzurumlu Rahmi'nin eserinde gorilmek-
tedir. Rahmi, kaynak metnin hepsini nazim yoluyla dort dortliik terciime etmese de
kaynak metinde yer alip terciimesine alamadig1 kisimlar1 agikladigi ayr1 bir metin
de kaleme almistir. Ayrica “mefhiim” bagligini tasiyan bazi terciimelerin niishalari-
nin kenarlaria da ana konular1 tamamlayici bilgileri ve 6rnekleri havi metin disi
kayitlar diistildiigii goriilmektedir. Bu noktada kaide ve kurallardan olusan kaynak
metinler {izerine yapilan mensur ve manzum terciimelerin bagliklarinda kullanilan
ve bir telif tiri olarak degerlendirilebilme ihtimali olan “mefthiim, icmal vb.” bas-
likli eserlere yonelik terciime olgusu ¢ergevesinde teorik arastirmalarin gerekliligi
teklif edilebilir.
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