JOURNAL OF

POLITICAL

Journal of Political Administrative and Local Studies

LUICTER EYS TS ISSN : 2636-803X E-ISSN : 2636-7823 Cilt/Vol. 7, Say1/No. 1, 1-13, 2024

AND LOCAL STUDIES

Yayinci/Publisher : Sakarya Universitesi

Arastirma Makalesi / Research Article

Demokrat Parti’'nin Dogus Teorileri ve Tipolojiler Baglaminda Analizi

Analysis of the Democrat Party Within the Context of Origin Theories and Party Typologies

Yunus Emre Aydin

Sakarya Universitesi, Siyaset Bilimi ve
Kamu Yonetimi Boliimii, Sakarya,
Tiirkiye

yunusaydin@sakarya.edu.tr

Gelis Tarihi/Received: 16.04.2024
Kabul Tarihi/Accepted: 02.07.2024

Yayimlanma Tarihi/ Available Online:

03.07.2024

Extended Abstract

0z: Bu calismada Demokrat Parti (DP), partilerin dogus teorileri ve parti tipolojileri
oOlciitleri tizerinden degerlendirilmistir. Bu ¢alisma ile amaglanan bahse konu partinin
dogus slirecini ve nasil bir parti portresine sahip oldugunu ilgili olciitlerle
degerlendirerek daha iyi kavranmasini saglamaktir. Bu noktadan hareketle su
sorulara cevap aranmistir: “DP’nin dogus siirecinde hangi faktorler etkili olmustur?
Bu faktorlerden yola ¢ikarak hangi dogus teorileri ile agiklanabilir? Parti tipolojileri
Olciitleri ile incelediginde parti hangi parti tipleri ile agiklanabilir? S6z konusu bu
sorulara cevap aranirken betimleyici metoda ve literatiir arastirmasi yontemleri
kullanilmistir. Arastirma sonucunda partinin parlamento i¢cinden dogan bir parti
oldugu ayrica dogus siirecinde hem mesruiyet hem de katilma krizinin katkisinin
bulundugu tespit edilmistir. Bu bulgularin yani sira bir modernlesme dénemi partisi
oldugu sonucuna ayrica ulasilmistir. Parti tipolojileri agisindan ise kitle ve kadro
partisi 6zelliklerine birlikte sahip oldugu bununla beraber demokratik biitiinlesme
partisi tipolojisine yakin 6zelliklere sahip bir parti oldugu da sdylenebilir. Son olarak
tasidigl 6zellikleri itibariyle hepsini yakala partisi oldugu da degerlendirilebilir.

Anahtar Kelimeler: Demokrat Parti, Dogus Teorileri, Parti Tipolojileri

Abstract: In this study, the Democrat Party (DP) is evaluated through the criteria of
party emergence theories and party typologies. The aim of this study is to provide a
better understanding of the birth process of the party in question and what kind of a
party portrait it has by evaluating it with the relevant criteria. From this point of view,
answers to the following questions were sought: "Which factors were effective in the
birth process of the DP? Which theories of emergence can be explained based on these
factors? When analyzed with the criteria of party typologies, which party types can we
explain the party with? While seeking answers to these questions, descriptive
literature research method was used. As a result of the research, it was concluded that
the party was born from within the parliament, that both the crisis of legitimacy and
the crisis of participation contributed to its emergence, and that it is a party of the
modernization period. In terms of party typologies, it can be said that it has the
characteristics of a mass and cadre party together, but it is also a party with
characteristics close to the democratic integration party typology. Finally, it can be
evaluated that it is a catch-all party in terms of its characteristics.

Keywords: Democrat Party , Emergence Theories, Party Typologies

Political parties have become the main element of the political system in countries shortly after their

emergence. This situation has led researchers to devote more work and study to them. The first studies
to emerge at this point were the emergence theories. The first of these theories is institutional theory.
This theory, proposed by Duverger, analyses the relationship between the birth of political parties and
parliament. Another theory of emergence is the crisis theory. This theory emphasises the effect of social
crises on the emergence of political parties. The final theory is modernisation theory. This theory
examines the effect of modernisation in society on the emergence of parties.
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When analysed through the institutional theory, the DP can be included in the class of parties that
emerged from within the parliament. The economic difficulties that began with the Second World War
and some authoritarian steps taken by the government in response to these difficulties led to the
emergence of opposition movements within the party. This opposition grew and strengthened over
time. As a result of the opposition, Celal Bayar, Adnan Menderes, Refik Koraltan and Fuat Koprili
founded the Democratic Party on 7 January 1946 (Haytoglu, 1997:52-53).

Another theory of emergence is the crisis theory. Crisis theory consists of three sub-headings. These are
legitimacy crisis, integration crisis and participation crisis (Dursun, 2004:256).

[t would not be wrong to say that the legitimacy crisis contributed to the process of establishing the DP.
The reasons for this are as follows. First, although the country was governed by a republic, the one-party
system did not offer people a choice. In addition, the economic crisis that worsened with the Second
World War and the bribery and corruption that accompanied it are some of the problems that weakened
the party's legitimacy in the eyes of the public. In addition, the harsh and oppressive approach to
governance that manifested itself from time to time caused the CHP to have a legitimacy problem.

The second theory of the crisis is the crisis of participation. Applying this theory to the DP, it can be said
that this crisis also contributed to the birth of the party. This is because the CHP, the single-party
government of the time, not only stayed in power but also drew the boundaries of what kind of ideology,
political culture and understanding the people who would govern the state should have. By excluding
people and groups outside these boundaries from the administration of the country, it adopted an
understanding of administration dominated by people who were not of a single mould.

It is not possible to explain the birth process of the DP with the integration crisis theory. This theory
does not fit the DP because the DP has a party concept that appeals to all segments of the country rather
than protecting the rights and interests of a single group.

If the DP is analysed in terms of modernisation theory, which is the proponent of emergence theories, it
is concluded that it had an impact on the birth of the DP. Especially with the establishment of the
republic, Turks who formed an influential middle class wanted more share in Turkish politics as they
became stronger (Sivis, 2019:179). This desire for a larger share was effective in the process of
establishing the DP.

Another theory used in the study of political parties is party typology. The first of these is the typology
of "cadre" and "mass" parties. When the DP is evaluated through Duverger's typology, it can be said that
it embodies the characteristics of both typologies. It can be argued that the DP, especially in the first
period of its existence, presented an image closer to the characteristics of a cadre party. The fact that it
was founded under the leadership of an elite group of individuals, that it was ideologically weak, that
the sense of discipline within the party was weak especially in the early period, that it was financed by
certain wealthy individuals, and that it adopted a decentralised approach in its early years constitute
the characteristics of the DP as a cadre party.

The Democratic Party had some mass party characteristics during its founding process, but it can be
said that it moved closer to the mass party typology as it lost some of its cadre party characteristics over
time. The first mass party characteristic that has existed since its foundation is the party organisation.
It can be observed that it carried out intensive activities outside the election periods. Over time,
however, the cadre party characteristics were eroded and mass party characteristics emerged. The most
important of these are the increase in centralisation and party discipline. As a result, it can be said that
while in the period before coming to power the party presented an image closer to that of a cadre party,
over the years it has taken on more mass party characteristics.
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If the DP is evaluated according to Sigmund Neumann's typologies of "representation and integration
parties", it can be said that while it had the characteristics of individual representation parties in terms
of its founding values, it began to take on the characteristics of a social integration party over time and
especially after it came to power. The DP, which over time became a social integration party, can be
evaluated as a democratic integration party from the perspective of democratic integration and
totalitarian integration parties.

The last party typology with which the DP will be evaluated is Otto Kircheimer's "catch-all
parties". When the DP is evaluated according to this typology, it can be seen that it has all the
characteristics mentioned above. The party has a political understanding that appeals to all segments of
society. It has not confined itself to a particular ideological boundary. In terms of the above
characteristics, the DP can be seen as an example of a "catch-all" party.

Giris

Tiirkiye Cumhuriyeti, birden fazla kez denedigi ¢ok partili hayata gecme denemesini 1945 yilinda
nihayete ulastirmistir. 1924 tarihinde kurulan Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi (TCF) bu amacg
dogrultusunda kurulan partilerden biridir. Ancak parti kurulduktan bir yil sonra kapatilmis ve arzu
edilen sonuca ulasilamamistir. Bir diger deneme ise 1930 yilinda Atatiirk’iin de destegi ile kurulan
Serbest Cumhuriyet Firkas1 (SCF) ile gerceklesmistir. Atatiirk’iin talimatiyla kurulmasina karsin parti
kurulduktan ii¢ ay sonra kapatilmistir. Bu iki deneme siirecinde meydana gelen toplumsal olaylar ve
halkin bu siirece hazir olmadig diistincesi kapatilma gerekeeleri olarak ileri siiriilmiistiir. Boylelikle cok
partili hayata gecis denemesi son deneme olan 1945 yilina kadar ertelenmistir. 1945 denemesi nihai

hedefe ulasilan son deneme olmustur. Bu basarili denemenin ana unsurlarindan olan DP, siyasal
hayatimizdaki 6nemi kayda degerdir.

DP’nin de i¢inde yer aldig1 siyasal partiler ortaya ¢ikislar itibariyle Tiirkiye Cumhuriyeti demokrasi
tarihinin en 6nemli kurumlarindan biri haline gelmistir. Ozellikle genel oy ilkesinin diinyada kabul
kazanmaya baslamasi ile birlikte birey ve gruplarin siyasi fikirlerinin tilke yonetiminde temsil
edilmesinin ana giizergah1 bu kurumlardan ge¢cmeye baslamistir. Siyasi partilerin artan bu 6nemi
siyaset bilimcileri bu kurumlar {lizerinde daha biiyiik bir dikkatle durmaya itmistir. Bu dogrultuda bazi
bilim insanlar1 siyasi partilerin kokenlerinin, dogus siireclerinin ve farkhiliklarinin daha iyi
anlasilabilmesi icin ¢esitli kuram ve teoriler 6ne siirmiislerdir. Bu dogrultuda siyasal partiler; dogus
teorileri, parti tipolojileri ve partilerin kurumsallasma 6lciitleri bakimindan siniflandirilmistir. S6z
konusu bu 6lgtitlerden olan dogus teorileri ve parti tipolojileri kullanilarak DP’nin agiklanmasi bu
¢alismanin ana amacidir. Bu amag dogrultusunda ilk olarak partinin tarihsel siirecinden ve déneminden
bahsedilecek daha sonra dogus teorileri kullanilarak partinin dogus temellerinin nereye dayandigi
tespit edilmeye ¢alisilacaktir. Son olarak parti tipolojileri yardimiyla partinin bir réntgeni ¢cekilerek daha
iyi kavranmasina c¢alisilacaktir.

1.Demokrat Parti’'nin Tarihsel Siireci

Tiirkiye Cumhuriyeti devleti 1946 yilinda kurulacak Demokrat Parti’'ye kadar ¢ok partili hayata
gecememistir. DP’nin kurulusuna kadar Tirkiye iki defa ¢ok partili hayata gecis denemesi
gerceklestirmistir. Bu denemeler sirasiyla 1924 ve 1930 yillarinda gergeklesmistir. 1924 yilinda ana
aktor TCF iken 1930 yilinda ana aktoér SCF olmustur. Cok partili hayata gecis amaciyla kurulan bu
partiler gesitli neden ve gerekcelerle kisa siire icinde kapatilmis ve sdz konusu iki denemeden de arzu
edilen sonug elde edilememistir. 1945 yilindaki iiciincii ve son deneme basari olmus ve Tiirkiye bu
tarihten sonra ¢ok partili diizene gecmistir.
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1945 yilinda tekrar ¢ok partili diizene gecisin denenmesinde ve DP’nin kurulusunda etkili olan birden
fazla i¢c ve dis etken mevcuttur. S6z konusu etkenlerin en énemlilerinden biri I1. Dlinya Savasi’'nin diinya
diizeninde yarattig1 biiyiik degisiklerdir. Bunlarin i¢cinde kayda deger 6neme sahip olanlarindan biri
savas sonucu fasist devletlerin yikilmasi ile birlikte demokratik ve liberal devlet anlayisinin diinyada
giiclenmesi gosterilebilir (Akkaya, 2011:45). Bu yeni diinya diizeninin disinda kalmak istemeyen
Tiirkiye bu amagla baz1 demokratik adimlar atma geregi duymustur. Bu istek cok partili hayata giden
yolun kaldirim taslarindan bir tanesini olmustur.

Bu yeni diinya diizenine yani bir diger deyisle Bati demokrasilerine Tiirkiye’nin yaklasma arzusunu
arttiran bir baska faktor ise Sovyet Sosyalist Cumhuriyetler Birligi'nin (SSCB) savasin bitmesiyle birlikte
ortaya ¢ikan Tiirkiye yonelik beklentilerdir. Savastan kisa bir siire sonra Sovyetler, Tiirkiye’den kabul
gormesi ihtimal dahilinde goziikmeyen ii¢ istekte bulunmustur. Bular; Kars ve Ardahan’in kendilerine
geri verilmesi, Bogazlarda kendilerine deniz ve kara iissii saglanmasi ve son olarak Bogazlar
sOzlesmesinin iki lilke arasinda miizakere edilmesidir (Sivis,2019: 57-58). Bu talepler karsisinda
kendini glivensiz bir ortamda hisseden Tiirkiye, Bati ile iligkilerini giliclendirerek Sovyetler Birligi'ne
kars1 bir destek arayisina girmistir. Bu amag¢ dogrultusunda Tiirk Hiikiimetinin attig1 adimlarin basinda
cok partili diizene gecmek yer almistir.

Colpartili diizen ve bunun sonucunda Demokrat Parti’nin kurulmasinin nedeni sadece dis faktorler
degildir. Bu siirecin gelisiminde i¢ faktorler de 6nemli bir yer teskil eder. II. Diinya Savasi’nin baslamasi
ile birlikte diinyanin hemen hemen her yerinde oldugu gibi Tiirkiye’de de ¢ok biiylik ekonomik sikintilar
yasanmistir (Teksoy, 2010: 17). Bu ekonomik sikintilarin yani sira savasin getirdigi gilivensizlik
ortaminin zaten sinirli olan ozgirliikler alaninin daha da sinirlanmasina neden oldugu sdylenebilir
(Akinc1 & Usta, 2015: 48). Bir diger i¢ faktor uzun yillardir devam eden CHP iktidarina karsi olan halk
icindeki usanmighktir. Bu durum o6zellikle ekonomik kriz gerekce gosterilerek yiirtrliige konulan
Toprak Mahsulleri Vergisi, Varlik Vergisi ve Yol Vergisi gibi uygulamalarla beraber daha da artmistir
(Sancaktar, 2012: 41-42).

I¢ ve dis nedenler ile birlikte CHP icinde parti ici muhalif séylemlerin arttif1 sdylenebilir. Parti icinden
ilk muhalif ses ise ileride DP’nin kuruculari arasinda olacak ve bu hareketin ortaya ¢ikmasinda éncii rolii
tistlenen Celal Bayar’dan gelmistir. 1944 yilinda Celal Bayar’in biitce goriismelerinde yaptig1 hiikiimet
elestirisi ile baslayan muhalif hareket sirasiyla Ciftciyi Topraklandirma Kanuna karsi Adnan
Menderes’in basini ¢ektigi muhalefet ve son olarak Demokrat Parti’yi kuracak dort ismin hazirladigi ve
daha demokratik bir yonetim anlayisi talep eden Dortli Takrir ile birlikte kendini belli etmistir (Akinci
ve Usta, 2016:283). Dortlii Takrir sonucu ilk olarak CHP milletvekilleri de olan Adnan Menderes ve Fuat
Koprili ihra¢ edilmis daha sonra ise onlar1 savunan yazilar kaleme aldig1 icin Refik Koraltan ihrag
edilmistir. Bu ihraglardan sonra Celal Bayar ise ilk dnce vekillikten daha sonra CHP’den istifa etmistir
(Sahin & Tung, 2015:39-41). Bu istifa ve ihraglar sonucu bu dért isim bir araya gelerek 7 Ocak 1946’da
Demokrat Parti'yi kurmuslardir.

DP, kurulusunun ardindan acikladig1 parti programi ve ideolojisi nedeniyle pek cok elestiriye maruz
kalmistir. Bu elestirilerin basinda DP’'nin CHP’ye karsi kurulan bir parti olmasina karsin parti
programinda herhangi bir fark s6z konusu olmadigidir (Sivis, 2019:261-262). Bu elestirilerin kismen de
olsa haklilik pay1 vardir. Ancak CHP’den ayrildig1 énemli noktalar da yok degildir. DP, CHP’nin ana
ilkeleri olan alt1 temel ilkeye parti programinda yer vermistir. Ancak bu ilklerden ikisi olan devletgilik
ve laiklik ilkeleri acisindan yorum farki s6z konusudur. DP'nin devletgilik anlayisina gore devletin asil
amaci sahsi tesebbiislere onctiliik etmek ve onlarin yolunu a¢gma faaliyeti olarak degerlendirilmistir
(Aslan, 2014:11-12). Laiklik anlayisi ise laikligin din karsitligi olmadigi ve dini degerlere karsi daha
hosgorilu bir anlayisin benimsenmesi gerektigi DP programina yansimistir (Karabulut, 2019: 227-228).
Parti programlarindaki ana farklilign bu iki ilkenin olusturdugu soylenebilir. Bunun yani sira
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demokrasinin giiclendirilmesi, grev hakki, sosyal adalet, gizli oy, serbest secim ve temel hak ve
hiirriyetler tizerinde de durulmustur.

Demokrat Parti katildig1 ve acik oy-gizli sayim ilkesinin gecerli oldugu 1946 genel se¢cimlerinde CHP’nin
hile yaptig1 iddialarina ragmen 3,2 oy orani ile 465 vekilin 61’ini kazanmistir. Bir sonraki genel se¢im
olan 1950 secimlerinde ise gizli oy-acik sayim ilkesi benimsenmistir. Bu secimlerde ise DP, %55,2 oy
orani ile 487 milletvekili koltugunun 416’sin1 kazanarak iktidar olmustur. iktidar1 kazanan DP
cumhurbaskani olarak Celal Bayar’it basbakan olarak ise Adnan Menderes’i se¢mis, bu ikili 27 Mayis
1960 darbesine kadar bu koltuklardan hem partiyi hem iktidar1 yonetmislerdir. DP katildig1 diger iki
genel secim olan 1954 ve 1957 secimlerinde sirasiyla %58,4 ve %48,6 ile tekrar iktidar olmustur (YSK,
2022).

DP’'nin ilk donemi olan 1950-54 yillar1 arasinda iilke hizli bir biiylime ve zenginlesme dénemi
yagamustir. Ozellikle Marshall Plam gergevesinde yapilan yardimlar ile birlikte tarimda baslayan
makinelesme tarimsal iiretimi ve verimliligi arttirmis bunun yani sira DP’nin gerceklestirdigi altyapi
yatirimlar1 bu siireci daha da hizlandirmistir (Arslan, Cagrici & Albayrak, 2017:840). Bu ilk dénem
sonunda halkin refah seviyesindeki hizli artis 1954 secimlerine yansimistir.!

1954-57 dénemi boyunca devam eden kuraklik ekonomiye olumsuz yansimistir. Ekonomisinin biiyiik
bir béliimii tarima dayanan Tiirkiye’de yasanan kurakliklar verimi ¢ok diisiirmiis bir 6nceki donem
bugday ihra¢ eden iilke bu dénemde bugday ithal etmek zorunda kalmistir (Eroglu, 2019:1 95).
Ekonomideki bu olumsuz durum karsisinda parti igcinden ve disindan artan tepkileri yeterince itidal
icinde karsilayamayan DP yonetimi ¢esitli baski araclar1 kullanarak bu elestirilerin 6niinii almaya
calismistir. Bu baski yillar gectikce artmis ve 18 Nisan 1960’ta muhalefet ve basinin faaliyetlerini
incelemek amach kurulan ve sadece DP’li vekillerden olusan Tahkikat Komisyonu DP’nin sonunu
hazirlamistir (Teksoy, 2010:176-176).

Tahkikat Komisyonunun kurulmasindan kisa bir siire sonra 27 Mayis 1960’da DP hiikiimeti darbe ile
hiikiimetten indirilmistir. DP’nin daha demokratik bir iilke i¢in yola ¢ikmasina karsin zaman icinde
bunun aksi bir anlayis benimsemistir. Bu geriye gidisin temelinde DP’nin i¢cinden ¢iktig1 siyasi kiiltiir,
iktidar ve muhalefetin birbirlerine karsi olan tahammiilstizligii ve devlet idaresinde etkin giiclerinden
olan askeri vesayete karsi olan giivensizlik 6n plana ¢ikan faktorler oldugu séylenebilir. DP’'nin kurulus
amacindan epeyce sapmis ve bu siirec icinde otoriterlesme egilimi gosterse de bir iktidarin askeri bir
darbe ile yonetimden indirilmesi tasvip edilemez. Darbe sonrasi yargilanan ve bu yargilama sonucu
idam edilen Adnan Menderes, demokrasi tarihimizde siyasi bir sembol olarak yerini almistir.

DP, Tiirkiye Cumhuriyeti tarihinde 6zellikle ¢ok partili hayata gecis siirecinin ana aktorlerinden biri
olmustur. Her ne kadar iktidar1 bir darbe ile sona ermis olsa da Tiirkiye demokrasisi agisindan agtig1 yol
biiylik 6neme sahiptir. DP 6ncesi ¢ok partili siyasi hayat i¢in partiler kurulmus olsa da bu siire¢ bir
sekilde sekteye ugramistir. DP, bu siirecin baslangicindaki énemli bir aktér olmasi ile birlikte secimle
iktidara gelerek Tiirk demokrasisi adina milat olacak bir siirecin de fitilini ateslemistir. DP déneminde
ve sonraki donmelerde her ne kadar darbeler ve hiikiimetlere ¢esitli miidahaleler yapilmis olsa da DP,
Tiirkiye icinde ve disinda yasayan herkese Tiirkiye’'de se¢imle iktidarlarin degisebilecegini gostermistir.
DP’nin iktidar oldugu 1950’li segimleri ile baslayan sandiga giiven, sinirli sayida gerceklesen aksakliklar
disinda giiniimiizde hala devam ettigi soylenebilir.

1 Tirkiye'de 1950 yilinda kisi basina diisen milli gelir 166 dolarken 1954 yilinda bu rakam 245 dolara
yukselmigtir (TCCB Strateji ve Biitge Bagkanlig).
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2. Demokrat parti ve dogus teorileri

Siyasi partiler giiniimiizde insanlarin siyasal karar alma siireglerine dahil olmalar1 ve yonetimde soz
sahibi olmalarinin en 6nemli araglarindadir. Demokrasinin bu vazgecilmez araci olan siyasi partileri La
Palombara ve Weiner dort kriterle aciklamaya ¢alismislardir. Bunlar; siirekliligi olan kurumsal 6rgiit,
tilke capinda kalic1 orgiitsel ag, siyasal iktidar: ele gecirme amaci ve son olarak halkin destegini alma
arzusudur (Sancaktar, 2012:32-33).

S6z konusu kriterlere uyan ilk parti 6rnekleri 19. yy Bati Avrupa’sinda ve ABD’de gorilmiistiir
(Heywood, 2015:280). Bu siyasal partilerin ortaya ¢cikmasindaki ana faktorler ise burjuva sinifinin giic
kazanmasi, sanayilesme ve kentlesme olmustur. Siyasal partilerin ilk 6rnekleri genel oy ilkesi kabul
edilmedigi donemlerde parlamento icindeki gruplasmalar sonucu ortaya ¢ikarken genel oy ilkesi ile
beraber parlamento disindan da kurulmaya baslanmistir (Kapani,2020:175).

Siyasi partiler ortaya ciktiktan kisa siire sonra iilkelerdeki siyasal sistemin ana unsuru haline
gelmislerdir. Bu durum arastirmacilarin onlar tizerinde daha yogun mesailer harcamasina ve ¢alismalar
yapmasina neden olmustur. S6z konusu ilk arastirmalar partilerin hangi nedenlerle ortaya ¢iktigi
tizerine yapilmistir. Bu noktada ortaya ¢ikan ilk calismalar dogus teorileri olmustur. Dogus teorilerinden
ilki kurumsal teoridir. Duverger tarafindan ortaya atilan bu teori siyasal partilerin dogusu ile
parlamento iliskisini incelemektedir. Diger bir dogus teorisi kriz teorilerdir. Bu teoride ise toplumsal
krizlerin siyasal partilerin ortaya c¢ikmasindaki etkisi lizerinde durulmaktadir. Son teori ise
modernlesme teorisidir. Teori, toplumda meydana gelen modernlesmenin partilerin dogusu tizerindeki
etkisini incelemektedir.

Bu teorilerden ilki olan Duverger’in kurumsal teorisi siyasal partileri parlamento icinden mi yoksa
disindan m1 dogdugu iizerinden degerlendirilmektedir. Parlamento icinde dogan partilerde parlamento
liyeleri zaman iginde ortak diistince ve ¢ikar dogrultusunda gruplar olusturmuslardir. Bu gruplar
ozellikle genel oy ilkesinin benimsenmesi ile birlikte halkin destegini elde etmek igin orgiitlenmeye
baglar ve ilerleyen siirecte ise bu gruplar siyasi partiye doniistiir (Duverger, 1993:16). Parlamento
disinda dogan partiler ise parlamento icinde temsil edilmeyen ve merkeziyetci yapinin karsisinda
konumlanan gruplarin bir araya gelerek olusturduklar partilerdir. Bu partiler ziyadesiyle sendikalar,
koy dernekleri, dinsel cemaatler ve fikir gruplar1 etrafinda konsolide olur ve siyasi partiye doniisiirler
(Duverger, 1993:23). Parlamento ici kurulan partiler daha esnek, parti disiplini ve ideolojik yonden
zayifken parlamento dis1 partiler sert bir disipline, ideolojik anlayisa ve kati bir hiyerarsik yapiya
sahiptir (Kapani, 2020:176). Dlinyada parlamento i¢i partilere érnek olarak ABD’nin baslica partileri
olan Demokrat Parti ve Cumhuriyetci Parti verilebilirken parlamento disina ise ingiltere’deki Is¢i Partisi
verilebilir.

DP, kurumsal teori lizerinden incelediginde parlamento iginden dogan partiler sinifina dahil edilebilir.
[1. Diinya Savasi ile baslayan ekonomik sikintilar ve bu sikintilarla beraber hiikiimetin attig1 bazi otoriter
adimlar parti icinde mubhalif hareketlerin ortaya cikmasina neden olmustur. ilk muhalif adim 1944
yilinda gerceklestirilen biit¢e goriismelerinde Celal Bayar’in hiikiimetin ekonomik politikalarina yaptigi
elestiriler ile baslamistir. Bu muhalefet zaman gectikce artmaya ve giiclenmeye devam etmistir. Bu kez
1945 yilinda yapilan goriismelerde biitceye itiraz eden milletvekili sayis1 bese yiikselmis ve bu bes
vekilden dordii olan Celal Bayar, Adnan Menderes, Refik Koraltan ve Fuat Koépriilii ayni yilin haziran
ayinda yayinladiklari Dortlic Takrir ile partiden koparak 7 Ocak 1946’da Demokrat Parti’yi
kurmusglaridir (Haytoglu, 1997:52-53). Parlamento i¢i dogan partileri tam manasiyla karsilayan bir parti
olan DP, ilk 6nce parlamento icinde ortak goriis ve amaclar etrafinda gruplasmis daha sonra bunu
CHP’den koparak bir siyasal partiye doniistiirmiislerdir.
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Dogus teorilerinin bir digeri ise kriz teorileridir. Bu teori partilerin dogusunu toplumsal hayatta yasanan
krizlerle baglantilandirmaktadir. Bir baska deyisle siyasal partiler toplumda ortaya ¢ikan krizlere karsi
bir ¢6ziim olarak ortaya ¢ikmaktadir. Kriz teorisi ii¢ alt basliktan olusmaktadir. Bunlar; mesruluk krizi,
biitiinlesme krizi ve katilma krizidir (Dursun, 2004:256).

Bunlardan ilki olan mesruluk krizine gore tilkede var olan iktidar toplum tarafindan sorgulaniyor veya
kimin iktidar olacagi iizerinde bir belirsizlik s6z konusu ise burada bir mesruluk krizinden s6z edilebilir
(Dursun, 2004:257). Buradan yola ¢ikarak DP’nin kurulus siirecinde mesruluk krizinin katkisi oldugunu
soylemek yanls olmayacaktir. Bunun nedenlerini ise su temellere dayandirilabilir. Ilk olarak iilke
cumhuriyet ile yoOnetilmesine karsin tek parti rejimi nedeniyle insanlara farkli bir tercih
sunulmamaktadir. Bu durum CHP iktidarinin mesruiyetini zayiflatmaktadir. Bununla birlikte II. Diinya
Savasi ile beraber artan ekonomik kriz ve bu siirecte yasanan riisvet ve yolsuzluklar partinin halk
nezdindeki mesruiyetini zayiflatan sorunlardan bazilaridir. Ayrica zaman zaman kendini gosteren sert
ve baskici yonetim anlayisi yine CHP’nin bir mesruiyet sorunu yasamasina neden olmustur. CHP’nin
icinde bulundugu bu mesruiyet krizi DP’nin ortaya ¢ikmasinda ve halktan biiyiik destek gérmesindeki
ana etkenlerden biri olarak gosterilebilir.

Kriz teorilerinden ikincisi ise katilma krizidir. Burada s6z konusu olan bir iilke i¢inde iktidarin
politikalarina uymayan ya da o iktidar tarafindan yonetime katilmasi mesru gériilmeyen belli bir grubun
ya da bireyin lilke yonetiminden dislanmasi suretiyle meydana gelen krizdir (Dursun, 2004:257). Bu
kriz nedeniyle iilke y6netiminde yer alamayan kesimler bir araya gelerek parti olusturmaktadir.
Bahsedilen bu kriz teorisi DP’ye uygulandig1 zaman partinin dogus stirecinde bu krizin de katkis1 oldugu
soylenebilir. Soyle ki donemin tek parti iktidar1 CHP, sadece iktidar olarak kalmamis devleti yonetecek
kisilerin nasil bir ideolojiye, siyasal kiiltiire ve anlayisa sahip olmasi gerektiginin sinirlarini da ¢izmistir.
Bu sinir disinda kalan kisi ve gruplari ise lilke yonetiminden dislayarak tek bir kaliptan ¢ikmis kisilerin
hakimiyetinde bir yonetim anlayisi benimsemistir. Bu katilim krizi nedeniyle iilke yonetiminde yer
alamayan kesimler DP’nin kurulus asamasinda ve sonrasinda aktif olarak yer almistir. ‘Yeter! Soz
Milletindir!” parolasiyla yola ¢ikan DP’nin kurulus nedenlerinden biri de bu katilma krizidir (Eroglu,
2019:71). Oyle ki secilen CHP’li vekiller toplumun dar bir kesiminden gelirken DP vekilleri daha genis
bir kesime hitap etmektedir. Ornegin 1950 secimlerinde secilen CHP’li vekiller genel itibariyle asker ve
biirokrat kékenliyken DP’li vekiller icinde bugiline kadar mecliste neredeyse hi¢ temsil edilmemis ¢iftci,
esnaf, sanayici, serbest avukat ve doktorlar bulunmaktaydi (Arslan, 2005:60-61). Bu katilma Krizinin
DP’nin olusumunda ne kadar dnemli bir yer teskil ettigi partinin ilk biiyiik kongresinde gortlmiistiir.
Toplumun her kesiminden insanin katildig1 ve isteyenin istedigini s6yledigi bir kongre gerceklesmigtir.
Ornegin Kongre'ye hitap etmek icin kiirsiiye ¢ikan Konya delegesi Himmet Ol¢gmen’in konusmasi
gereginden fazla uzayinca Baskan tarafindan konusmasini toparlamasi istenmistir. Bu uyari iizerine
delege tiyeleri “istedigin gibi konus, simdiye kadar sdyleyemeyen milyonlar namina konus. Sabaha
kadar istersen yine konus.” diyerek bagirmislardir (Eroglu, 2019:33). S6z konusu 6rnekte goriildiigi
lizere toplumun bir kesiminin uzun stiredir yonetim siirecine katilamadiklari, talep ve goriislerini dile
getiremedikleri sonucuna ulasilabilir. DP’'nin ortaya ¢ikisi ve halkta biiyiik bir tevecciih uyandirmasinin
temel nedenlerinden birinin katilma krizinin oldugunu séylemek yanlis olmayacaktir.

Biitiinlesme kriz teorisi ile DP’'nin dogus siirecini aciklamak ise miimkiin degildir. Ciinkii s6z konusu
teoriye gore siyasal partilerin ortaya ¢cikmasindaki bir diger faktor din, dil, irk gibi farkliliklar1 nedeniyle
toplumun geri kalanindan kendini soyutlayan ve bu farkliliklar1 korumak temel amaci olan gruplar s6z
konusudur. Bu gruplar kendi siyasal haklarin1 korumak i¢in siyasal partiler kurar ve kendilerini bu
siyasal partilerle temsil eder (Dursun, 2004:257). S6z konusu teori DP’ye uymamaktadir ciinkii DP, tek
bir grubun hak ve menfaatlerini koruyan degil iilkenin tiim kesimlerine hitap eden bir parti anlayisina
sahiptir.



Journal of Political Administrative and Local Studies, 7(1) 2024, 1-13

Dogus teorilerinden sonuncusu ise modernlesme teorisidir. Bu teoriye gore siyasal partilerin ortaya
cikmasinda ana etken toplumda meydana gelen modernlesmedir. S6z konusu modernlesmeden kasit
tilke icinde egitim, sanayilesme, kentlesme ile birlikte temel hak ve ozgtrliiklerdeki gelisme sonucu
toplumu olusturan bireyler bulunduklar1 kosullar1 degistirebilme giiclinii kedilerinde hissetmeye
baslar. Bu modernlesme ile birlikte bu bireyler orgiitlenerek, siyasal partiler kurarak yonetim siirecine
katilmay1 hedeflerler (Dursun, 2004:255). Osmanli Devleti'nin toprak kayiplar1 ve azinlik niifusunun
azalmasi ile birlikte Tiirkler ticari ve mesleki hayata daha yogun bir sekilde katilmaya baslamistir.
Zaman icinde etkili bir orta siif olusturan Tiirkler icinden avukatlar, is adamlari, miihendisler ve
esnaflar cikmaya baslamistir. Bu orta sinif gliclendikge Tiirk siyasetinden daha fazla pay istemistir (Sivis,
2019:179). Yonetimde daha fazla pay sahibi olma istegi 1925 ve 1930 ¢ok partili hayata gecis
denemelerinde sinirli bir etkiye sahipken DP’nin kurulusunda kayda deger bir etkiye sahiptir. Burada
gorildigii iizere Ulkede modernlesme ile birlikte insanlarin yonetime katilma istegi artmaya baslamis
ve sonucunda DP’nin kurulusunda 6énemli bir yer teskil etmistir. Bu modellerin yani sira DP, CHP’den
ayrilan bir parti olmasi nedeniyle ayrilma yoluyla olusan parti dogus teorisine de uymaktadir. S6z
konusu husus dénemin siyasal sistemde parti ici demokrasinin bir gostergesi olarak da gosterilebilir.

3. Demokrat parti’'nin tipolojiler baglaminda analizi

Siyasal partilerin arastirilmasi siirecinde kullanilan bir diger teori ise parti tipolojilerdir. Bu tipolojiler
partileri yapilari, ideolojileri, politikalar: ve orgiitsel 6zellikleri gibi bircok yonden ele alarak birbirleri
ile karsilastirir ve siniflandirir. Bu tipolojilerden ilki “kadro” ve “kitle” partileri tipolojisidir. Tipolojinin
kurucusu Duverger, partileri kadro ve Kkitle partisi olarak iki kategoriye ayirir (Kapani, 2020:182).
Duverger’e gore bir partinin kadro partisi olabilmesi i¢in belli bash sartlar tasimasi gerekmektedir.
Bunlar; parti ¢alismalarini ytriiten ve giderleri karsilayan seckin bir kadronun varligi, merkeziyetci
olmayan orgiitsel yapi, ideolojik yonden zayif olmasi, partisi disiplinin neredeyse hi¢ s6z edilememesi,
sadece secim doneminde aktif olmasi ve son olarak parti érgiitlenmelerinin zayif olmasidir. (Heywood,
2015:281). S6z konusu bu partiler 6zellikle genel oy ilkesinin benimsenmesi ile birlikte kadro
partisinden Kkitle partisine kayan bir anlayis benimsemistir. Bu nedenle giiniimtizde saf bir kadro
partisinden s6z edilemez ancak bu niteliklere en yakin partilere 6rnek olarak Amerika Birlesik
Devletleri’'nde faaliyet gosteren Cumhuriyet¢i Parti ve Demokrat Parti gosterilebilir.

Bu tipolojinin diger unsuru olan Kkitle partisi ise su 6zelliklere sahiptir: Ana finansman kaynagi olan
liyelerini cogaltmak. Faaliyetler sadece secim dénmelerinde degil ara donemlerde de oldukca aktiftir.
Parti disiplini sert ve parti érgiittenmesine biiyiik nem verilir. Ideolojik yénden giiclii olan bu partiler
merkeziyetci bir yapiya sahiptir (Kapani,2020:183-184). Bu tip partiler genel itibariyle parlamento
disindan kurulur ve érnek olarak Ingiliz is¢i Partisi ve Avrupa’daki sosyalist partiler gosterilebilir.

Duverger’in bu tipolojisi lizerinden DP degerlendirdiginde iki tipolojiden de 6zellikleri blinyesinde
barindirdigi sdylenebilir. DP, 6zellikle kuruldugu ilk ddonemde kadro partisi niteliklerine daha yakin bir
goriintil sergiledigi 6ne stiriilebilir. Segkinci bir grup kisinin 6nderliginde kurulmasi, ideolojik yonden
zayif olmasi, parti ici disiplin anlayisinin 6zellikle ilk donemde zayif olmasi, finansmani belli bagh varlikli
kisilerce saglamasi ve yine ilk yillarinda merkeziyetcilikten uzak bir anlayis benimsemesi DP’nin kadro
partisi niteliklerini olusturur. Bu 6zelliklerinden birkacini1 6rneklerle aciklamak gerekirse DP’'nin ilk
Genel Baskani Celal Bayar’a sorulan, Nereden para bulacaksiniz?” sorusuna Bayar’in cevabi: “Bu esaslh
bir meseledir. Soyle diisiiniiyorum: On sekiz milyon icerisinde bize taraftar olacak 100 veya 200 kisi
bulabiliriz. Bunlardan beser yiiz lira alsak, 100 bin lira eder ki, bununla bir iki sene idare ederiz.”
cevabini vermistir (Eroglu, 2019:16). Bu cevaptan da anlasilabilecegi iizere kadro partisinin
ozelliklerinde bir olan finansmanin varlikli {iyelerin bagislarindan karsilanmasi anlayisi ile
ortismektedir. Bir diger ornek ise partinin 6zellikle ilk donemlerindeki merkeziyetcilikten uzak yapisi
ile ilgilidir. 1949 yilinda gergeklestirilen II. Bliyiik Kongre’de milletvekili adaylarinin beste birinin Genel



Yunus Emre Aydin

Idare Kurulu tarafindan secilmesi geriye kalan kismin ise parti orgiitlerince belirlenmesi
kararlastirllmistir. Burada da gorildigi tizere partinin belki de en dnemli kararlarindan biri olan
milletvekili adaylarinin belirlenmesi biiytik bir oranda yerel tegkilatlara birakilmistir.

Demokrat Parti kurulus siirecinde baz kitle partisi 6zelliklerine sahiptir ancak zaman icinde sahip
oldugu bazi kadro partisi ozelliklerini kaybetmesiyle kitle partisi tipolojisine daha da yaklastig1
soylenebilir. Kurulusundan itibaren var olan kitle partisi 6zelliklerinden ilki parti 6rgiitlenmesidir. Ocak
1946’da kurulan parti bundan sadece alti ay sonra 34 il ve 160 ilgede yerel orgiitlenmesini
tamamlamistir (Karpat, 2010:240). Secim dénemleri disinda da yogun bir faaliyet gerceklestirdikleri
goriilmektedir. Bununla birlikte zaman i¢inde kadro partisi 6zellikleri asinmis ve kitle parti 6zellikler
ortaya ¢ikmistir. Bunlardan ilki merkezilesme, 6rnegin V. Biiylik Kongre sirasinda yerel teskilatlar
tarafindan milletvekili aday1 olarak belirlenen bazi1 adaylarin merkez teskilat tarafindan veto edilerek
yerlerine baskalar1 aday olarak gosterilmistir. Parti delegelerinin yogun itirazlar1 lizerine Adnan
Menderes konuile ilgili, “...Tiiziikte Genel Kurul’a veto hususunda sarih bir yetki verilmemis ise de Genel
Kurul, sorumlulugu kendi tizerine alarak cesaretle hareket edip vetolar1 yapmistir” (Eroglu, 2019:171-
173). Yillar gectikce asinarak kadro partisinden kitle partisine dontisen bir diger 6zelligi olarak ise parti
disiplini gosterilebilir. Partinin ilk yillarinda parti i¢ci demokrasi anlayis1 6n planda olan DP’de, yillar
gectikce bu anlayis zayiflamis ve parti icinden hicbir muhalif sese tahammiil kalmamustir. Oyle ki 1955
yilinda ¢ikarilan ve mahkemelerde basinin ispat hakkini elinden alan yasaya karsi 19 DP milletvekili bir
araya gelerek meclise bu yasanin degistirilmesini talep eden bir 6nerge hazirlamislardir. Bunun iizerine
parti disiplinine sevk edilen 19 vekilden 9'u ihrag edilmis diger 10 vekil ise sorusturma tamamlanmadan
istifa etmislerdir (Karpat, 2010:501-502). Gorildugii iizere ¢ok kat1 bir disiplin anlayisi ile vekiller
arasinda herhangi bir muhalif sese miisaade edilmemistir.

Sonuc olarak partinin iktidar olmadan 6nceki dénemde daha ¢ok kadro partisine yakin bir goriintii
vermektedir. Ancak yillar gectikce ve iktidari da ele gecirmesi ile beraber DP’nin gittikce daha fazla kitle
partisine 6zelliklerine sahip olmaya basladigini sdylenebilir. Kisacasi parti iki tipolojiden de 6zellikleri
bir arada barindirmakta ancak son zamanlarindaki degisimle beraber Kitle partisi tipolojisine daha
yakin oldugu soylenebilir.2

Siyasi partileri derinlemesine inceleyen parti tipolojilerinden bir digeri Sigmund Neumann ait olan
“temsil partileri ve biitiinlesme partileri”dir. Bu tipolojiye gore siyasi partiler bireysel temsil ve sosyal
biitiinlesme partileri olarak ikiye ayrilirken sosyal biitiinlesme partileri demokratik biitiinlesme ve
totaliter biitiinlesme partileri olarak ikiye ayrilmaktadir. Bunlardan ilki olan bireysel temsil partileri
ozellikleri sunlardir: iiyelik faaliyetleri secim donemleri ile sinirlidir, zayif bir parti ideolojisi ve disiplini
mevcuttur, parti iyeleri oldukca genis siyasi serbestlik alanina sahiptir (Heywood, 2015:282).
Giinlimiizde bu tanima uyan parti sayis1 olduk¢a sinirhdir ancak en yakin 6rnek olarak Amerika’daki
Cumhuriyetci ve Demokrat Partiler verilebilir.

Bu teorinin diger tipolojisi olan sosyal biitiinlesme partileri ise se¢cim arasi donemlerde de aktif olmasi,
parti Uyeleri ile yakin iliski icinde olmasi, daha kat1 bir disiplin anlayisi ile birlikte gii¢lii bir ideolojiye
sahip olmasi ve son olarak merkeziyetci bir yap1 gibi 6zellikleri ile bireysel temsil partisinden ayrilir.
Burada s6z konusu tipoloji demokratik biitiinlesme ve totaliter biitiinlesme partileri olmak iizere ikiye
ayrilir. Bu ikisi arasindaki en biiylik farklilik ise totaliter biitiinlesme partilerinin demokratik
biitiinlesme partilerine nazaran yukarida bahse konu ozellikleri daha kati ve yogun bir sekilde
uygulamasidir (Kapani, 2020:187-188). Demokratik biitiinlesme partilerine 6érnek olarak Avrupa’da

2 Celal Bayar, DP’nin kurulusundan yaklasik bir ay sonra verdigi bir demegte partinin bir milyondan fazla iiyesi oldugunu
ifade etmistir. Oyle ki DP kurulusunda kisa siire sonra baz1 tasra yerlesim yerlerinde CHP teskilat iiyelerinin biiyiik bir
boliimii partilerinden istifa ederek DP’ye katilmiglardir. CHP’den istifa ederek DP’ye katilan partili sayisi bazen o kadar
yiiksek olmugtur ki, CHP’de parti idare heyetlerinin yerini dolduracak sayida iiye bulunamadigi zamanlar olmustur
(Karpat, 2010: 324).
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kurulan isci partileri ve din merkezli Hristiyan Demokratlar érnek verilebilirken totaliter biitiinlesme
partilerine 6rnek olarak fasist ve komiinist partiler verilebilir.

DP, bu tipoloji izerinden degerlendirildiginde kurulus degerleri itibariyle daha ziyade bireysel temsil
partileri 6zelliklerine sahipken zaman gectikce ve 6zellikle iktidar olduktan sonra sosyal bitiinlesme
partisi 6zelliklerini biinyesine katmaya basladig1 sdylenebilir. Zaman gectikge sosyal biitiinlesme
partisine dontisen DP, demokratik biitiinlesme ve totaliter biitiinlesme partileri ayrimindan
bakildiginda ise demokratik biitlinlesme partisi olarak degerlendirebilir.

Demokrat Parti'nin degerlendirecegi son parti tipolojisi ise Otto Kircheimer’a ait olan “hepsini yakala
partileri (catch-all)”dir. Bir partinin bu kategori icinde yer alabilmesi icin toplumun tiim kesimine hitap
etmesi, glcli bir lidere sahip olmasi ve kati bir ideoloji benimsenmemis olmasi gerekmektedir
(Heywood, 2015: 282). DP bu tipoloji iizerinden degerlendirildiginde yukarida bahsedilen 6zelliklerin
tlimiini tasidigi goriilmektedir. Parti, toplumun tiim kesimlerine hitap eden bir politik anlayisa sahiptir.
Kendini belli bir ideolojik sinir icine hapsetmemistir. Bu da hepsini yakala partisinin 6zelliklerinden bir
tanesidir. Bu 6zelligi ile demokratindan muhafazakarina, iscisinden isverenine, koyliisiinden kentlisine
hitap edebilen ve sadece hitap etmekle kalmayip bu farkll sinif ve diisiinceden olusan gruplari
biinyesinde bulundurabilen bir parti olmay1 basarmistir. DP'nin icindeki bu ¢ok seslilik bir yandan ¢ok
iyi bir durum gibi goziikse de parti i¢i disiplin ve parti gelecegi acisindan tehlikeli bir hal alma riski de
s6z konusudur. Bu farkl fikir ve diisiinceden insanlar parti icinde goriis ayriliklarina diisebilir hatta bu
goriis ayriliklari boéliinmelere hatta partinin sona ermesine bile vesile olabilir ki DP'nin baz1 vekilleri
goris ayriliklar: nedeniyle siire¢ icinde partiden ya ayrilmis ya da ihrag¢ edilmistir. Hatta 1948 yilinda
ayrilan vekiller Millet Partisi'ni kurmuslardir (Karpat, 2010:507). iste tam bu gibi sorunlarin minimize
edilebilmesi icin hepsini yakala partileri gii¢li liderlere ihtiya¢ duyar. DP’de bu siireg¢ icinde pek ¢ok
buna benzer sorun ile karsi karsiya kalmasina ragmen Adnan Menderes liderliginde bu sorularin
listesinden gelmeyi ve bir arada kalmay1 basarmislardir. DP tarihi boyunca li¢ genel secimi kazanmasina
karsin bes defa hiikiimet kurmustur. Ara dénemlerde yasanan parti icindeki sikintilar hiikiimete olan
giiveni sarsmis ve istifa etmelerine neden olmustur. Ancak her seferinde Adnan Menderes’in liderlinde
bir araya gelerek bu sorunlarin iistesinden gelebilmislerdir. Sonu¢ olarak Demokrat Parti verilen
orneklerde de goriildiigii tizere ve 6zellikle ilk on yillik periyodunda hepsini yakala partilerinin bir
ornegi oldugu soylenebilir.

Sonug

Tiirk siyasal hayatinin doniim noktalarindan biri olan ¢ok partili hayata gecis siirecinin aktdrlerinden
DP, parlamentoda bulunan doért vekil tarafindan kuruldugu goéz oniine alindiginda parlamento ici
kurulan partiler smifina girdigi soylenebilir. Bir diger dogus teorisi olan kriz teorisi acisindan
bakildiginda ise halk nezdinde 6zellikle ekonomik krizle beraber artan sorunlar, tek parti rejiminin
getirdigi mesruiyet krizi ve devlet yonetimine halkin biiyiik ¢ogunlugunun aktif olarak katilmamasi da
goz ontline alindiginda partinin dogus siirecinde hem mesruiyet hem de katilma krizinin etkisi oldugu
sonucuna ulasilabilir. Son olarak cumhuriyetin kurulusu ile birlikte hizlanan modernlesme stireci ile
insanlarin egitim ve gelir seviyelerinin yiikselmesi bu kisilerde yonetimde yer alma istegini arttirmistur.
Bu istek DP'nin kurulmasinda katk: yaptig1 s6ylenebilir.

Calismada DP’nin ele alindig1 bir diger o6lciit ise parti tipolojileri olmustur. Bu dogrultuda ilk olarak
kadro-kitle partisi tipolojisi lizerinden yapilan degerlendirmede DP’nin iki tipolojiden de 6zellikleri
biinyesinde bulundurdugu gériilmektedir. ik kuruldugu dénemde daha esnek bir yapiya, zayif bir
ideoloji ve disipline, finansmani saglayan yonetici bir seckin bir kadro gibi 6zellikleri ile kadro partisine
daha yakin bir parti gériinimiindeyken yillar gectikece cesitli degisimler gecirerek kitle partisine daha
yakin bir partiye donlismistiir. Kurulusu itibariyle var olan 6rgiitlenmeye 6nem verme ve secim disi
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donemlerde de aktif olma gibi 6zelliklerinin yani sira yillar icinde ortaya cikan kati bir disiplin anlayisi
ve merkeziyetci parti yonetimi gibi 6zellikleriyle kitle partisine daha yakin bir parti halini almistir.

Demokrat Parti'nin degerlendirildigi bir diger parti tipolojisi 6lciitii ise bireysel temsil ve sosyal
biitiinlesme parti tipolojileridir. DP sahip oldugu parti iiyeleri ile yogun bir iliski icinde olmasi ve se¢im
aras1 donemlerde aktif olmasi gibi 6zellikleriyle sosyal biitiinlesme partileri sinifina dahil edilebilir.
Sosyal biitiinlesme partileri ayrica demokratik biitiinlesme partileri ve totaliter biitiinlesme partileri
olarak ikiye ayrilmaktadir. ikisinin arasindaki farklara bakildiginda totaliter biitiinlesme partilerinin
daha merkeziyetci bir yapiya sahip olmasi, parti iiyesinin hayatinin her alanina miidahil olmasi ve sert
bir ideolojiye sahip oldugu géziikmektedir. Bu noktadan yola ¢ikarak DP, demokratik biitiinlesme parti
sinifina dahil edilebilir.

Parti tipolojileri icinde son olarak DP’nin degerlendirildigi teori hepsini yakala (catch-all) partileridir.
Partinin sahip oldugu siyasi sdylemin toplumun tiim kesimlerine hitap etmesi, ideolojik yonden zayif
olmasi ve gli¢lii bir lidere sahip olmasi gibi 6zellikleri degerlendirildiginde DP'nin hepsini yakala partisi
tipolojisine uygun bir parti oldugu sonucuna ulasabilir.
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Yunus Emre Aydin

Makale Bilgi Formu
Yazar Onay1: Makale tek yazarhdir. Yazar, makalenin son halini okuyup onaylamistir.
Cikar Catismasi Bildirimi: Yazar tarafindan potansiyel ¢ikar ¢atismasi bildirilmemistir.

Telif Beyani: Yazar dergide yayinlanan calismasinin telif hakkina sahiptir. Bu calisma CC BY-NC 4.0
lisansi altinda yayimlanmaktadir.

Destek/Destekleyen Kuruluslar: Bu arastirma icin herhangi bir kamu kurulusundan, 6zel veya kar
amaci gliitmeyen sektorlerden hibe alinmamaistir.

Etik Onay ve Katilimci Rizasi: Bu calismanin hazirlanma siirecinde bilimsel ve etik ilkelere uyuldugu
ve yararlanilan tiim ¢alismalarin kaynakc¢ada belirtildigi beyan olunmaktadir.

intihal Beyani: Bu makale iThenticate tarafindan taranmustir.
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