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Bu ¢aligma giiniimiiz toplumunda ekonomik kalkinma i¢in olmazsa olmaz iki unsurun birbi-
riyle olan iligkisini aragtirmak adina ortaya konmustur. Bu iki unsur sosyal sermaye ve inovasyon-
dur. Calismanin temel hipotezi sosyal sermayenin inovasyonu olumlu yonde etkiledigini iddia
etmektedir. Sosyal sermayenin inovasyon lizerindeki muhtemel pozitif etkileri ekonometrik yon-
temle arastirilmistir. Analiz Tirkiye’nin 81 ilini kapsamustir. Klasik regresyon analizi yaninda
mekansal eknometrik analiz uygulanmigtir. Caligmanin temel hipotezini destekleyecek bircok
olumlu sonug elde edilmistir.

Anahtar Kavramlar: Sosyal Sermaye, Inovasyon, Mekansal Ekonometri.

THE EXAMINATION OF THE EFFECT OF SOCIAL CAPITAL ON
INNOVATION FOR TURKEY: SPATIAL ANALYSIS

ABSTRACT

Today two issues are indispensable for the economic development; social capital and
innovation. This study is carried out to examine relationship between these two issues. The main
hypothesis of this study claims that social capital has a positive effect upon innovation. This
positive effect is analyzed with an econometric method. This analysis involves 81 city of Turkey.
Besides classical regression analysis, spatial econometric analysis is applied. Many supportive
results for the main hypothesis are obtained from econometric analyses.
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GIRiS

Ekonominin insanlik tarihine bu kadar yon verdigi bir donem daha once
yaganmamustir. Hayatin her alan1 ekonomiye gore ayarlanmakta, zihinler, fikirler
siirekli ekonomik gelismelerle mesgul olmaktadir (Conway, 2009:174). Ayni sey
iktisat icin de soylenebilir. iktisat, insanlik tarihi boyunca hi¢bir zaman bir bilim
dali olarak goriilmemis, dahasi lizerine bu kadar teorilerin olusturuldugu, kitap-
lar yazildig1 bir dénem yasanmamistir. Bununla birlikte iktisat bilimi Adam
Smith’le baslayan seriivenine giiniimiize kadar bir¢ok sadmeler gecirerek gel-
mistir. Ilk olarak 19. yiizyilin sonuna dogru agir elestirilere maruz kalan Klasik
iktisat goriisleri, Neo-Klasik goriiglere yerini birakti. Bu geg¢is fizik, matematik
ve miihendislik gibi pozitif bilimlerin teorilerde yer almasiyla gerceklesmistir.
Artik iktisat, sekil ve grafiklerden olusan ispata dayali bir bilim dali olmustur.
Biiyiik Buhran’la birlikte ise Keynesyen iktisat, OPEC kriziyle birlikte Moneta-
rist iktisat goriisleri diinya genelinde hakim olmustur. 20. Yiizyilin sonuna dogru
ise biitlin bu iktisat ana fikir akimlar1 popiilerligini yitirmistir. Biitiin bu iktisadi
fikir akimlarinin hepsinin temelinde ise “homo economicus” ya da “rasyonel
insan” varsayimi bulunmaktadir. Adam Smith’in Milletlerin Zenginligi adl kita-
binda ilk olarak bahsettigi rasyonel insan;

- Siirekli olarak bireysel ¢ikarini gbzeten,

- Ekonomik faaliyetlerinde bireysel refah seviyesini yiikseltmeyi amag-
layan,

- Ekonomik kararlarinda bilgi toplayan ve bu bilgiler 15181inda sonuca
ulagsmaya ¢aligan,

kisaca bir makine gibi igleyen varlik olarak ele alinmistir (Munsey, 2015: 52).
Zaten “gdriinmez el (invisible hand)” ya da “birakiniz yapsinlar (laissez faire)”
gibi baglica kuramlar da ancak rasyonel insanlardan olusan bir toplumda gergek-
lesebilir. Bu anlayisin yetersizligi ve eksikligi zamanla ortaya ¢ikmis ve en so-
nunda iktisat bilimi insan1 merkeze almaya karar vermistir. Ayni1 zamanda insa-
nin sadece akildan ibaret olmadig: kalp, ruh, vicdan gibi manevi cihazlarinin da
oldugunu kabul etmek zorunda kalmustir. insanin rasyonel bir tarafinin oldugu
fakat insan davramslarina yon veren esas Ogelerin duygular, degerler, ahlak,
aliskanliklar, kiiltiir, inang vs. oldugu kanaati hasil olmustur. Davranigsal iktisat
kurami da bu boslugu doldurmak adina ilk olarak 1979 yilinda Daniel Kahne-
man ve Amos Tversky tarafindan “Beklenti Teorisi” baglikli makale ¢alismasiy-
la ortaya ¢ikmustir. Davranigsal iktisat insanin psikolojik ve sosyolojik yontinii
On plana ¢ikarak iktisadi faaliyetleri analiz etmek iizerine kurulmustur.

Davranigsal iktisat alani ortaya ¢ikmasi insanin manevi yoniiniin 6n plana
alinmasi yeni bir kapiyr agmistir. Bugiin artik bir¢ok ekonomi modeli sosyal
deneyler ya da tecriibeler 1s131nda sekillenmektedir. Iktisatta mutluluk, huzur,
sosyal iletisim, giliven gibi gozle gdériinmeyen ya da Sl¢limii zor olan seyler yakin
zamana kadar hep goz ardi edilmistir. Aslinda siirekli degisen diinyada bir veriyi
miikemmel olarak Slgebilmek miimkiin gozitkmemektedir. Mithim olan en iyi
tahmini elde etmektir. Onemli bir diger mesele ise bilimin ve 6zellikle sosyal
bilimlerin amaci insanin daha mutlu olmasina hizmet etmek iken gilinlimiize
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kadar iktisatgilar daha ¢ok zenginligin, iktisadi basarinin yollarin1 aramislar,
kismen bulmuslar fakat biitiin bunlarin insanin mutlu olmasina yetip yetmeyece-
&1 konusunu giindemlerine hi¢ almamiglardir. Bir iilkenin gelismis ve zengin
olmas1 her seyin iistiinde tutulmustur. Halbuki son yillarda yapilan mutluluk
arastirmalarinda temel ihtiyaclar1 karsilandiktan sonra bir insanin gelirindeki
artisin mutlulugunu artirmadig hatta olumsuz etkiler meydana getirdigi tespit
edilmistir. Aksi halde gelismis iilkelerde goriilen yiiksek intihar vakalarini anla-
mak miimkiin degildir. Insanin sadece fiziksel cihazlardan olusmadig: kalp, ruh
ve duygular gibi gériinmeyen manevi cihazlarinin oldugu ve bu cihazlarinin da
ihtiyaglarinin karsilanmasi gerektigi artik kabul edilmektedir. Bhutan Krallig
gayri safi mutluluk endeksine gore kalkinma hedefleri koyan diinyadaki ilk ve
belki de tek iilkedir. 2007 yilinda yapilan arastirmada iilkenin sadece %3 liik bir
kesiminin mutlu olmadigi sonucu elde edilmistir (Conway, 2009:198-201).

Iste “Sosyal Sermaye” kavrami da bdyle bir ortamda iktisat yazinina dahil
olmustur. Ozellikle 21. yy.’1n basinda akademi diinyasinda yayginlasmuis, “kiire-
sellegsme” gibi anahtar bir kavram haline gelmistir. Sosyoloji ve iktisadin ortak
bir iiriinli olarak ortaya ¢ikan sosyal sermaye sosyal bilimlerin hemen her ala-
ninda kullanim yeri bulmustur. Mevcut degiskenlerin agiklayamadigi bosluk
alanlar1 doldurabilecek potansiyele sahip bir degisken oldugu kanisi kavrami
cazip hale getirmis ve yogun ilgi gérmiistiir. Birbirinden farkli alanlarda kulla-
nilmasi tartigmalar1 da ve elestirileri de beraberinde getirmistir. Sosyal sermaye
hakkinda soyut bir kavram olmasi nedeniyle genel kabul goren bir taniminin
olmamasi, temel faktorleri lizerindeki anlagsmazlik, pozitif ve/veya negatif yonlii
etkileri, sebep mi sonu¢ mu gibi siiregelen tartismalar devam etmektedir. Hatta
fast-food gibi popiiler ancak kalitesi diisiik ve yarardan ziyade zarar teskil eden
gibi ciddi elestiriler de almigtir. Tiim bunlarla birlikte sonug olarak sosyal ser-
maye bilim diinyasinda ¢ogunluk tarafindan kabul gérmiis ve sosyal sermaye
iizerine yapilan ¢alismalar tiim hiziyla devam etmektedir.

Giiven, sosyal katilim ve normlar gibi unsurlardan meydana gelen sosyal
sermaye toplumun isleyisinde katkida bulunan mikro-mekanizmalarin genel adi
olmustur. Ayrica toplumu makro ac¢idan degerlendirirken de basariyla kullanila-
bilmektedir. Hem makro hem de mikro alandaki gegerliligi kavrami cazip hale
getirmistir. Sosyal sermayenin ampirik olarak hesaplanabilmesi kavramin bilim-
sel yoniinii artirmistir. Kavramsal agiklik ve esnekligi ampirik olarak hesaplar-
ken kolaylik saglamaktadir (Castiglione vd., 2008: 321).

20. yiizy1lm sonuna dogru bilim diinyasinda yayginlasan bir diger kavram
da inovasyon olmustur. Inovasyon kelimesi yerine yenilik, teknolojik gelisme,
kesif(icat) gibi kelimeler kullanilsa da anlamini tam olarak kargilamamaktadir.
Mesela her yenilik inovasyon olarak kabul edilememekle birlikte her inovasyon
icinde yeniligi barindirmaktadir ya da her teknolojik gelisme inovasyon sayilma-
sa da inovasyonlarin ¢ogunlugu teknolojik gelismeyi kapsamaktadir (Turanl,
Saridogan, 2010:11-18). Bununla birlikte ¢aliyma boyunca bazen inovasyon
yerine yenilik, teknolojik gelisme, Ar&Ge gibi kelimeler kullanilacaktir.

Adam Smith Uluslarin Zenginligi (2012) kitabinda teknolojik gelismenin
faydalarindan bahsetmis (verimliligi artirmak gibi) ve oOzellikle is boliimiiniin
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yeniliklerinin Oniinii acacagina deginmistir. Zaten Adam Smith’in ele aldig1 is
boliimii ve uzmanlagma fikri inovasyondan bagka bir sey degildir. Tek basina en
fazla 20 igne fliretebilen bir igne ustasinin is boliimii ve uzmanlasma sonrasi
5000’e yakin igne iiretmesi fikri diinya tarihini degistiren bir yenilik olmustur.
Benzer sekilde David Ricardo Politik Ekonomi ve Vergilendirme Uzerine (1891)
adli kitabinda bir boliimii tamamen teknolojik gelismenin ekonomi {izerine mey-
dana getirecegi olumlu sonuglara ayirmistir. Klasik¢iler inovasyonun 6nemini
belirten agiklamalar yapmuslar ancak hi¢bir zaman teknolojik yenilikleri insan,
sermaye veya arazi gibi degerli gdérmemistir. Inovasyonu terim olarak ortaya
cikaran ve ilk kez bir kalkinma modeli iginde kullanan iktisat¢1 Joseph
Schumpeter (1934) olmustur. Kendisi inovasyonu yapici yikim olarak adlandir-
mistir. Tiiketiciye yeni imkanlarin sunulmasi noktasinda yapici ancak yenilige
ayak uyduramayan iireticilerin piyasadan silinecegi noktasinda yikici oldugunu
vurgulamigtir. Bu donem ayni1 zamanda bilimle sanayinin i¢ ige girdigi bir do-
nem olmustur

Giintimiizde ise inovasyon rekabetin esasi haline gelmistir. Bir firma gerek-
li inovasyonlar1 gergeklestiremezse uzun vadede ayakta sansi azalmaktadir. Bu-
nunla birlikte diger bir segenekte ortaya ¢ikan yenilikleri adapte edebilme kabi-
liyetidir. Her ne kadar firma kendisi ortaya ¢ikarmasa da iyi bir taklit¢ilikte fir-
may1 kurtarabilir. inovasyon sadece ileri teknoloji firmalar1 kapsamamaktadir.
Mesela bankacilik sektdriinde yapilan yeni bir hizmet anlayis1 ya da farkl sekil
ve icerikte bir ¢ikolatanin {iretilmesi veya yeni bir sistemde futbol oynanmasi da
inovasyon olarak kabul edilmektedir.

Sosyal sermaye ve inovasyonu ayni potada bulusturan onlarca sebep sayi-
labilir. Bunlardan yalnizca birkag tanesine deginmek gerekirse ilk olarak bilgi
paylasimi sayilabilir. Insanlar 6nemli bilgileri giiven duyduklari, itibar ettikleri
ve devaml goriistiikleri insanlarla paylasirlar. Bu husus sosyal sermayenin ala-
mdir. Inovasyon ise ¢ogu zaman gerekli bilgilerin bir araya gelmesiyle ortaya
cikmaktadir. Ama bilgiye ulagmak genelde bir maliyet igerir. En azindan dikkat
ve zaman ister. Mesela glindemi takip etmek isteyen ancak bunun igin gazete
okumaya firsati olmayan bir insan gazete okuyan bir arkadasa sahip olsa bu so-
runu hallolur. Ya da bilimsel gelismeleri 6grenmek isteyen ancak takip edeme-
yen bir akademisyen meslektaslarindan bu konuda yardim alabilir (Coleman,
1988: 105). Dolayistyla yiiksek bir sosyal sermaye yeni inovasyonlarin ortaya
¢ikmasini saglayacaktir.

Ikinci olarak inovasyonun gerceklesmesi icin firma ici, firmalar arasi, firma
ile devlet arasi, firma ile tiniversite arasi hatta firma ve dernekler aras1 gibi igbir-
likleri zorunludur (Turanli, Saridogan, 2010:88). Bu etkilesim ise ancak sosyal
sermayenin varligiyla hallolunabilir. Zaten sosyal sermayenin temel unsurlar
olan giiven, sosyal katilim ya da normlar isbirligi agisindan olmazsa olmaz esas-
lardir.. Bu yiizden sosyal sermayenin hesaba katilmadigi, sadece fiziki ve beseri
sermayenin diisiiniildiigii projeler gegici ve faydasi az olmaktadir (Ostrom, 2000:
175).

Son olarak farkl: kiiltiir ve cografyadan insanlarin bir araya gelmesiyle yeni
fikir ve disiinceler ortaya ¢ikmaktadir. Sosyal sermaye bu alanda da imdada
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yetismektedir. Sosyal sermayesi giiglii toplumlar farkh dil, din, mezhep, kiiltiire
sahip insanlar1 ayn1 potada eritebilmekte ve hepsinden istifade etmektedir. Geg-
miste Osmanli Devleti, giinlimiizde ABD giiciinii bu farkliliklar1 bir arada tuta-
bilmesinden almustir.

I. SOSYAL SERMAYE
A.SOSYAL SERMAYENIN TANIMI

Sosyal sermaye iizerinde ilk ciddi ¢aligmalar1 yapan Fransiz sosyolog Pierre
Bourdieu 1973’deki Paseron ile yapmis oldugu ilk ¢aligmasinda sosyal sermaye-
yi faydali geri doniisleri olan toplumsal iliskilerin toplami olarak tanimlamaistir.
1992 yilinda Wacquant ile yaptigi calismada ise bir bireyin ya da grubun kurum-
sal olan veya olmayan, karsilikli taninmiglikla elde etmis oldugu iletisim agindan
hissesine diisen faydadir. Bourdieu’ya gore bu iletisim aginin varligini stirdiir-
mesi kisinin c¢alismasina baghidir. Bu iletisim aginin degeri de harekete gecire-
bildigi baglant1 sayisina ve her bir baglantinin gergek ve potansiyel getirisine
baglidir. Bourdieu’ya gore sosyal sermayenin ortaya ¢ikis amaci bireysel menfa-
atlerdir.

Bourdieu’nin sosyal sermayeyle ilgili goriislerinin en ¢ok elestirilen tarafla-
rindan birincisi sosyal sermayeyi duragan bir toplum yapisi igerisinde sadece elit
siifin sahip oldugu bir meta olarak incelemesidir. Marksist bir bakis agisina
sahip Bourdieu i¢in sosyal sermaye, zengin gruplarin bu {istiinliiklerini korumak
icin gelistirdikleri baglantilardir. ikinci olarak ise sosyal sermayenin “karanlhik”
(olumsuz) tarafina hi¢ deginmemesidir (Field, 2006: 26-27).

Amerikal1 bir sosyolog olan James Coleman sosyal sermaye kavramin egi-
tim temelinde ele alan ilk arastirmacidir. Amerika’da lise diizeyindeki okullar
tizerinde sosyal sermaye ve akademik performans iligkisini arastirmigtir
(Coleman, 1988: 15) Coleman’a gore sosyal sermaye kisilerin bir arada nasil
calisabildiklerini agiklayan 6nemli bir kavramdir. Rasyonel tercih kurami yani
kisilerin kendi ¢ikarima gore hareket ettigi ve boylece toplumsal resmin ortaya
ciktig1 seklindeki agiklama ona gore yetersizdir. Clinkii kisiler bazen kendi ¢ika-
rin1 goz ard1 ederek igbirligi yolunu se¢mektedirler. Bu durumu rasyonel tercihle
aciklamak miimkiin degildir (Field, 2006: 26-27).

Coleman’a gore sosyal sermayenin 6nemi sosyal yapinin kisimlarimi fonk-
siyonuyla tanimlanmaktadir. Mesela “sandalye” deyince diger mobilya esyala-
rindan farkini fonksiyonuna gére diistinmemiz gibi sosyal yapinin da bdyle bir
tasnife ihtiyacin1 oldugunu ve sosyal sermayenin de bu ihtiyaca cevap verdigini
belirtmektedir. Sosyal sermaye iki ortak unsura sahip ¢esitli birimlerden olus-
maktadir. Birincisi sosyal bir yapiya sahip olmasi, ikincisi bu yapi igerisinde
bireylerin belirli faaliyetlerine kolaylik saglamasidir. Coleman sosyal sermayeyi
olusturan birimleri ise;

- Yiikumlilikler, Beklentiler ve Emniyet (Giiven),
- Bilgi kanallari,

- Normlar ve Etkili Yaptinmlar seklinde agiklamaktadir (Coleman,
1988: 8).
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Amerikal1 siyaset bilimci Robert Putnam sosyal sermaye iizerine “Making
Democracy Work” adli ilk ¢aligmasini Leonardi ve Nanetti ile birlikte 1993 yi-
linda Italya’nin bolgeleri iizerine yapmustir. Demokrasi ve idarenin sosyal ser-
mayenin daha giiclii oldugu yerlerde daha etkin oldugunu iddia etmistir. Bu ilk
calismast mikro diizeyde olmakla birlikte 2001 yilinda ¢ikarmis oldugu
“Bowling Alone” kitab1 ise Amerika genelinde bir makro ¢aligma olmustur.

Putnam’a gore sosyal sermayenin tek bir formu, sekli yoktur. Mesela tost
makinesi de, ucak da birer fiziksel sermayedir. Ancak toplam fiziksel sermayeyi
hesaplarken tost makinesi ve ucag st liste koyup iki tane fiziksel sermaye var-
dir denmez. Aynen bunun gibi sendika organizasyonu, veli-6gretmen organi-
zasyonu resmi sosyal sermaye tiirlerine ornek teskil ederken, hali saha mag1
ekibi, ev hanimi giinleri gibi resmi olmayan sosyal sermaye tiirleri de bulunmak-
tadir (Putnam, 1995: 2).

Putnam vd.(1993) iki ¢esit sosyal sermayenin varligindan bahsetmektedir:

- Baglayici sosyal sermaye; aile, komsuluk iliskileri, yakin arkadaglar
VS.

- Koprii kurucu sosyal sermaye; is cevresi, dernek ve vakif cevresi vs.

Putnam’a gore baglayici sosyal sermaye homojen insanlar bir araya getiren
bir egilime sahipken, koprii olusturucu sosyal sermaye heterojen ya da farkli
(yap1, kimlik, kiiltiir gibi ) 6zelliklere haiz insanlar1 yakinlagtirmaktadir. Bagla-
yict sosyal sermaye dayanismayi arttirirken, koprii olusturucu sosyal sermaye
gelismeye katkida bulunmaktadir Putnam’a gore is hayatinda basarili olmak i¢in
koprii olusturan sosyal sermaye, gilinlilk hayatta basarili olmak i¢in baglayici
sosyal sermaye sarttir (Field, 2006: 45).

Bourdieu, Coleman ve Putnam sosyal sermaye kavraminin ¢atisini olus-
turmakla birlikte aralarindaki derin farkliliklar bir araya getirilmesi miimkiin
olmayan diizeydedir. Bu sebeple daha sonradan bu alanda yapilan ¢alismalar da
cesitlilik arz etmistir.

B. SOSYAL SERMAYENIN OLCUMU

Sosyal sermayenin diger sermaye tiirlerine gore 6l¢iimii cok daha karigik ve
siibjektiftir. Oncelikle sosyal sermayenin tanimlanis sekli, dl¢iimii belirleyen en
onemli faktordiir. Ayrica sosyal sermayenin nasil siniflandirildigl ve kag sinifa
ayrildig1 6l¢iim seklini ve sonucu belirleyici olacaktir (Field, 2006: 180). Sosyal
sermayeyi Ol¢erken dzellikle 3 seye dikkat edilmesi gerekir;

- Ik olarak hangi diizeyde 6lgiim yapilacagi gelmektedir; Makro, mezo,
mikro ya da hane, mahalle, kisi...

- Ikinci olarak hangi boyutuyla ele almacagi gelmektedir. Yani tavir ve
bakis agis1 mi, yoksa yapilan faaliyetler mi veya yakinlik derecesi mi
gibi...

- Ugiincii olarak iliskileri nasil siralayip degerlendirilecegi gelmektedir.
Ornegin ayn1 gruba dahil iki insanin tamisip bag kurmas ile farkli

gruplara dahil iki insanin tanigip bag kurmasi ayni degerde olmamali-
dir.
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Bu ii¢ noktanin farkli kombinasyonlar1 farkli analizler ortaya ¢ikaracak ve
farkli sonuglar verecektir (Narayan Pritchett, 2000: 280).

Putnam (1993) ve Coleman (1988) basta olmak iizere sosyal sermaye 6l-
climiinde kullanilan genel teknik anket yoluyla endeks olusturmaktadir. Anket
sonuclartyla olusturulan endeks regresyon modellerinde aciklayici degisken
olarak kullanilmaktadir. Caligmalarda kullanilan anketler bireyler tarafindan
hazirlanan anketler oldugu gibi (Putnam, Coleman, Naraya ve Pritchett), Diinya
Degerleri Anketi (World Value Survey ), Gallup Diinya Anketi (Gallup World
Pall), Avrupa Sosyal Anketi(Europe Social Survey) gibi kurumlar tarafindan
hazirlanip yonetilen anket verileri de kullanilmaktadir. Ayn1 sekilde bu anketler
ulusal ve uluslararasi olarak da iki tiirlii yapilmaktadir. Anketlerde genel olarak;

- Ne siklikla kiliseye/camiye gidiyorsun?

- Uye oldugun bir dernek var m1 ? Ne siklikla dernek toplantilarina ka-
tiliyorsun?

Gondillii olarak faaliyette bulunur musun?
- Insanlara genel olarak giivenir misin?
- Belediye hizmetlerinden memnun musun?

Seklinde sorular sorulmakta elde edilen sonuglar endeks haline doniistii-
riilmektedir. Bu endekslere anket dis1 istatistiki veriler de dahil edilebilmektedir.
Mesela dernek ve vakif sayisi, egitim orani, intihar orani, su¢ isleme orani gibi
veriler endekse dahil edilebilmektedir.

Il. INOVASYON
A.INOVASYONUN TANIMI

Inovasyon ilgili birgok farkli tanim olmasina ragmen gogunun ¢ikis noktasi
Schumpeter’in yapmis oldugu tanimdir. Schumpeter (1934)’ inovasyonu:

- Yeni bir {iriiniin ortaya ¢ikmasi,

- Yeni bir liretim metodunun ortaya ¢ikmasi,

Yeni bir piyasanin kurulmasi,

Yeni bir hammadde veya ara mal kaynaginin bulunmasi,

Spesifik bir piyasada yeni bir organizasyonun olusturulmasi, seklinde
bes ayr1 sekilde tanimlamaktadir.

Zaman igerisinde inovasyonun birgok farkli tanimi yapilmustir:

- Burnett (1953) nitelik olarak mevcut ve bilinen standartlardan farkli
ya da iistiin yeni olan her tiirli fikir, sey olarak tanimlarken,

- Mansfield (1968) bir kesfin ilk olarak uygulanmasi,
- Krugman (1979) yeni iiriiniin ortaya ¢ikarildig1 siirecin tamamu,

- Freeman ve Soete (1997) yeni bir {irlin, sistem veya aletin ilk ticari
uygulamasi,
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- Brilman (2002) firmanin gelisimini saglayacak ve diger firmalara kar-
s1 Ustiinliik olusturacak yeni bir fikri uygulamaya sokma,

- O’Sullivan ve Dooley (2009) ise sadece 6zgiin bir seyin ortaya cika-
rilmasi olmayip ayni zamanda o 6zgiin seyden maddi olarak menfaat
saglanabilmesi seklinde inovasyonu tarif etmistir.

Farkli tanimlarin en 6nemli sebeplerinden biri de is yonetimi, finans, ikti-
sat, pazarlama, saglik, egitim gibi farkli disiplinlerden insanlarin bu konuda arag-
tirma yapiyor olmasidir. Bununla birlikte biitiin tanimlardaki ortak nokta hepsi-
nin bir yenilikten bahsediyor olmasidir.

Inovasyon konusunun ehemmiyetini anlamak admna asagidaki tabloda bir
karsilastirma yapilmistir. Massachusetts Teknoloji Enstitiisti (Massachusetts
Institute of Technology-MIT) 2010 yilindan beri her yil diinyanin en yenilik¢i 50
firmasi listesini yayinlamaktadir. Bu listeye en az bir kez dahil olmus baz1 firma-
larin Fortune 500 dergisinin yayinladigi diinyanin en zengin 500 firmasi listesin-
de ve Brand Finance dergisinin yaymlamis oldugu diinyanin en degerli 500 mar-
kasi listesinde yer alip almadig1 Tablo-1’de sunulmustur.

Tablo 1: En Giiglii Firmalar ve inovasyon

. i i Fortun lobal
Firma Adi M I-I(;lll_lllsateS{leyEla & Soll’talilaliliglo Slr?abl:ni?s?

Microsoft 3 25 5
Wal-mart 1 1 8
Intel 4 51 59
General Electric 4 11 22
Apple 5 3 2
Amazon 6 18 3
Alphabet(Google) 7 36 1
Facebook 5 157 9
IBM 7 31 20
Applied Materials 3 295 -
Siemens 4 - 45
Alibaba 2 - 23
Baidu 3 - 116
Toyota 3 - 12
Nissan 2 - 42
Twitter 3 - -
Tesla Motors 4 - -
Zynga 3 - -
SpaceX 6 - -

Kaynak: http://beta.fortune.com/fortune500/list;http://brandfinance.com/images/upload/global_500_2017_
locked_website.pdf;https://www.technologyreview.com/lists/companies/2016/

Tablo incelendiginde iki tiirli vaziyet dikkati ¢ekmektedir. MIT nin liste-
sinde bir¢ok kez yer almis Amazon, Alphabet, IBM gibi bazi firmalarin Fortune
dergisinin diinyanin en zengin 500 firmasi listesinde arasinda yer almasi ve bu-
nunla birlikte SpaceX, Illumunia, Tesla Motors gibi en yenilik¢i 50 firma listesi-
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ne defalarca dahil edilmis olmasina ragmen diinyanin en zengin 500 firmasi
listesinde yer almayan firmalarin varligi iki tiir sonuca ulastirabilir. Birincisi en
zengin firmalar inovasyona biiyilk 6nem vermektedir. ikincisi inovasyon tek
basina zengin bir firma olmak i¢in yeterli sebep degildir. En zengin firmalar
listesinde yer bulamayan firmalarin nispeten yeni olmasi ise firmalarin zamana
ihtiyact oldugunu gostermektedir.

En degerli markalar listesi ile yenilikgilik arasinda daha yakin bir iliski bu-
lunmaktadir. Fortune 500 listesine giremeyen bir¢ok firma Brand Finance 500
listesinde ve hem de iist siralarda yer bulmustur. Bu durum ise yenilik¢i anlayisa
sahip firmalarin ¢ok zengin olmasa da piyasa ve miisteriler nazarinda daha
onemli bir yere sahip oldugunu ve gelecek acisindan daha avantajli bir konumda
bulundugunu gostermektedir.

B.INOVASYON TURLERI

Garcia ve Calantone (2002) yapmis olduklart literatiir arastirmasi analizi
sonucu 3 farkli inovasyon tiirii belirlemislerdir:

1- Radikal Inovasyon: Yeni bir arz-talep piyasanin olusumuna yol acan,
gerek makro gerekse de mikro diizeyde, hem teknolojik altyapida hem
de pazarlama siirecinde siireksizlikler olusturan kisaca ekonomide ¢igir
acan inovasyonlardir. Televizyon, ucak, internet...

2- Oldukca Yeni Inovasyon: Piyasaya yeni olmayan bununla birlikte mak-
ro diizeyde piyasada teknoloji veya pazarlama alaninda (yalnizca biri)
siireksizlik olusturan, mikro diizeyde ise her iki alanda da siireksizlik
olusturabilen inovasyonlardir. Walkman, yazici, faks makinesi...

3- Asamah Inovasyon: Mevcut bir piyasada mevcut bir iiriin {izerinde ya-
pilan yeniliklerdir. Piyasa icinde rekabet iistiinliigii elde etmek adina
mikro diizeyde siireksizlik olusturabilen firma merkezli inovasyonlardir.
Audi 5, I-phone 5...

I1l. LITERATUR

Dakhli ve De Clercq (2004) 59 iilke iizerinde bir aragtirma yapmistir. Aras-
tirmanin amaci beseri sermaye ve sosyal sermayenin inovasyon iizerindeki etki-
sini incelemektir. Sosyal sermaye, genel giiven, kurumsal giiven, sosyal faaliyet
ve normlar olmak tizere 4 alt kategoride ele alinmistir. Sosyal sermaye verileri
Diinya Degerler Anketi sonuglaridan, beseri sermaye Insani Gelisme Endeksi
(Human Development Index) olarak Birlesmis Milletler Diinya Gelisme Raporu
(United Nations World Development Program)’ndan, inovasyon verileri ise
Diinya Bankasi (World Bank) veritabanindan elde edilmistir. Pearson korelasyon
analizi yonteminin kullanildig1 ¢calismada beseri sermaye, genel gliven, kurumsal
giiven ve sosyal faaliyetin inovasyon {izerinde pozitif etki oldugu, normlarin ise
negatif etkisi oldugu sonucuna ulasilmstir.

Hauser vd. (2007) Avrupa Birligi (AB) NUTS-1 bélgeleri igin bir arastirma
yapmustir. Beseri sermaye ve sosyal sermayenin inovasyona olan etkilerini aras-
tirmistir. 51 bolge igin tiim veriler Avrupa Degerler Anketleri (Eurpean Value
Surveys — EVS) ve Eurostat bolgesel veritabanindan alinmistir. Sosyal sermaye
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bilgi {iretim fonksiyonu olarak kabul edilmis ve 5 bagimsiz faktoriin bilesimi ile
olusturulmustur. Cobb-Douglas benzeri bir fonksiyon olarak politik ilgi, arka-
daslik baglari, sosyal aktivite, giiven, teknik ve bireysel gelisme olmak {izere 5
faktoriin bilesimi kabul edilmistir. Inovasyonu temsilen patent sayisinmn alindig1
calismada analiz icin en kiigiik kareler yontemi kullanilmistir. 3’er yillik arayla 3
ayrt yil i¢in analiz yapilmistir. Sosyal katilim her 3 yil i¢inde anlamli ¢ikarken,
politik ilgi 2 yil, teknik ve bireysel gelisme ise 1 yil i¢in anlaml1 ¢ikmistir. Gii-
ven ve arkadaglik baglarinin ise inovasyonla anlamli bir iligkisi bulunamamustir.

Akgomak ve Ter Weel (2009) Avrupa Birligi bolgeleri iizerine bir arastir-
ma yapmiglardir. Arastirmanin konusu biiylime, inovasyon ve sosyal sermaye
arasindaki iliskidir. Arastirma AB-14’e ait (NUTS-1 ve NUTS-2 dagilimi esas
almarak) 102 bolgeyi kapsamistir. Sosyal sermayeye ait veriler Avrupa Degerler
Anketleri (Eurpean Value Surveys — EVS) ve Avrupa Sosyal Anketleri (Euro-
pean Social Surveys) sonuglarindan elde dilmistir. Inovasyon verileri Avrupa
Patent Ofis’inin web sayfasindan ve modele dahil edilen biiyiime orani, kisi basi
gelir, egitim seviyesi, Ar&Ge merkezi sayisi gibi tiim veriler Eurostat bolgesel
veritabanindan indirilmistir. Modelde ¢oklu korelasyonu 6nlemek adina 3 asa-
mali en kiiciik kareler yontemi kullanilmistir. Boylece sosyal sermaye hem ino-
vasyon esitligi altinda dolayli olarak hem de dogrudan modele dahil edilmistir.
Analiz sonucunda sosyal sermayenin biiyiime iizerinde dogrudan anlamli bir
etkisi bulunamamistir. Bununla birlikte sosyal sermayenin inovasyon {izerinde
bliylimeye anlamli etkisi oldugu sonucuna ulagilmastir.

Kaasa (2009) Avrupa Birligi (AB) ne bagl 20 iilkeye ait 162 bolge (NUTS-
1, NUTS-2 ve NUTS-3 esas alinarak) iizerinde bir ¢alisma yapmistir. Calisma-
nin amaci sosyal sermayenin inovasyon iizerindeki etkisini aragtirmaktir. Sosyal
sermaye verileri Avrupa Degerler Anketleri (Eurpean Value Surveys — EVS) ve
Avrupa Sosyal Anketleri (European Social Surveys) sonuglarindan, diger veriler
(Beseri sermaye, Ar&Ge) tiim veriler Eurostat bolgesel veritabanindan indiril-
mistir. Sosyal sermaye genel giiven ve aglar, kurumsal giiven, yardimlagsma ve
genel ahlak, aktif sosyal katilim, kurallara uyma, sivil katilim olmak tizere 6 alt
grup olarak modele dahil edilmistir. Analizde yapisal esitlik modeli kullanilmig-
tir. Analiz sonucunda genel giiven ve aglar, kurumsal giiven, kurallara uyma,
sivil katilim olmak {izere 4 sosyal sermaye gostergesinin inovasyon (patent sayi-
s1) iizerinde anlamli bir etkisi oldugu tespit edilmistir. Beseri sermayenin ise
sosyal sermaye ilizerinde olduk¢a anlamli etkilere sahip oldugu ve inovasyonu
dolayli olarak etkiledigi belirlenmistir.

Echebarria ve Barrutia (2011) Avrupa Birligi NUTS-1 bolgeleri iizerine
yaptiklari arastirmada sosyal sermaye ve inovasyon arasindaki iliskiyi incelemis-
lerdir. Sosyal sermaye verisi olarak Avrupa Degerler Anketi’nin sonuglari, ino-
vasyon i¢in ise Avrupa Patent Ofisi’ne ait bir milyon vatandasa diisen patent
sayilar1 kullanilmistir. ilave aciklayici degisken olarak ise Ar&Ge harcamalari-
mn GSYIH’ ya orani, yiiksek teknolojili piyasadaki istihdam sayismin toplam
istihdama orani, entelektiiel sermaye ve bilgi yayilimi seg¢ilmistir. Stata 10 prog-
ramui lizerinden yapilan panel veri analizi sonucu sosyal sermaye ile inovasyon
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arasinda “Ters U” iligkisi elde edilmistir. Yani sosyal sermayenin inovasyon
iizerinde sinirh dlgiide pozitif etkisi oldugu kanisina varilmustir.

Ghazinoory vd., 2014 yilinda yayinlanan makalelerinde sosyal sermayenin
iilke diizeyinde inovasyona olan etkisini arastirmiglardir. Sosyal sermayeyi ku-
rumsal ve kisisel giiven, sosyal katilim ve normlar olmak {izere dort alt kategori-
de ele almistir. Sosyal sermaye verisi olarak Diinya Degerler Anketi’nin sonug-
larim kullannustir. inovasyonu ise girisimcilik ve bilgi {iretme olarak iki kisma
ayirmistir. Girisimeilik i¢in Kiiresel Girisimcilik Endeksi’ni, bilgi iiretimi i¢in
ise ABD Patent Ofisi’ne ait patent verilerini kullanmstir. 34 iilke i¢in yapilan
aragtirmada faktor analizi ve yapisal esitlik modeli yontemleri tercih edilmistir.
Analiz sonuglarina gére kurumsal giiven ve sosyal katilimin hem girisimcilik
hem de bilgi iiretimi iizerinde giiglii, pozitif etkileri oldugu tespit edilmistir. Bu-
nunla birlikte normlarin ise her iki inovasyon tiiriinii olumsuz olarak etkiledigi
sonucuna ulasilmstir.

IV. ANALIiZ
A.DATA

Calismanin bu kisminda sosyal sermayenin inovasyon iizerindeki etkisini
Olemek icin yapilan ekonometrik analizde kullanilan veriler anlatilacaktir. Bu
calismada analiz makro diizeyde yapilmistir. ikincil veriler kullanilmistir. ino-
vasyon gostergesi ve bagimli degisken olarak Tiirk Patent ve Marka Kurumunun
web sayfasindan alinan patent bagvuru ve tescil sayilar1 kullanilmistir. Veriler
incelendiginde yillara gore biiylik dalgalanmalar yasandigi goriilmiis ve bu se-
beple bes yilin ortalamasi alinarak kullanilmistir. Yani inovasyon gotergesi veri-
ler i¢in 2012-2016 yillarmin ortalamasi alinmistir. Ayrica niifusun etkisinden
armdirmak i¢in 100000 kisi 6lgegi uygulanmigtir. Burada patent verileri daha
cok radikal inovasyon ya da yikici inovasyon (farkli siniflandirmalara gore fark-
lilik arzetmektedir) dedigimiz inovasyon tiiriinii temsil etmektedir. Bu veriler
Tablo-2’de gosterilmistir.

Tablo 2:Bagimli Degiskenler

Regresyon Model i¢inde Degiskenin Gosterimi | Degiskenin A¢ilim

pbas illere gére 100000 kisiye diisen 5 yillik
ortalama patent bagvurulari
ptes fllere gdre 100000 kisiye diisen 5 yillik

ortalama patent tescilleri

Kaynak: http://www.turkpatent.gov.tr

Bagimsiz degiskenlerden ilk olarak sosyal sermaye endeksinden bahsetmek
gerekir. Sosyal sermaye endeksi olarak iki ayr1 veri kullanilmigtir: sivil katilim
endeksi ve sosyal yasam endeksi (Tablo-3). Bu veriler TUIK tarafindan 2015
yilinda hesaplanmigtir. Sivil katilim endeksi en ¢ok kullanilan sosyal sermaye
gostergesi olup Putnam’in kdprii kurucu sosyal sermaye siniflandirmasina dahil
edilebilir. Sosyal yasam endeksi ise Putnam’in baglayici sosyal sermaye sinif-
landirmasina dahil edilebilir.
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Tablo 3:Yasam Endeksi alt bagliklari

Endeksler Alt BashKklar

Mabhalli idareler se¢imlerine katilim orani

Siyasi partilere iiyelik orant

Sivil Katilim Endeksi - - —
Sendika/dernek faaliyetleri ile ilgili olanlarin orani
Sinema ve tiyatro seyirci sayisi
Bin kisi bagina diisen aligveris merkezi alani(m?)
Sosyal Yasam Endeksi Sosyal iligkilerinden memnuniyet orani

Sosyal hayatindan memnuniyet oran

Kaynak: http://www.tuik.gov.tr

Tabloda gosterilen verilerin bir kism1 TUIK biinyesinde mevcut iken, diger
bir kismi ise diger kamu kurumlardan temin edilmistir. Bu veriler TUIK tarafin-
dan min-maks yontemiyle normallestirilmis, daha sonra hiyerarsik esit agirlik-
landirma yontemiyle gosterge agirligi hesaplanmig ve normallestirilmis veriler
gosterge agirhigiyla carpilarak toplulastirilmis ve genel skor degeri elde edilmis-
tir.

Sosyal sermaye endeksi diginda bagimsiz degisken olarak illerdeki Ar&Ge
merkezleri ve {iniversite sayilar1 kullamlmstir. Iki degisken de gdlge degiskenle
gosterilmistir. Bircok ilde Ar&Ge merkezi olmadigr icin Ar&Ge merkezi olan
iller D(ARGE) gostergesinin igerisinde “1” degerini, olmayan iller “0” degerini
almistir. Her ilde tiniversite oldugu icin birden fazla {iniversiteye sahip olan iller
“1” degerini, sadece bir iiniversiteye sahip olan iller “0” degerini almistir.
Ar&Ge verileri Bilim ve Teknoloji Genel Miidiirliigiiniin web sayfasindan, {ini-
versite verileri ise YOK {in web sayfasindan elde edilmistir.

B. METODOLOJI

Mekansal ekonometri sehirler, belediyeler, bolgeler, iilkeler gibi cografi bi-
rimler arasindaki mekansal etkilesimi 6lgen ekonometrinin bir alt dalidir. Tobler
(1979)’in Cografya’nin Birinci Yasasi olarak adlandirdigi ve “kainatta her seyin
her seyle iliskili oldugunu ancak mesafe azaldikca bu iligkinin arttigini” belirttigi
teorisi mekansal ekonometrinin temel mantigini olusturmaktadir. Cografi birim-
ler disinda bir ag igerisinde birbiriyle baglh kisiler, firmalar veya devletler de
analiz igerisinde kullanilmaktadir.

Mekansal ekonometrinin temelleri Anselin’in 1988 yilinda yazmis oldugu
Mekansal Ekonometri kitab1 ile 1996 yilinda Anselin vd.’nin yapmis olduklari
makale ¢alismasina dayanmaktadir. Mekansal ekonometri zaman serisi modelle-
rin mekansal uyarlanmasi degildir. Arada bazi farklar vardir. Mesela cografi
birimler aras1 olumlu etkilesim karsilikli olabilirken, zaman igerisindeki iki goz-
lem arasinda bu miimkiin degildir (Elhorst, 2014: 1). Ayrica mekansal etkilegimi
Olcerken birbirinden farkli birimler kullanilabilirken (komsuluk, uzaklik, baglan-
tilar, gibi), zaman serilerinde tek belirleyici birim zamandir (Getis, 2007: 492).
Son yillarda mekansal panel analiz yontemi de kullanilmaya baglamistir. Cografi
birimlerin zaman igerisindeki etkilesimini konu edinmektedir (Elhorst, 2014:1).
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Y =xty+XB+u

Y; Nx1 vektor olup 6rneklemde bulunan her birim igin bir bagimli degis-
ken gozlemi, Ty; Nx1 vektor olup sabit terim katsayisi ile iniltili hesaplanmasi
gereken degerleri, X; NxK matrisi olup dissal agiklayici degiskenleri, 8; Kx1
vektor olup hesaplanmasi gereken bilinmeyen parametreleri, €; Nx1 vektdr olup
hata terimlerini i¢cermektedir. Hata terimlerinin normal dagilima sahip oldugu
(bagimsiz ve dzdes dagilim, sifir ortalama, varyans=g2....) varsayilmaktadir. Bu
model ayn1 zamanda en kiigiik kareler modeli (Ordinary Least Square- OLS)
olarak da adlandirilmaktadir (Elhorst, 2014: 7).

Mekansal modellere gegmeden once etkilesim etkilerinden bahsetmek ge-
rekir. Ug farkl1 etkilesim s6z konusudur;

- Igsel etkilesim;
A biriminden olusan bagimli degisken y «» B biriminden olusan ba-
gimh degisken y

- Digsal etkilesim;
A biriminden olusan bagimsiz degisken x <> A biriminden olusan ba-
gimh degisken y

- Hata terimleri etkilesimi;

A biriminden olusan hata terimi € <> B biriminden olusan hata terimi
¢ (Elhorst, 2014: 8-9).

Simdi bu etkilesimlerin farkli kombinasyonlarinin dogrusal regresyon mo-
deline eklenmesiyle ortaya ¢ikan bazi modellere bakilacaktir;

1-Mekansal Gecikme Modeli (Spatial Lag Model);
Y=0WY +aty+Xf+u
WY, igsel etkilesim
2-Mekansal Hata Modeli (Spatial Error Model-SEM)
Y=aty+Xf+u

u=AWu+e
Wu; hata terimi etkilesimi

3-Mekansal Otoregresif Karma Model (Spatial Autoregressive Confu-
sed-SAC)
Y=WY +aty+XF+u
u=AWu+e
WY igsel etkilesimt+ Wu;hata terimi etkilesimi (Halleck Vega,
Elhorst, 2012: 340-345)

Bu modellerde gegen W mekansal agirlik matrisini temsil etmektedir. Me-
kansal agirlik matrisi, W, bilinen sabitlerden olusan negatif olmayan bir matris-
dir. Diagonal degerlerinin sifir oldugu varsayilmaktadir ¢linkii hi¢bir mekansal
birim kendi komsusu gibi goriilmez (Elhorst, 2014: 10).
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Wi1 W1
nW, = : Wij ™ :

w
W = {1, eger j € N(i)
uT| oo, diger
N(i), j biriminin komsularinin kiimesini olusturmaktadir. Bu noktada
N(i)’yi belirlemek i¢in ¢esitli kriterler bulunmaktadir (Arbia, 2014: 28).

Yaygin olarak kullanilan mekansal agirlik matrisleri;

- P-sirali1 binom komsuluk matrisleri (p=1 ise sadece 1. Siradaki kom-
sular, p=2 ise 1. Ve 2. Siradaki komsular dahil...),

- Ters uzaklik matrisleri,
- (Yya da k-en yakin komsu matrisleri,

- Blok diagonal matrisler (Her blok etkilesim i¢inde olan ve diger grup-
larla iligkisi olmayan ayri bir grubu temsil etmekte (Elhorst, 2014:
10).

Anselin (1988: 18) bazi 6zel agirlik matrislerinin komsuluk yonlerini sat-
rang oyunundaki hareketine benzettigi bazi taglarin isimleriyle terimsellestirmis-
tir. Kale komgulugunda dogu, bati, kuzey ve giiney yonleriyle komsuluk iliskisi
arastirilir. Fil komsulugunda Kuzeydogu, kuzeybati, giineydogu ve giiney bat1
yonleriyle komsuluk iligkilerine bakilir. Vezir komsulugunda ise sekiz yonde
etkilesim olup olmadig: arastirilir.

Son olarak esit sayida komsuya sahip olmayan cografi birimlerin agirlik
matrisleri hesaplanirken satir standardizasyonu yapilir. Satir standardizasyonun-
da tiim komsularmn degerinin toplami 1 olacak sekilde agirlik verilir. Ornegin iki
komsuya sahip bir cografi birimin her komsusuna 1/2 agirligi, lic komsuya sahip
bir cografi birimin her komsusuna 1/3 agirligi verilir. Boylece cografi birimler
arasinda dengeli bir kiyaslama gerceklesir. Sekil-1 de goriildiigi tizere A matrisi
satir standardizasyonundan sonra B matrisine doniisiir.

Sekil 11: Satir Standardizasyonu - Ornek Matris

010 0 1 0
A1 0o 1 B) |1/2 O 1/2]
11 1 1/3 1/3 1/3

C. MEKANSAL OTO-KORELASYON SORUNU

Hata terimlerinde oto-korelasyon varsa varyans-kovaryans matrisindeki di-
yagonal disindaki verilerin tamami veya bir kismu sifirdan farkli ¢ikacaktir. Bu
durumda EKK varsayimlarinin bir kismu gegersiz olacak ve GEKK (Genellesti-
rilmis En Kiiglik Kareler) kriterleri ise sadece 6zel bir oto-korelasyon formatinda
gecerli olacaktir (Arbia, 2014: 26). Mekansal oto korelasyon belirlenmesi gesitli
istatistikler yardimiyla yapilmaktadir. Asagida bu test istatistikleri a¢iklanmustir.
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Moran’s I

Patrick Alfred Pierce Moran (1950a, 1950b) mekansal oto-korelasyonu
6lgmek i¢in Moran’s I’y1 testini dnermistir. Cliff ve Ord (1972) ise test istatisti-
gini geligtirmistir. Moran’s I degeri asimptotik normal dagilim gostermektedir.
Sifir hipotezinde hata terimleri arasinda korelasyon olmadigi ileri siiriilmektedir
(Arbia,2014;33). Test istatistigi soyledir:

_ neTw,
el elyi N wijl

Bu esitlikte e EKK kalintilarina ait vektori, n gézlem sayisini, W, mekan-
sal gecikme degerinigdstermektedir. Satir standardizasyonu sonrasi }; 3’ ; w;;=n
ifadesi bir 6nceki esitlikte yerine yazilirsa,

_eTw,
T eTe
basit hale doniistiiriiliir. Beklenen I istatistigi ise,

ntr(M, W)
So (n—k)
seklinde ifade edilir. (Arbia, 2014;34). Bu denklemde n, gézlem sayisini; K,
degisken sayisini; My= 1-P, ve P, =X(XTX)! XT ; W, agirlik matrisini; Sy, me-
kansal agirlik matrisinin toplamini(}; . ; w;;) gostermektedir. Satir standardi-
zasyonu sonrasi N=S,’e doniistiiglinden esitligimiz

E(I) =

_tr(My W)
E() = k)

Sekline doniisiir. Moran’s I degeri +1 ile -1 arasinda bir deger almaktadir.
Bu deger +1 ya da -1’e yaklasirsa mekansal etkilesimin kuvvetli oldugunu 0’a
yaklasirsa zayif oldugunu gosterir. 0 ile +1 arasinda pozitif yonlii bir mekansal
etkilesimin, O ile -1 arasinda ise negatif yonlii bir iligkinin varlifindan haber
verir Moran’s 1 degeri mekansal otokorelasyonun varligindan haber vermekle
birlikte tiiri hakkinda ipucu vermez. Tiriini tespit etmek i¢in Lagrange Carpani
degerlerini kontrol etmek gerekir. Hem Moran’s I degeri hem de LM degerleri
EKK testi sonucu elde edilir.

Lagrange Carpam (Lagrange Multiplier-LM)
Mekansal oto-korelasyonun tiiriinii tespit ederken LM degerlerine bakil-

maktadir. EKK sonucunda ii¢ farkli LM degeri elde edilir. Tlk sirada mekansal
gecikme modeline (LAG) ait LM degeri yer alir.

Y=pWY+aty+XB+u

LAG modeli i¢in p degeri mekansal etkilesim katsayisini gosterir. Sifir hi-
potezinde p degeri sifir kabul edilir ve mekansal etkilesimin olmadig: iddia edi-
lir. Alternatif hipotezde de & degerinin sifirdan farkli oldugu savunulur. Sonug
olarak olsailik degeri %10 veya altindaysa mekansal gecikme modeli gecerlidir.
LAG test istatistigi 1 serbestlik derecesiyle X2 dagilimina sahiptir. LAG modeli
icin LM degeri asagidaki formiille hesaplanir:
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!

Bu esitlikte dj = [QJZV = ]; W, mekansal gecikme terimini; e, EKK hata te-
ML

!
rimlerine ait vektorii; o, = % . D ise LAG modeline ait hata terimlerinin ka-
relerinin toplami ile mekansal etkileri temsil eden matris izinin toplamini gos-
termektedir.(Anselin ve Rey, 2014)

Ikinci olarak mekansal hata modeli (SEM) LM degeri yer alir.

Y=aiy+XB+u
u=AWu+e
SEM modeli A degeri sifir hipotezi igin sifir, alternatif hipotez igin sifirdan
farkli kabul edilir. Yine olsailik degeri %10 veya altinda ¢ikarsa SEM modeli
gecerli olarak kabul edilir. SEM test istatistigi 1 serbestlik derecesiyle X2 dagi-
limina sahiptir. SEM icin LM degeri asagidaki formiille hesaplanir:

2
LMy =2
Bu esitlikte d7 = [ZZV e]; W, mekansal gecikme terimini; e, EKK hata te-
ML

rimlerine ait vektdrii; o5, = % . D ise LAG modeline ait hata terimlerinin ka-
relerinin toplami ile mekansal etkileri temsil eden matris izinin toplamini1 gos-
termektedir(Anselin ve Rey, 2014).

Son olarak mekansal otoregresif karma model (SAC ya da SARMA) LM
degeri gelmektedir.

Y=6WY +aty+XF+u
u=AWu+e
Bu modelde ise hem § hem de A igin hipotez kurulur. Sifir hipotezinde her
iki katsaymin sifira esit oldugu alternatif hipotezde her ikisinin sifirdan farkl
oldugu iddia edilir. SARMA test istatistigi 1 serbestlik derecesiyle X? dagilimi-
na sahiptir. SARMA modeli agagidaki formiille hesaplanir:

(dl_dp)z
(P-T)

2
LMy =2+

Formiilde gosterilen daha once yukarida bahsi gegen T matris izi temsil et-
mektedir. Diger harfler yukarida anlatildigr sekliyle kullanilmistir. Moran’l de-
geri ile SARMA test istatistigi anlamli ¢ikmasi durumunda LAG ve SEM model-
leri arasinda tercih yapilir (Anselin, Rey, 2014).

D. HESAPLAMA METOTLARI

Mekansal ekonometrik modeller siklikla En Cok Olabilirlik (Maximum Li-
kelihood-ML/Ord, 1975), Yar1 En Cok Olabilirlik (Quasi Maximum Likelihood-
QML/Lee, 2004), Enstrimantal Degiskenler (Instrumental Variables-
IV/Anselin, 1988: 82-86), Genellestirilmis Momentler Metodu (Generalized
Method of Moments-GMM/Kelejian ve Prucha, 1998, 1999) veya Bayes Mar-
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kov Zinciri Monte Carlo Yaklasimi (Bayesian Markov Chain Monte Carlo —
Bayesian MCMC/LeSage, 1997) yontemlerinden biriyle hesaplanmaktadir (El-
horst, 2014: 17). Bu ¢alismada mekansal etkilesim analizi En Cok Olabilirlik
yontemiyle yapilmstir.

E. ANALIZ SONUCLARI

Analizde kullanilan veriler yatay kesit veriler oldugu i¢in klasik regresyon
analiz sonuclarinda mekansal otokorelasyon sorunu, degisen varyans sorunu
veya ¢oklu otokorelasyon sorunlart gozlemlenmekte ve katsayilar anlamsiz hale
gelmektedir. Bu sebeple oncelikle mekansal otokorelasyonun var olup olmadigi
arastirllmigtir. Bulunmasi haline mekansal ekonometrik analiz uygulanmustir.
Mekansal ekonometrik analiz uygulamasi i¢in GeoDa 1.8.16 programi kullanil-
mustir. Veriler GeoDa programina yiiklendikten sonra ilk olarak agirlik matrisle-
ri sirayla vezir, kale ve kritik deger agirlik matrisleri olarak olusturulmustur.
Farkli bagimsiz degiskenler ve bagimli degiskenler icin ayri modeller olusturul-
mustur. Her bir model i¢in ilk olarak mekansal oto korelasyonun varliginin tes-
piti igin EKK yontemiyle klasik regresyon analizi yapilmistir. Mekansal otoko-
relasyon bulunmasi halinde model mekansal gecikme modeli veya mekansal
hata modelinden hangisi daha anlamliysa ona doniistiiriilmiis ve mekansal etkile-
sim analizi uygulanmistir. Mekansal analizler ise maksimum olabilirlik yonte-
miyle yapilmistir. Elde edilen sonuglar yorumlanmustir.

Bu béliimde dort farkli model analiz edilmistir. ilk iki modelde 100000 ki-
siye diisen bes yillik ortalama patent bagvurulart sonraki iki modelde 100000
kisiye diisen bes yillik ortalama patent tescilleri bagimli degisken olarak kulla-
nilmstir. Sosyal sermaye verisi olarak her bir bagimli degisken i¢in sivil katilim
endeksi ve sosyal yasam endeksi ayr1 ayri kullanilmistir. Burada patent verileri
radikal inovasyonu, sivil katilim endeksi koprii kurucu sosyal sermayeyi, sosyal
yasam endeksi baglayici sosyal sermayeyi temsil etmektedir. Radikal inovasyon
tiim inovasyon tiirleri igerisinde gerek yiiksek katma deger olusturmasi yoniiyle
gerekse de toplumsal degisim-doniisiim olusturmasi yoniiyle en onemlisidir. Bu
sebeple patent verisinin bagimli degisken modelde sosyal sermaye verilerinin
anlamli ¢ikip ¢itkmamasi hipotezin desteklenmesi agisindan ¢ok mithimdir.

Modeller i¢in hipotez olusturulurken literatiir gz 6niinde bulundurulmus-
tur. Literatiire bakildiginda sosyal sermayenin inovasyon iizerinde pozitif etkisi
yaninda negatif etkisinin de olabilecegi hatta etkisiz kaldig1 durumlarda gézlen-
mistir. Bununla birlikte bu ¢aligmada daha ¢ok pozitif etkiler {izerinde durulmasi
hasebiyle sifir hipotezinde pozitif etkiler, alternatif hipotezde ise negatif etkiler
veya etki etmemesi yer almistir. Hipotezler asagidaki gibi olusturulmustur:

Hy= Sosyal sermaye radikal inovasyona pozitif yonde etki etmektedir.

H,= Sosyal sermaye radikal inovasyona negatif yonde etki etmekte veya
etki etmemektedir.

Oncelikle patent bagvurulari i¢in mekansal oto korelasyonun varlig1 harita
iizerinden incelenecektir. 2012-2016 yillar patent bagvurularinin ortalamasinin
Tirkiye iller haritasi {izerinde yogunluk dagilimin1 Sekil-2 de verilmistir. Harita
incelediginde birbiriyle komsu illerin benzer sonuglar gosterdigi ve iller arasi
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kiimelesme oldugu gozlenmektedir. Patent bagvuru sayisina gore 5 ayr katego-
riye ayrilan iller arsinda koyu renkli olanlar en ¢ok basvuru yapilan illeri gos-
termektedir. Renk acildikca patent bagvuru sayilar1 diismektedir.

Sekil 2:illere Gore Patent Bagvuru Yogunlugu Haritasi

el

En ¢ok basvuru yapan illerin I¢ Anadolu ve Marmara bélgelerinde yogun-
lastig1, en az bagvuru yapan illerin ise Dogu ve Giineydogu Anadolu’da kiime-
lendigi goriilmektedir. Bu durum olasi bir mekansal etkilesimin ya da mekansal
oto korelasyonun varligindan haber vermektedir (Zeren, 2010: 30). Gézlemlene-
bilen bu durumu ekonometrik testler yardimiyla desteklemek gerekmektedir.
Regresyon modeli asagidaki gibi olusturulmustur:

PBORT = SABIT TERIM + SIVKAT + D(ARGE) + D(UNI) (Model-1)
Tablo 4:Model-1 I¢in GeoDA EKK Sonuglari

Degisken Katsay1 St. Hata t-istatistigi Olasiik
SABIT TERIM -0.19394 0.109436 -1.77218 0.08032
D(ARGE) 0.309073 0.0644097 4.79855 0.00001
D(UNTI) 0.268428 0.0684751 3.92008 0.00019
SIVKAT 0.791215 0.263889 2.99828 0.00365
Test Serbestlik d. Deger Olasiik
Moran’s I 0.1832 2.6980 0.00698
LM(gecikme) 1 7.3373 0.00675
LM(hata) 1 5.2504 0.02194
LM(sarma) 2 7.4659 0.02392

En Kiigiik Kareler(EKK) yontemiyle klasik regresyon analizi yapilmis kat-
say1 tahminleri ve oto korelasyon test sonuglar1 Tablo-4 de verilmistir. EKK
sonuclarina gore tim bagimsiz degisken katsayilart anlamli ¢ikmigtir. Ancak
Moran’s I degerinin %1 diizeyinde anlamli ¢ikmas1 mekansal oto korelasyonun
varligin1 gostermekte ve EKK sonuglarii gegersiz kilmaktadir. Mekansal oto
korelasyonun varligiin tespitinden sonra ne tiir bir mekansal oto korelasyon
oldugunun belirlenmesi gerekmektedir. Bunun igin de LM degerleri kontrol
edilmelidir. Ug farkli LM tiirii bulunmaktadir; LM-gecikme, LM-hata ve LM-
sarma. Oncelikle LM-sarma degerinin %35 diizeyinde anlamli ¢tkmis olmas1 hem
gecikme modelinin hem de hata modelinin gecerli olabilecgini gostermektedir.



Sosyal Sermayenin inovasyon Uzerindeki Etkisinin Tiirkiye Agisindan incelenmesi: Mekansal Ekonometrik Analiz 113

Daha sonra LM-gecikme ve LM-hata degerleri kontrol edildiginde LM-gecikme
degeri %1 diizeyinde, LM-hata degeri % 5 diizeyinde anlamli ¢ikmustir. LM-
gecikme degeri daha anlamli oldugu i¢in gecikme modeli tercih edilecektir.

Tablo-5’de mekansal analiz sonuglar1 verilmistir. Mekansal etkilesim anali-
zi maksimum olabilirlik yontemiyle uygulanmistir. Analiz yapilirken komsuluk
agirlik matrisi se¢imi 6nemlidir. Bu matris segilirken AIC ve SC degerlerine
gore segilir. AIC ve SC degerleri diisiik olan tercih edilir (Zeren, 2010: 30). Ya-
pilan kontrolde vezir agirlik matrisi en diisiik degerleri vermistir. Dolayisiyla
analiz igin vezir agirlik matrisi tercih edilmistir. Olasilik degerleri kontrol edil-
diginde mekansal etkilesim katsayis1 (W_PBORT) ve sivil katilim endeksi %5
diizeyinde, Ar&Ge ve tiniversite golge degiskenleri %1 diizeyinde anlamh ¢ik-
mustir. Oncelikle radikal inovasyon basvuru calismalarinda cografyanin etkisi
oldugu goriilmektedir. Bunun disinda sivil katilimin yiiksek oldugu, birden fazla
iiniversiteye sahip ya da Ar&Ge merkezi olan illerde daha fazla radikal inovas-
yon bagvurusu yapilmistir diyebiliriz. Sivil katilim yani dernek, sendika, odalar
gibi sivil toplum kuruluslarina katilim ve faaliyette bulunma, se¢imlere katilim
gibi sosyal duyarlilig1 fazla olan toplumlarda inovasyon faaliyetleri artis goster-
mektedir diyebiliriz.

Tablo 5: Model-1 i¢in Mekansal Analiz Sonuglar

Degisken Katsay1 St. Hata t-istatistigi Olasihik
W_PBORT 0.267979 0.106037 2.52723 0.01150
SABIT TERIM -0.186176 0.101601 -1.83242 0.06689
D(ARGE) 0.243889 0.0622573 3.91744 0.00009
D(UNI) 0.270922 0.0639216 4.23835 0.00002
SIVKAT 0.614528 0.253847 2.42086 0.01548
R% 0.567880 Log Olabilirlik : 5.01286

Ikinci modelde bagimli degisken yine bes yillik ortalama patent bagvurulari
olurken, sosyal sermaye endeksi olarak sosyal yasam endeksi kullanilmugtir.

Model asagida gosterilmistir.
PBORT = SABIT TERIM + SOSYAS + D(ARGE) + D(UNI) (Model-2)

Tablo 6: Model-2 i¢cin GeoDA EKK Sonuglari

Degisken Katsay1 St. Hata t-istatistigi Olasihik
SABIT TERIM -0.210283 0.100622 -2.08983 0.03993
D(ARGE) 0.291831 0.0641884 4.54648 0.00002
D(UNI) 0.221179 0.0680294 3.25123 0.00171
SOSYAS 0.860941 0.248909 3.45886 0.00089
Test Serbestlik d. Deger Olasihk
Moran’s I 0.1128 1.7789 0.07526
LM(gecikme) 1 4.8756 0.02724
LM(hata) 1 1.9889 0.15846
LM(sarma) 2 4.9523 0.08407
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Yukaridaki tabloda EKK sonuglari verilmigtir. Moran’s I degeri %10 diize-
yinde anlamli ¢ikmistir. Mekansal otokorelasyon bulunmakta ve EKK katsayilari
anlamsiz olmaktadir. LM-sarma degerinin %10 diizeyinde anlamli ¢ikmast hem
hata hem de gecikme modelinin anlamli olabilecegini géstermektedir. Bir sonra-
ki asamada LM-gecikme ve LM-hata degerleri kontrol edilmektedir. LM-
gecikme degeri %35 diizeyinde anlamli ¢ikarken, LM-hata degeri anlamsiz ¢ik-
mistir. Boylece mekansal etkilesim analizi i¢in mekansal gecikme modeli segil-
mistir.

Mekansal analiz sonuglar1 Tablo-7 de verilmistir. W_PBORT olarak goste-
rilen mekansal etkilesim katsayist %5 diizeyinde anlamli ¢ikmistir. Bu durum
radikal inovasyon basvurular1 noktasinda komsu illerin birbirini olumlu anlamda
etkiledigini gostermektedir. Sosyal sermaye endeksi %5 diizeyinde anlamli ¢i-
karken, Ar&Ge ve lniversite golge degiskenleri de %1 diizeyinde anlamli ¢ik-
mistir. Sosyal yasam yani aile, arkadas ve komsular gibi yakin gevreyle olan
iligkilerin radikal inovasyon caligsmalarini olumlu yonde etkiledigi s6ylenebilir.

Tablo 7: Model-2 icin Mekansal Analiz Sonuglar1

Degisken Katsay1 St. Hata t-istatistigi Olasihik
W_PBORT 0.236652 0.104264 2.26974 0.02322
SABIT TERIM -0.188926 0.0945713 -1.99771 0.04575
D(ARGE) 0.240594 0.063242 3.80434 0.00014
D(UNT) 0.233941 0.0639355 3.65902 0.00025
SOSYAS 0.661559 0.24162 2.73801 0.00618
R2: 0.571995 Log Olabilirlik : 5.56668

Ucgiincii ve dérdiincii modellerde bagimli degisken olarak patent tescilleri
kullanilacaktir. Modellere gegmeden once patent tescillerinin illere gore dagilinm
harita {izerinden incelenmistir. Sekil-3’de patent tescillerinin illere gére yogun-
luk haritast verilmistir. Harita incelendiginde yine belirgin bir kiimelesme goze
carpmaktadir. Ancak mekansal etkilesimden emin olmak i¢in yine ekonometrik
testler gerekmektedir

Sekil 3:illere Gore Patent Tescil Yogunlugu Haritasi

Ucgiincii modelde bagimli degisken bes yillik ortalama patent tescilleri olur-
ken, sosyal sermaye endeksi olarak sivil yasam endeksi kullanilmigtir. Model
asagida gosterilmistir.
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PTORT = SABIT TERIM + SIVKAT + D(ARGE) + D(UNI)  (Model-3

Oncelikle yine EKK sonuglarma gére bakilacaktir. Tablo-8’de verilen so-
nuglara gore tiim bagimsiz degiskenler anlamli ¢ikmistir. Ancak Moran’s I dege-
ri anlamli ¢ikmis ve mekansal oto korelasyonun varligindan haber vermektedir.
Ucgiincii olarak mekansal oto korelasyonun tiirii belirlenecektir. Bunun i¢in LM
degerleri kontrol edilecektir. LM-sarma degeri ise %10 diizeyinde anlamli ¢ik-
mis ve her iki mekansal modelin de uygun oldugunu gostermektedir. LM-
gecikme degeri %5 diizeyinde, LM-hata degeri ve LM-sarma degeri ise %10
diizeyinde anlamh ¢ikmistir. LM gecikme degeri daha yiiksek diizeyde anlamli
cikmistir. Bu sebeple mekansal gecikme modeli tercih edilmelidir. Dordiincii
olarak komsuluk agirlik matrisi secilecektir. Benzer sekilde vezir agirlik matrisi
en diisiik AIC ve SC degerlerine sahip oldugu i¢in tercih edilmistir. Sonug olarak
mekansal gecikme modeli vezir agirlik matrisine gore maksimum olabilirlik
yontemiyle test edilmistir.

Tablo 8: Model-3 i¢in GeoDA EKK Sonuglari

Degisken Katsay1 St. Hata t-istatistigi Olasihik
SABIT TERIM -0.040369 0.0371068 -1.08791 0.28003
D(ARGE) 0.094968 0.0218397 4.34842 0.00004
D(UNTI) 0.0695543 0.0232181 2.99569 0.00368
SIVKAT 0.147483 0.0894779 1.64827 0.10337
Test Serbestlik d. Deger Olasihik
Moran’s | 0.1973 2.8829 0.00394
LM(gecikme) 1 10.1672 0.00143
LM(hata) 1 6.0915 0.01358
LM(sarma) 2 10.2450 0.00596

Analiz sonuglar1 Tablo-9 da verilmistir. W_PBAS ile gosterilen mekansal
etkilesim katsayis1 %5 diizeyinde anlamli ¢ikmistir. Demek oluyor ki patent
tescili almada komsu iller birbirinden etkilenmektedir. Bununla birlikte sosyal
sermaye endeksi anlamsiz ¢ikarken iiniversite ve Ar&Ge golge degiskenleri ise
%! diizeyinde anlaml1 ¢ikmistir. Radikal inovasyon tescilinde sivil toplum faali-
yetlerinin fazla rolii olmadig1 sdylenebilir.

Tablo 9: Model-3 I¢in Mekansal Analiz Sonuglari

Degisken Katsay1 St. Hata t-istatistigi Olasihk
W_PTORT 0.320187 0.111595 2.86919 0.00412
SABIT TERIM -0.0371734 0.0338845 -1.09706 0.27261
D(ARGE) 0.0670523 0.0205649 3.26052 0.00111
D(UNT) 0.0717302 0.0212964 3.36818 0.00076
SIVKAT 0.103602 0.0833361 1.24318 0.21380
R2: 0.483147 Log Olabilirlik : 93.6487

Dordiincti modelde bagimli degisken yine 5 yillik ortalama patent tescilleri
olurken, sosyal sermaye endeksi olarak bu sefer sosyal yasam endeksi kullanil-

mustir. Model asagida gosterilmistir.
PTORT = SABIT TERIM + SOSYAS + D(ARGE) + D(UNI) (Model-4)
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Asagidaki tabloda dordiincii model i¢in EKK sonuglar1 verilmistir. Katsayi-
lar anlaml1 fakat mekansal otokorelasyon (Moran’s I degeri anlamli) bulundu-
gundan gegersizdir. LM-sarma degeri %5 diizeyinde anlamli ¢ikmus olup her iki
mekansal modelin segilebilecegini bildirmektedir. LM-hata degeri anlamsiz
cikarken LM-gecikme degeri %1 diizeyinde anlamlidir. Yani mekansal ekono-
metrik analiz i¢in uygun model mekansal gecikme modelidir.

Tablo 10: Model-4 i¢in GeoDA EKK Sonuglari

Degisken Katsay1 St. Hata t-istatistigi Olasihik
SABIT TERIM -0.0629783 0.0339348 -1.85586 0.06730
D(ARGE) 0.0866779 0.0216476 4.00404 0.00014
D(UNI) 0.0585916 0.022943 2.55379 0.01263
SOSYAS 0.211827 0.0839448 2.52341 0.01368
Test Serbestlik d. Deger Olasihik
Moran’s | 0.1425 1.7435 0.08124
LM(gecikme) 1 6.7797 0.00922
LM(hata) 1 2.1065 0.14667
LM(sarma) 2 8.8161 0.01218

Tablo-11 de 4 numarali model i¢in mekansal gecikme modeli analiz sonug-
lar1 verilmistir. W_PTORT, mekansal etkilesim %1 diizeyinde anlamli gikmustir.
Radikal inovasyon tescillerinde cografyanin 6nemi anlasilmaktadir. Sosyal ya-
sam endeksinin %10 diizeyinde anlamli ¢ikmis olmasi durumu baglayici sosyal
sermayenin radikal inovasyon tescilleri tizerindeki pozitif etkisini gostermektedir
seklinde yorumlanabilir.

Tablo 11: Model-4 i¢in Mekansal Analiz Sonuglart

Degisken Katsay1 St. Hata t-istatistigi Olasihk
W_PTORT 0.259624 0.100178 2.59162 0.00955
SABIT TERIM -0.0477952 0.0316359 -1.51079 0.13084
D(ARGE) 0.0711121 0.0209097 3.40091 0.00067
D(UNI) 0.0592701 0.0213568 2.77524 0.00552
SOSYAS 0.147102 0.0799283 1.84042 0.06571
R2: 0.488001 Log Olabilirlik : 94.079
SONUC

Sosyal sermayenin inovasyon iizerindeki etkisini arastirmak bu tez calisma-
simin konusu olusturmaktadir. Putnam sosyal sermayeyi romantik bir bakis agi-
siyla ele aldigi yani tamamen olumlu bir olgu olarak kabul ettigi icin elestiril-
mektedir. Ayrica sosyal sermayeye gereginden fazla 6nem verdigi, beseri ser-
maye, fiziki sermaye gibi faktorleri yeterince hesaba katmadigi ve toplumsal
gelismelerin siyasetten bagimsizmis gibi davranmasi yonleriyle de elestiri top-
lamistir(Field).Bununla birlikte iilkeleri ve toplumlar1 ayakta tutan asil kuvvet
fiziksel, finansal ve beseri sermayeden ziyade sosyal sermayedir. Japonya ve
Almanya gibi iilkeleri bilylik yikimlardan sonra zirveye tasiyan giiclii sosyal
sermayeleri olmustur. Toplum igerisinde saglikl bir iletisimin devamliligi, yay-
ginlig1 o toplumu daha giivenilir, daha emniyetli ve daha etkin hale getirir. Boyle
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bir toplumda yeni fikirler, yeni diisiinceler rahatca ortaya ¢ikabilir. Bu da toplu-
mun gelismesinde biiyiik rol oynar. Sosyal sermayenin inovasyona olan katkisi
tam da bu noktada énemlidir. Inovasyon sadece ileri teknoloji sanayideki birkag
biiyiik firmanin tekelinde olan bir faaliyet olmay1p tiim sektorleri ve tiim firma-
lar1 kapsayan genis capl bir faaliyettir. inovasyon siireci enteraktif bir siireg
olup firmalar, kurumlar ve orgiitler arasi1 koordinasyon, bilgi aligverisi ve isbirli-
gi gerektirmektedir. Inovasyon siirecini kuvvetlendirmek adina firmalar yatay
(benzer firmalarla) ve/veya dikey (iiretim farkli agamalarini temsil eden firmalar-
la) Ar&Ge anlagsmalar1 imzalamaktadir. Hatta uluslararasi anlagsmalara gidile-
bilmektedir. Tiim bu gerekgeler dolayisiyla sosyal sermaye inovasyon agisindan
olmazsa olmaz bir deger tasimaktadir. iletisim, isbirligi, anlasmalar sosyal ser-
mayenin varhigiyla devam ettirilebilir. Bu baglamda sosyal sermayenin giiglen-
mesi bu alanlara kuvvet verecektir.

Tim bu agiklamalar 1s18inda bu ¢alismanin temel hipotezini “Sosyal ser-
maye inovasyonu pozitif yonde etkilemektedir” olugturmaktadir. Yapilan analiz
sonucunda hipotezi destekleyecek bir¢cok olumlu sonug elde edilmistir. Hem
baglayici sosyal sermayenin hem de koprii kurucu sosyal sermayenin radikal
inovasyon basvurular iizerinde pozitif etkisi tespit edilirken, radikal inovasyon
tescilleri lizerinde sadece baglayici sosyal sermayenin pozitif etkisi gozlenmistir.
Tiirkiye’de sosyal sermaye ve inovasyon arasindaki iligskiyi arastiran pek fazla
caligma yoktur. Yapilan calismalar da ekseriyetle firma eksenli ya da il diizeyin-
de yapilmis mikro caligmalardir. Bu ¢alisma Tiirkiye’de sosyal sermayenin ino-
vasyon lzerindeki etkisini aragtirmak adina iller iizerine yapilmis ilk ¢aligma
olmustur. Ayrica sosyal sermaye-inovasyon arastirmasinda ilk kez mekansal
ekonometrik analiz uygulanmstir.
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