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OSMANLI HUKUKUNDA SARTA BAGLI TALAK
UYGULAMASI

Conditional Divorce Practice in Ottoman Law

Abdussamed ATASOY"

Oz

Islam hukukunda kocanin kadini bosamasi anlamina gelen talak, sarta baglh
olup olmamasmna gore ii¢ kisma ayrilir. Bunlar; miineccez talak, muallak talak
(sarta bagli) ve muzaf talaktir. Calismamizda Osmanli uygulamasinda sarta bagh
talak uygulamasi incelenmistir. Osmanl uygulamasini ortaya koyabilmek adina
Istanbul Kadi Sicilleri, Konya Kadi Sicilleri ve Diyarbakir Kadi Sicilleri
incelenmistir. Ayrica dort sakk kitabinda sartli talakla alakali olan kayitlar da
incelenmistir. Gerek mahkeme kayitlar1 gerek de sakk kitaplarinda yer alan
kayitlarda sarta bagh talakla alakali ¢ok sayida ornege ulasilmistir. Bu sayede
Islam hukukunda cari olan bir kuralin uygulamada ne sekilde zuhur ettigi, bu
kuralin faydali ve zararli yonlerinin olup olmadigi hususunda inceleme
yapilmustir. Sicil ve sakk kitaplarinda; bir daha sarap igmemek, bir daha kumar
oynamamak gibi Islam dininde haram olan baz fiilleri bir daha yapmamak,
kocanin bir yere girmemesi, bir seyi almamasi, kadinin bir yere gitmemesi, bir sey
yapmamasl, kocanin, karisi iizerine evlenmemesi, nafaka birakmadan gitmemesi,
uzak bir yere gidip uzun siire geri gelmemesi, karisini belirli bir kdyden, sehirden
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cikarip baska yere gotiirmemesi gibi bircok sartin sarth talak olarak uygulamada
yer almasi ilgili konunun pratigini gostermesi agisindan 6nem arz etmektedir.
Sarta bagl talak konusunda Osmanli hukuku uygulamasinin ne sekilde cereyan
ettigi ve hangi meselelerin ¢oziimiinde sarta bagh talak uygulamasindan
yararlandiginin ortaya koyulmasi onem arz etmektedir. Sarta bagh talak
hususunda sakk kayitlar1 ile alakali bir ¢alismanin olmamas: ve mahkeme
kayitlarinin da bu 6l¢iide detayli ve sistematik bir sekilde inceleyen bir ¢alismanin
bulunmamasi ilgili calismay1 gerekli kilmustir.

Anahtar Kelimeler: Islam Hukuku, Osmanli Hukuku, Hanefi Mezhebi,
Muallak Talak, Sarth Talak, Kadz Sicilleri, Sakk Kitaplari, Tefrik.

Abstract

In Islamic law, the concept of “divorce”, which signifies the husband’s
pronouncement of divorce to the wife, is divided into three categories based on
whether it is conditional or not. These are known as “miineccez talak”, “muallak
talak” (conditional), and “muzaf talak”. In our study, we have examined the
application of conditional divorce in the Ottoman context. To elucidate Ottoman
practices, we analyzed the records of Istanbul Kadi, Konya Kadi, and Diyarbakir
Kadi. Additionally, four saqq books have been examined. Numerous examples
related to conditional divorce were found in both court records and saqq books.
This exploration aimed to understand how a rule existing in Islamic law manifests
itself in practice and to evaluate the advantages and disadvantages of this rule. In
the records of Kadi and saqq books, various conditions for conditional divorce
were identified, such as refraining from prohibited acts in Islam, like consuming
wine or engaging in gambling again, the husband avoiding certain places or
actions, not marrying someone else, not leaving without providing financial
support, not going far away for an extended period, or not relocating the wife from
a specific village or city. The presence of these conditions in the practice of
conditional divorce, as documented in the records and books, is crucial for
illustrating the practical aspects of the subject. It is important to reveal how the
Ottoman legal practice on conditional divorce occurred and which issues were
resolved through the use of conditional divorce. The lack of a study on the subject
of conditional divorce in relation to saqq records and the absence of a detailed and
systematic analysis of court records to this extent made this study necessary.
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GIRIS

Fikhi bir terim olarak “talak”; belirli lafizlarla nikah akdinin bozulmasi, sona
erdirilmesi, bosama, bosanma gibi anlamlara gelmektedir. Talak, sarta bagli olup
olmamasina gore tige ayrilir. Bunlar; miineccez talak, muallak talak ve muzaf
talaktir. Miineccez talak; herhangi bir seye talik ve izafe edilmeden gerceklestirilen
talaktir. Bu talak, yapildig1 anda derhal hiikiim dogurur ve o anda kar ile koca
arasinda ayrilik vuku bulur. Kocanin, karisina; “sen bossun, sen bana haramsin,
seni bosadim” gibi lafizlar ile yaptig1 talak miineccez talaka ornek verilebilir.
Muallak talak; bir seye talik ile gerceklestirilen talaktir. Talakin vaki olmasi, ileride
bir isin gerceklesmesine baglanmaktadir. Kocanin, karisina; “benden izin almadan
evden ¢ikarsan bogsun”, “bir daha su isi yaparsam bogsun”, “yarin eve gelmezsem
bossun” gibi sozlerindeki sartlarin meydana gelmesi ile talak vaki olur. Muzaf
talak; bir zamana izafe edilen talaktir. Talakin gerceklesmesi ileri bir zamana
birakilmaktadir. Kocanin, karisina; “sen yarin bossun”, “sen Ramazan ayinda
bossun” gibi lafizlarla bosama yapmasi muzaf talaka 6rnek verilebilir.! Bu {ig talak
icerisinde en sik karsilagilan talak; miineccez talaktir. Daha sonra muallak talaktir.
En az karsilagilan ise muzaf talaktir. Isliam hukukunda muallak yani sarta bagh
talak ile alakali ¢cok detayli hiikiimler mevcut oldugu gibi fazlaca calisma? da

1 Mehmed Zihni Efendi, Nimet-i Islim, ¢ev. M. Rahmi (istanbul: Saglam Kitabevi, 1978), 1028; Omer
Nasuhi Bilmen, Hukuk-1 fsldmiyye ve Istilahat-1 Fikhiyye Kamusu (Istanbul: Bilmen Yaymevi, 1991),
2:177; Vehbe Zuhayli Islém Fikhi Ansiklopedisi, gev. Nurettin Yildiz vd. (istanbul: Risale Yayinevi,
1994), 9:347, 348; Hamdi Doéndiiren, Delilleriyle Islam Hukuku (Sahis, Aile ve Coziimlii Miras)
(Konya: islam Hukuku Kiilliyat: Yayinlar, 1977), 2:269-272.

2 Kasif Hamdi Okur, “islam Hukukunda Bosama Yemini (Talaka Yemin) Meselesi,” Hitit
Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi 8, no. 5 (2009): 5-30; Esra Yakut, “Islam-Osmanli Hukukunda
Erkek Tarafindan Koyulan Sart veya Belirlenen Siire ile Evlilik Akdinin Sona Erdirilmesi,”
Anadolu Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi 2, no. 4 (2016): 63-71; Macit Sevgili, “Molla
Abdurrahman el-Pencvini ve Edavatu’t-Talik Adli Manzum Fikih Risalesi,” Harran Universitesi
Tlahiyat Fakiiltesi Dergisi 43 (2020): 76-106; Muharrem Midilli, “Osmanli Fetvalarinda Kadilarin
Ayrilik Elde Etme Yolu Olarak Sartli Talak (16-18. Yiizyillar),” Islami Mlimler Dergisi 17, no. 2
(2022): 31-52.
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mevcuttur. Bu sebeple ¢alismamizda sartli talakin Islam hukuku boyutuna gok
temas edilmeden Osmanli uygulamasinda ne sekilde gerceklestigine dair
mahkeme ve sakk kayitlar1 {izerinden inceleme ve degerlendirme yapilmustir.
Sarta bagh talak hususunda sakk kayitlari ile alakali bir ¢alismanin olmamasi ve
mahkeme kayitlarinin da bu 6lgiide detayli ve sistematik bir sekilde inceleyen bir
¢alismanin bulunmamasi ilgili ¢alismay1 gerekli kilmistir. Osmanlh uygulamasini
ortaya koyabilmek igin ozellikle Istanbul Kadi Sicilleri, Konya Kad1 Sicilleri ve
Diyarbakir Kad: Sicilleri incelenmistir. Ayrica dort sakk kitabinda sarth talakla
alakal1 olan kayitlar incelenmistir.

Klasik fikih kitaplarinda®, Osmanli Devleti'nde yar1 resmi kanun hiiviyetinde
olan Diirer Giirer* ve Miilteka® isimli eserlerde sartli talaka iliskin detayh
hiikiimler mevcuttur. Hukuk-1 Aile Kararnamesinde (HAK) sarth talaka iliskin bir
madde yer almaktadir. Hgili husus HAK’ta su sekilde kanunlasmistir: “Talakin
sarta ta’liki sahihtir.”® Bu madde dikkate alindiginda Osmanlh hukukunda 1917
yilinda dahi sarta bagh talakin gecerli oldugu anlasilmaktadir.

I. KADI SICILLERINDE VE SAKK KITAPLARINDA SARTLI
TALAK

Sarta bagli talakin Osmanli uygulamasini ortaya koyabilmek i¢in bu baslikta
kad sicillerinden ve sakk kitaplarindan 6rnekler iizerinde inceleme yapilmustir.
Kadu sicili olarak; Istanbul Kadi Sicilleri, Konya Kad Sicilleri ve Diyarbakir Kad1
Sicilleri incelenmistir.

3 Ebu’l-Hasan Burhaniiddin Ali b. Ebi Bekr b. Abdilcelil el-Fergani el-Merginani, el-Hiddye f7 serhi
biddyeti'l-miibtedi, thk. Talal Yusuf (Beyrut: Daru ihyai’t—Tijrasi’l—Arabi, ts.), 1:243-247;
Muhammed b. Feramuz b. Ali Molla Hiisrev, Diirerii’l-hiikkdm serhi giireri’l-ahkdm, (Daru Thyai'l—
Kiitiibi'l-Arabiyye, ts.), 1:376-380; Ibrahim b. Muhammed b. Ibrahim el-Halebi el-Hanefi,
Miilteka'l-Ebhur (Mecmau’l-Enhur Serhiyle), Tahkik: Halil Imran Mansur (Beyrut: Daru’l-Kutubi’l-
imiyye, 1419/1998), 2:56-72; Abdurrahman b. Muhammed b. Siileyman Seyhizade (Damad),
Mecma u’l-enhur fi serhi Miilteka’l-ebhur (Daru ihyéi’t-Tﬁrési’l-Arabi, ts), 1:416-427.

4 Molla Hiisrev, Diirerii’l-hiikkam serhi giireri’l-ahkam, 1:376-380;

5 Halebi, Miilteka’l-Ebhur, 2:56-72.

¢ HAKmd. 106.
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Sakk: Ser'i mahkemeler tarafindan verilen hiiccet, ilam, temessiik ve diger
ser'i muamelelerin yazilis usulii’diir.” Mahkemelerde kayda gecirilecek belgelerin
oncelikle miisveddesi katip tarafindan yazilirdi. Bu miisveddeler hakim
tarafindan onaylanir ve ardindan temize ¢ekilirdi. Bu miisveddeler; katip, naib
veya kadilar tarafindan toplanirdi. Bu miisveddeleri toplayan kimselerin bir kisma,
daha sonra bunlar arasindan segtikleri belgeleri temize ¢ekip belli bir tertiple bir
araya getirmek suretiyle sakk mecmualarini meydana getirmistir.® Sakk
mecmualar: kadilarin sicil kayitlarmi diizenli ve yeknesak bir sekilde yapmalarini
sagladigr gibi Osmanli’da ilgili konudaki uygulama hakkinda bilgi vermesi
agisindan da onem arz etmektedir. Calismamizda sakk kitab1 olarak; Tuhfetii’s-
Sukuk, Camiu Envari’s-Sukuk, Bedayiu’s-Sukuk ve Diirrii’s-Sukuk isimli dort
kitap incelenmis ve sarth talaka iliskin kayitlara yer verilmistir.

A. Sarth Talakta Sartin Gerceklesmemesi ve Sarth Talakta Tescil islemi

Sarth talakta zikredilen sart gerceklesmediginde talak vaki olmaz. Besiktas
Mahkemesi 63 numaral: sicilde yer alan bir mahkeme kayd1’ bu durumu acik bir
sekilde gostermektedir. Zikredilen kayda gore Ali isimli kisinin bagka bir kisiye
borcu vardir. Ali; “yirmi bes kurus olan borcumu 6dersem karim benden {ig talak
ile bos olsun” demistir. Ancak borcunu 6dememistir. Ali'nin karis1 Belkis, sarta
bagl talak ifadesi dolayisiyla aralarindaki nikahin siiphe sonucu sona ermesini
istemis ve mahkemeye basvuruda bulunmustur. Mahkeme ise s6z konusu borg
ddenmedigi siirece nikah akdinin gecerli olduguna karar vermistir. Ilgili mahkeme
kaydindan anlasildig iizere sarta bagh talakta zikredilen sart vuku bulmadikga
talak da vuku bulmaz. Sart vuku buldugu anda talak da vuku bulur.

7 Ismail Hakki Uzuncarsili, Osmanl Devleti’nin ilmiye Teskilati (Ankara: Tiirk Tarih Kurumu, 2014),
120.

8  Siileyman Kaya, “Mahkeme Kilavuzu: Sakk Mecmualari,” Tiirkiye Arastirmalar: Literatiir Dergisi
3, no. 5 (2005): 382.

9 fstanbul Kadi Sicilleri 48 Besiktas Mahkemesi 63 Numarali Sicil (1061-1062/1651-1652), ed.
Coskun Yilmaz (Istanbul: IBB Kiiltiir AS, 2019), 222. Benzer mahkeme kaydai i¢in bkz. Konya Kad1
Sicili 10 Numaral:1 Defter, 253.
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Osmanlhida mahkeme kayitlarinda sarth talakin sonu¢ dogurup
dogurmadigina iliskin kayitlar oldugu gibi herhangi bir problem c¢ikmadan
yalnizca talakin sarta baglandig: sicil kayitlar: da goriilmektedir. Bu durum, ileride
ispat yiikii altinda olan davacinin iddiasini kolay bir sekilde ispatlamasi agisindan
onem tagimaktadir. Uskiidar Mahkemesi 9 numarali sicilde yer alan bir belgeye!
gore Orug ile Dilferid evlidir. Dilferid, kocasmin kendisini birakip gitmesinden
korkmaktadir. Bu korkuyu ortadan kaldirmak igin Orug, talak: sarta baglamis ve
bunu mahkemede tescil ettirmiglerdir. S6z konusu kayitta Orug; “Karimi bir aydan
fazla siire ile birakir gidersem karim benden bain talak ile bos olsun” demistir. Bu
belgede aralarinda gerceklesen herhangi bir ihtilaftan s6z edilmemesi yalnizca
sarta baglanan talakin tescili amacit ile mahkemeye basvuruldugunu
gostermektedir.

B. Ispat Agsindan Sarth Talak

Sarta bagh talakta erkek ve kadin arasinda; talakin bir sarta baglanip
baglanmadigina veya sarta bagl talakta sartin yerine gelip gelmedigine dair bir
ihtilaf ¢tkmasi halinde erkegin soziine itibar edilir. Ancak kadin, sahit getirirse bu
durumda kadinin soziine itibar edilir. Ciinkii bu meselelerde ekseriyetle kadin
davacidir, erkek ise davalidir. Miiddei iddiasini ispat etmekle miikelleftir. Sarta
bagh talakta ilk olarak erkegin soziine itibar edilmesinin sebebi; “asil olanin sartin
meydana gelmemis olmas1” ilkesidir. Kadinin, davaci olarak sartin meydana
geldigini iddia etmesi, erkegin ise aksini iddia etmesi sebebiyle ilk olarak erkegin
soziline itibar edilir. Ancak kadmin sahit getirmesi ile daha kuvvetli bir delil
dolayisiyla kadinin sozii itibar bakimindan 6ne gegmektedir.!!

Sartin vuku bulup bulmadigi hususunda meydana gelen ihtilafta sart,
yalnizca kadinin bilecegi bir sey ise bu durumda kadmin soziine itibar edilir.

10 fstanbul Kad Sicilleri Uskiidar Mahkemesi 9 Numarali Sicil (940-942/1534-1536), ed. Coskun
Yilmaz (istanbul: ISAM Yayinlari, 2010), 341.

1 Merginani, el-Hiddye fi Serhu Biddyeti'l-Miibtedi, 1:244, 245, Halebi, Miilteka’l-Ebhur, 2:62, 63;
Muhammed Emin Ibn Abidin, Reddii’l-muhtér ale’d-diirri’l-muhtér, ¢ev. Ahmed Davudogly,
Mehmet Savas vd. (istanbul: Samil Yayinevi, 1983) 6:399-404; Damad, 1:420-422; Bilmen, Hukuk-1
Islamiyye, 2:252, 253.
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Mesela koca, karisina; “adet olursan sen benden bossun” derse ve kadin da “ben
adet oldum” derse bu durumda dogrudan kadinin séziine itibar edilir.!2

Bab Mahkemesi'® 11 numarali sicilde yer alan bir mahkeme kaydi'4, sarta bagh
talakta ihtilaf cikmasi halinde ispat yiikiiniin kimde olacagina dair bilgiler
icermektedir. S6z konusu olayda Raziye Hatun'un iddiasina gére Mehmet isimli
kisi karis1 olan Raziye Hatun'u bir kez daha ddvmesi halinde karisinin
kendisinden bos olacagini sdylemistir. Sarta baglanan bu talak ifadesinden sonra
ise karisini dovmiistiir. Raziye Hatun bu sebeple sarta bagh talakin vuku
buldugunu, buna bagl olarak bosanmanin gerceklestigini ve bu sebeple de
mehrinin 6denmesi gerektigini iddia etmistir. Mahkeme, Mehmet’e bu iddialar1
sordugunda Mehmet, dayak hadisesini kabul etmistir. Ancak dayak sartina bagl
olarak talakin meydana gelecegi iddialarini ise inkar etmistir. Mahkeme bu
durumda davacidan beyyine talep etmistir. Davaci, sarta bagl talak: {i¢ sahit ile
ispat etmistir. $ahitlerin ifadelerinden sonra mahkeme talakin gerceklestigi
yoniinde hiikiim vermistir.

Davacinin beyyine ile sartli talakin vuku buldugunu ispatlayamamasi
durumunda ise davaliya yemin teklif edilerek yemin etmesi halinde davalinin
soziine itibar edilmektedir. Uskiidar Mahkemesi 403 numarali sicilde yer alan bir
mahkeme kaydma'® gore Mustafa ile Zeynep evlidir. Zeynep, sartl talakin vuku

12 Merginani, el-Hiddye fi Serhu Biddyeti’l-Miibtedi, 1:244, 245; Halebl, Miilteka’l-Ebhur, 2:62, 63; ibn
Abidin, Reddii’l-muhtdr ale’d-diirri’l-muhtér, 6:404-406; Damad, 1:420-422; Bilmen, Hukuk-1
Islamiyye, 2:253.

13 “Kahire, Sam, Bagdat, Selanik gibi biiyiik sehirlerin hepsinde Bab Mahkemesi bulunmakla
birlikte bunlarin icerisinde en 6nemlisi ve taninmis olani Istanbul Bab Mahkemesi idi. Bu
mahkemede bab naibi, Istanbul kadisinin iglerinin goklugu sebebiyle ona vekaleten yardim eder,
dava dinler, karar verirdi.” Mehmet 1p§irli, “Bab Mahkemesi,” Turkiye Diyanet Vakfi Islam
Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 1991), 4:362.

14 fstanbul Kadu Sicilleri 53 Bab Mahkemesi 11 Numaral: Sicil (1081/1670-1671), ed. Coskun Yilmaz
(Istanbul: BB Kiiltiir AS, 2019), 121. Benzer mahkeme kayitlari icim bkz. Bab Mahkemesi 11
Numarali Sicil, 287; Istanbul Kad1 Sicilleri Bab Mahkemesi 54 Numarali Sicil (1102/1691), ed.
Coskun Yilmaz (Istanbul: ISAM Yaynlari, 2011), 188.

15 fstanbul Kadi Sicilleri 70 Uskiidar Mahkemesi 403 Numaral Sicil (1154-1155/1740-1742), ed.
Coskun Yilmaz (Istanbul: IBB Kiiltiir AS, 2019), 180.
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buldugunu iddia ederek bosanmanin sonuglarinin cereyan etmesini talep etmistir.
Mustafa ise sarta bagh talak yapmadigimi veya s6z konusu sartin vuku
bulmadigini ifade etmistir. Bu kissim dogrudan mahkeme kaydinda yer almamakla
beraber kayitta yer alan diger bilgilerden yorum ile ¢ikarilabilmektedir. Davaci
olan Zeynep’ten beyyine istenmistir. Ancak bu konuda sahit bulunamamistir. Bu
sebeple davali olan Mustafa’ya yemin teklif edilmistir. Mustafa’'min sarth talak
yapmadigina dair yemin etmesi sonucunda mahkeme, bosanmanin
gerceklesmedigine ve gegerli bir evliligin devam ettigine hiikiim vermistir.

C. Sarta Bagh Evlilige Dair Yaklasimin Sarth Talakla Asilmasi

Sarta bagh evlilik konusunda Hanefi mezhebi'® dar bir yorum anlayisim
benimsemistir. Hanefi mezhebinin uygulandigi Osmanli toplumunda sarta bagh
talak ile bu durumun ¢6ziime kavusturulduguna dair yorumda bulunulabilir. Bu
kapsamda {izerine evlenmeme ve ikamet degistirmeme sartlar1 dikkat
cekmektedir.

1. Karisimn Uzerine Evlenmeme Sarti

Osmanli Devleti'nde bir karisi olan erkeklerin o karilarmin tzerine
evlenmemek iizere sarth talak yaptiklar1 mahkeme kayitlarma yansimigtir. Bu
sekilde sarta bagl talak s6z konusu oldugunda koca, karisin1 bosamadan bagka bir
kadin ile evlenirse bu durumda yeni nikah akdi yapildig1 anda ilk nikah sona
ermektedir.

16 Hanefi mezhebine gore kadinin evlenirken ileri siirebilecegi takyidi sartlar olduk¢a smirlidir.
Uzerine evlenmeme, ikamet degistirmeme gibi sartlarin ileri siiriilmesi durumunda nikah gegerli
sart ise gecersiz kabul edilmektedir. Bu sartlar Hanbeli mezhebine gore gecerlidir. HAK’a kadar
bu hususta Hanefi mezhebi uygulanmistir. HAK’ta ise Hanbeli mezhebi goriisii dikkate alinmis
ve {izerine evlenmeme sarti kanunlastirlmistir. M. Akif Aydin, Islim-Osmanli Aile Hukuku
(Istanbul: Marmara Universitesi {lahiyat Fakiiltesi Vakfi Yayinlari, 1985), 100, 101; Mustafa Avc,
Tiirk Hukuk Tarihi (Ankara: Adalet Yayimnevi, 2022) 422, 423. HAK, md. 38: “Uzerine evlenmemek ve
evlendigi surette kendisi veya ikinci kadin bos olmak sartiyla bir kadini tezevviic sahih ve sart muteberdir.”
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Bab Mahkemesi 150 numarali sicilde yer alan bir kayda!” gore Mehmed ile
Safiye evlidirler. Mehmed, karis1 Safiye’ye; onun iizerine evlenirse kendisinden tig
talak ile bos olmasmi sart kosmustur. Daha sonra Mehmed, karis1 Safiye'nin
tizerine evlenmistir. Safiye sarta bagh talakta sartin gerceklestigini, dolayisiyla bos
oldugunu iddia etmis ve bu sebeple mehrini talep etmistir. Mehmed s6z konusu
durumlar1 ikrar etmistir. Ancak bu sekilde bir sart kostugunu inkar etmistir.
Davac olan Safiye sahit ile sarta bagli talakin s6z konusu oldugunu ispat etmistir.

Benzer bir 6rnekte’® ise dogrudan, {izerine evlenme durumu talak sart1 olarak
kosulmamasma ragmen koca, karisindan izinsiz olarak karismin {izerine
evlenmesi durumunu talaka baglamistir. Bu 6rnegin digerinden farki, evlenmenin
dogrudan talak sonucu dogurmamasidir. Bu olayda koca, karisinin izin vermesi
halinde karisinin iizerine evlenmesinin miimkiin oldugu bir sart ileri siirmiistiir.

2. Belirli Bir Yerden Ayrilmamak Sarti (ikameti Degistirmeme Sarti)

Diyarbakir ser’iyye sicilinde yer alan bir mahkeme kaydinda yer alan sarta
bagl talak,” kadinlarin belirli bir yerde oturmalarin1 ve ailelerinin yanindan
ayrilmamalarini saglamasi agisindan ayr1 bir 6neme sahiptir. S6z konusu kayda
gore Ali ile Harma evlidirler. Ali, Harma’ya; “seni Diyarbakir’dan zorla ¢ikarip bir
tagraya gotiirtirsem ti¢ talak ile benden bos ol” demistir. Daha sonra ise karisini
zorla Omeranh adli karyeye gotiirmiistiir. S6z konusu olayda sart gerceklestigi
icin talak da vaki olmustur.

17 stanbul Kad1 Sicilleri 65 Bab Mahkemesi 150 Numarali Sicil (1143-1144/1730-1732), ed. Coskun
Yilmaz (Istanbul: IBB Kiiltiir AS, 2019), 493.

18 “Sebeb-i tahrir-i kitap budur ki Budur ki Hiiseyin b. Mustafa meclis-i ser'de ikrar ile dedi ki; eger
hatunum Giilbahar’dan izinsiz evlenirsem alacagim benden aldigim vakitte ii¢ talak bos olsun
diye sart eyledi dyle olsa marru’z-zikr Giilbahar'in talebiyle deftere sebt olundu.” Istanbul Kad1
Sicilleri Uskiidar Mahkemesi 1 Numaral: Sicil (919-927/1513-1521), ed. Coskun Yilmaz (istanbul:
ISAM Yayinlari, 2008), 183.

19 Diyarbekir Ser’iyye Sicilleri Amid Mahkemesi 3754 Numarali Sicil (1151/1741), ed. Ahmet Zeki
izgoer (Diyarbakar: Dicle Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi, 2014), 328. Benzer mahkeme kaydu igin
bkz. istanbul Kad Sicilleri 51 Istanbul Mahkemesi 10 Numaral Sicil (1072-1073/1661-1663), ed.
Coskun Yilmaz (Istanbul: IBB Kiiltiir AS, 2019), 296.
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D. Tefrike Dair Dar Yaklasimin Sarth Talakla Asilmasi

Tefrik sebeplerini en dar olarak yorumlayan mezhep, Hanefi mezhebidir.
Hanefi mezhebinin tefrik sebeplerini dar olarak yorumlamasi Osmanl Devleti'nde
uygulamada birtakim problemlere yol agmistir. 16. yy’a kadar bu problem, Safii
naibler atanarak Safii mezhebi goriisiine gore tefrike karar verilmesi ile
¢ozlilmiistiir. Ancak 16. yy’da Safii mezhebi goriisii ile hiikiim verilmesinin
yasaklanmasi ile beraber bu ¢6ziim yolu ortadan kalkmustir.2 S6z konusu problem
1916 yilinda cikarilan irade-i seniyyeler? ve 1917 yilinda Hukuk-1 Aile
Kararnamesinde (HAK) diger mezheplerin goriislerinden de faydalanilarak tefrik
sebeplerinin genisletilmesi ile ¢oziilmiistiir. Ancak 16. yy. ile 1917 tarihli HAK
arasindaki uzun siiregte bu problemin ¢éziimiinde sartl talak ve gelecek zamana
izafe edilen talakin beraber kullanildig1 ifade edilebilir.

Kadinlarin, kocalarinin ticaret igin veya cihad icin bulunduklar1 yerden uzak
bir beldeye gitmeleri durumunda bu siirenin ¢ok uzamas: sebebiyle nafaka
yoniinden zorluklar cektigi ifade edilebilir. ifade edilen bu hal, kocanin ne
durumda oldugu, ne zaman gelecegi gibi belirsizliklere sebep oldugu igin s6z
konusu meseleler nafakas: olmayan? ve kocasi yaninda olmamasina ragmen evli
olarak kabul edildigi icin yeniden evlenemeyen kadinlarin ortaya ¢itkmasina sebep
olmustur. Osmanli uygulamasinda sarth talak, bu sorunun ¢oziimiinde
basvurulan yollardan bir tanesi olarak ifade edilebilir. Aslinda sarth talak
uygulamasi ile tefrik yoluna hi¢ bagvurulmaksizin bosanma gerceklesebilmistir.
Dar tefrik yaklagiminin problemleri tamamen sartl talak ile ortadan kaldirilmistir

20 Aydin, Islém-Osmanli Aile Hukuku, 116, 117; Halil Cin ve Ahmed Akgtindiiz, Tiirk Hukuk Tarihi
(istanbul: Osmanli Arastirmalar1 Vakfi, 2017), 530; Halil Cin ve Giil Akyilmaz, Tiirk Hukuk Tarihi
(Konya: Sayram Yayinlari, 2019), 430; Avci, Tiirk Hukuk Tarihi, 479-483.

2L Spz konusu irade-i seniyyeler icin bkz. Aydin, Islim-Osmanli Aile Hukuku, 146-148.

2 (Osmanlida, nafakalar1 kendilerine birakilmadan tek baslarina kalan kadinlarin zor durumda
kalmamasi i¢in istidane (kadinin, nafaka kapsaminda kocasi adina borglanmast) yonteminden de
yararlanilmistir. Tlgili husus hakkinda detayli bilgi igin bkz. Mehmet Aykanat — Abdiissamet
Uslu, “Osmanli Hukukunda Istidane izni ve Giiniimiiz Hukukuna Yansimalari,” Erciyes
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi 13, no. 1 (2018): 428-431.
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denilemese de bu problemin iistesinden gelme amaci ile bagvurulan yontemlerden
bir tanesinin de sarth talak uygulamasi oldugu ifade edilebilir.

Eyilib Mahkemesi 19 numaral: sicilde yer alan bir mahkeme kaydina gore?
Ridvanile Ayse evlidir. Ridvan karis1 Ayse’ye; Seni bir daha nafakasiz ve kiyafetsiz
olarak birakir gidersem {ii¢ talak ile bos ol” demistir. Daha sonra ise Ridvan,
karisina nafaka birakmadan Donanma-y1 Hiimayun’a katilmistir. Aradan 4 ay
ge¢mesine ragmen karisina nafaka gondermemistir. Ridvan gaip oldugu igin s6z
konusu durum kendisine sorulamamustir. Ayse ise sarta bagh talak durumunu
sahitler ile ispat etmistir. Mahkeme, s6z konusu sartin gerceklestigine kanaat
getirmis ve bu sebeple talakin vuku bulduguna karar vermistir.

Haskdy Mahkemesi 5 numarali sicilde yer alan bir mahkeme kaydma? gore
Ali ile Ayse evlidir. Ali, karis1 Ayse’ye; “bulundugumuz bolgeden bagka bir
bolgeye gidersem benden bain talak ile bos ol” demistir. Daha sonra ise bir bedel
karsiliginda Donanma-y1 Hiimayun’a katilarak bulundugu bolgeyi terk etmistir.
Ayse, sart vaki oldugu igin aralarinda talakin da vaki oldugu iddias: ile
mahkemeye basvurmustur. Mahkeme bu konuda kural olarak oncelikle davali
olan tarafa iddialar hakkindaki goriisiinii sormaktadir. Ancak s6z konusu olayda
davali Ali gaiptir. Bu sebeple dogrudan davaci Ayse’den iddiasmi ispat etmesi
istenmigtir. Ayse bu konuyu ii¢ sahit ile ispat etmistir. Mahkeme de talaka
hitkmetmistir.

Benzer bir mahkeme kaydinda® da karisinin oldugu yerden baska bir beldeye
giden Mustafa, karis1 Emine’ye; “Alt1 aya kadar senin yanina gelmezsem benden

% fstanbul Kad Sicilleri Eyiib Mahkemesi (Havass-1 Refia) 19 Numaral: Sicil (1028-1030/1619-1620),
ed. Coskun Yilmaz (Istanbul: ISAM Yayinlari, 2011), 352. Benzer mahkeme kaydi icin bkz.
Istanbul Kad: Sicilleri 74 Rumeli Sadareti Mahkemesi 272 Numarali Sicil (1171-1172/1758), ed.
Coskun Yilmaz (Istanbul: IBB Kiiltiir AS, 2019), 217.

2 fstanbul Kadi Sicilleri Haskdy Mahkemesi 5 Numarali Sicil (1020-1053/1612-1643), ed. Coskun
Yilmaz (fstanbul: ISAM Yayinlari, 2011), 268.

% fstanbul Kadi Sicilleri 68 Uskiidar Mahkemesi 396 Numaral Sicil (1150-1151/1737-1738), ed.
Coskun Yilmaz (Istanbul: BB Kiiltiir AS, 2019), 201. Benzer mahkeme kaydi icin bkz. Istanbul
Kad1 Sicilleri 66 Bab Mahkemesi 151 Numarali Sicil (1143-1144/1731), ed. Cogskun Yilmaz
(Istanbul: IBB Kiiltiir AS, 2019), 89; Konya Kadi Sicili 10 Numarali Defter (1070-1071/1659-1661),
haz. izzet Sak (Konya: Konya Biiyiiksehir Belediyesi Kiiltiir Yayinlari, 2014), 112; Konya Kad1
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bos ol” demistir. Alt1 ay ge¢mesine ragmen karisinin yanina gelmemesi ile beraber
sart ve talak vaki olmustur.

E. Mesru Olmayan veya Hos Karsilanmayan Fiillerden Alikoyma
Agcisindan Sarth Talak

Kad: sicilleri incelendiginde sarta bagl talakin, dayagin sona ermesini
saglayan bir yoniiniin oldugu ¢ikariminda bulunulabilir. Ciinkii karisin1 déven ve
daha sonra bu durumdan pisman olan koca, karisi ile barismak i¢in karisini bir kez
daha dovmesi halinde ondan bosanmis olacagina dair yemin etme yoluna
basvurmaktadir. Bu sart sonucunda kadm, kocasinin kendisini bir daha
dovmeyecegine inanmaktadir. Koca bu sozii yerine getirmeyip karisini yeniden
dovdiiglinde ise ayr1 bir iradeye gerek olmaksizin nikah akdi sona ermektedir.

Eyiib Mahkemesi 19 numaral: sicilde yer alan bir kayda?* gore Hamza ile
Emine evlidirler. Hamza, karis1 Emine’yi dovmektedir. En sonunda Hamza, karisi

Sicili 10 Numarali Defter, 178; Konya Kadt Sicili 38 Numarali Defter (1103-1104/1692-1693), haz.
Ibrahim Solak, Izzet Sak (Konya: Konya Biiyiiksehir Belediyesi Kiiltiir Yaymlari, 2016), 375;
Diyarbekir Ser’iyye Sicilleri Amid Mahkemesi 3715 Numarali Sicil (1065/1655), ed. Ahmet Zeki
izgoer (Diyarbakir: Dicle Universitesi flahiyat Fakiiltesi, 2013),14; Amid Mahkemesi 3754
Numaral: Sicil, 357; Diyarbekir Ser’iyye Sicilleri Amid Mahkemesi 3789 Numaral Sicil (1135-
1136/1722-1724), ed. Ahmet Zeki izgoer (Diyarbakr: Dicle Universitesi flahiyat Fakiiltesi, 2013),
150.

2% .. .bundan akdem zevcim merkum Hamza bir daha seni darp edersem benden talak-1 selase ile
mutallaka ol diye sart edip ba'dehu inkar ettikde ben dahi suhud-1 udul ile ispat edip yedime
hiiccet dahi almis idim hala sarta vefa etmeyip beni yine darp eyledi. Binaen ala zalik
merkumdan talak-1 selase ile mutallaka oldum yine bana taarruz etmek murad eder husus-1
mezbur merkumdan sual olunup bi hasebi’s-ser'i’s-serif lazimi icra olunmak matlubumdur
dedikde gibbe’s-sual mezbur Hamza cevabinda merkumeyi darp eyledigini bi’l-kiilliyye inkar
edecek miiddeiye-i mezbureden sidk-1 kelamini miibeyyine beyyine taleb olundukda udul-i
miisliminden Mehmed b. Ali nam kimesne ve Cemile bt. Abdullah ve Ayni bt. Hamza nam
hatunlar 1i ecli’s-sehade meclis-i ser’a hazirtin olup gibbe’l-istishadi’s-ser'i fi'l-vaki merkum
Hamza mezbure Emine’yi minval-i muharrer tizre darp eyledigine vech-i mesruh {izre sahitleriz
sehadet dahi ederiz diye eda-i sehadet-i ser'iyye ettiklerinde mezburunun sehadetleri hayyiz-i
kabul...” Eyiib Mahkemesi 19 Numaral1 Sicil, 319. Benzer mahkeme kaydi i¢in bkz. Konya Kad1
Sicili 37 Numarali Defter (1102-1103/1691-1692), haz. izzet Sak (Konya: Konya Biiyiiksehir
Belediyesi Kiiltiir Yaymlari, 2015), 182, 183.
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Emine’ye; “Seni bir daha darp edersem benden {ig talak ile bos ol” demistir. Sarta
bagli bu talak lafzindan sonra Hamza, karisi Emine’yi yeniden dévmiistiir.
Mahkemede bu durumu sahitler ile ispat eden Emine’nin s6zii kabul gérmiis ve
talak vaki olmustur.

Kads sicilleri incelendiginde sarta bagli talakin en sik s6z konusu oldugu
durumlardan bir tanesi de siirb-i hamrdir. Islam dininde haram olan icki, sarap ve
tirevlerinin kullanilmasinin sarth talakta sik¢a sart olarak zikredildigi
goriilmektedir. Bu konuda bir¢ok mahkeme kaydi1?” bulunmaktadir.

Eyiib Mahkemesi 74 numarali sicilde yer alan bir mahkeme kaydina? gore
Halil Bese ile Ayse evlidirler. Halil Bese 1 yil dnce “bundan sonra miiskirattan
birisini i¢ip sarhos olursam zevcem Ayse benden bain talak ile bos olsun” demistir.
Halil Bese'nin daha sonra bircok kez daha miiskirat i¢ip sarhog olmasi sonucunda
Ayse, sarta bagh talak dolayisiyla bosanmalari igcin mahkemeye bagvurmustur. S6z
konusu durum tespit edilmis ve mahkeme, taraflar arasinda talakin vuku
bulduguna hiitkmetmistir.

Sarap igme ile alakali baska bir mahkeme kaydinda® ise hile-yi ser’iyye
yapmaya calisan bir adamin beyyine bulamamasi sonucu sartl talakin vaki oldugu

277 fstanbul Kadu Sicilleri Eyiib Mahkemesi (Havass-1 Refia) 74 Numaral: Sicil (1072-1073/1661-1662),
ed. Coskun Yilmaz (Istanbul: ISAM Yayinlari, 2011), 247; Istanbul Kadi Sicilleri 72 Eyiib
Mahkemesi 182 Numarali Sicil (1154-1161/1741-1748), ed. Coskun Yilmaz (Istanbul: iBB Kiiltiir
AS, 2019), 299; Istanbul Kad1 Sicilleri Istanbul Mahkemesi 3 Numarali Sicil (1027/1618), ed.
Coskun Yilmaz (istanbul: ISAM Yayinlari, 2010), 356; Istanbul Mahkemesi 3 Numarali Sicil, 480;
Uskiidar Mahkemesi 403 Numarali Sicil, 221; istanbul Kad1 Sicilleri Uskiidar Mahkemesi 51
Numarali sicil (987-988/1579-1580), ed. Cogkun Yilmaz (istanbul: ISAM Yayinlari, 2010), 168;
Konya Kad1 Sicili 150-151 Numarali Defter (1903-1907, 1898), haz. H. Ahmet Arslantiirk, M. Sait
Tiirkhan (Konya: Konya Biiyiiksehir Belediyesi Kiiltiir Yayinlari, 2012), 58.

28 “ zevcim mezbur Halil Bese tarih-i kitaptan bir sene mukaddem min ba'd miiskirattan birisini
i¢ip sarhos olursam zevcem mezbure Ayse Hatun benden talak-1 bayin ile mutallaka olsun diye
huzur-1 miisliminde sart etmis iken hala nice defa sarhos ve la-ya‘kil benim yanima gelip mestane
oldugundan, hala sarhostur, el-haletii hazihi talak-1 mezkur ile mutallaka olmustur, sual olunup
beynimiz tefrik olunmak matlubumdur diyecek gibbe’s-sual mezbur Halil Bese cevabinda fi'l-
vaki tarih-i kitaptan bir sene mukaddem vech-i muharrer {izre talik-i talak etmistim lakin ol
zamandan beri ancak eksi boza iger idim ve hala benim sarhoslugum eksi bozadandir eksi boza
igerim diye siirblinii ve sarhoglugunu bi’'t-tav ikrar ve itiraf etmegin ala mficebi ikrarihi talak-1
mezkurun vukuuna ...” Eyiib Mahkemesi 74 Numaral: Sicil, 337.

2 fstanbul Mahkemesi 3 Numarali Sicil, 349.
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anlagilmaktadir. Istanbul Mahkemesi 3 numarali sicilde yer alan bu mahkeme
kaydina gore Fatima ile Ebubekir evlidirler. Ebubekir, karis1 Fatima’ya; “bundan
sonra siirb-i hamr edersem benden iig talak ile bos ol” demistir. Daha sonra yine
sarap veya sarhos eden bagka bir icki i¢mistir. Fattma mahkemeye basvurarak
sarth talak ile bosamanin gergeklestigini iddia etmistir. Ebubekir ise bu durumu
ikrar etmesine karsin sarap igmeden daha 6nce karisini bosadigini ve iddet siiresi
icerisinde sarap ictigini ve bu sebeple sarth talak dolayisiyla ii¢ talakin vaki
olmayacagini yalnizca daha onceki talak dolayisiyla bir talakin soz konusu
oldugunu iddia etmistir. Fatima ise Ebubekir’in hile-yi ser’iyyeye basvurdugunu
iddia etmigtir. Mahkeme, talak ve iddet siiresi hakkinda beyyine talep etmesine
ragmen Ebubekir bu durumu ispat edememistir. Mahkeme de sartl talakin vaki
oldugu ve iig talak ile bosamanin gergeklestigine karar vermistir.

S6z konusu olayda kocanin amaci sarth talak ile ti¢ talakin meydana gelmesini
onlemek adma daha once talak yaparak bu sarth talaki ortadan kaldirmaktir.
Ciinki ti¢ talak vuku buldugunda biiyiik ayrilik meydana gelir ve kadin bagka bir
adamla evlenip daha sonra da bosanmadan ilk koca ile evlenemez. Tek talak
yapmast ve yeniden evlenmesi durumunda sartll talakin hiitkmii ortadan
kalkacagindan biiyiik ayrilik meydana gelmemis olacaktir.?

Tuhfetu’s-sukuk isimli sakk kitabinda yer alan bir kayda gore; Harem binti
Abdullah isimli bir kadin, kocas1 Ali Aga hakkinda mahkemeye bagvurmustur. Ali
Aga karis1 Harem’e; “Bundan akdem eger bir daha siirb-i hamr eder isem sen
benden {i¢ talak bos ol” diye sart ve talik etmistir. Harem hatun, bu sozlerden iki
glin sonra Ali Aga kasten siirb-i hamr ettiginden dolay1 ben kendisinden {ii¢ talak
ile bos oldum iddiasinda bulunmustur. Bu sebeple eski kocasmin, mehir-i
miieccel, iddet nafakasi ve siiknaya dair alacaklarini eda etmesini mahkemeden
talep etmistir. Durum Ali Aga’ya soruldugunda bu iddialarmn bir kismini ikrar bir
kismini inkar etmistir. Davact Harem Hatundan iddialar1 hakkinda beyyine talep

30 “Zeyd: ‘Felan fiili islersem zevcem Hind, {i¢ talak bos olsun’ dedikten sonra Zeyd, ol fiili
islemeden Hind'i bir talak ile tatlik edip iddeti miinkaziye olduktan sonra Zeyd, ol fiili isleyip
badehu Hind'i tezevviic eylese sart-1 mezbure binaen ii¢ talak bos olur mu? el-Cevab: Olmaz.”
Seyhiilislam Catalcali Ali Efendi, Fetava-y1 Ali Efendi, haz. Hiiseyin Necati Demirtas (Istanbul:
Kubbealt: Nesriyat, 2014), 10:129-130.
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edilmistir. Tki sahit ile iddiasin1 ispat eden Harem Hatun’un kocasindan ii¢ talak
ile bosandig1 hitkmiine varilmigtir.3!

Diyarbakir seriyye sicillerinde yer alan bir mahkeme kaydina®? gére Sinan ile
Zeliha evlidirler. Sinan, karis1 Zeliha'ya; “Ramazan ayinun ikinci gecesi kumar
oynarsam {i¢ talak ile benden bos ol” demistir. Ramazan aymin ikinci gecesi kumar
oynamasi sonucu sart gercgeklesmistir. Zeliha sarth talakin vaki oldugu
gerekcesiyle mahkemeye basvuruda bulunmustur.

F. Kocanin Bir Fiili Yapmasim veya Yapmamasini Saglama Ac¢isindan
Sarth Talak

Galata Mahkemesi 259 numarali sicilde yer alan bir mahkeme kaydina® gore
Seyyid Salih ile Hadice evlidirler. Seyyid Salih karisina; “Eger bundan sonra bir
daha balik¢ilik ve kayikeilik yaparsam benden {ig talak ile bos ol” demistir. Seyyid
Salih, sarta bagl talak ifade eden bu sézlerden sonra yine balikcilik ve kayikgilik
yapmuistir. Mahkeme, Seyyid Salih ile Hadice’nin bosandiklarma hitkmetmistir.

Istanbul Mahkemesi 3 numarali sicilde yer alan bir mahkeme kaydima® gore
Dilaver ile Fatima evlidirler. Dilaver, karis1 Fatima’nin kari-koca iliskisinden
imtina ettigini ve kocasmnin evinden baska yerde oturdugunu iddia ederek
karisinin kendi yanina gelmesini mahkemeden talep etmistir. Fatima ise daha 6nce
sarth talak ile bosandiklarini ve bu sebeple artik kari-koca olmadiklarini iddia
etmistir. Fattmanin iddiasina gore kocasi Dilaver; “eger 3 giine kadar seni
oturdugumuz bu beldeden bagka bir beldeye gotiirmezsem benden {ig talak ile bos
ol” demistir. Ancak bu sart1 zamaninda yerine getiremeyerek 5 giin sonra karisini
baska bir beldeye gotiirmiistiir. Sart vaki oldugundan talakin da vaki oldugunu

31 Debbagzade Numan Efendi, Tuhfetu’s-sukuk, Darii’t-Tibaati’l-Amire, Istanbul, 1248, 12-14;
Cavuszadde Mehmet Aziz, Diirrii’s-Sukuk (Istanbul: Darii’t-Tibaati’l-Amire, 1277) 1:59. Benzer
kayit icin bkz. Yusuf Ziyaeddin, Camiu envari’s-sukuk ve lamiu’z-ziyai li zevi’s-sukuk, (Sakk-i Cedid)
(Istanbul: Matbaa-i Ahmed Kamil, 1329), 64-66.

%2 Diyarbekir Ser'iyye Sicilleri Amid Mahkemesi 3828 Numaral Sicil (1135-1242/1723-1827), ed. Ahmet
Zeki Izgder (Diyarbakir: Dicle Universitesi {lahiyat Fakiiltesi, 2013), 447.

3 [stanbul Kadu Sicilleri 63 Galata Mahkemesi 259 Numarali Sicil (1137-1138/1724-1725), ed. Coskun
Yilmaz (istanbul: BB Kiiltiir AS, 2019), 359.

3 fstanbul Mahkemesi 3 Numarali Sicil, 332.
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iddia eden Fatima bu konuda aldig1 hiicceti de mahkemeye ibraz etmistir. Dilaver
ise s6z konusu hiicceti reddetmistir. Hiiccette yer alan sahitler mahkemede
yeniden dinlenmis ve Fatimanin sarth talak ile bosandig1 sahitler tarafindan
yeniden ifade edilince mahkeme de Dilaver’in Fatima’y1 rahatsiz etmemesine ve
davanin son bulmasina karar vermistir.

Camiu envari’'s-sukuk isimli sakk kitabinda yer alan bir kayda gore; Adile
Hatun, Stileyman ile evlenmistir. Siileyman akil, balig ve resid oldugu bir halde
iken karis1 ile aralarinda bir hususta ¢ekisme olmustur. Bunun iizerine Siileyman,
karis1 Adile Hatun’a; “eger sen bundan sonra baban Mehmed’in Laleli Camii
civarindaki menziline gidersen benden bos ol” diyerek talaki sarta baglamistir.
Bunun ardindan Siileyman, mecn(in olmustur. Bu halde iken Adile Hatun,
babasinin menziline gitmis ve bundan dolay: aralarinda talakin vuku buldugunu
iddia etmistir. Adile Hatun, Siileyman’in vasisi olan Ali'nin; mehr-i miieccel, iddet
nafakasi ve sitknaya dair borglari eda etmesini mahkemeden talep etmistir. Ilgili
kayitta kocanin akilli iken sartl talak yaptig1 ancak daha sonra koca ciintin halinde
iken sartin gergeklestigi dikkat ¢ekmektedir. Ileri stiriilen sart, kocanin bir fiili
olmadigindan onun ciinin halinde olmasi, talakin vaki olmasina ve bosanmanin
gerceklesmesine engel olmamistir. Mahkeme talaka hitkmetmisgtir.®

Bedayiu’s-sukuk isimli sakk kitabinda yer alan bir kayda gore; Abide Hanim,
Mustafa isimli bir adamla evlidir. Mustafa bir giin kahveci Mehmet ile ¢ekisirken
“eger senden bey' ve sira edersem zevcem benden ti¢ talak bos olsun” demistir.
Bu vakiadan {i¢ giin sonra Mustafa, Mehmet'ten kahve satin almistir. Abide
Hanim, bu durum sebebiyle sarth talakin vaki oldugunu iddia ederek mehir ve
iddet nafakasini talep etmistir. Mahkeme, durumu Mustafa’ya sordugunda
Mustafa kahve satin aldigini inkar etmistir. Kahveci Mehmet gaip oldugundan
Adile Hanim ti¢ sahit ile iddiasini ispat etmistir. Mahkeme bu sebeple talakin vaki
olduguna hiikmetmistir.%

% Yusuf Ziyaeddin, 66, 67.
% Sanizade, Bedayiu’s-sukuk (Sakk-i Sanizade), Camiu envari’s-sukuk ve lamiu’z-ziyai li zevi’s-
sukuk (Sakk-i Cedid) Hamisinde (Istanbul: Matbaa-i Ahmed Kamil, 1329), 46, 47.
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G. Kadmmn Bir Fiili Yapmasim1 Onleme Acisindan Sarth Talak

Sarta bagl talakta Osmanli uygulamasinda genellikle kocanin bir seyi yapip
yapmamas1¥ sart1 talaka baglanmistir. Ancak az sayida olsa da karmin yapacagi
veya yapmayacag1 bir fiilin de sarta baglandig1 &rnekler mevcuttur. Uskiidar
mahkemesi 2 numarali sicilde yer alan bir mahkeme kayds*® bu durumun bir
ornegini teskil etmektedir. Bu kayda gore Yunus ile Ayse evlidir. Yunus, karis
Ayse’ye; “Eger Basc1 Karagdz'iin evine varirsan benden bos ol” demistir. Sarta
bagl talaki doguran bu lafizdan sonra Ayse, Basc1 Karagoz'iin evine varmustir.
Ayse, sartin gergeklestigi gerekgesiyle talakin vaki olmasi i¢in mahkemeye
basvurmustur. Davasini sahitlerle ispat etmesi sonucu mahkeme bosanmaya
hiitkmetmistir.

Benzer bir mahkeme kaydinda® da Mustafa ile Sahbula’nin evli oldugu bilgisi
yer almaktadir. Mustafa, Sahbula’ya; “Besir Sipahi'nin evine varmamasmni
sOylemis ve varmasi halinde kendinden bos olacagini” sdyleyerek sarthi talak

% Kocanin, kardesini eve getirmemek iizerine yemin etmesi, getirmesi halinde talakin vuku
bulacagini ifade etmesi sonucunda kardesini yeniden eve getirmesi ve bu sebeple sarth talakin
vuku bulmasi ile alakali mahkeme kaydi igin bkz. Istanbul Kadi Sicilleri Uskiidar Mahkemesi 56
Numarali Sicil (990-991/1582-1583), ed. Coskun Yilmaz (Istanbul: ISAM Yayinlari, 2010), 168. Sarta
bagl talakta kocanin bir seyi yapip yapmamasmin sart olarak belirlendigi 6rnekler igin bkz.
Konya Kad: Sicili 10 Numarali Defter, 38; Konya Kadi Sicili 11 Numarali Defter (1071-1072/1661-1662),
haz. izzet Sak (Konya: Konya Biiyiiksehir Belediyesi Kiiltiir Yayinlari, 2014), 238; Konya Kad Sicili
45 Numaral Defter (1126-1127/1714-1715), haz. Izzet Sak, Cemal Cetin (Konya: Konya Biiyiiksehir
Belediyesi Kiiltiir Yayinlari, 2016), 398, 399; Amid Mahkemesi 3715 Numarali Sicil, 75; Amid
Mahkemesi 3754 Numarali Sicil, 508.

% “...zevcen olan validem mezkur Ayse’ye, eger Basc1 Karagoz evine varirsan benden {i¢ talak bos
ol diye sart etmistin sonra mezbur validem zikr olan bas¢1 Karagoz'iin evine vardi diye dava edip
gibbe’l-inkar Kilavuz b. Aslthan ve Hact Memi b. Tbrahim haziran olup mezbur vekil Piri'nin min
killi'l-viicuh davasina muvafik eda-i sehadet edip sehadetleri bade’t-tadil ve’t-tahlif hayyiz-i
kabulde vaki olup zikr olan Ayse’nin mezkur Yunus'tan tefrikine hitkmolundu.” Istanbul Kad1
Sicilleri Uskiidar Mahkemesi 2 Numaral: Sicil (924-927/1518-1521), ed. Coskun Yilmaz (istanbul:
ISAM Yayinlari, 2010), 107.

»  fstanbul Kadi Sicilleri Uskiidar Mahkemesi 26 Numarali Sicil (970-971/1562-1563), ed. Coskun
Yilmaz (Istanbul: ISAM Yayinlari, 2010), 314. Benzer mahkeme kaydi iin bkz. Konya Kada Sicili
10 Numarali Defter, 199; Konya Kadi Sicili 49 Numarali Defter (1135-1136/1723-1724), haz.
fbrahim Solak, izzet Sak (Konya: Konya Biiyiiksehir Belediyesi Kiiltiir Yaynlari, 2016), 622, 623.
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yapmustir. Bu sarth talaka ragmen Sahbula, Besir Sipahi'nin evine gitmis ve sartin
meydana geldigini soyleyerek talakin sonu¢ dogurmasmi mahkemeden talep
etmigtir.

H. Zimmilerin Sarta Bagh Talaka Basvurmasi

Rumeli Sadareti Mahkemesinde yer alan bir kayit®, Miisliiman olmayan
kisilerin dahi Islam hukukunda cari olan sartli talak ile bosanabildiklerini
gostermesi acisindan onem arz etmektedir. S6z konusu mahkeme kaydimna gore
Miho ile Pembe isimli iki zimmi evlidir. Miho, karis1 Pembe’ye; “1060 senesi Kasim
ayina kadar karim Pembe’yi bulundugu yere gidip de gormezsem karim benden
Islam hukuku kurallar1 tizerine bos olsun” demistir. Sart kosulan siire icerisinde
karisin1 gormeye gitmeyen Miho ile Pembe’nin sartli talak ile bosandiklarina
hiitkmedilmistir.

Benzer bir mahkeme kaydina*! gore Yorgi ile Furisine isimli zimmiler evlidir.
Yorgi, Furisine’ye; “Bir daha seni doversem veya sana kiifredersem benden bos ol”
diyerek sarta bagh talak yapmuistir. Furisine, daha sonra kocasinin yine kendisini
dovdiigiinii ve bu sebeple talakin tahakkuk etmesi gerektigini iddia ederek
mahkemeye bagvurmustur.

Miisliiman olmayan kisilerin dahi Islam hukukunda yer alan sartli talak
uygulamasi, donemin sartlar1 agisindan bu uygulamanin zaman zaman gerekli
oldugunu gostermesi ve bazen ¢ikis yolu olarak kullanilmas: agisindan oldukga
Onemlidir.

% “Vilayet-i Rumeli'nden Avlonya sancaginda Argirikasr1 kazasma tabi Garbs (Grabs) nam
karyede sdkine Penbe bt. Niko nam Nasraniye li-ebeveyn kardesi ve vekili Liko nam zimmi
meclis-i ser’-i hatir-i lazimii't-tevkirde kiz karindasi mezk{ire Penbe’'nin hala zevci olup
mahmiye-i Istanbul’da ekmekgi taifesinden Miho v. Niko nam zimmi muvacehesinde iizerine
takrir-i dava edip mezkur Miho zevcesi kiz karmndasim mezkure Penbe’yi bin altmis alt1
senesinde r{iz-1 Kasim’a degin karye-i mezkurede varip gérmez isem zevcem mezkure Penbe ile
fslam ser'i iizere bos olsun diye...” Istanbul Kad1 Sicilleri 50 Rumeli Sadareti Mahkemesi 106
Numaral: Sicil (1067-1069/1656-1658), ed. Coskun Yilmaz (istanbul: IBB Kiiltiir AS, 2019), 116.
Benzer mahkeme kaydi i¢in bkz. Tophane Mahkemesi 2 Numarali Sicil (966-967/1558-1559), ed.
Coskun Yilmaz (istanbul: IBB Kiiltiir AS, 2019), 178.

4 Tophane Mahkemesi 2 Numarali Sicil, 178.
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SONUC

Calismamizda Islam hukukunda cok detayli hiikiimlere sahip olan sarth
talakin Osmanli uygulamasinda ne sekilde gergeklestigi incelenmistir. Osmanl
uygulamasini ortaya koyabilmek igin 6zellikle Istanbul Kadi Sicilleri, Konya Kad1
Sicilleri ve Diyarbakir Kadi Sicillerinin transkript edilen kayitlar1 incelenmistir.
Ayrica dort tane Osmanlica sakk kitab1 incelenmistir. Sarth talak ile alakali olan bu
mahkeme kayitlarinin ve sakk kitaplarinin ¢ok biiyiik bir kisminin, kadinlarin
kocalar1 ile bosandiklar1 ancak kocanin bu talaki kabul etmedigi gerekgesiyle
meydana gelen ihtilaflardan olustugu goriilmiistiir. Az sayida da olsa heniiz
herhangi bir ihtilaf olmadan, daha sonra meydana gelebilecek ihtilaflar1 6nlemek
ve hiiccet elde etmek adina sarth talak lafizlarinin tescili amaciyla da mahkemeye
basvurulmustur. Zimmilerin dahi zaman zaman Islam hukukunda cari olan sartl
talak ile bosanma gerceklestirdikleri ve bu hususta mahkemeye bagvurduklari
gorilmistiir.

Uygulamaya bakildiginda sarth talakta ileri siiriilen sartlarin gesitlilik arz
ettigi gortilmektedir. Bu climleden olmak {izere; bir daha sarap i¢gmemek, bir daha
kumar oynamamak gibi Islam dininde haram olan baz fiiller zikredilmistir.
Ozellikle bir daha sarap icmemek tizere sarta bagl talak yapilmasma iliskin ¢ok
sayida mahkeme karar1 ve sakk kaydi mevcuttur. Kocanin bir yere girmemesi, bir
seyi almamasi, kadmin bir yere gitmemesi, bir sey yapmamasi gibi sartlar da
mahkeme kayitlarinda yer almaktadir. Kocanin, karisi iizerine evlenmemesi,
nafaka birakmadan gitmemesi, uzak bir yere gidip uzun siire geri gelmemesi,
karisini belirli bir kdyden, sehirden ¢ikarip bagka yere gotiirmemesi gibi sartlar da
mahkeme kayitlarinda yer almaktadir. Kocanin bagka bir kisi ile olan aligverisinde
sOziiniin saglamligini belirtmek amaci ile sarth talaka bagvurduguna yonelik sakk
kaydi da bulunmaktadir.

Sarta bagh talak ile alakali yapilan ¢alismalarda bu durumun kadin haklarin
zedeleyen bir uygulama oldugu ve bu sebeple ilerleyen dénemlerde bu
uygulamadan vazgecildigini ifade eden goriisler mevcuttur. Ancak kadi
sicillerindeki uygulamalar dikkate alindiginda sarta bagli olarak bosanmanin
meydana geldigi orneklerin ¢ogunda bosanmanin tescili amaci ile bu durumu
mahkemeye tasityan tarafin kocadan ziyade kadinlarin olmasi bu uygulamanin
Oonemini ve haklar1 zedelemekten ziyade koruyucu bir yonii oldugunu
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gostermektedir. Zaman zaman kocalarin sartl: talak lafizlarini gelisi giizel ve ¢ok
diistinmeden kullanmalar1 sonucu hem kendilerini hem de karilarini zor durumda
biraktiklar: ifade edilebilir. Ancak sarta bagh talakin Osmanl uygulamasinda bazi
tikanikliklarr agmak ve zor durumlar1 6nlemek adina 6nemli bir gorevi ifa ettigi
yorumunda bulunulabilir. Ozellikle Hanefi mezhebinde tefrik sebeplerinin diger
mezheplere gore oldukga sinirli sayida olmasi problemi, siki bir sekilde Hanefi
mezhebini uygulayan Osmanli Devleti'nde sarth talak uygulamasi ile bir nebze
¢ozlime kavusturulmustur. Gaiplik, uzun siire uzak yerlere gitme, nafaka
birakmadan uzun siire uzak yerlere gitme gibi meselelerin sarth talakta siklikla
giindeme gelmesi de Hanefi mezhebinde tefrik sebeplerinin oldukca smirli olmasi
probleminin Hanefi mezhebi goriisii igerisinde ¢dziilmesinde zaman zaman etkin
rol oynamistir. Dar tefrik yaklagiminin problemleri tamamen sarth talak ile
ortadan kaldirilmistir denilemese de bu problemin {istesinden gelme amaci ile
bagvurulan yontemlerden bir tanesinin de sartl talak uygulamasi oldugu ifade
edilebilir.

Sartli evlilik hususunda dar yorum yaklagiminda bulunan Hanefi mezhebinde
kadinin; kocasmin kendisi tiizerine evlenmemesi veya yasayacaklar1 yeri
belirlemesi gibi durumlarda da sartl talaktan yararlanildigy ifade edilebilir. Ciinkii
bu durumlarda Hanefi mezhebine gore kadinin evlenirken ileri siirebilecegi
takyidi sartlar oldukga sinirhdir. Uzerine evlenmeme, ikamet degistirmeme gibi
sartlarin ileri siiriilmesi durumunda nikah gecerli, sart ise gegersiz kabul
edilmektedir. Her ne kadar mahkeme kayitlarinda bu konuda dogrudan bir
bilgiye ulasilamasa da evlenirken bu sarti ileri siiremeyen kadinlarin, evlendikten
sonra kocalarmi ikna ederek sartli talakta bulunmalarini sagladiklarini
diisiinmekteyiz. Ayrica kocanin; dayak atmamasi, sarap igmemesi, karisin1 uzun
siire tek bagma birakmamasi gibi sartlarin yansidi$i mahkeme kayitlari, bu
sartlarin kadmlar tarafindan kocalarina teklif edildigi izlenimi vermektedir.
Mahkeme kayitlarinda zikredilen bu sartlarin ¢ok biiyiik bir boliimii kadinlarin
lehine olan sartlardan olusmaktadir. Ancak nadiren de olsa kocalarin, basit
meselelerde dahi sartli talaka basvurmas: sonucu, evlilik birligini sona erdirme
istegi tastmamalarina ragmen talakin vuku bulmasina ve istenmeyen sonuglarin
meydana gelmesine sebep olmaktadir.

Islam hukuku kurallarini ve hiikiimlerini, baglami ve sartlar1 dahilinde
biitiinciil olarak degerlendirmek gerekmektedir. Islam’m ve Islam hukuku
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kurallarmin tiim alanlarda (herhangi bir bosluk olmaksizin hayattaki tiim iligki ve
alanlarda) uygulandig1 durumlarda sarta bagh talak uygulamasimin zararlh olarak
goriilen yonlerine bakisin degisecegi kanaatindeyim. Islam hukukunun diger
mesele ve uygulamalarinda oldugu gibi sarth talak uygulamasinda da yalnizca
glintimiiz diinyasi ve toplumu tizerinden degerlendirme yapmak dogru sonuglar
vermeyecektir. Sarta bagli talakin caiz olmasimn Islim medeniyetinde yalmzca
probleme sebep olmayacagini gostermesi bakimmdan Osmanli uygulamasi nem
tasimaktadir. Osmanli uygulamasini yansitan mahkeme kayitlari, sarta bagl talak
uygulamasi rneklerinin nadiren problem olustursa da asil olarak mesele ¢oziicii
bir rol oynadigini gostermektedir.

Sarta bagh talak ile alakali ¢ok sayida mahkeme kaydinin olmasi ve sakk
kitaplarinda bu konuya iliskin kayitlarin bulunmasi, Osmanli toplumunda bu
uygulamanin yayginligi hakkinda acik bir fikir vermektedir. Konu, kadin haklar1
agisindan da degerlendirilmistir. Kayitlar dikkatle incelendiginde toplumsal
hayatin seyri bakimindan kayda deger bir olumsuzluktan s6z etmek pek miimkiin
gozilkmemektedir. Zaman zaman dogrudan kar1 veya koca haklarmi koruyan bu
talak tiirii esas itibari ile evlilik birliginin devamini ve baz1 problemleri ¢6zmeyi
destekleyici bir nitelik tagimaktadir. Ancak bazen bu talak tiirtiniin yersiz
kullanim1 (mesela; bir anlik sinir) ile aslinda bosanma istenmemesine ragmen
bosanmalarin meydana gelmesi de s6z konusu olabilmektedir
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