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OZET

Ozel egitim bolimii dgrencilerinin  siirdiiriilebilir deprem farkindalik diizeyi, &zel
gereksinimi olan ¢ocuklarin deprem Oncesi ve sonrasina iligkin problemlerinin ¢dziimiinde kilit rol
oynamaktadir. Bundan dolay1 arasgtirmanin amaci, 6zel egitim bolimi 1, 2, 3 ve 4. smf
Ogrencilerinin  siirdiiriilebilir deprem farkindalik diizeylerinin g¢esitli degiskenlere gore
incelenmesidir. Bu baglamda 286 6zel egitim boliimii 6grencisi ile aragtirma yiiriitilmigtiir. SPSS
kullanilarak betimsel analiz, bagimsiz drneklem t-test, ANOVA ve ANCOVA testleri yapilmistir.
Bagimsiz drneklem t-test sonucunda cinsiyete gore 6zel egitim boliimii 6grencilerinde anlamli bir
farklilik bulunmamistir. Ayrica yapilan ANOVA testi sonucunda siniflar arasinda da anlamli bir
farklilik goriilmemistir. ANCOVA testinde genel yetkinlik inanci ortak degisken olarak kullanilmasi
sonucunda ozel egitim bolimii 2. Smif OSgrencilerinin lehine 4. smifla anlamh farkliliga
rastlanilmistir. Arastirma sonuglar1 g6z 6niine alindiginda dogal afet ve acil durum okur-yazarliginin
zorunlu ders olmasi, 6zel egitim bolimiiniin AFAD gibi kuruluslarla ortak uygulamalara gidilmesi
Onerilmektedir.

Anahtar Kelimeler: Deprem, Siirdiiriilebilirlilik, Genel Yetkinlik, Ozel Egitim.

Investigation of Sustainable Earthquake Awareness of Special

Education Department Students in Terms of Various Variables
ABSTRACT

The sustainable earthquake awareness level of special education students plays a crucial
role in addressing the challenges faced by children with special needs before and after an earthquake.
This study aims to examine the sustainable earthquake awareness levels of 1st, 2nd, 3rd, and 4th-
grade special education department students involving a total of 286 according to various variables.
Descriptive analysis, independent sample t-test, ANOVA, and ANCOVA tests were conducted
using SPSS. As a result of the independent sample t-test, no significant difference was found in
special education department students according to gender. There was no significant difference
between the classes for the ANOVA test. As a result of using general competence belief as a
covariate in the ANCOVA test, a significant difference was found in favor of the 2nd-grade students
of the special education department with the 4th grade. It is recommended that natural disaster and
emergency literacy should be a compulsory course and that the special education department should
join applications with organizations such as AFAD.

Keywords: Earthquake, Sustainability, General Competence, Special Education

!'letisim Yazar1: fatmayl1056@gmail.com
2 Dr., ORCID:0000-0002-1981-1765.
(Makale Gonderim Tarihi: 17.04.2024 / Yayin Tarihi:27.06.2025)
Doi Numarast: 10.18026/cbayarsos.1470058
Makale Tiirii: Arastirma Makalesi



https://doi.org/10.18026/cbayarsos.1470058

Fatma Yildirim

1. GIRIS

Diinyanin her yerinde cesitli dogal afetlerden dolay1 yikimlar yasanmaktadir. Dogal
afetler, yeryiiziinde yasayan biitiin canlilarin yagsam kalitesi ve giiciinii etkileyen bir dizi
doga olayina verilen genel addir (UN Department of Humanitarian Affairs-UNDHA, 1992;
Glade & Alexander, 2013). Firtina, kasirga, tsunami, sel, volkanik patlamalar ve deprem
gibi dogal olaylar, bir heykeltiras gibi yeryiiziinii sekillendirmektedir. Bunlar biyolojik,
iklimsel, hidrolojik ve jeolojik olaylar gibi gesitli kategorilere ayrilmistir. Bunlarin bazilar
insan faaliyetlerinin sonucu olarak ortaya cikarken bazilariysa doganin kendisinin
gerceklestirdigi yikimlardir. Gergeklesen bu dogal yikimlar sadece yasamlari tehdit
etmemekle birlikte ekonomiden egitime birgok alana zarar vermektedir (Below vd., 2009).
Bu zararlar1 en aza indirmek i¢in tam olarak 6nlem alinamazsa da bazi 6nleyici yaklagimlar
ve tedbirler alinmaktadir. Ayrica egitim yoluyla bu yaklasimlar nesillere aktarilmaktadir.
Bu yoniiyle egitimin dogal afetlere karg1 6nemli bir misyonu vardir.

Dogal afetlerden biri olan jeolojik olaylar, insanlarin tedbir almada en zay1f oldugu
olaylardan biridir. Jeolojik olaylardan insan yasamina en ¢ok dogrudan ve dolayli olarak
etkileyen afet ise depremdir. Deprem, yer kabugunun yatay setlerinin hareketli yapisindan
dogan ve bu hareketlenme sonucunda sikigmis olan enerji birikiminin yeryiiziine yayilmasi
sonucu oldugu gibi volkanik hareketler ve diger cesitli nedenlere bagli olarak da
gerceklesmektedir (Canpolat vd., 2020). Deprem, diinyanin en zorlayici dogal yikim
tiirlerinden biridir. Insanlar1 sadece fiziksel olarak degil ayrica psikolojik agidan
etkilemektedir. Her ne kadar etkileri 6nlemeye yonelik baz1 hazirliklar yapilsa da yeterli
olamamaktadir. Birgok iilke yerin derinliklerinden gelen bu hareketlenmeleri toleredecek
argiimanlara da sahip degildir. Ayrica, deprem kavrami gayet acik olsa da ne zaman nerde
gerceklesecegini tam olarak saptayabilmek bugiinkii teknoloji ile miimkiin degildir (Pal
vd., 2023). Diinya risk raporu (2022) incelendiginde, afet riskinin en fazla oldugu ilk ii¢
iilke Filipinler, Hindistan ve Endonezya’dir. Kita bazinda Amerika kitas1 ve Asya kitasi en
yiiksek risk alanindayken Avrupa kitasi riskin en az oldugu kita olmustur. Bu afetler
iginden depreme gelince National Aeronautics and Space Administration-NASA (2023)
verilerine gore Tiirkiye ve Suriye’yi etkileyen 7.8 biiyiikligiinde (Richter dlgegine gore)
deprem 2023’{in en yikict depremi olmustur. Bu deprem sonucunda, insanlarin dogal
afetler ve depremler konusunda bilinglendirilmesinin kritik 6nem tagidigi goriilmiistiir.

Afetlerin yikict sonuglarini minimize etmek i¢in 1985°te Birlesmis Milletler
Bolgesel Kalkinma Merkezi, “Afet Yonetim Planlamas: Programym ylrlrliige koymustur.
Bu program gelismekte olan iilkelerde afet yonetimi, aragtirma ve egitim projeleri gibi
ortak ¢alismalar1 hedefleyen bir program olup iki 6nemli amaca odaklanmigtir. Bu iki
amactan biri etkili ve siirdiiriilebilir afet yonetim planint olusturmak digeri ise dogal
afetlerin etki ve sonuglarina yonelik toplumsal bilinci arttirmaktir (Shaw vd., 2004). Diger
bir ¢alisma Avrupa Birligi tarafindan yiiriitilmektedir. Dogal afet ve deprem konusunda
Avrupa Birligi Komisyonu tarafindan pek ¢ok diizenleme getirilmistir. Bu diizenlemeler
yoniinde, Avrupa birligi deprem miihendisligi birligi kurulmustur. Kamu kurum ve
kuruluslariin binalar1 optimize edilmekte, kontrol ve uyart merkezleri olusturulmakta ve
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bu caligmalar1 desteklemek igin yasal caligmalar yapilmaktadir. Ayrica binalarin
giiclendirilmesi, niifusun bilgilendirilmesi, stratejik yerlerin belirlenmesi, sivil halki
korumaya yonelik girisimler yapilmaktadir (Spence vd., 2007). Boylelikle, yonetimsel ve
toplumsal farkindalig: arttirmak hedeflenmistir. Ayrica, dogal afet risk algis1 ve afet okur-
yazarlik seviyesi de arttirtlmaya caligilmistir.

Stirdiiriilebilir deprem farkindaligi, bulunan cografyanin 6zelliklerine yonelik
yeterli bilgi birikiminin yaninda deprem Oncesi-sirasi-sonrasina iligkin bilgi ve beceri
temelli arastirmaya dayanan gelisen ve siirekli olarak kendini giincelleyen bir bilingtir
(Demirci & Yildirim, 2015). Bu bilincin siirdiiriilebilir olmasina katk: saglayan afet ve
depremler hakkinda yeteri derece de hazirbulunusguluga sahip olmaktir (Becker vd., 2017,
Miranda vd., 2021). Bununla birlikte siirdiiriilebilir deprem farkindaligim
destekleyebilecek diger bir unsur genel yetkinlik inancinin yiikseltilmesidir. Genel
yetkinlik inanci, farkli giicliikler ve stresli durumlara karsi bas etme yeterliligidir
(Luszczynska vd., 2005). Genel yetkinlik inanci, siirdiiriilebilir deprem farkindalig: igin
onemli bir basamaktir. Kisisel gelisimde katalizatdr gorevi gormekle birlikte depremlere
hazirlik konusunda da 6nemli bir etmen olmaktadir. Ciinkii deprem Oncesi ve sonrasinda
genel yetkinlik inancinin aktif olarak ¢aligtigi goriilmiistiir (Wardani & Tjandraningtyas,
2023). Ozellikle deprem egitimlerinde planlama, uygulama ve problemlerle bas etme
yeteneginin desteklenebilmesi igin genel yetkinlik inancinin desteklenmesi gerekmektedir
(Ronan & Towers, 2014). Bunun nedeni ise genel yetkinlik inanci, bilis ve davranigin
kesisim noktalarindan biridir. Biitlin bu etmenlere bakarak genel yetkinlik inancinin
stirdiiriilebilir bir deprem farkindalig1 i¢in vazgegilmez bir katalizator oldugu goriilmiistiir.
Genel yetkinlik inanci, davramslarin 6nceden planlanmasi ve sistematize edilmesi olup
eyleme hazir hale gelme durumudur (Bandura, 1977). Genel yetkinlik inanci, davranista
stirekliligi saglamada temel itici gii¢ olarak goriilmekle birlikte yeterliligine olan inanciyla
iligkilidir (Arifin, 2021). Bu yoniiyle deprem farkindaliginin olusmasinda ve hazirliginin
yapilmasinda kritik bir géreve sahiptir (Inal vd., 2018). Sadece deprem 6ncesi degil ayni
zamanda deprem sonrasi olusabilecek travma ve psikolojik sorunlarin iistesinden gelme
acisindan da genel yetkinlik inanci 6nemlidir (Stimer vd., 2005). Fakat bu dneme ragmen
genel yetkinlik ve siirdiiriilebilir bir deprem farkindaligina iliskin ¢aligmalar literatiirde
yeterli seviyede degildir.

The United Nations Children's Fund-UNICEF verilerine gore diinyada dogmus
olan 236 milyon cocukta goriillen 6zel gereksinim ihtiyacinin on yedi yasina gelinceye
kadar tahmini olarak 266 milyona ¢ikacagi dngoriilmektedir (UNICEF, 2021). Ustelik bu
cocuklarm biiyiikk ¢cogunlugunu agir ve orta dereceye sahip 6zel gereksinimli olacagi
beklenilmektedir. The World Bank and the Global Burden of Diseases-GBD (Diinya
Bankasi ve Kiiresel Hastalik Yiikii)’ye gore 20 yas alti 291 milyon g¢ocugun &zel
gereksinime sahip olacagi tahmin edilmektedir (GBD, 2019). Tiirkiye de iki milyonun
izerinde 6zel gereksinime sahip insan bulunmaktadir (Aile ve Sosyal Hizmetler Bakanligi
-ASHB, 2022). Giin gectikge sayilar1 hizla artan 6zel gereksinimi olan ¢ocuklar deprem
gibi afetlerde en fazla zarar1 géren gruptur, ¢linkii bu ¢ocuklar afet 6ncesi ve sonrasina dair
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hazirliklarda ya da okuma-yazmada sadece giigliiklerle karsilasmaz ayni1 zamanda fiziksel,
zihinsel ve duygusal boyutlarda da karsilasirlar. Karsilatiklart zorluklar, siirdiiriilebilir bir
deprem farkindaliginin olusumunu da engellemektedir. Bu durum ailelerin ve
Ogretmenlerin yiikiinii arttirmaktadir. Ailelerde siirdiiriilebilir bir deprem farkindaligi
sosyal projelerle ile gerceklestirilirken 6gretmenlerin bu konuda gelistirilmesi kismen daha
kolaydir. Bunun nedeni ise Ogretmenlerin iiniversite yillarinda bircok kaynaktan
yararlanabilme ve arastirma firsatina sahip olmasidir. Geng ve Sézen (2021a)’in 500’iin
tizerinde Ttniversite Ogrencisi ile yaptigt calismada &grencilerin depreme iliskin
farkindaliklarimin diisiik oldugu fakat iist siniflara gectikge bu farkindaligin arttigi
saptanmistir (Geng & S6zen, 2022b). Burdan da yola ¢ikarak bilgi, deneyim ve farkindalik
diizeyi arttikca deprem ve depremin etkileriyle miicadele etme giiciinin artti1 goriilmiistiir.
Bundan dolay1 mevcut ¢alismanin amaci, 6zel egitim boliimii 6grencilerinin siirdiiriilebilir
deprem farkindalik diizeylerini ¢esitli degiskenlere gore inceleyerek gelecegin 6zel egitim
Ogretmenlerinin siirdiiriilebilir deprem farkindaliklarim1 ortaya koymaktadir. Bununla
birlikte 6zel egitim programlarina deprem egitimin yerlestirilmesine katkida bulunmaktir.
Bu amacla su sorulara cevap aranmustir:

1. Ozel egitim boliimii 6grencilerinin siirdiiriilebilir deprem farkindaliklari, genel
uyarilmislik hali diizeyleri ve demografik dagilimi nedir?

2. Ozel egitim boliimii dgrencilerinin siirdiiriilebilir deprem farkindalik diizeyleri cinsiyete
gore anlamli farklilik tagimakta midir?

3. Ozel egitim béliimii dgrencilerinin siirdiiriilebilir deprem farkindalik diizeyleri simif
diizeyine gore anlamli farklilik tagimakta midir?

4. Ozel egitim bdliimii 6grencilerinin genel uyarilmislik hali puanlar1 kontrol altina
alindiktan sonra siirdiiriilebilir deprem farkindaliklarinda sinif diizeyine gore farklilik var
midir?

2.YONTEM

Aragtirmada, tasvire dayali olan ve c¢alismalarda sik¢a kullanilan tarama modeli
kullanilmistir. Bu model olay ve durumlarin yapisina miidahale etmeden oldugu gibi ortaya
koyan bir modeldir (Karasar, 2002). Tarama modellerinde siklikla kullanilan nicel
arasgtirma yontemi mevcut arastirmada kullanilmistir. Mevcut arastirma ile 6zel egitim
boliimii 6grencilerinin siirdiiriilebilir deprem farkindalik diizeylerinin ¢esitli degiskenlere
gore farklilasip farklilagmadigini ortaya koymaktadir.

2.1.Calisma Grubu
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Aragtirmada amagli Orneklem kullanilmistir, ¢ilinkii ornekleme ulasma ve cesitlilik
acisindan arastirmaciya hareket kabiliyeti saglayan bir 6rneklem tiirli olmakla birlikte nicel
arastirma yontemlerinde genis katilimcr kitlesine ulasmay1 da saglamaktadir (Strauss &
Corbin, 2014). Arastirma grubu olarak, Atatiirk Universitesi 6zel egitim boliimii 6grencileri
yer almustir, ciinkii Atatiirk Universitesi 6zel egitim boliimii, Dogu Anadolu’da 2022 y1li
Yok verilerine gore en fazla 6grenci sayisi olan ikinci iiniversitedir (YOK, 2022). Atatiirk
Universitesi 6zel egitim boliimii dgrencilerine google form araciligiyla formlar
gonderilmistir. Arastirmaya katilimda goniilliiliik esas alinmistir. Aragtirmaya 286 6zel
egitim boliimiinde egitimine devam eden 6grenci katilmistir. Kadin 6grenciler arastirmanin
%50.7 (145)’ini, erkek 6grenciler ise %49.3 (141)’linii olusturmaktadir. Snif bazinda 1.
Smif %22.7 (65), 2. Smf %29.4 (84), 3. Smf %25.5 (73), 4. Sif %22.4 (64)’ini
olusturmaktadir.

Tablo 1. Calisma grubuna ait bilgiler

N %

Cinsiyet

Kadin 145 50.7
Erkek 141 493
Simif

1.Smif 65 22.7
2.Smif 84 29.4
3.Smif 73 25.5
4.Smif 64 22.4
Total 286 100

2.2.Veri Toplama

Aragtirma verilerinin toplanmasi oncesinde Ol¢ek sahiplerinden izinler alinmistir. Daha
sonra Atatiirk Universitesi KKEF Egitim Bilimleri Birim Etik Kurulundan gerekli izinler
almmistir. Geng ve S6zen (2021a)’nin gelistirdigi 6lgegin li¢ alt faktorii bulunmaktadir.
Bunlar: Deprem Yap Iliskisi (4 madde), Deprem Hazirligi Uygulamasi (11 madde) ve
Depreme Kars1 Hazirlikli Olma (7 madde)’dir. Giivenirlik kat sayis1 .88 bulunurken mevcut
arastirmada .85 olarak bulunmustur. Ikinci olarak Celikkaleli ve Capri (2008)’nin
gelistirdigi Genel Yetkinlik Inanc1 Olgegi kullanilmistir. Tek boyuttan olusmakla birlikte
giivenirliligini .92 olup mevcut ¢alismada giivenirlilik .86 tespit edilmistir. Ayrica cinsiyet
ve smif diizeyini belirlemek igin iki demografik soru sorulmustur.

2.3.Veri Analizi

Arastirmada SPSS programi kullanilmakla birlikte demografik dagilim tespit edildikten
sonra gruplar arasindaki farklilik i¢in bagimsiz drneklem t-test, ANOVA ve ANCOVA
testleri kullanilmigtir. Ayrica ANCOVA testi analizinin varsayimlarina iligskin testler
gergeklestirilmis ve gereken kosullar1 sagladigi goriilmiistiir. Bu kosullar: 1- Normal
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dagilim, 2- Bagimsiz ve ortak degiskenin bagimh degisken ile dogrusallik iliskisi, 3-
Kolerasyon, es-varyanslilik, 3- Varyanslarin homojenligi konusunda analizler yapilmis ve
ANCOVA i¢in uygun sartlarin oldugu goriilmiistiir (Green vd., 2000). Mevcut aragtirmada
egimlerin homojenligi testinde, kontrol degiskeni ve bagimsiz degiskenlerin bagiml
degisken iizerindeki etkisinin Sif icin *F(3)=1.52, p=20>.05 anlamli olmadig1 da
goriilmustiir. Boylelikle ANCOVA testinin 0n sartlari saglanmistir.

3.BULGULAR

Normallik analizinde istenilen basiklik ve ¢arpiklik degerleri +2 ve -2 arasinda olmasi
gerekmektedir (Kim, 2013). Mevcut arastirmada normallik degerlerinin bulunmasi igin
yapilan analizlerde Skewness skoru .441 ile -.441 Kurtosis skoru 1.01 ile -.147 arasinda
bulunmustur. Bu sonuca bakarak arastirma verilerinin normal dagilim varsayimini
karsiladig1 goriilmektedir. Tablo 2’de betimsel analiz sonuglarina yer verilmistir.

Tablo 2. Betimsel analiz sonuglari

N Min.  Max. X Sd Skewness Kurtosis
SDFO 286 136  4.14 2.74 .504 256 -016
SDF-Yap1 286 1.00 475 2.96 776 -441 -.062
SDF-Uygulama 286 1.00 445 2.49 .662 253 -.147
SDF-Hazirlik 286 1.71 4.43 2.99 .390 441 1.01
GYiO 286 .00 3.70 2.50 456 -.085 -.085

*SDFOQ(Siirdiiriilebilir Deprem Farkindalig1 Olgegi), GYIO (Genel Yetkinlik inanci Olgegi)

Tablo 2’e gore 6zel egitim bolimii 6grencilerinin siirdiiriilebilir deprem farkindalik diizeyi
ortalamanin biraz tizeri (x =2.74) olup genel yetkinlik inancinin ise ortalama bir diizeyde
(x =2.50) oldugu gorilmiistiir.

Tablo 3. Cinsiyete gore bagimsiz 6rneklem T-testi sonuglari

Gruplar N X Ss T-test
t sd P
SDFO Kadin 145 2.77 49 .99 284 .58
Erkek 141 2.71 51

Anlamlilik degeri= p<.05

Tablo 3’te cinsiyete gore Ozel egitim boliimii 6grencileri arasinda anlamli bir farklilik
saptanmamuistir (ts4) = .99, p>.05).
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Tablo 4. Sinif diizeyine gére ANOVA testi sonuglari

Grup N X Ss VK KT Sd KO F p
SDFO lsmf 65 266 47 GA 2.20 3 73 2.30 33
2smf 84 286 .48 Gi 70.27 282 25
Toplam 72.475
3smf 73 276 .56 285
4.smf 64 2.64 A48
Total 286 274 .50

Anlamlilik degeri= p<.05

Tablo 4’e bakildiginda sinif diizeyine gore 6zel egitim bolimii 6grencilerinin arasinda
anlamli farkliliga rastlanmamistir (F(2.30), p>.05).

Tablo 5. GYIO kovaryant olarak kullanildig1 SDFO ortalama puanlaria yénelik
diizeltilmis puanlar1

X Ss
L.smf 2.68 .06
2.smf 2.88 .05
3.smuf 2.72 .06
4.sif 2.65 .06

Tablo 5’te ANCOVA testi sonucunda genel yetkinlik inanci puanlarinin kontrol altina
alinmasiyla ortaya ¢ikan ortalamalar goriilmektedir. En diisiik ortalama 4. simiflara (x

=2.65) aitken sirayiyla 1. simf (x =2.68), 3. sinif (x =2.72) ve en yiiksek ortalama 2.
siiflara aittir (x =2.88).

Tablo 6. Simif diizeylerine gére GYIO ortak degisken olarak SDFQ’e iliskin

ANCOVA testi
Varyansin Kaynagi Kareler T. SD Karaler O. F P Etki B.
Diizeltilmis Model 4.129 4 1.032 4.24 .00 .057
Kesisim 45.026 1 45.026 185.12 .00 397
GYIiO 1.926 1 1.926 7.91 .00 .027
Sinif 2.275 3 758 3.11 .02 .032
Hata 68.345 281 .243
Toplam 2222.120 286
Diizeltilmis Toplam 72.475 285

Anlamlilik degeri= p<.05
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Tablo 6’da yiiriitilen ANCOVA analizi sonucunda modelin istatistiksel olarak anlaml
oldugu belirlenmistir. Genel yetkinlik inanct puanlar1 kontrol altina alindiginda, sinif
diizeyine gore Ogrencilerin siirdiiriilebilir deprem farkindalik puanlarinda anlamli bir
farklilik saptanmustir, (F281) = 3.11, p < .05). Bu farklilik, Bonferroni post-hoc analiz
sonuglarma gore 2. sinif 6zel egitim bolimii 6grencilerinin (x = 2.88) lehine olup; bu
grubun siirdiriilebilir deprem farkindaligi, 4. simif 6grencilerine (x = 2.65) kiyasla daha
yiiksektir. Analizde kovaryant olarak kullanilan genel yetkinlik inanci, stirdiiriilebilir
deprem farkindaligi (bagimli degisken) ilizerindeki varyansi agiklayan bir faktor olarak
degerlendirilmistir. Sinif diizeyinin (bagimsiz degisken) bu farkindalik iizerindeki etkisine
iliskin kismi etki biiyiikliigii n> = .032 olarak hesaplanmistir. Cohen’e (1988) gére bu deger,
“kiictik” diizeyde bir etkiye isaret etmektedir.

4. SONUC, TARTISMA VE ONERILER

Aragtirma sonuglarina gore bagimsiz drneklem t-test sonucunda 6zel egitim bolimii kadin
ve erkek 0grencileri arasinda anlamli bir farkliliga rastlanmamugtir. Benzer bir sekilde sinif
degiskenine gore yapilan ANOVA testi sonucunda da anlamli bir farkliliga
rastlanmamistir. ANCOVA analizi sonucunda modelin istatistiksel olarak anlamli oldugu
belirlenmistir. Genel yetkinlik inanci puanlari kontrol altina alindiginda, sinif diizeyine
gore Ogrencilerin siirdiiriilebilir deprem farkindalik puanlarinda anlamli bir farklilik
saptanmistir. Gruplar aras1 farklilik incelendiginde, 2. sinif o6zel egitim bdliimii
Ogrencilerinin lehine olup; bu grubun siirdiiriilebilir deprem farkindaligi, 4. sinif
Ogrencilerine kiyasla daha yiiksektir. Kismi etki biiyiikliigiine bakildiginda “kiigiik”
diizeyde bir etkiye isaret etmektedir.

Siirdiiriilebilir bir deprem farkindaligi geng yer yapisi itibariyle Tiirkiye i¢in hayati bir
Onem tagimaktadir. 6 subat 2023°te gerceklesen 7.7, 7.6, 6.4 ve artgil depremler (Richter
Olcegine gore) sonrast bu farkindaligin gelistirilmesi ve siirdiiriilmesinin ehemmiyetini
ortaya ¢gikarmistir. Bu depremlerin sonucunda 50 binin {izerinde 61ii ve 100 binin {izerinde
de yaral1 olmakla birlikte agir ve orta hasarli bina sayisi ile iilkenin neredeyse dortte biri
hasar gormiistiir (Anadolu Haber Ajansi-AA, 2023). Bu sonuglar, deprem ve etkilerinin
insanlardan baglayarak yerlesim yerlerine kadar bircok alana zarar verdigi goriilmektedir.
Bundan dolay1 siirdiiriilebilir deprem farkindaligr bilyiik 6nem kazanmaktadir. Bu 6nem
ozellikle kendini fiziksel ve psikolojik olarak koruma konusunda yetersizlik gosteren 6zel
egitim 6grencileri ve onlarin egitim ve 6gretiminden sorumlu olan dgretmenler i¢in daha
hassas bir durumdur (Salaka & S, 2025). Ciinkii depremden en ¢ok zarar géren grup 6zel
gereksinimi olan ¢ocuklardir ve bu gruba temel becerileri kazandiracak olan kisiler de 6zel
egitim 0gretmenleridir. Bu yiizden 6zel egitim dgretmenlerine deprem Oncesi ve sonrasi
hakkinda gerekli bilgi ve beceriler kazandirilmalidir. Bu bilgi ve becerileri alabilecekleri
en uygun iki dénem, 6gretmenlik 6ncesi ve sonrasi dersler ve hizmetici egitimdir (Ayyildiz
vd., 2024). Siirdiiriilebilir deprem farkindaliginin temelleri iiniversite yillarinda yapilan
bilimsel arastirmalar ve dersler ile kazanilmaktadir. Bundan dolay1 6zel egitim boliimii
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ogrencilerinin siirdiirtilebilir deprem farkindaligi ve bu farkindalhig etkileyen faktorlerin
belirlenmesi biiyiik 6nem kazanmaktadir.

Depreme ve sonuglarina iliskin arastirmalara bakildiginda ¢ocuktan yaslilara, kadinlardan
erkeklere her kesimin etkilendigi goriilmiistiir. Mevcut ¢aligma ve birkag ¢aligsma kadin ve
erkeklerin deprem farkindaligt hazirligi ve bilgisi yoniinde anlamli bir farkliliga
rastlanmamistir. Turan Bayraktar ve arkadaglar1 (2024) deprem hakkinda siirdiiriilebilir
bilgi ve farkindalik konusunda 500’iin iizerinde tniversite 6grencisi ile yiiriittiigii
calismada cinsiyet ve sinif diizeyi bakimindan siirdiiriilebilir deprem bilgisi ve farkindaligi
hakkinda anlamli bir farklilik saptamamistir. S6zen ve Geng (2023) siirdiiriilebilir deprem
farkindalig1 agisindan iiniversite dgrencileri ile yaptigi ¢alismada cinsiyet bakimindan
anlamli bir farklilik bulmamistir. Batu ve arkadaglar1 (2024) deprem ve benzeri dogal
afetler egitimi dncesi ve sonrasi yaptigi arastirmada egitim Oncesinde cinsiyet yoniinden
bir farklilik saptamazken egitim sonrasi cinsiyete gore farklilik saptamistir. Bu ¢aligmalarin
aksine diger c¢aligmalarin bazilarinda deprem ve dogal afetler farkindaligi konusunda
cinsiyete gore farklilik saptanmistir (Yayla & Sahindz, 2020; Ciftci & Ciftci, 2024; Tercan,
2024). Bundan yola ¢ikarak hangi cinsiyet olursa olsun verilecek depreme yonelik egitim
ile slirdiiriilebilir bir deprem farkindaligina katki saglayacagi esastir (Cing1 & Yazgan,
2022; Rahman vd., 2023). Kadin ve ¢ocuklarin deprem ve deprem sonrasi sonuglar ile bas
etmesi hassas ve savunmasizliklari nedeniyle daha zordur. Bundan dolay1 6zellikle kadin
ve ¢ocuklara siirdiiriilebilir bir deprem farkindaliginin kazandirilmasi elzem bir ihtiyagtir.
Bu ihtiyact karsilamak icin okullarda depreme hazirlik egitimleri ve farkindalik
etkinliklerinin diizenlenmesi ve cinsiyet ayrimi gozetmeksizin uygulamalara gidilmesi
gerekmektedir (Subedi vd., 2020; Bhandari vd., 2023). Bundan dolay1 erken egitimsel
miidahaleler ve toplumsal bilincin yiikseltilmesi i¢in okuloncesinden yiiksek Ogretime
kadar biitiin formal egitim kademelerinde bu egitimin zorunlu tutulmasi énemlidir. Deprem
ve depreme iligkin yapilacak sosyal etkinlik ve projeler araciligiyla biitiin 6grenci,
Ogretmen ve sosyal gruplara ulasilmasi 6nemlidir.

Ozel egitime ihtiyac1 olan ¢ocuklarin deprem gibi dogal afetlerde 6liim oranlar yiiksektir.
Ayrica bu grup ¢ocuklar ve ebeveynleri deprem ve sonrasinda negatif olarak egitimsel,
fiziksel ve psikolojik alanlarda problemlerle karsilasmaktadirlar (Peek & Stough, 2010).
Bundan dolay1 6zel gereksinimi olan ¢ocuklari, ebeveynlerini ve Ogretmenlerini afet
yonetimine dahil edilmelidir. Bu ¢ocuklar1 ve ailelerini yonlendirecek olan dgretmenlerin
meslege baslamadan dnce afet yonetimi, hazirlig1 ve farkindaligi konusunda yeteri diizeyde
egitime ve uygulama yeterliligine sahip olmasi siirdiiriilebilir deprem farkindaliginin 6zel
egitimle bagdastirilmasinda dnemli bir adimdir (Ronoh vd., 2015; Jang & Ha, 2021). Bu
adimlarm kazandirilmasi {liniversite yillarinda daha kolaydir, ¢linkii hem seg¢meli ders
olarak almabilinir hem de kaynaklara ulagsmak daha kolaydir. Ayrica bu yillarda bilimsel
arastirma faaliyetleri daha aktif olarak yapildig1 i¢in deprem ve dogal afetlere iligskin bilgi
ve farkindalik artmaktadir (Patel vd., 2023). Ozel egitim béliimii &grencilerinin
stirdiiriilebilir deprem farkindaliklarimin ilk simiftan baglayarak son simifa kadar yeteri
diizeyde olmasi gerekmektedir. ANOVA testinde bir farklilik yokken ANCOVA testinde
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genel yetkinlik inanci kontrol altina alindiginda 2. Siif farkindaliginin 4. Simif ve diger
siniflara oranla daha yiiksek oldugu goriilmiis buda uzun vadede deprem farkindaliginin
her siif diizeyine normal dagilmadigini géstermektedir. Bunun en 6nemli nedenlerinin biri
deprem ve acil duruma iligkin yeterince uygulamalari olmayiginin yaninda dogal afetlere
iligkin hazirlik gibi derslerin sadece se¢meli ders olarak kalmasidir. Ayrica bu farkliliga
neden olabilecek sebeblerden ikisi ise 6grencilerin deneyimleri ve farkli illerden yani farkli
cografyalardan gelmeleri olabilmektedir (Bulu & Avci, 2023; Giindiiz vd., 2024; Torpus &
Isik Demirarslan, 2025). Bundan dolay1 6ncelikle 6zel egitim boliimiinde dogal afetler ve
acil durumlara iliskin derslerin zorunlu ortak ders olarak resmi programlarda yer almasi
gerekmektedir. Bununla beraber {iiniversitelerde 0zel egitim boliimleri ve AFAD
isbirliginde yilda en az iki defa toplu tatbikatin yapilmasi kritik 6nem tagimaktadir. Ciinkii
deprem Oncesi-sonrasi egitimlerin 6zel egitime ihtiya¢ duyan 6grencilerin durumlar1 géz
oniinde bulundurularak egitimlerin verilmesi gerekmektedir.
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