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Islam Diisiincesinde Aristo Mantigina Yénelik itirazlar Uzerine Bir Degerlendirme

An Evaluation on the Objections to Aristotelian Logic in Islamic Thought

Abstract

Although there were studies on logical thinking and logic before Aristotle, logic as a discipline has been started with Aristotle.
Logic is defined as ‘demonstrative science’ in the Organon, a collection of Aristotle’s works. The fact that it is a science of
evidence and proof means that it establishes the rules of correct thinking, which is why logic is considered a normative science.
The fact that Aristotle did not include logic in his classification of sciences and considered it as a method and tool to be used
in the acquisition of sciences is an approach also adopted by Islamic logicians. However, as much as logic was accepted and
applied to the Islamic sciences in the Islamic world, it was also opposed to logic because of its Greek origin and its incorporation
of Greek philosophy. The first objections to logic are, in a sense, evident in the debates between grammarians and logicians,
with concern that the elements of logic that determine the form of language meant interfering with the Arabic language.
However, logic is also rejected by some theologians, jurists and hadithists. The fact that logic was formed under the influence
of Greek philosophy, that the Prophet and his Companions did not need logic in the formation of religion, that logic did not
take part in the formation of theology and figh methodology, and that the intended result is not the same between the judgment
to be obtained by applying logic and the judgment to be obtained on the basis of nass and ijtihad have caused logic to be
evaluated at the level of haram. Along with these general objections, there are also separate objections to the topics of logic,
which consist of concepts, theories of reasoning and proof. Among the grounds for rejection of the subjects of logic are that
the concepts and terms in logic correspond to the subjects of meaning and names in language, that there is no need for definitions
obtained with terms, that the definition that logic considers superior in terms of knowledge value is not the same as the definition
that is considered necessary in terms of Islamic sciences, that deductive syllogism does not provide new knowledge, and some
objections to the five arts, which are the fields of application of logic.
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Islam Diisiincesinde Aristo Mantigina Yonelik Itirazlar Uzerine Bir Degerlendirme*

(07

Aristo Oncesinde mantikli diisiinme ve mantik {izerine calismalar var olsa da bir disiplin olarak mantik Aristo ile
baglatilmaktadir. Mantik, Aristo’nun eserlerinin bir araya getirildigi Organon’da ‘ispatci ilim’ diye ifade edilmektedir. Onun
delil ve ispat ilmi olmasi dogru diisiinmenin kurallarini olugturmasi anlamia gelmektedir ki bu nedenle mantik, normatif bir
bilim olarak kabul edilmektedir. Antik Yunan’da duyulara dayanan goreceli felsefi yaklasimdan evrensel ve nesnel felsefi
yaklagima gecis, mantig1 doguran bir unsur olmaktadir. Aristo’nun ilimler tasnifinde mantiga yer vermemesi, onu ilimlerin elde
edilmesinde kendisine basvurulan bir yontem ve alet olarak gérmesi, Islam mantikcilar1 tarafindan da benimsenen bir
yaklagimdir. Ne var ki, Islam diinyasinda mantik kabul edilip Islam bilimlerine uygulandig kadar, Yunan kaynakl1 olmasi ve
Yunan felsefesini barindirmasi nedeniyle mantiga karsi ¢ikildigi da goriilmektedir. S6z konusu itiraz Aristo’nun varlik felsefesi
ve metafizik gibi goriisleriyle mantigin i¢ ice olmasindan dolay: islam bilimlerinin yapisiyla 6rtiismedigi seklindeki genel
gerekeelerin yani sira mantigin konularinin her biri hakkinda da agiga ¢ikmaktadir. Mantiga doniik ilk itirazlar, bir anlamda,
mantigin dilin formunu belirleyen unsurlarinin Arap diline miidahale etmek anlamina geldigi kaygisiyla nahivciler ile
mantikgilar arasindaki tartismalarda belirginlesmektedir. Bu tartismalarda mantik aracilifiyla Yunan dilinin 6zelliklerinin Arap
diline dahil olmasi endisesinin goriildiigii anlagilmaktadir. Cilinkii Arap dilinin formunun korunmasinda etken olan naslarin ve
onlar1 anlama ve yorumlama amaci iizerine kurulu Islam bilimlerinin nahvin gelismesinde etkili oldugu goz 6niine alindiginda,
Yunan dilinin i¢sel mantigindan soyutlanan bir bilime karsi ¢ikilmasinda elbette nahivcilerin rolil inkar edilemez. Bununla
birlikte mantik, kelamcilar, fikihgilar ve hadisgilerin bazilar tarafindan da reddedilmektedir. Mantigin Yunan felsefesinin
etkisiyle olugsmus olmasi, Hz. Peygamber ve sahabenin dinin tesekkiilinde mantiga ihtiya¢ duymamalari, kelam ve fikih
usuliiniin olusumunda mantigin yer almamasi, mantiga basvurularak elde edilecek hiikiim ile naslara ve igtihada dayanarak
edinilecek hilkiim arasinda hedeflenen sonucun ayni olmamasi mantigin haramlik diizeyinde degerlendirilmesine neden
olmustur. Bu durumda, mantik ile mesgul olmak Miisliimanlarin dalaletine sebep olabilir ve Islam bilimlerinin gelisimini
engelleyebilir. Mantigin kaynagmin akil olmasi, aklin hiikim koyucu olmasi anlamma geleceginden bu, Islam ile
bagdagmamaktadir. Bu sekildeki genel itirazlarla birlikte, kavramlar, istidlal ve ispat teorilerinden olusan mantik konularina da
ayr1 ayri karst ¢ikilmaktadir. Mantikta kavram ve terimlerin dildeki mana ve isim konularina karsilik gelmesi, terimlerle elde
edilen tanimlara ihtiyag olmamasi ve mantigin bilgi degeri acisindan iistiin kabul ettigi tanimin, Islam bilimleri bakimidan
gerekli goriilen tanim ile bir olmamasi, tiimdengelimsel kiyasin yeni bilgi vermemesi ve mantigin uygulama alani olan bes
sanata dair birtakim itirazlar mantigin konularina dair ret gerekcelerindendir.

Bu caligma Siileyman Demirel Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Temel Islam Bilimleri’nde Prof. Dr. Talip TURCAN
danigmanliginda yiiriitiilen “Fikihta Tiimdengelim Metodu” adli doktora tezinden iiretilmistir. / This study is based on the
doctoral dissertation entitled “Deductive Method in Figh”, conducted under the supervision of Prof. Dr. Talip TURCAN at
Siileyman Demirel University, Institute of Social Sciences, Basic Islamic Sciences
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Anahtar Kelimeler: Mantik, Felsefe, Aristo, Islam Bilimleri, Mantik Karsithig1.

Giris

Antik Yunan eserlerinin, 2/8. ve 4/10. ylizyillar1 arasindaki tercliime faaliyetleri neticesinde,
Islam diinyasina kazandirilmasi,® yeni kavramlarin Islami ilimlerin pek ¢ok alanma dahil olmasina
neden olmustur. Bunun sonucunda birtakim terimler yeniden olusurken birtakim terimler de yeni
anlamlar kazanmustir. Sozliikte kelam/s6z anlamina gelen? mantik kelimesi de boylelikle yeni anlamlar
kazanan bir terimdir.® Ayette yer alan ... il 3kis Wit /.. bize kus(larin) dili 8gretildi...*” ifadesinden
yola ¢ikilarak insan haricindeki varliklar i¢in de mantik kelimesinin kullanilacag goriilmektedir.® Ancak
mantik, bir terim olarak kullanildiginda diisiinen, konusan anlamindadir. Kindi (6. 252/866 [?]), el-
Hudiid ve r-Rusiim adli mantiga dair risalesinde, insanligin ‘hayat, nutk ve 6liim’den ibaret oldugunu
belirtirken; hayvanlar i¢in bunun ‘hayat ve 6lim’ oldugunu dile getirmek suretiyle onun mantik
kelimesinin kazandig1 yeni anlamiyla sozii edilen varliklar1 tammladigi goriilmektedir.® Mantik, bir
bilim dalina verilen ad olmakla beraber diisiinme tarzin1 da ifade etmektedir. Bilindigi iizere, insanlar
tarin boyunca mantikli, dogru yahut tutarli disiinebiliyor ve bunu mantik bilimi olmadan da
gergeklestirebiliyorlardi. Her ne kadar Aristo’dan (6. m.6. 322) o6nce de mantikli diisiinme lizerine
miinakasalar yapilsa da mantigim bir disiplin olarak ortaya ¢ikis1 Aristo ile baslamaktadir.” Mantik bilimi
i¢in ‘analitik’ terimini kullanan Aristo’nun mantik ile ilgili eserlerinin yer aldigi, Yunanca ‘alet, arag’
anlamlarma gelen Organon’da® o, bu ilmin konusunun ‘ispat’, bagh oldugu ilmin de ‘ispat¢1 ilim’
oldugunu belirtmektedir.® Aristo mantigi, dogru diisiinmenin ve akli hatadan koruyarak hakikate
ulastirmanin kurallarim belirlemesi suretiyle ‘normatif (kaide koyucu)’ bir bilim olarak goriilmektedir.®

Aristo mantiginin temelleri sofistlerin duyulara dayanan goreceli felsefi yaklagimlarina Sokrat
(6. m.6. 399) ve Platon’un (6. m.6. 347), dogruluk, gergeklik, bilgi ve erdem gibi kavramlarin
genelgeger, evrensel anlamlarmin oldugu goriisiinii benimsemeleriyle olugsmaya baslamaktadir. Onlar,
bilgiye ulasabilmek i¢in tek tek esyaya bakmanin dogru sonucu vermeyecegini diisiinmektedirler.
Duyulara dayanmayan, herkesce kabul edilen, nesnel ve degismez kavramlarla gerceklige ulasilabilir.
Ciinkii duyular sadece esya hakkinda bilgi verebilir. Egya da siirekli degismektedir. Boylelikle, degisen
esyay1 kavrayan duyular gergek ve evrensel bilgiyi veremez. Evrensel, degismez ve dogru bilgi ancak
soyut kavrayabilen akilla miimkiin olabilmektedir. Akil, genel kavramlar idrak eder ve bu genel
kavramlar da herkes icin ayn1, soyut ve rasyoneldir.** Platon, buna /dealar der ve varhigin dis diinyadaki
hali olmayip onun Idealarindaki varligi oldugunu soyler. Ciinkii duyularla algilanan nesneler olus ve
bozulusa ugrar, yer ve sekil degistirir. Duyularla algilanan nesnelerin zamana bagli olarak 6zelliklerinde
farklhiliklar meydana gelir. Yahut ayn1 nesne bir kimse i¢in giizelse, bagkasi i¢in ¢irkin; birisi igin
biiyiikse baskas1 icin kiiciik algilanabilir. Bu nedenle, gercek olan bu diinya degil, Idealardir. Duyularla

! Ibrahim Sarigam - Seyfettin Ersahin, Isidm Medeniyeti Tarihi (Ankara: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yaynlari, 2006), 36-39.

2 Ebi Abdirrahman el-Halil b. Ahmed el-Ferahidi, Kitdbii’l-‘ayn, thk. Mehdi el-Mahzimi, Ibrahim es-Samerrai (Beyrut:
Miiessesetii’l-A’lemi li’l-Matbtat, 1408/1988), 5/104.

3 Ibrahim Emiroglu, “Mantik”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Erisim 09 Mart 2021).

4 en-Neml 27/16.

5 Ebii’l-Fadl Cemaliiddin Muhammed b. Mukerrem el-Ifriki el-Misri Ibn Manziir, Lisdnii’l-Arab (Beyrut: Daru Sadir,
1410/1990), 10/354.

6 Ya‘kiib b. Ishak Kindi, “el-Hudad ve’r-rusim”, el-Mustalahu’I-felsefiyye inde’I-Arab nusiisun mine t-turdsi’l-felsefiyyi fi
hudidi’l-esyad ve rusimihd, thk. Abdiilemir el-A‘sem (Kahire: el-Heyetii’l-Misriyyetii’l-Ammetii 1i’1-Kitab, 1989), 203.

7 Necati Oner, Klasik Mantik (Ankara: Divan Kitap, 2014), 14, 17.

8 Qrganon ile ilgili ayrmtili bilgi icin bk. Aytekin Ozel, “Organon ve Mantik”, Hitit Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi
7/14 (2008/2), 147-160.

9 Aristo, Organon, ¢ev. Hamdi Ragip Atademir (Istanbul: MEB Yayimnlari, 1989), 3/3.

10 Nurettin Topgu, Mantik (Istanbul: Dergah Yayinlari, 2006), 9.

1 A, Kadir Ciicen, Mantik (Istanbul: Sentez Yayincilik, 2012), 35.

Burdur Theology Journal - Issue: 8 e-ISSN: 2980-2407



55 | Serap Nurhan CAM
Islam Diisiincesinde Aristo Mantigina Yénelik itirazlar Uzerine Bir Degerlendirme

algilanan diinyanin degisen oldugu kabul edilse bile matematiksel kavramlar gibi degismeyen birtakim
seyler bulunmaktadir. Ornegin, bir kutunun sahip oldugu saglam veya yeni olma gibi &zellikleri zamanla
degisime ugrasa bile onun kiip olma 6zelligi degismeden kalmaktadir. Kiip, daire, dikdortgen gibi
matematiksel kavramlar herhangi bir cisme bagli olmaksizin, tek tek cisimlerden bagimsiz, zihin
diinyasinda bir mahiyeti haizdir. Yani dis diinyada var olan, degisen maddeyi tasvir etmede kullanilan
bu kavramlar, zihinde vardir ve herkes i¢in ayni olmaktadir.'? Yine, birbiri ile aym uzunluktaki iki
cismin esit olduklarinin ifade edilmesinin sebebi bu cisimlerin kendileri degildir. S6z konusu cisimlerin
yaptigi, zihinde dnceden var olan esitlik kavramina iligkin bilgiyi benzeme suretiyle disa vurmayi
saglamaktir. Goriilen cisimler zihindeki esitlik bilgisini harekete gegirmistir. Bu durumda, duyularla
algilanan nesneler zihinde zaten var olan bilginin hatirlanmasina sebep olmaktadir.® Boylece soyut ve
genelgeger anlam olusturma cabasi objektif bilginin elde edilmesini saglamak iizere Aristo’nun, bilimin
kurallarini olusturacak formel yapiy1 belirlemesine zemin hazirlayacaktir.

Mantik biliminin insan1 dogru ve kesin bilgiye ulastirabilmesini rasyonel ve evrensel 6l¢ii ile
sagladig1 goriilmektedir. Bunu da sistematik diisiinmeyi tesis etmesiyle basardigi sdylenebilir. Herkes
icin gecerli Olgii belirlemede gerekli olan akil ile soyut diisinme saglanmakta ve kavramlar
olusturulabilmektedir. Zira tek tek esyadan hareket etmek siibjektif sonuclar vermektedir. Boylelikle
gecerli ve dogru bilgiye erigebilmek i¢in kiilli kavramlar insa edilmeli ve esya bu kiilli kavramlar altinda
degerlendirilmelidir. Bu da timdengelimsel akil yiiriitmeyle miimkiin olabilmektedir.

Nahivciler ve mantik¢ilar arasindaki ihtilaflari konu edinen ve Mehmet Sirin Cikar tarafindan
kaleme alinan Nahivciler ile Mantik¢ilar Arasindaki Tartismalar adli miistakil bir calisma
bulunmaktadir. ibn Teymiyye'nin mantik karsisindaki tutumunu ele aldign Kitdbu'r-Redd ale’l-
Mantikiyyin adli eserinin yani sira modern donemde Ibn Teymiyye’nin mantik gériisiine dair Nazim
Hasirer’ya ait /bn Teymiyye 'nin Mantik Elestirisi ve Siileyman Uludag’in /bn Teymiyye'de Mantik
Meselesi adli ¢alismalar yer almaktadir. Aristo mantig1 ile Islam diinyasinda mantigm kabulii veya
reddine iligkin klasik donem eserlerinin yani sira giinlimiizde de ¢alismalar bulunmaktadir.

1. Aristo ve Sonrasinda Mantik Anlayisi

Aristo  mantigi  klasik mantigin  temelini olusturmaktadir. Tasim mantig1 denilen,
tiimdengelimsel ¢ikarima dayanan bu yontem, iki 6nciil ve bir sonugtan meydana gelmektedir. Akil
yiiriitmede olduk¢a 6nemli bir konuma sahip olan kiyasa eserlerinde yer veren Aristo, bu yontemle
sonraki donemleri etkileyerek yiizyillarca etkinligini korumustur.

Aristo, ilimleri teorik, pratik ve poetik ilimler olmak iizere iice ayirmaktadir. Teorik ilimler;
matematik, fizik ve metafizik gibi hakikatin arastirilmasi ve bilinmesi amaci giiden konulari
icermektedir. Pratik ilimler; etik, ekonomi ile devlet ve siyaset gibi kisisel ve toplumsal konular1 i¢ceren
ilimlerdir. Poetik ilimlerde ise; siir ve hitabet bulunmaktadir. Goriildiigii iizere Aristo’nun ilimler
tasnifinde mantik yer almamaktadir. Nitekim mantik, bir ilimden ziyade ilimlerin elde edilmesini
saglayan bir ara¢c ve alet olarak goriilmiistiir. Aristo’dan sonra bu yaklasim Islam diinyasindaki
mantikgilar da dahil olmak {izere cogunluk tarafindan korunmustur.'*

Aristo’nun mantik eserleri kendinden 6ncekilerin de etkisiyle diger bilimlerden soyutlanmis bir
sekilde mantik konularini icermemektedir. Bilakis, varlik bilimi, yani varlik felsefesi (ontoloji), bilgi
kurami ve metafizik konular1 da eserlerinde yer almaktadir.’® Bu i¢ igelik, Yunan felsefesinin

12 Ahmet Cevizci, Paradigma Felsefe Sozliigii (Istanbul: Paradigma Yayinlari, 2013), “Platon”, 1260, 1261.

13 Fahrettin Olguner, “Eflatun”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Erisim 09 Mart 2021).

14 Hamdi Ragip Atademir, Aristo 'nun Mantik ve Ilim Anlayigs: (Istanbul: Koprii Kitap, 2019), 66-68, 92.

15 Dogan Ozlem, Mantik (Istanbul: Notos Kitap, 2012), 396; Necati Oner, Klasik Mantik (Ankara: Divan Kitap, 2014), 17.
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yaklasinunin mantik {izerinden Islam bilimlerine dahil olma sonucunu agiga ¢ikarmasi ihtimali
nedeniyle mantik aleyhtarliginin olusmasini saglamaktadir.

Aristo mantig1; kavramlar teorisi, istidlal teorisi ve ispat teorisinden olusmaktadir.’® Bunlar,
sonraki siirecte de klasik mantigin ana konulart olmus ve bu durum, Rénesans’a kadar biiyiik oranda
devam etmistir. Bat1’da oldugu kadar Islam diinyasinda da etkinligini siirdiiren Aristo’nun bu mantik
icerigi, bilimlerin usullerine etki edecek diizeyde yer edinmistir.

Aristo’dan sonra mantik anlayisi biiyiilk oranda ayni kalmakla birlikte birtakim farkliliklar
barmdirmaktadir. Aristo, mantig1 bir alet ilmi olarak goriirken antik donem filozoflardan Stoalilarda
mantik, felsefeye bir giris ve alet olmayip onun bir pargasi olarak goriilmiistiir. Ciinkii stoa felsefesinde
mantik, ahlak ve fizik biitiiniiniin bir pargas1 oldugundan bir ara¢ olamamaktadir.’ Stoa mantig1, gramer
ve retorige dayali bir mantik olarak goriilmekte ve onermeler iizerinde yogunlagsmaktadir. Bu mantik
sistemi, Orta Cag’a kadar varligin1 korumus, Ronesans ile ortadan kalkmus ve 19. yy.’a gelindiginde ise
tekrar giin yiiziine ¢ikmustir.’® Mantik, ister felsefeye giris mahiyetinde ister onun bir pargasi olarak
kabul edilsin her iki durumda da Yunan din ve felsefesinin yaklagimlarina gore sekillenmektedir.

Orta Cag’da mantik alaninda Aristo’nun Organon’u lizerine yapilan serhlerden ziyade farkli bir
mantik ¢alismasmin bulunmadig1 sdylenebilir. Ozellikle Islam diinyasinda mantik ile ilgili ¢aligmalar
Aristo merkezli yliriitiilmiistiir. Aristo’nun mantiginin temelini olusturan tasim teorisi yine Miisliiman
mantik¢ilar tarafindan da mantigin ana unsurunu olusturmustur. Tasim ile bilginin kanitlanmasi
tizerinde yogunlasilmig, burhan ile akil yiiriitmede zorunlu ve kesin sonucun elde edilmesi
saglanmgtir.®

Islam diinyasma mantigin girisiyle, 6zellikle kelam ve fikih usulii alanlarindaki istidlal
yontemlerinde mantik esasli formlarin yer edinmesi saglandigi kadar, Yunan dili ve felsefesinin etkisi
gibi genel gerekgelerin yan sira, bir biitiin olarak kavramlar, istidlal ve ispat teorilerinden meydana
gelen mantigin konularimin her biri hakkinda da reddiyeler olusturulup yerlerine alternatif metotlarin
sunuldugu goriilmektedir.

2. islam Bilimlerinde Mantik Karsithg

Terciime faaliyetleriyle Miisliiman cografyaya dahil olan Yunan eserlerinin® -kendi ¢alismamiz
ozelinde Aristo mantiginin- kabuliine ve Islam bilimlerine uygulanmasina dair ¢aligmalar var olmakla
beraber mantig1 reddeden bir kesim olmustur. Nitekim 4/10. yiizyilda zirvede olan mantik karsitliginin
bagim nahivcilerin ¢ektigi bilinmektedir.?X Mevcut dilin kurallarmin dili anlamanin ve dogru
disiinmenin saglanmasinda yeterli oldugu, baska bir dilin, Yunancanm, kendi dil kurallarina
dayanilarak olusturulan mantik prensiplerine ihtiya¢ duyulmadigi gibi gerekcelerle karsit goriisler
dogmaya baslamistir.

I[slam’m yayillmasiyla Arap olmayanlarm Islam’a girmeleri, onlarin Arapga Ogrenme
ihtiyaclarim dogurmustur. Bu siirecte, Arap olmayanlarin Kur’an’1 anlama ve Islam bilimlerine vakif

16 Atademir, Aristo 'nun Mantik ve Ilim Anlayisi, 100.

17 Cigdem Diiriigken, “Stoa Mantig1”, Felsefe Arkivi 28 (Temmuz 2013), 287, 288.

18 Diiriisken, “Stoa Mantig1”, 307.

19 Ahmet Cevizci, Paradigma Felsefe Sozhigii (Istanbul: Paradigma Yayimnlari, 2013), “Mantigin Tarihi”, 1045, 1046.

2 Yunan eserlerinin Islam kiiltiiriine déhil olus siireci hakkinda ayrmtili bilgi i¢in bk. Miirsel Tekin, “Ortadogu’da Helen
Kiiltiirii ve Islam’m Ilk Devirlerinde Terciime Faaliyetlerine Etkisi”, Kirklareli Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi 3/3
(Aralik 2019), 307-322.

2l Emiroglu, “Mantik”.
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olma c¢abalari, onlari, Arapganin dil kurallarina hakim olmaya zorlamistir. Yine, Arapganin Arap
olmayanlara 6gretilmesi ihtiyacindan kaynakli dilin kurallarini belirleme gabalart Araplarm bu konuya
egilmelerini saglamistir. Boylelikle, Araplar ve Arap olmayanlar sarf ve nahiv gibi dil bilgisi kurallarina
iliskin eserler yazmaya ve sozlii kiiltiir yazili hale getirilmeye baslamustir.?? Iraba riayet edilmek
suretiyle siir ve vaaz gibi bu sozlii kiiltiirde kullanilan dil ile bedevilerin kullandig1 dil, dilin en fasih
hélleri olarak kabul edilirken, sehirde kullanilan dil, nispeten degisime agik olarak goriilmiistiir. Dilde
meydana gelebilecek bir degisiklik tartisma konusu olmus ve dil kurallarinin korunmasi saglanmustir.

Yabancilarin iist diizey yonetimden uzak tutulmalarinin Arapga bilmemelerine bagli oldugunu
diistinmeleri, onlar1 nahvi 6grenmeye itmesiyle bu alanda yabancilar tarafindan eserler verilmeye
baglanmistir. Yine yabancilarin dili yanlis kullanmalarindan dolay1 dilin bozulacagi korkusunu tasiyan
Araplarin, dile yonelmesi de nahvin gelismesinde bir diger unsur olarak goriilmektedir.?® Nahiv ile ilgili
ilk gabanin Ebii’l-Esved ed-Diieli’ye (6. 69/688) ait oldugu kabul edilmektedir.?* Nahiv ilmine sagladig
katkinin yaninda Kur’an harflerine nokta koyulmasinda da basat rol oynayan Halil b. Ahmed Ferahidi
(6. 175/791) burada zikredilebilir. Hatta sonraki ylizyillarda Halil b. Ahmed’in nahivdeki g¢abasi,
Aristo’nun mantik ilminin, Safii’nin (6. 204/820) de usul ilminin ortaya ¢ikmasindaki roliine
benzetilmistir. Nitekim Fahreddin er-Razi (6. 606/1210) Mendkibii’I-Imdami’s-Safii adli eserinde sdyle
demektedir:

“Halil b. Ahmed’in aruzdaki yeri, Safii’nin ser‘i ilimler karsisinda, Aristo’nun ise akli ilimler karsisindaki
yeriyle aynidir. Buna gore; insanlar Aristo’dan 6nce de kendilerince akil yiiriitiiyor, herhangi bir meseleye karsi
cikabiliyorlardi. Fakat ellerinde sinirlar1 ve burhanlarin dizilis keyfiyetine dair bir kurallar1 da yoktu. Bu sebeple
kelimeleri bozuk ve istikrarsizdi. Nitekim uluslararasi yasadan faydalanmayan yalnizca tabiatin bagariya
ulasabilmesi nadir goriilen bir seydir. Aristo insanlarin bu halini gordiigiinde mantik ilmini ortaya koydu. Ayni
sekilde Halil b. Ahmed’den dnce de sairler siirlerini herhangi bir prensibe tabi olmadan kendi tabiatlar1 geregince
kaleme aliyorlardi. Halil b. Ahmed’in aruz ilmine dair ¢aligmalariyla siirin dogruluk ve yanlisliklar: bilinmis oldu.
Iste Safil ve usul ilmi arasindaki miinasebet de bu sekildedir. Insanlar Safii’den 6nce usul ilmi hakkinda
kendilerince konusuyor, bu ilmi kabul ediyor veya reddediyor ve akil yiiriitiiyorlardi. Ancak seriatin delillerini
6grenme, bunlarin tearuz ve tercih keyfiyetlerini gorme konusunda dayanabilecekleri uluslararasi bir yasa yoktu.
Safii usul ilmiyle, insanlar igin ser‘i delillerin dgrenilmesinde yardimer olacak bir yasa koymus oldu.”?®

Dilin fasih bir bigimde varligini1 korumasi ile Kur’an ve hadislerin anlagilirliginin saglanmast,
yukarida adi gegen gerekgelerden dolayr nahvin gelismesi ve kayit altina alinmasiyla miimkiin
olabilmistir. Bu siirecin Yunan eserlerinin terciime faaliyetleri aracilifiyla Islam diinyasina girmesiyle
ayni donemlere tekabiil etmesi, terciimelerle gelen mantik eserlerinin Arapcanin dil kurallarini
belirledigine dair goriislerin olusmasina neden olmustur.?® Her ne kadar sonraki dénemlerde Aristo
mantiginin etkisiyle Arap diline yaklasildig1 goriilse de bunun, Arapcanin gramerinin kaynagi oldugu
anlamia gelemeyecegine dair de goriisler bulunmaktadir.?’

22 islamiyet’ten énce de yazinin varhigma ve evrelerine dair ayrintili bilgi igin bk. Nihad M. Cetin, “Arap”, Tiirkiye Diyanet

Vakfi Islam Ansiklopedisi (Erisim 12 Subat 2024).
2 Mehmet Sirin Cikar, Nahivciler ile Mantik¢ilar Arasindaki Tartismalar (Ankara: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yaymlari, 2017),
30-33.
24 Cikar, Nahivciler ile Mantikgilar Arasindaki Tartismalar, 27. Aksi goriis icin bk. Ahmed Emin, Duha’l-Isldm (Kahire:
Miiessesetii Hindavi li’t-Ta‘limi ve’s-Sekafe, 2012), 606-608.
%5 Fahreddin er-Razi, Mendkibii’l-Tmdmi’s-Safii, thk. Ahmed Hicazi es-Sekka (Kahire: Mektebetii’l-Kiilliyati’l-Ezheriyye,
1406/1986), 156, 157.
Arap gramerinin Yunan mantigindan etkilendigine dair ayrintili bilgi i¢in bk. C. H. M. Versteegh, “Greek Elements in
Arabic Linguistic Thinking”, Studies in Semitic Languages And Linguistics, ed. G. F. Pijper (Leiden: E. J. Brill, 1977).
Gerhard Endress, “Klasik [slam Diisiincesinde Yunan Mantig1 Savunuculari ile Arap Nahivcileri Arasindaki Tartismalar”,
¢ev. Mehmet Sirin Cikar, Ekev Akademi Dergisi 6/11 (Bahar 2002), 207.

26

27
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Felsefe ve mantik bilen Hiristiyan kelamcilarla karsilagilmasi ve tartigmalara girilmesi,
Misliman kelamcilarin da onlara cevap verebilmesi, mantik ve felsefenin bilinmesiyle miimkiin
olabilmistir. Farsga, Rumca ve Siiryanice gibi dillerden yapilan farkli alanlardaki terciimelere®® Yunan
kaynaklarmin da eklenmesiyle Yunan felsefesinin ve mantigin Islam diinyasina girisi, Islam felsefesinin
dogusuna yol agmustir. Béylece, felsefeyle mantik, diistinmenin ve ilimlerin kurallarini belirleyen temel
unsurlar olarak goriilmeye baslamistir. Nahve de mantigin déhil edilmesine nahivciler tarafindan kars1
¢ikilmis ve bu durum, nahvin kendi kurallarinin yeterli oldugu, mantiga ihtiya¢ duyulmadig tepkisini
dogurmustur. Hatta daha ileri diizeyde nahvi ilimlerin merkezine yerlestirip, diger ilimlerin gereksiz
olduguna dair bir yaklasim dahi olusmus goriinmektedir.?

Nahiv savunuculari ve mantik savunuculari arasindaki ciddi tartigmalardan en bilinenini hanefi
fakihi ve Arap dili alimi Eb{ Said Sirafi (6. 368/979) ile Aristo’nun eserlerini terciime ve tefsir eden
mantik¢r Mettd b. Yinus (6. 328/940) arasinda gergeklesen miinazara olusturmaktadir. Miinazarada
Mettd b. Yinus, mantigin dogru séz ve mananin, yanlis olandan ayrilmasini saglayan bir 6l¢iit oldugunu,
nahvin sadece lafiz ile ilgilenirken manti§in mana ile de ilgilendigini savunurken; Sirafi, mananin
diisiincede kalmayip disa vurulmasi gerektiginde mantigin yeterli olamayacagini, diisincenin dil
aracilifiyla ifade edilmesi g6z Oniinde bulunduruldugunda dile ve dilin kurallarma ihtiyacin zorunlu
oldugunu belirtmistir.*® Hicri iigiincii yiizyilda baslayan tartismalarda yukaridaki miinazarada da
goriildiigii lizere nahivcilerin mantig1 disarida tutma istegi agik bir sekilde fark edilmektedir. Bunun bir
gerekcesi olarak mantigin yabanci kaynakli yani gayri Islami bir temelden gelmesi, Metta b. Yiinus un
nestlri mezhebinden bir Hiristiyan olmasi®® gibi donemin mantik¢ilarinin gayri miislim olmalar
goriilmektedir. Bu da mantik ve felsefeye Islam diinyasinda mesafe konulmasina sebep olan faktdrlerin
basinda gelmektedir. Ciinkii nahvin gelismesi, naslarin anlagilmasi ve korunmasina ihtiya¢ duyulmasi
sonucu, iizerinde yogunlasilmasiyla saglanmistir. Bu nedenle nahiv her ne kadar bir dil bilimi olsa da
gelisiminin Kur’an merkezli olmasi, onu Islami kilmistir ve onun fikih, tefsir ve hadis gibi diger Islam
bilimlerinin bir pargasi olarak goriilmesi sonucunu dogurmustur.®? S6z konusu alg1 varligini islam
diinyasinda korumaya devam etmistir.

Mantik eserlerinin artmasi ile sonraki donemlerde yerlesik hale gelen mantigin varligi ve
nahivle miinasebeti, nahivde mantigin yer edinmesini saglamustir. Ilk terciimeler déneminde yapilan
miinazaralarda mantik savunucularinin iistiinliik saglayamadigi zamanlarda, bunun gerekgesinin onlarin
nahiv alaninda yeterli ve derinlikli bilgiye sahip olmamalarindan kaynaklandig1 goriilmektedir.®® Ancak,
iki alana da hakimiyetiyle dil ile mantig1 bir araya getiren Farabi (6. 339/950) ile mantigin Islami bir
varliga biiriindiigii sdylenebilir.%*

Yunan eserlerinin terclimeleri ile terciimelerden serhler elde edilmesi ve okutulmasi donemi
yerini 6zgiin eserlerin yazilmasina birakmustir. Bunun basinda ibn Sina (8. 428/1037) gelmektedir.
Sistematik sekilde mantig1 inceleyen bir filozof olarak ibn Sina, dil ile mantik arasindaki baga da isaret

28 Terciimelerle ilgili ayrntili bilgi igin bk. Nihat Keklik, Isldm Mantik Tarihi ve Féardbi Mantigi (Istanbul: Istanbul
Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Yayinlari, 1969/1970), 1/37-42.

29 Endress, “Klasik Islam Diisiincesinde Yunan Mantig1 Savunuculari ile Arap Nahivcileri Arasindaki Tartismalar”, 208-210.

30 Ebd Hayyan et-Tevhidi, el-Imtd’ ve l-miidnese (Beyrut: el-Mektebetii’l-*Asriyye, 1432/2011), 1/90-96; Endress, “Klasik
Islam Diisiincesinde Yunan Mantig1 Savunuculari ile Arap Nahivcileri Arasindaki Tartismalar”, 211.

81 Tahsin Gorgiin, “Mettd b. Yinus”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (Erisim 22 Subat 2024).

32 Ali Sevdi, “Mantik ve Nahiv Ilimlerinin Analojisini Kuran Filozof: Farabi”, Bingdl Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi
18 (Aralik 2021), 63.

83 Cikar, Nahivciler ile Mantik¢ilar Arasindaki Tartismalar, 117.

84 Cikar, Nahivciler ile Mantik¢ilar Arasindaki Tartismalar, 65.
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etmistir. O, lafiz ve mana iligkisinden s6z ederken lafzin manayi etkiledigini dile getirmis, mantik¢inin
da mananin disa vurumu olan lafz1 kullanirken, her dilin kendisine 6zgili taraflarim1 goz Oniinde
bulundurarak, dillerin tesirinden bagimsiz mantig1 genel olarak ele almasi gerektigini belirtmistir.>® ibn
Sind, mantikta lafizlara yer verilmesini mantigin dilin kurallaria ihtiyaci olmasindan dolay1 degil,
akledilirlerin kavranmasinda kendisine gereksinim duyulmasindan kaynaklandigini belirtmektedir.
Yani lafizlar, akledilirler olmasi bakimindan mantigin konusu oldugu i¢in onlara mantikta yer
verilmektedir.®® Boylece mantik, bu filozoflar araciligiyla Islam bilimlerinin bir parcasi olmaya
baglamugtir.

Mantigin islam bilimlerine dahil olmasmin yani sira mantik karsithgr yine varhigmi devam
ettirmistir. Bu karsithgin tek gerekgesi de nahivcilerin itirazlariyla sinirli kalmamaktadir. Antik
Yunan’dan itibaren var olan mantik karsithgmin®’ islam diinyasindaki tezahiiriiniin hadis, kelam ve fikth
alaninda da var oldugu bilinmektedir. Bir baska deyisle Yunan mantiginin, Islam diisiincesinde varlik
bulan mantik benzeri yapilarin tamamu i¢in degil Islam mantigmin belli bir kisnu igin kullanildig: dile
getirilebilir. Burada ifade edilmek istenen Islam diisiincesinde ortaya ¢ikmis, Arapga gramer, Arapca
retorik, fikih usulii ve kelam gibi bilim sahalarimin da kendi igsel mantiklarinin olmasidir.®® Her ne kadar
erken donemde Yunan mantig1 karsit tavirlar sergilense ve s6z konusu ilimler kendi i¢sel mantiklarini
olusturmus olsalar da ilerleyen dénemde Yunan manti1 Islami ilimler arasinda yerini bulmustur.
flerleyen donemlerde Yunan mantigmin Islam diisiincesinde yer almasina karsin burada ozellikle
unutulmamasi gereken sey; Yunan mantigiin naslarda yer almadigi, Hz. Peygamber ve sonrasinda
sahabe tarafindan kullanilmayan bir ilmin bidat oldugu ve Yunan mantig1 olmadan dinin tesekkiiliiniin
tamamlandig diisiincesiyle erken dénemlerde ve asagida da dile getirilecegi iizere, ibn Teymiye gibi
gec donem kimi Islam diisiiniirleri tarafindan Yunan mantifna siddetle karsi ¢ikilmis olmasidir.
Bununla birlikte Yunan mantigina karsi tavir takinan kimselere gore, felsefe kaynakli mantik, sedd-i
zerdi prensibi geregince de reddedilmelidir ki felsefi diisiincenin Islam bilimlerine dahli
engellenebilsin.®

Safii’nin Aristo mantigina karsi ¢iktig1 bilinmektedir. Ancak Aristo mantigina itiraz etmesinin
temelinde, bu mantik sisteminin Yunan kaynakli olmasi1 yatmaktadir. Aristo’da mantik, diisiincenin
yasalar1 ve ¢ikarim ydntemlerinden ibaret olmayip onun metafizik gibi gériislerini de barmdirmasi islam
diinyasinda reddedilmesinin ana gerekg¢elerinden birini olusturmaktadir. Safii, insanlarin Arap dilini
birakip Aristo’nun diline meyletmelerini ihtilafa diigmek igin bir sebep olarak gérmektedir. Ona gore
naslar, Yunan dilinin degil, Arap dilinin terimleriyle varit olmustur. Bu da Aristo mantiginin, Yunan
dilinin 6zelliklerini tasimasindan dolay:, Islam bilimlerine dahil edilmemesi gerektigi anlamina
gelmektedir. Seriatin dili yerine bagka dillerin ikame edilmesi yalnizca cehalet ve dalalete sebep olur ve
kastedilen sonuca ulagilamaz. Yine Safii, bir mantik¢inin fikhi bir meselenin hiikmii konusunda mantik
kurallarma goére hiikiim vermesinin hatayla sonuglanacagini, yani bu sonucun fakihlerin kendi
kurallarindan elde edecekleri sonugla ortiismeyecegini belirtmektedir. S6z konusu ayrilik, mantik
kurallariyla elde edilen hiikmiin, Kitab, stinnet ve fukahanin ictihatlariyla elde edilmesi hedeflenen
gayeye muhalif olmas1, mantigin haram olmasi igin yeterli bir gerekge olarak goriilmektedir.® Safii’ye

% Ebi Ali el-Hiiseyn b. Abdillah b. Ali b. Sina, el-Isdrdt ve 't-tenbihdt (Kahire: Daru’l-Mearif, t.y.), 131, 132.

% Emiroglu, “Mantik”.

87 Sextus Empiricus, Against the Logicians, ¢ev. ve ed. Richard Bett (Cambridge: Cambridge University Press, 2005), 5.

% John Walbridge, God and Logic in Islam The Caliphate of Reason (Cambridge: Cambridge University Press, 2011), 110.

39 Nazim Hasirci, Ibn Teymiyye 'nin Mantik Elestirisi (Ankara: Arastirma Yayinlari, 2016), 18-26.

40 Celaliiddin es-Siiylti, Savnii’I-mantik ve’l-keldm an _fenni’l-mantik ve’l-keldm (b.y.: Silsiletii Ihyai’t-Tiirasi’l-Islami, t.y.),
1/47-49.
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nispet edilen bu goriisiin onun, Aristo mantigint bildigi, ancak onu almadig1 anlamina geldigi kabul
edilmektedir.**

Mantiga karsi tutum, mantigin felsefe ile beraber yer almasi nedeniyle Bakillani’nin (0.
403/1013) reddinde de goziikmektedir. Bakillani’nin Aristo mantigin1 reddetmesi onun, herhangi bir
akli ¢ikarimdan uzak oldugu anlamina gelmeyip mantik¢ilarin terimlerini kullanmayarak kendi usul
prensiplerine gore hareket ettigini gostermektedir.*? Soz gelimi, Bakillani in‘ikésii’l-edille isminde bir
akil yiiritme metodu kullanmaktadir. Buna gore delilin batil olmasi medluliin de batil olmasin
gerektirmektedir. ibn Hald(in’a (6. 808/1406) gore Bakillani,

“Es‘ari tarikini ve mezhebini yeniden diizenledi, nazar ve delillere temel teskil eden akli
mukaddemeler ve esaslar ortaya koydu. (Es‘arl kelaminda ileri siiriilen fikir ve kanaatlarin
dayanagi olan) bu mukaddemeler; “Cevher-i ferd (atom) vardir”, “Hala vardir”, “Araz arazla kaim
olmaz”, “Araz iki zamanda baki olmaz” ... gibi seylerden ibaretti. Es‘arilerin delilleri bu ve emsali
mukaddemelere dayanmakta idi. Bakillani, kendilerine itikat edilmesinin vacip ve zaruri olmasi
bakimindan, bahiskonusu kaideleri ve esaslari imani akidelere tabi kildi. Ciinkii s6zii edilen
(fikirler ve akl?) deliller bu kaidelere ve esaslara istinat ediyordu ve delilin batil olusu medliliin
da batil olusunu haber veriyordu, (Inikas-i edille. Onun igin, atom vardir, kaziyesini, aynen Allah
vardir, kaziyesi gibi itikat edilmesi zaruri olan dini ve imani bir akide hitkkmiinde tutuyordu. Bu
gibi akli esaslar, dini akidelerin temelini ve delilini teskil ettiginden, onlara yoneltilen itirazlar,
aynen dini akidelere yoneltilmis olarak kabul ediliyordu).

Bu yol, giizel bir hal alip nazari fenlerin ve dini ilimlerin en giizeli olarak ortaya ¢ikti. Ancak bu
tarika gore teskil edilen delillerin suretleri, bazi hallerde ikna edici olmuyordu. Ciinkii o0 zamanin
kelamcilari (fikri yonden basit ve) sade bir halde idi. Ayrica delillerin teskilinde esas ve kiyaslarin
sthhatini tespitte kistas olan mantik sanati o zaman heniiz Islimda (yaygm sekilde) zuhur
etmemisti. Gergi bu sanat o siralarda azgok ug gostermisti. Lakin umumiyetle ser‘i akidelere aykiri

diisen felsefi ilimlerle igice bulundugundan, keldmcilar heniiz onu kabul etmemiglerdi. O yiizden

kelameilar nezdinde mantik, terkolunmus bir halde idi.”*

Mantigin Islam diinyasina girisiyle baslayan mantik aleyhtarligi farkli gerekgelere dayanmakla
birlikte temelde Yunan kaynakli olmasi yatmaktadir. islam’in ilk donemlerinde Hz. Peygamber ve
sahabenin kullanmadig1 bir bilim ve yontemin bidat olmasi nedeniyle mantigr kullanmak mesru
gdriilmemistir. Mesru olmayan bir bilim ile ugrasmak Miisliimanlarin dalaletine sebep olabilir ve Islam
bilimlerinin gelismesine engel teskil edebilir. Yine mantigin Aristo’nun felsefi goriislerini igermesi ve
bu goriislerden bagimsiz olmamasi, Islam bilimlerine dahil edilmesi igin bir diger engel olmustur. Kaldi
ki, Aristo mantigmin Islam cografyasma girisinin gayri miislimler tarafindan yapilan terciime
faaliyetleri araciligiyla olmasi onu gayri Islami kilmaktadir.*

Kendisine kadar olan siirecte mantigin tamamen kabulii, Islam bilimlerine uyarlanmasi ve
tamamen reddi konusunda ¢ok sayida goriisiin yer almasi ve eserler kaleme alinmasiyla beraber selefi
bir alim olan Ibn Teymiyye’ye (6. 728/1328) gelindiginde bu konudaki goriis ayriliklar1 varligin
korumus ve mantikcilar elestirdigi Kitdbu r-Redd ale’l-Mantikiyyin adli eseriyle ibn Teymiyye,

4 Celaliiddin es-Siiytti, el-Kavii 'I-mesrik fi tahrimi’l-mantik (Kahire: Daru’l-Hadis, 1429/2008), 83.

42 Ebd Bekr Muhammed b. et-Tayyib el-Bakillani, et-Takrib ve l-irsdd (es-sagir) (Beyrut: Miiessesetii’r-Risale, 1418/1998),
1/67, 68; Serafettin Golciik, “Bakillani”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Erisim 11 Mart 2024). Ayrmtili bilgi
i¢in bk. Ahmet Gengdogan, “Bakilani’nin Kelam Metodolojisi”, Harran Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 40 (Aralik
2018), 189-210.

43 [bn Haldun, Mukaddime, haz. Siileyman Uludag (Istanbul: Dergah Yayinlari, 2009), 2/830.

4 Emiroglu, “Mantik”.
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mantiga karsi ¢ikan isimlerin basinda yer almigtir. Onun bu tutumu, ‘Siinni ana akim’in disina mantik
ile beraber diger akli ilimlerin itilmesi ¢abas1 olarak goriilmiistiir.*® Filozoflarin metafizik goriislerine
itiraz eden Ibn Teymiyye, onlarm bu goriislerini elde ederken kendisine basvurduklar1 mantiga da itiraz
edilmesi gerektigini diigiinmektedir. O, mantiktan hareketle ulagilan Zorunlu Varlik, Allah’in sifatlari
ve Kur’an’in mahluk oldugu gibi goriislerin Islam ile bagdasmayacagini kabul etmektedir. Mantigin
referansinin akil olmasi, salt aklin hiikiim vermede yeterli olamayacagi, mantigin elestirilmesi igin bir
diger neden olmustur.*

Aristo’dan once ¢esitli bilimlerin varligi, kendisinden sonra gelenlerin tamamu tarafindan da
mantigin kabul edilmeyip bir kisminin mantig1 reddetmesi onun olusturdugu mantik olmadan da
bilimsel bilginin elde edilebilecegini gdstermektedir. islam bilimlerinin ve Arap diline dair kurallarin
Aristo mantig1 heniiz yokken dahi var olmasi keza ayn1 durumdur. Buna ragmen, sonrasinda bu bilimlere
Aristo mantiginin dahli de onlar1 tartismasiz bir diizeye ¢ekmemistir. Mantiktan faydalanan filozoflarin
kendi aralarindaki diisiinsel ihtilaflar, mantigin sagladigi formlara ragmen meydana gelmekte ve mantik
bu ihtilaflar1 engelleyememektedir. Yine, Islam bilimlerinde duraklama ve gerileme devirleri yasanirken
mantigin var olmasi, onun bu gerilemeye engel olmadigini gostermektedir.*’

Ibn Teymiyye mantia itirazzm1 manti§in konulari iizerinden vyiiriiterek, séz konusu konularmn
makul olmadigma deliller getirmeye galigmaktadir. O, Islam bilimlerindeki taksime gore, kavramsal
diizeydeki bilgiyi ifade eden fasavvurdt ile bu tasavvuratin arasindaki iliskiyi belirleyen ve bir baglac
vasitastyla meydana getirilen ciimleler anlamimdaki tasdikdt seklinde ayrilan mantik konularmin*® her
birine iliskin itirazlarini ortaya koymaktadir. Kavramlarin hem zihinde hem harigte bulunduguna dair
goriisii reddederek, sadece zihinde karsilig1 oldugunu benimsemistir. Ornegin, ‘at’ bir varliktir ve bu
varligin dis diinyadaki goriiniirliigii kadar zihinde de at kavranu bulunmaktadir. Ibn Teymiyye’ye gére
zihinde kavramsal, haricte ise miinferit olarak varlig1 olan atlarin hakikatte dis diinyada kiilli bir kavram
olmast diisiiniilemez.*°

bn Teymiyye, mantigin kavram ve terimlere iliskin olusturulan bilgilerin dil bilgisi bakimindan
isim ve manadan ibaret oldugunu ve mantiga bu hususta ihtiya¢ olmadigini belirtmektedir. Mantikta
terimler yardimiyla tanimlar olusturulmaktadir. Ibn Teymiyye, tanimin gerekliligini reddederek agik ve
basit seylerin tanimina gerek olmadigini, kuramsal ve daha karmasik durumdaki varliklarin da tanim
yapilmaksizin zihinde tasavvur edilebilecegini belirtmektedir. Mantikta tanim tiirleri gbz Oniine
alindiginda bilgi degeri bakimindan 6zsel tanmimlarin ilintisel tanimlardan 6ncelikli oldugu goriisiinii
kabul etmemektedir. Ciinkii naslarda bu tarz bir tanim yer almamaktadir. Hatta ibn Teymiyye’ye gore
ilintisel tanimlar naslarda yer aldigindan daha faydalidir. Hamrin ‘akli 6rten sey’ olmasi onun ilintisel

tanimdir ve aksine, gerek duyulan bilgiyi vermektedir.>

Mantikta dogru sonuca ulasabilmek i¢in onciiller denilen climlelerden olusan kiyasta tiimel bir
onermenin bulunmasi gerekmektedir. So6zii edilen tiimel Onerme, sonucu da kapsayacak sekilde
geldiginden Ibn Teymiyye agisindan bu, gereksiz bir ¢ikarim olmaktadir. Ciinkii tiimel olan &nciil onun
altina girecek olan tikelleri kendinde barindirmaktadir. Bu da tiimdengelimsel mantik ¢ikariminin

4 Khaled el-Rouayheb, “Siinni Miisliman Alimlerin Mantik ilmi Karsisindaki Tavirlar1 (1500-1800)”, ¢ev. Sacide Atas,

Mantik Arastirmalart Dergisi 1/1 (2019), 119.

Hasirc, Ibn Teymiyye nin Mantik Elestirisi, 31-33.

47 Siileyman Uludag, “Ibn Teymiyye’de Mantik Meselesi”, Islami Arastirmalar 1/4 (Nisan 1987), 44.

48 Mahmut Kaya, “Tasavvur”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (Erisim 06 Nisan 2024).

49 Uludag, “Ibn Teymiyye’de Mantik Meselesi”, 45.

50 Uludag, “ibn Teymiyye’de Mantik Meselesi”, 45, 46. Ibn Teymiyye’nin, Aristo’nun tanim anlayisina dair elestirileri icin
bk. Sobhi Rayan, “Ibn Taymiyya’s Criticism of Aristotelian Definition”, The American Journal of Islamic Social Sciences
27/4 (October 2010), 68-91.

46
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gereksiz bir islem oldugunu gostermektedir. Ornegin, ‘Biitiin insanlar dliimliidiir.” dedikten sonra ‘Ali
6lumliidiir.” 6nermesine ihtiyag yoktur. Sonug olarak, kiyasa gerek yoktur. Tiimel 6nermeler tikellerden
hareketle meydana gelir ve tikellerin her biri tecriibe yoluyla elde edildiginden kesinlik arz eder. Tecriibe
edilemeyenler de tiimevarimsal yolla tamim edilerek kendileri hakkinda hiikiim verilmektedir. Tecriibe
ve tevatiirle edinilen bilgilerin mantik¢ilar tarafindan kabul gérmemesi, peygamberlerden tevatiirle
gelen haberlerin kesinliginin sorgulanmas1 anlamina geldigi diisiincesiyle Ibn Teymiyye mantik¢ilara
itiraz etmektedir.

Islam mantikgilart kiyasin uygulama alani olarak gordiikleri bes sanati siralarken kiyasin
onciillerinin igerik degeri ve saglam bilgi veris sirasim1 dikkate almaktadirlar. Bu durumda kiyaslar,
kesin bilgi veren burhan olmak tizere, sonrasinda cedel, hitabet, siir ve mugdlata seklinde zayifa dogru
siralanmaktadir. Bu sanatlarda kullanilan 6nermelerin dogruluk derecesi yedi sinifta toplanmaktadir.
Buna gore, burhan kiyas1 yakiniyydt tiirii 6nermelerle kurulmaktadir ve en dogru, kesinlik derecesi en
yiiksek kiyas olmaktadir. Burhan diger sanat tiirlerinin kendisine hizmet ettigi en iist konumda yer
almaktadir. Cedel, ‘burhani idrakten aciz olan1 ikna etme ve susturma’ seklinde ifade edilen bir goriisii
savunarak karsi tarafin goriisiini ¢liriitme esasina dayanmaktadir. Cedelde kullanilan 6nerme tiirleri
meshiirdt ve miisellemdt olmaktadir. Hitabet sanati ise, insanlar1 lehine olan seylere yonlendirip,
aleyhine olan seylerden onlari uzaklastirma amaci giitmektedir ve makbildt ve mazninat tiri
onermelerle kurulmaktadir. Siir, muhayyelat tiri onermelerle kurulan, dogru olup olmadiklarina
bakmaksizin insanlar1 bir seye kanalize eden veya onlardan bir seye olumsuz duygu beslemelerine neden
olan, hayal giicline dayali hiikiimleri ifade etmektedir. Burada da kiyasin uygulama alanlarindan siir, bir
sanat olarak bir seyin dogrulugunu veya yanlishgim ispata kalkismamaktadir. Son olarak mugélata,
vehmiyydta dayanan hiikiimleri verir ve bu hiikiimlerin dogrulukla higbir alakasi yoktur. Mantikta buna
yer verilmesinin nedeni tabii ki bilgi edinmek olmayip bu yola bagvuranlarin ydntemlerini bilerek
onlardan etkilenmemek amaglanmaktadir.5? Ibn Teymiyye kiyaslarin bu sekilde siniflandirilmasidaki
isimlendirmelerin yabanci temelli oldugunu belirterek Arapganin veciz bir dil olmasindan dolayi
Arapgadan alinmasi gerektigini ifade etmektedir.>® Ibn Teymiyye bes sanata dair konularin her birine
iliskin itirazlarmi ortaya koymaktadir. Ornegin, mantik¢ilarin yakini onermeleri en iist seviyede
zikretmelerine ragmen, onlardan daha iist seviyede olan peygamberlerin getirdigi bilgileri burada
saymamalarini elestirisinin temeline yerlestirmektedir.>*

Ibn Teymiyye’den énce oldugu gibi, kendinden sonra da mantiga itiraz edenler olmustur. Ondan
sonra Satibi (790/1388) ve Siiyiti (911/1505) gibi alimler mantig1 reddeden safta yer almislardir. itiraz
edenlerin gerekceleri neredeyse aynidir. Bu gerekgelerin baginda mantigin felsefe kaynakli olmasi,
Kur’an ve siinnetin anlasilmasi i¢in gerekli olan ilimlerin, naslar1 anlama ve onlarla amel etme
konusunda kullanilacak ydntemlerin mantik kullanilarak olusturulmasi hélinde selefin uyguladigi
yontemlerle Ortlismemesi gibi benzer gerekgeler yer almaktadir. Yine mantiga itiraz edenler mantigin

51 Uludag, “Ibn Teymiyye’de Mantik Meselesi”, 46. Ayrmtili bilgi icin bk. Sobhi Rayan, “Criticism of Ibn Taymiyyah on the

Aristotelian Logical Proposition”, Islamic Studies 51/1 (Spring 2012), 69-87.
52 M. Naci Bolay, “Bes Sanat”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Erisim 10 Nisan 2024); Ibrahim Emiroglu - Hiilya
Altunya, Ornekleriyle Mantik Sozligii (Istanbul: Litera Yaymcilik, 2018), “Bes Sanat”, 43-45.
Hasirci, Ibn Teymiyye 'nin Mantik Elegtirisi, 196.
Hastret, /bn Teymiyye 'nin Mantik Elegtirisi, 212,

53
54

Burdur Theology Journal - Issue: 8 e-ISSN: 2980-2407



63 | Serap Nurhan CAM
Islam Diisiincesinde Aristo Mantigina Yénelik itirazlar Uzerine Bir Degerlendirme

konularindan faydalanarak bu itirazlarini agiklamislar ve kendileri de alternatif teklifler One
siirmiiglerdir.>®

Sonug¢

Aristo’dan Once var olan dogru ve tutarli diislinme Aristo’nun mantik ¢aligmalart ile sistematik
bir hal almistir. Terciime faaliyetleri aracihigiyla Islam diinyasina kazandirilan birgok farkli alandaki
eserler arasinda Aristo’nun mantik eserleri de yer almaktadir. Bu mantik eserleri konularini ele alirken
diger ilimlerden soyutlanmis sekilde degil, konular1 bu ilimlerle birlikte incelemistir. Mantigin Islam
diinyasina girisiyle formel yapidaki mantik ile beraber Yunan dili ve felsefesinin 6zelliklerinin de islam
bilimlerine dahil olacagi endisesi mantigin reddedilmesine neden olmustur. Bunun sebebi, mantik
yokken Islam bilimlerinin tesekkiiliiniin gerceklesmis, kelam ve fikth usuliiniin kendi istidlal
yontemlerinin ortaya c¢ikmis olmasidir. Mantigin yapisinin Islam bilimlerinin yapisiyla uyumlu
olmamas1, mantigin kullamilmasi halinde onun Islam bilimlerinin yapisin1 bozacag1 ve Miisliimanlari
dalalete diistirecegi yoniinde itirazlarin dogmasina sebebiyet vermistir. Ayrica mantik konularinin her
biri hakkinda da elestiriler yapilarak alternatif yontemlere bagvurulmustur. Goriilmektedir ki, mantik
karsithiginda mantiki ¢ikarimla elde edilecek hiikmiin dogrulugunun tartisilmasindan 6te, mantigin
kaynak itibariyla Islam bilimlerinin i¢inden ¢ikmamis olmast itirazin esaslarindandir.

% Ayrmtili bilgi igin bk. Abdurrahman Hagkali - Tayip Nacar, “Satibi’nin Aristo Mantigina Kars1 Cikis Gerekgeleri ve

Alternatif Y 6ntem Teklifi”, Recep Tayyip Erdogan Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 16 (Aralik 2019), 14-46; Hasirct,
Ibn Teymiyye 'nin Mantik Elestirisi.
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