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Hz. Ebii Bekir’in Hildfete Gecisinde Yasanan Siyasal Problemlerin Osmanh Tarih
Yazicihigindaki Yansimasi

Oz
Hz. Peygamber’den sonra Miisliiman toplum, pek ¢ok sorunla karsilagmistir. Karsilagilan sorunlardan
bazilari, glinlimiize kadar sirayet etmistir. Peygamber olmadan karsilagilan problemler ve bu
problemlere yonelik ¢oziim arayislari, tarih boyunca arastirmalara konu olmus, bu alanda 6nemli
calismalara imza atilmistir. Gerek ilk dénem Islam tarihinde gerek modern ¢agda isaret edilen doneme
dair ilgiyle takip edilen yapitlar yogunluktadir. Fakat Islam tarihinin 6nemli dSnemlerinden kabul edilen
Osmanli Devleti zamaninda yasamis olan tarih yazarlarinin isaret edilen zaman diliminde karsilasilan
problemler hakkindaki yaklasimlart merak konusudur. Mezkiir alanda merakimizi gidermeye yonelik
biitiinciil calismalara pek rastlamadik. Bu eksikligi kismen de olsa gidermek amaciyla Hz. Peygamber’in
vefatiyla birlikte Miisliimanlarin igerisinde diistiigi sikintilarin neler oldugu konusunda kaynak
mesabesinde addedilen siyasal gelismeleri, arastirma konusu olarak belirledik. Bunu yaparken Hz.
Peygamber’in vefati sonrasinda yerine kimin halife olacagina dair tartismalari ve tartigmalara konu olan
hadiseleri, temel problem kabul ettik. Buradan hareketle Hz. Ebii Bekir’in hilafete gecisi siirecinde
Miisliiman toplum arasinda vuku bulan rahatsizliklar, arastirma sahamiz igerisinde yer almistir.
Rahatsizliklarin sebebi olarak 6n plana ¢ikan Gadir-i Hum Olayr’n1 ve Kirtas’1 bu gercevede inceledik.
Yine Hz. Ebl Bekir’in hilafete gegisinde 6nemli bir evre sayilan Sakifetli Beni Saide toplantisi hakkinda
miihim veriler paylastik. Ozellikle ensar-muhacir cekismesi, asabiyet ve kureysilik vurgusu, toplantida
dikkat ¢eken hususlardan olmustur. Son olarak Hz. Ali ile Hz. EbG Bekir arasinda kahir ekseriyetle
yasandigina inanilan biat mevzusunu Osmanli miiverrihlerinin bakis agilarina gore degerlendirdik. Tabi
ki bu ¢alismamizi ortaya koyarken zikredilen konularda Osmanli donemi tarih yaziciliginda yeri ve
katkis1 olan her miiellifi referans noktasi kabul edip eserlerine bagvurduk.
Anahtar Kelimeler: Tarih, Osmanli Devleti, Yazar, Eser, Yaklasim

The Reflection Of The Political Problems Experienced During Hz. Ebii Bekir's Access To The
Caliphate in Ottoman Historical Writing

Absract

After the Hz. Prophet, the Muslim society faced many problems. Some of the problems encountered
have persisted until today. The problems encountered without a prophet and the search for solutions to
these problems have been the subject of research throughout history and important studies have been
carried out in this field. There are many works that are followed with interest regarding the mentioned
period, both in the early Islamic history and in the modern era. However, the approaches of historical
writers who lived during the Ottoman Empire, which is considered one of the important periods of
Islamic history, about the problems encountered in the mentioned time period are a matter of curiosity.
We have not come across many holistic studies aimed at satisfying our curiosity in the mentioned field.
In order to partially compensate for this deficiency, we determined the political developments, which
are considered to be the source of the problems that Muslims faced after the death of the Hz. Prophet,
as the research subject.While doing this, we accepted the debates about who would be the caliph after
the death of the Hz. Prophet and the events that were the subject of debate as the main problem. Based
on this the disturbances that occurred among the Muslim community during the transition of Hz. Ebt
Bekir to the caliphate were included in our research field. We examined the Gadir-i Hum Incident and
Kirtas, which came to the fore as the cause of the disturbances, in this context. Again we shared
important data about the Sakifetii Beni Saide meeting, which is considered an important phase in Hz.
EblG Bekir's transition to the caliphate. Particularly the ensar-muhajir conflict, the emphasis on
nationalism and Qurayshism were among the issues that attracted attention in the meeting. Finally, Hz.
Ali and we evaluated the issue of allegiance, which is generally believed to have occurred between Hz.
Ebl Bekir, from the perspectives of Ottoman historians. Of course, while presenting this work, we
accepted every author who had a place and contribution to the historiography of the Ottoman period on
the mentioned subjects as a reference point and consulted their works.

Keywords: History, Ottoman Empire, Author, Work, Approach
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Giris

Hz. Ebl Bekir’in hilafete gegisi ve hilafeti doneminde yasanan kimi hadiseler, tarihte 6nemli yer
tutmaktadir. Biz de yasanmisliklarda giiniin sartlarin1 gz 6niine alarak, bu tarihsel neme haiz hadiseler
hakkinda bir arastirma safhasim ortaya koymay1 amagladik. Arastirma, Islam tarihinin miihim dénemini
teskil eden Osmanli tarih yazarlarinin yaklagimlarina dairdir. Ayrica Islam tarihinin ilk doneminde
yasanan siyasal nitelikte addedilen problemler hakkinda konu biitiinliigiinii esas alan bir ¢aligma olarak
tasarlanmistir. Clinkii su ana kadar Osmanli Devleti zamanindaki tarih yazarlarinin mevcut problemlere
yonelik yaklagimlarinin yeterince arastirilmamis olmasi, bir eksiklikti. Dolayisiyla bu ¢alisma, mevcut
eksikligi kismen gidermeyi amaglamigtir. Buna binaen Hz. Eb{i Bekir doneminde yasanan problemler,
Osmanli tarih yaziciliginda var olan yaklagimlarla yansitilmistir.

Incelemede prensip kabul edilen temel diistur, Osmanl tarih yazarlarinin yaklasimlari olmustur.
Bu vesileyle ilk olarak Islam tarihi veya umumi tarih ¢ergevesinde hadiseleri kaleme alan miiverrihler
ve eserleri belirlenmistir. Ardindan eserlerin bulundugu mekanlar tespit edilmistir. Sonrasinda ise klasik
donemden son anlarina kadar belli bir yontem igerisinde eserler miitalaa edilmistir. Gergeklesen
miitalaalar sonucunda Ahmedi’den (6. 815/1412-1413) Ahmed Refik (1880/1881-1937) ve Efdaleddin
Bey’e (1868-1957) kadar birgok miiellifin mezkir konular hakkindaki yaklagimlarina vakif olunmustur.

Problemler arastirilirken donemin kosullar1 ve gercekleri nazara alinarak hareket edilmistir.
Dolayisiyla bu cergevede toplumlarin bir gergegi olan gruplasma veya kendilerini herhangi bir sosyal
tabakaya ait hissetme, her donemde goriilebilecek bir 6zellik kabul edilmistir. Akidevi anlamda bdyle
oldugu gibi sosyoekonomik, sosyokiiltiirel ve sosyopolitik yoniiyle de boyledir. Tiim bu kaidelere
istinaden sunu sdylememiz miimkiindiir: Hz. Peygamberden 6nce var olan kabilecilik yasantisi, siyasal
yoniiyle Arap toplumunu sarmis, zihin diinyalarinda kdk salmigtir. Hatta Hz. Peygamber zamaninda
Medine devrinde yasanan kimi hadiselerde de bu gerceklikle karsilasilmistir. Ancak Hz. Peygamber’in
hayatta olusu, sorunlar karsisinda bagvuru merkezi vazifesini gérmiis, karsilasilan problemlerin kisa siire
icerisinde ¢6ziime kavusmasi saglanmigtir. O’nun vefatiyla birlikte, toplumun 6nemli bir Kesiminin
zihin diinyalarinda yer edinmis olan duygular tekrardan harekete gegmistir. Bu da yeni problemlere kap1
aralamistir. Gerek Hz. Peygamber’in vefat: gerekse Islam toplumunun hakim oldugu cografyalarin
viisati (genisligi) meselelerin derinlik kazanmasinin nedenidir. Ayrica yeni Miisliiman olan kitlelerin
cografi ve kiiltiirel farkliliklardan kaynakli olarak, olumsuzluklara menfi anlamda katki sunmus olmalari
da miimkiindiir.

Yukaridaki vurgulamalardan yola ¢ikarak ilk halife Hz. Eb( Bekir donemi gelismeleriyle alakali
dort onemli problematik hadise karsimiza ¢ikmaktadir. Bunlarm ilki Gadir-i Hum Olay1’dir. Gergekten
Osmanl tarih yazarlar1 agisindan tarihte bu hadise yasanmis m1? Bunun héakiki mahiyeti nedir? Yine
Gadir-i Hum Olayu ile ilgili kaynaklarda aktarilan bilgilerin temelinde hangi faktérler yer almis olabilir
veya olayin Kirtas hadisesi ile herhangi bir baglantisi s6z konusu olmus mudur? Bu ve benzeri sorulara
verilecek cevaplar, arastirmamizin temel sathasini olusturacaktir. Ikincisi ise Kirtas nedir ve Osmanli
tarih yazarlari tarafindan nasil degerlendirilmistir, sorusuna verilecek cevaplardan meydana gelmistir.
Ugiinciisii, Sakifetii Beni Saide toplantisimin mahiyetine ve muhtevasina dair ortaya konulan
yaklagimlardan tesekkiil edecektir. Nitekim hilafetin kureysiligine yonelik aktarimlar, bu béliimde tahlil
edilmistir. Aragtirmamizin son asamasi ise Hz. EbGi Bekir ile Hz. Ali arasinda yasandigina inanilan
ihtilafa dairdir. Boylece arastirma makalemizi, Osmanli tarih yazarlarinin telif etmis oldugu eserlerden
yararlanarak dort konu baglig1 altinda hazirlamis olduk. Arastirmamizin gercevesi ise Hz. Eb{i Bekir
donemi siyasi geligsmeleri ile sinirlidir.
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1. Gadir-i Hum Olay1

Islam tarihinde Gadir-i Hum olay1' olarak aktarilan hadise, bazi kesimler tarafindan Hz.
Peygamber’den sonra vuku bulan tefrikd hareketlerinin ilki kabul edilmistir. Ayn1 zamanda Islam
cografyasindaki parcalanmisligin mezhepsel cihetleri arasinda zikredilmis ve hilafet anlayisinin mithim
mevzulart arasinda yer almistir. Ayrica konuyu arastiranlarin edinmis oldugu kiiltiirel birikim ve
sosyopolitik ortamdan kaynakli olarak farkli bicimlerde ele almmuistir. Kimileri Gadir-i Hum’u dinlenme
yeri; kimileri de Hz. Ali’nin hilafetine yonelik bir isaret olarak yorumlamistir. Vaka esnasinda
yasanildigina inanilanlar dikkate alinarak yapilacak olan okumalar ise sonraki donemlere dair iginden
cikilmaz problemlerin dayanak noktasini olusturmustur.

Osmanli tarih yazarlarindan Sehbenderzade Filibeli Ahmed Hilmi (1865-1914) disinda, Gadir-i
Hum’a agikca temas eden olmamistir. Miiverrihlerin kahir ekseriyeti sessiz kalmay1 yeglemistir.
Muhtemeldir ki hadise, muhtelif kesimler tarafindan siyasi ara¢ olarak kullanildig1 i¢indir. Bundan
dolay1r Osmanli miiverrihleri, bu tiir problemli mevzulardan sakinmis, kismi degerlendirme yapmakla
yetinmislerdir. Ornegin Muslihuddin Lari (6. 979/1572), Gadir-i Hum’u Hz. Ali’nin hilafetine isaret
edecek minvalde degerlendirmemistir. Onun nazariyesinde Gadir-i Hum, Hz. Peygamber’in Veda Hacc1
doniisiinde sahabe ile birlikte dinlendikleri yerdir. Ayrica Yemen’den gelen bazi sahislarin zekat veya
ganimet mallarinin paylasiminda Hz. Ali’yi sikayet ettikleri mevkidir.? Burada yasanan diyaloglara,
siyasi anlamlar yiiklendigi i¢in kendisi bu tiir yaklasimlar1 reddetmistir.> Ona gore hadiseyi siyasi
mecrada tartigmaya c¢ekecek herhangi bir yaklasim s6z konusu degildir. Sadece Siffin muharebesi
esnasinda MuAviye tarafin1 ikna etmek amaciyla dile getirilen bir mevzu oldugunu belirtmistir.*

Nisancizade Muhyiddin Mehmed (1031/1621) de Gadir-i Hum’a dolayl1 bicimde temas etmistir.
Ona gore Hz. Peygamber, kendisinden sonra hi¢ kimseyi hilafete tayin etmemistir. Sadece Hz.
Peygamber’in Hz. Ebl Bekir’i vefatindan once imamete gegirmesini, hilafeti ig¢in bir delil olarak
aktarmistir. Rivayetleri 6l¢iit alarak Hz. Peygamber’in Hz. Eb{i Bekir’in imametinde 1srarc1 davrandigini
iddia etmistir.? Izledigi tarih metodolojisi ve ehl-i beyte olan diiskiinliigiiyle 6n plana c¢ikan Filibeli
Ahmed Hilmi de Gadir-i Hum’u, sahip oldugu anlayisin disinda farkl izlenimle yorumlamustir. Yapmig
oldugu degerlendirmede hilafete Hz. Ali’nin gecmesi gerektigi anlayisini paylasmis; fakat Hz. Ali’nin
hilafetinin farkli saiklerden dolay1 gergeklesmedigi kanisina varmistir. Bu ¢ercevede Hz. Peygamber’in
Hz. Ali’yi tercihini miimkiin gérmiistiir.

Gadir-i Hum Olay1, Hz. Peygamber’in Veda Hacci doniisiinde Mekke ile Medine arasinda Cuhfe denilen
mevkiye 4 km uzaklikta yer alan bir sazlikta, dinlenirlerken yasanildigina inanilan hadisedir. Burada Hz.
Peygamber’in istirahat ettigi esnada Yemen’den gelen baz1 sahislarin Hz. Ali’yi sikdyet ettikleri yer oldugu
rivayet edilmistir. Ayrica burada sakaleyn hadisinin ifade edildigi de nakledilmistir. Mezhepsel anlayisa sahip
kesimlerden bazilari bu mevkide Yiice Allah’in “Ey Peygamber! Rabbinden sana indirileni teblig et. Eger boyle
yapmazsan elgilik vazifeni yerine getirmemis olursun. Allah seni insanlardan koruyacaktir...” ayetinin nazil
oldugunu iddia etmistir. Bkz. el-Maide 5/67; Ethem Ruhi Figlah, “Gadir-i Hum”, Tiirkiye Diyanet Vakfi
Yayinlari (Ankara: TDV Yaymlary, 1996), 13/279-280; Adnan Demircan, Hz. Ali’'nin Hildfet Hakki
Meselesinde Gadir-i Hum Olay: (Istanbul: Beyan Yaynlari, 1996).
2 Adem Varici, “Islam Tarihinde Bir Déniim Noktasi-Gadir-i Hum Olay1 ve Hz. Ali’nin Velayeti Konusunda

Karsilastirmali Bir Degerlendirme”, Islam Medeniyeti Dergisi, 6/46 (Aralik 2020), 52-53.
3 Muslihuddin Lari, Mir atu’I-Edvar ve Mirkdtu’l-Ahbar, cev. Hoca Sadeddin Efendi (yy, 1085/1674), 174/a.
4 Muslihuddin Lari, Mir atu’I-Edvar ve Mirkatu’I-Ahbar, 209/b.
Nisancizdde Muhyiddin Mehmed, Mir dtii’l-kdinat (istanbul: Siileymaniye Yazma Eserler Kiitiiphanesi,
Pertevniyal Koleksiyonu, 855), 1/357.
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Sehbenderzade’ye gore Hz. Peygamber, Veda Hacci’ndan déndiigii zaman, Gadir-i Hume denilen
mevkide bir hutbe irad etmistir. Bu hutbede, “ben kimin dostu isem, Ali de onun dostudur”’ hadisini
sarf etmis,® orada bulunanlar da bu sézii isitmistir. Hadisin sahih senetlerle rivayet edildigini bildirmistir.
Aktarilan hadisin manasina dayanarak kesin bir inceleme ve tetkik yapilmasi halinde, Hz. Peygamber’in
kendisinden sonra kimi tercih ettigine dair delilin sabitligini savunanlar vardir. Ancak
Sehbenderzade’nin sahip oldugu anlayisa gore ashabin geneli, mezkir hadisi bu minvalde
degerlendirmemistir. Aktarilan hadis, ya akrabalik cercevesinde sarf edilmis veya sahabe tarafindan
hilafete varmayacak nitelikte bir ifade olarak dikkate alinmigtir. Bagka bir ihtimal ise yeni bir Hagimi-
Emevi ihtilafindan ¢ekinilmesinden dolay1, bu ¢ercevede nazara alinmamustir.®

Sehbenderzade, yukarida savunmus oldugu ifadeleri tekid eden pek c¢ok kanitin oldugunu
sOyleyerek, bunlar1 sabiteler seklinde siralamistir. Birincisi, sahabe arasinda yasanan ihtilafi ve karsi
gelinen durumu, hadisenin gercek olmadigina yorumlamustir.® ikincisi, hilafet meselesinde umum
ashabin goriisiiniin alinmasi gerektigini savunmus; bu ¢er¢evede halifeligin sahabe arasinda mesveret
ile muvaffakiyete eristirilmesini elzem goérmiistiir.** Ugiinciisii, Gadir-i Hum sonrasinda Hz.
Peygamber’den hilafete gegme konusunda bir vasiyetin istenilmesi rivayetini delil olarak arz etmistir.
Onun nazarinda bir vasiyetin istenilmesi iddias1 dogru kabul edilecekse, Gadir-i Hum’da ifade edilen
hadis de Hz. Ali’nin hilafete gegmesiyle ilgili degildir. Bununla rivayetin kendisinde bir celiski
oldugunu diigiinmiistiir.'> Dérdiinciisiinii ise, Ensar’in kendi reisleri olan Sa’d b. Ubade’yi hilafet
makamina getirmek istemeleriyle agiklamistir. Hz. Peygamber’in bdylesi bir s6zii sarf etmesi, malum
hadisin ya ensar tarafindan bilinmedigine veya hilafetine yonelik acik bir néds biciminde telakki
edilmedigine isaret etmigtir.'®

Sehbenderzade, hilafet ihtilafinin devami1 miiddetince Hz. Ali’ye tam bir yakinlik gdstermis;
ancak mevcut hadislere istinaden bunu dava etmemistir. Kendisi, verilerden ¢ikan zaruri neticeyi sdyle
izah etmistir: “Imam Ali’nin bu kadar fazilet ve keremine ragmen sahabenin énciileri ve biiyiikleri
nezdinde bagkanliga-hilafete-secilmesi gergeklesmemistir. Buna ilaveten Hz. Ali’nin Hz. Peygamber’in
irtihali sonrasinda hilafete gecisi gergeklesmis olsaydi, su neticeleri doguracakti” diyerek iki hususa
dikkat ¢ekmistir. Dikkat ¢ektigi hususlar arasinda birincisi, hilafetin irsi bir sekle biirlinmesine yol
acacak ve zaman igerisinde saltanata doniisecekti. Ikincisi ise Hz. Ali’nin Miisliimanlar arasindaki
konum ve fazileti, diger ashabin {istiinii kapatmasina yonelik bir tehlike meydana getirecekti.* Nitekim
bu durum, daha sonrasi i¢in problem teskil edecekti.

®  Figlal, “Gadir-i Hum”, 13/279-280.

7 Ebi Abdillah Muhammed b. Yezid b. Mace el-Kazvini, Siinenu Ibn Mdce, thk. Raid b. Sabri b. Ebi Alfe (Riyad:

Daru’l-Hadara, 1436/2010), 11; Ebi Abdullah Ahmed b. Muhammed es-Seybani, Miisnedu’l Imam Ahmed b.

Hanbel, thk. Suayb el-Arnavut, Adil Miirsid (Beyrut: Miiessesetii’r-Risale, 2001), 1/442 (No. 641).

Bu soziin Veda Hacci’nda Arafat’ta verilen hutbede irad edildigini aktaran miiverrihler mevcuttur. Ancak

hilafet agisindan degerlendirildigine dair bir alamete isaret edilmemistir. Bkz. Rasid Mehmed Ali, Tevdrih-i

Enbiya fi Irsdadi’l-Ezkiya (istanbul: Matbaa-i Amire, 1282/1865), 368.

Filibeli Ahmed Hilmi, Kirtas hadisesi ile Gadir-i Hum olay1 arasinda bir bag kurarak Gadir-i Hum’un

yasanmasi durumunda Kirtas’in yasandigimi iddia etmenin gegersiz olacagmni savunmustur. Bkz.

Sehbenderzade Filibeli Ahmed Hilmi, Tarih-i Islam (Istanbul: Hikmet Matbaasi, 1327/1909), 2/324.

Sehbenderzade Filibeli Ahmed Hilmi, Siyer-i Halebi eserine dayanarak aktarmis oldugu rivayetin sahabenin

itirazin1 konu aldigint belirtmistir. Hadisin manasina yonelik itirazi sabite seklinde arz etmistir. Bkz.

Sehbenderzade Filibeli Ahmed Hilmi, Tarih-i Islam, 2/324-325.

Yiice Allah’in emirlerine uygun olarak, “onlarin isleri kendi aralarinda istisare iledir” (es-Stra, 42/38)

buyruguna isaret etmistir. Bkz. Sehbenderzade Filibeli Ahmed Hilmi, Tarih-i Islam, 2/324.

12 Sehbenderzade Filibeli Ahmed Hilmi, Tarih-i Islam, 2/324.

13 Bu tavir, tarih ilmiyle ugrasanlar en énemli 6zellikleri arasinda yer almaktadir. Bkz. Sehbenderzade Filibeli
Ahmed Hilmi, Tarih-i Islam, 2/324.

14 Sehbenderzade Filibeli Ahmed Hilmi, Tarih-i Islam, 2/325.

10
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2. Kirtas Hadisesi

Hz. Peygamber’in vefatinin son dénemlerinde bazi kesimler tarafindan yasanildigina inanilan bir
diger ihtilafli konu, Kirtas hadisesidir. Osmanli tarih yazarlarindan ilk kez Muslihuddin Lari bu hadiseye
deginmistir. Ancak hadiseyi yorumlamak yerine rivayetler ekseninde ele almakla yetinmistir.'® Kirtas
icin Abdullah b. Abbas’a istinaden bilgi paylasiminda bulunmus; bu paylasiminda, “sayet boyle bir
vasiyet yazilmis olsaydi, biitiin sahabeler ona uyacaklardi ve garip de karsilanmazdi” demistir. Boylece
hadiseyi, sahabenin Hz. Peygamber’e baglilig1 iizerinden miitalaa etmistir.®

Gelibolulu Mustafa Ali (6. 1008/1600) de islam tarihinin ilk donem kaynaklarindaki malumata
dayanarak Kirtas hadisesine dair kismi bilgiler paylasmistir. Bu aktariminda, herhangi bir isim
teleffuzunda bulunmamistir. Onun aktarimina gére Hz. Peygamber, hasta iken Hz. Aise’ye hitaben
kendisinden babas1 Hz. Ebi Bekir’i ¢agirmasini istemis,!’ ona bir vasiyetname yazacagini belirtmistir.
Hz. EbG Bekir’in gelip-gelmedigi veya ona yonelik herhangi bir vasiyetname yazip-yazmadigi
konusunda bilgi paylasmamistir.® Kiinhu'I-Ahbdr’ adli eserinin baska bir boliimiinde, Hz. Aise’ye
istinaden Hz. Peygamber’in kendisinden sonra olabilecekler karsisinda endise duydugunu ifade etmistir.
Ona gore Hz. Peygamber, kendisinden sonra birisi kalkip, herkesten daha evla oldugu iddiasinda
bulunabilir. Bundan dolayi, “Yiice Allah, tiim miiminleri bundan uzak ve beri eylesin” niyazinda
bulunmustur. Ardindan Hz. Ebi Bekir’den uzak ve beri durulmasimi istemeyen bir uyarty1 yapmigtir.
Buna iliskin olarak Abdullah b. Omer’den gelen rivayeti nakletmis ve bu rivayete gore Hz. Peygamber,
hi¢ kimseyi Hz. Ebii Bekir ile bir ve esit tutmamigtir.°

Rasid Mehmed Ali (1235/1819-1311/1893) ise Tevdrih-i Enbiya fi Irsddi'l-Ezkiyd adl eserinde,
Kirtas hadisesi ile ilgili kismi bilgiler paylasmistir. Bu paylasiminda Allah Resulii, kendisinden sonra
Hz. Ebt Bekir hakkinda muhalif bir tutum takinilmasin diye oglu Abdurrahman’dan vasiyetname igin
kagit ve kalem talep etmistir. Daha sonra ise bunu hitap ile yapacagmm belirtmis;?* fakat bu hitap
Peygamber’in vefatindan dolay1 ger¢eklesmemistir.??

Namik Kemal (1840-1888) ise Hz. Peygamber’in ebediyete irtihal etmesi siirecinde Kirtas’,
mithim mevzu sadedinde zikretmistir. Ona gére Hz. Peygamber’in irtihali, Miisliimanlarin ileri gelenleri
arasinda endiselere yol agmustir. Allah Resulii’ niin yerine kimin devlet baskani olacagina yonelik
yasanan tedirginlik, Mekke ve Medine’de hissedilmigtir. Hatta halife segmeye yonelik bazi toplantilar
bile icra edilmistir.?® Yine Kirtas’i kastederek, “giiya Hz. Peygamber’in huzurunda gerceklesen
miinakasaya, kendileri miidahalede bulunarak son vermistir”?* diyerek, hadiseyi elestirel tarzda

15 Muslihuddin Lari Kurtas ile ilgili rivayetin Said b. Ciibeyr tarafindan rivayet edildigini belirtmistir. Bkz.

Muslihuddin Lari, Mir atu’l-Edvar ve Mirkdtu’|-Ahbdr, 176/a-b.

16 Muslihuddin Lari, Mir atu’l-Edvar ve Mirkdtu’I-Ahbar, 176/b.

17" Buhari’de namaz kildirmast igin ¢agirdig ifadesi vardir. Bkz. Ebi AbdillAh Muhammed b. Ismail b.Ibrahim
el-Cu‘fi el-Buhari, el-Cdmiu’s-sahih, nsr. Muhammed Ziiheyr b. Nasr (Beyrut: Déaru Tavki’n-Necat,
1422/2001), “Ezan”, 46.

18 Mustafa Ali, Kiinhii'l-Ahbdr (Istanbul: Takvimhane-i Amire, 1277/1860), 3/199.

19 Mustafa Ali, Kiinhii'l-Ahbdr, 3/198-199.

20 Mustafa Ali, Kiinhii'I-Ahbdr, 3/199.

21 Ragid Mehmed Ali bunlar aktarirken kaynak belirtmemistir. Siyer ehli tarafindan bunun bdyle beyan edildigini
ifade etmistir. Bkz. Rasid Mehmed Ali, Tevdrih-i Enbiya fi Irsddi’l-Ezkiya (Istanbul: Matbaa-i Amire,
1282/1865),371-372.

22 Ragid Mehmed Ali, Tevdrih-i Enbiya fi Irsdadi’l-Ezkiyd, 372.

23 Burada vurgulanan toplanti Sakifetii Beni Saide toplantisidir. Bkz. Nanmik Kemal, Biiyiik Islam Tarihi, der.

Hasan Ilgar (istanbul: Hiirriyet Yayinlari, 1975), 92.

Kaynaklara dayanarak aktarilan haberin benzer ifadelerle rivayet edildigi gézlemlenmistir. Bkz. Namik Kemal,

Biiyiik Islam Tarihi, 91-92; Mahmud Esad'in aktardig1 rivayette Hz. Peygamber kagt istediginde, bunun sahabe

arasinda tartismaya neden oldugunu belirtmistir. Bunun iizerine Allah Resulil, "peygamberler huzurunda
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yorumlamistir. Onun ifadesine gore Hz. Peygamber, kendisinden sonra yerine birisini halife tayin etmis
olsaydi, bunun bir hikmeti olabilirdi. Ancak Hz. Peygamber’in her daim vurgulamis oldugu “her iste
birbirinizle danisiniz” emrine aykiri bir tutum olacagini diisiindiigiinden boylesi bir yaklasimin ortaya
konulmadig1 goriisiinii savunmustur. Sayet dyle bir yaklagima sahip olunursa, adet haline gelecek ve bu
da Islam inancindaki mesveret anlayisina zarar verecekti.?® Ayrica Hz. Eb Bekir’in Hz. Peygamber
nezdindeki konumunu imtiyazli konum olarak degerlendirmis ve onu hilafete ehil en yakin aday olarak
takdim etmistir.?®

Abdiillatif Subhi Pasa (1818-1886), Hakdiku’'l-Keldm Fi Tarihi’l-Islam adli eserinde, Hz.
Peygamber’in irtihali sirasinda yasananlar {izerinde durarak, Hz. Omer’e yoneltilen ithamlara cevaplar
vermistir. Hz. Omer’in Hz. Muhammed’in vefatin1 kabullenmeyisi ve ebediyete irtihali karsisinda
bayilip yere diismesi gibi gelismeleri, suglamalara yonelik cevaplar sadedinde zikretmistir. Ona gére bu
gibi durumlar, onun Hz. Peygambere olan intisabin1 gostermistir.?” Ortaya koymus oldugu elestirilerinde
sahabe i¢in, “onlar Hz. Peygamber nezdinde o derece edep ve mahviyette olmuslar ki vech-i
saadetlerinde nazarlarini ¢evirmekten bile haya etmislerdir ” demistir. Onlarin Allah Resulii huzurunda,
niza edebileceklerine ihtimal dahi vermemistir. Ileri siirmiis oldugu malumatin saygm kaynaklar ve
saglam belgeler cergevesinde sabit oldugunu belirterek, Kirtas’1 reddetmistir.?

Abdiillatif Subhi Pasa’ya gore Kirtas, mahiyet agisindan da sakincalar tagimistir. Onun nazarinda
bu tiir aktarimlar, sonradan iiretilen bilgilerden ibarettir. Oysaki vurgulanan hadisenin hemen 6ncesinde
Veda Hacci yasanmis ve yiiz binlerce insan orada Hz. Peygamber’i dinlemistir. Resuliillah’mn
kendilerinden sonra halife tayin etme gibi bir diisiincesi olsaydi, bunun i¢in en uygun yerin Arafat
olacagini belirtmistir. Ayrica miitevatir rivayetlere istinaden hadiseyi degerlendirdigini iddia etmis ve
Hz. Peygamber’in kendisinden sonra timmetine sadece Kur’an-1 Kerim ve siinneti olmak iizere, iki
emanet biraktigim ifade etmistir.?® Kurtas ile ilgili rivayetlerde bir geliskinin s6z konusu oldugunu
belirtmis; buna yonelik olarak ashabin ilk anlarda kagit vermeye muhalefet etmelerini ve sonrasinda Hz.
Peygamber’den vasiyetlerini yazmalar1 i¢in 1srarda bulunmalarini, tezatlik olarak degerlendirmistir.
Sahabenin nasil olur da Hz. Peygamber’in herhangi bir emrine muhalefet edebilecegi diisiiniiliir
sitemini, bu ¢ercevede aktarmistir.*

Kirtas hadisesinde &zellikle Hz. Omer konusunda biitiin siyer arastirmacilari hem fikirdir. Hz.
Peygamber’in diinyaya veda ederken ve insanlarm huzurunda, Hz. Omer’in ona muhalif bir sozii
sdyleyebilecegine inanmamuslardir. Abdiillatif Subhi Pasa da Hz. Omer’in Hz. Peygamber’e mugayir
davranabilecegini diisiinmeyi, makul karsilamamis; agik¢a bir garaz ve kin kaynakli oldugu paylasimini
yapmigtir. Devaminda soézde diye vurguladigi vasiyet igin, “gliya Ali’nin hilafeti i¢in olacakmis da
sahabe bundan imtina etmistir. Sayet bu bilgi dogru kabul edilirse sonradan sahabe yeni bir vasiyette
neden 1srar etsin” diyerek itiraz etmistir. Ardindan “bu bilgilerde bir nazar u bahs®! oldugu agiktir”

tartismanin caiz olmadigim" ifade etmis ve vasiyet yazmaktan vazgecmistir. Bkz. Mahmud Esad, Islam Tarihi,
nst. Ord. Prof. Dr. Sadi Irmak (Istanbul: Tan Matbaas1, 1965), 163.

% Namik Kemal, Biiyiik Islam Tarihi, 92.

% Namuk Kemal, Biiyiik Islam Tarihi, 95.

21 Abdiillatif Subhi Pasa, Hakaiku 'I-Kelam fi-Tarihu I-Islam (Istanbul: Matbaa-i Amire, 1297/1880), 122-123;
Ahmed Cevdet Pasa, Kisas-1 Enbiyd ve Tevdrih-i Hulefd, 4. Ciiz (Istanbul: Karabetyan Matbaasi, 1303/1886),
72; Seyyid Emir Ali, Musavver Tarih-i Islam, cev. Mehmed Rauf (Kahramanmaras: SAMER, 2021), 34-35;
Rasid Mehmed Ali, Tevdrih-i Enbiya fi Irsdadi’l-Ezkiyd, 381.

28 Abdiillatif Subhi Pasa, Hakaiku 'I-Kelam fi-Tarihu I-Islam, 122.

29 Ebh Abdullah Malik b. Enes b. Malik el-Medeni, el Muvatta, nsr. Muhammed Fuad Abdulbaki (Beyrut: Daru
Ihyai’t-Turasi’l-Arabi, 1406/1985), “Kader”, 3.

30 Abdiillatif Subhi Pasa, Hakaiku 'I-Kelam fi-Tarihu I-Islam, 125.

31 Burada “hakikatten uzak goriis” anlaminda kullanilmistir.
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ifadesini kullanmis;*? sahih verileri birakip tartismali sdylemlere sarilmay1 reddetmistir. Kaynaklarda
yer alan kimi ifadeleri de son derece yanls ve kin kokan ifadeler olarak aktarmustir. Ileri siirdiigii
diisiincenin dogrulugunu savunurken sahip oldugu yaklagim igin “hakikat” tabirini kullanmustir.

Abdiillatif Subhi Pasa agisindan Hz. Peygamber, hilafeti kesinlikle kimseye vasiyet etmemistir.
Ancak, Hz. Eb Bekir’in hilafetine isaret edecek nitelikte gelismeler yasanmistir. Ornegin Hz.
Peygamber’in maraz-1 mevtlerinde®* ve namaza ¢ikamadigi anlarda, Hz. Eba Bekir’i kendi yerine namaz
kildirmakla gorevlendirmesini bu yoniiyle ele almistir.*® Bu gergevede aktarilan rivayetler igin
“miitevatirdir” degerlendirmesinde bulunmustur.®® Arz etmis oldugu nakillerin dikkate alinmasi
gerektigini belirtmis ve Hz. Ali’nin Hz. Ebli Bekir’in hilafeti doneminde, ona karst higbir sekilde
itaatsizlikte bulunmamasini, Kirtas’in gercek disiligina yorumlamustir.®’

Ahmed Cevdet Pasa (1823-1895) da Kirtas konusunda Hz. Eb{i Bekir’in haiz oldugu meziyetler
iizerinde durmustur. Onun nazarinda Hz. EbG Bekir, sahip oldugu hasletlerle hilafete ehil biridir. Hz.
Peygamber’e magara arkadasliginda bulunmasini, Hz. Peygamber tarafindan imam olarak
gorevlendirilmesini, hastalif1 esnasinda tiim kapilar kapatilirken onun kapisinin agik birakilmasini,
hilafeti i¢in birer isaret olarak degerlendirmistir. Hz. Peygamber’in vefat1 sirasinda sahabeden bazilari,
kendisini kaybetmigsken Hz. Eb( Bekir’in dirayetini korumasini, basli basina hilafete gegis alameti
olarak yorumlamistir. Kendisi, Hz. EbGi Bekir’i en faziletli sahabe olarak addetmis ve zikredilen tiim
gelismelere nazar ederek sahabenin birlesip Hz. Eb(i Bekir’i, halife segmeleri gerektigini savunmustur.*®
Ahmed Cevdet Pasa, kendi yaklagimini serdederken Hz. Ali’yi 6n plana ¢ikararak sahabeyi kars1 karsiya
getirmek isteyenlerin tuzagina diismemistir. Sadece Hz. Ebi Bekir’in ismini anmis ve onun hilafeti hak
ettigini belirtmistir. Nitekim onun bu yaklasimi, pek ¢ok Osmanli miiverrihi tarafindan 6rnek alinmigtr.
Sehbenderzade ve Litfullah Ahmed (1880-1973), onun konuyla ilgili degerlendirmelerini 6nemsemis
ve o paralelde bir goriise sahip olmuslardir.*

Sehbenderzade Filibeli Ahmed Hilmi, Kirtas hadisesine dair rivayeti nakletmis ve aktarmis
oldugu rivayete gore Hz. Peygamber, hilafetle ilgili bir vasiyet yazmak istemistir. Ancak sahabe
arasinda miinakasa bas gosterince, Hz. Peygamber de kendi kararindan vazgegmistir. Rivayete ilaveten,
“giiya huzurlarinda varid olan durum, hilafet meselesine dair tartigmanin siddetini gostermistir*°
diyerek, bir nevi tarizde bulunmustur. Boylece ortaya atilan iddialarin ciddiyetsizligine isaret ederek,
vasiyet meselesini sahabenin sz sdyleme tercihine uygun gormemistir.** Sehbenderzade, bu bilgileri
aktardiktan sonra, malum hadiseye yonelik yaklasimini, 6zgiin sayilabilecek nitelikte arz etmistir. Ona

gbre hakikat her seyin fevkindedir. Onu eksiltmekle hicbir sey elde edilemez. Ozellikle eksiltme veya

3 Abdiillatif Subhi Pasa, Hakaiku 'I-Kelam fi-Tarihu 'I-Islam, 125.

3 Abdiillatif Subhi Pasa, Hakaiku 'I-Kelam fi-Tarihu I-Islam, 126.

3 Hz. Peygamber’in vefatlarina sebep olan hastalik.

% Hz. Peygamber, vefatina sebep olan hastaligi sirasinda Hz. Ebd Bekir’i on yedi kez cemaate namaz kildirmakla
gorevlendirdigi ifade edilmistir. Bkz. Diyarbekirli Said Pasa, Mir atii’l-’[ber (Istanbul: Karabet ve Kashar
Matbaasi, 1304/1886), 5/267; Abdiillatif Subhi Pasa, Hakaiku 'I-Kelam fi-Tarihu I-Islam, 128.

% Abdiillatif Subhi Pasa, Sakifetii Beni Saide toplantisinda Hz. EbG Bekir’in Hz. Omer ile Ebi Ubeyde’yi
gostererek onlardan birisine biat etmek istedigini belirtmistir. Ancak Hz. Omer, “senin onceligin, Hz.
Peygamber tarafindan namaz kildirmakla bize gosterilmistir” demistir. Ardindan Hz. EbG Bekir’e biat eden ilk
sahabi olmustur. Bkz. Abdiillatif Subhi Pasa, Hakaiku I-Kelam fi-Tarihu 'I-Islam, 128.

37 Abdiillatif Subhi Pasa, Hakaiku 'I-Kelam fi-Tarihu I-Islam, 128-129.

% Ahmed Cevdet Pasa, Kisas-1 Enbiyd ve Tevarih-i Hulefd, 3. Ciiz (Istanbul: yy, 1293/1876), 506-507.

% Sehbenderzade Filibeli Ahmed Hilmi, Tarih-i Islam, 2/378-379; Liitfullah Ahmed, Hayat-r Hulefi-y:
Ragidin/Hz. Ebii Bekir es-Siddik (Istanbul: Maarif Kiitiiphanesi/Necm-i Istikbal Matbaas1, 1322/1904), 24.

40 Sehbenderzade Filibeli Ahmed Hilmi, Tarih-i Islam, 2/321.

4 Sehbenderzade Filibeli Ahmed Hilmi, Tarih-i Islam, 2/322.
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tevil etmeye bagvurmak da faydal bir tarih yazmak igin miimkiin degildir. Bunun igin tarihi kaideleri*?
bu olaya tatbik edecegini vurgulamis, bir yoOniiyle arastirmaci-bilimsel tarihgilik anlayisini
benimsemistir.** Kaynaklar muvacehesinde rivayet edilen hadisleri dikkatle incelemis ve bu incelemeler
sonucunda bazi kanilara varmistir. Bu kanaatleri arasinda Hz. Peygamber’in kendisinden sonra Hz.
Ali’nin yonetime ge¢mesini istedigi arzusu vardir. Fakat damadi ve amcazadesini kayirmamak ve
niibiivette irsi saltanat siisii vermemek adina niyetini agik¢a dile getirmemistir. Sayet bu yapildiginda
Islam dininin toplumsal ruhu arasinda yer alan, mesveret, cogulculuk, hiirriyet ve fikir kaideleri
bozulacak, sonraki zamanlardaki mesuliyet de Allah Resiilii’'niin donemlerinde aranacakti. Yani
hilafetin aleni olarak Hz. Ali’de karar kilinmasi demek; onun siilalesiyle takarriir etmesi cihetiyle bu
siilaleden gelen her amirin yaptiklarinin sorumlulugunun dolasip Hz. Peygamber’e irca etmesi,
demekti.** Buna istinaden Hz. Peygamber’in gonliinde yer alan niyet, yukarida vurgulanan gerekgelere
binaen hic¢bir zaman agiklanmamustir.

Osmanli tarih yaziciliginda Kirtas’a dair pek ¢ok miiverrih degerlendirmede bulunmus; 6zellikle
son donemlerde bu konulara deginen yazarlar yogunlukta olmustur. Ornegin, Tdrih-i Umiimi adl esere
gore Hz. Peygamber, kendisinden sonra herhangi birisini halife tayin etmemistir. O, halife se¢imini
iimmetin icmasina birakmistir. Ancak Allah Resulii’niin irad etmis oldugu bazi1 hitaplarda Hz. Ebi Bekir
icin memnuniyetini dile getirmesi, hilafeti i¢in birer nisane kabul edilmistir.*® Efdaledin Bey’e (1868-
1957) gore de Hz. Peygamber’den sonra halife olacak kimse, iimmetin ortak karariyla se¢ilmeliydi.
Bunun i¢in hilafete segilecek olan kisi, immetin tamaminin tevecciihiine erigmis birisi olmaliydi. Ayni
zamanda iistiin meziyetlere haiz olmasi gerekirdi ve onun nazarinda tiim bu hasletlere sahip tek kisi, Hz.
Ebi Bekir’di.*

Ali Seydi (1870-1933) ve Ali Resad’in (1877-1929) kaleme almis olduklar1 Tdrih-i Islam adli
eserde ise Hz. Ebli Bekir, Hz. Peygamber’e vekalet etmekle 6n plana ¢ikarilmigtir. Her iki miiellif de bu
durumu, onun biitiin immetin onay1yla halife se¢ilmesini sagladig1 yoniinde degerlendirmistir. Ayrica
Hz. Muhammed’in yakin akrabalari dururken Hz. Ebii Bekir’in namaz kildirmak icin vekil tayin
edilmesini, isi ehline birakmak seklinde izah etmislerdir.*” Ahmed Refik (1880/1881-1937) ise Hz.
Peygamber’in kesin olarak kendisinden sonra hilafeti herhangi birine vasiyet etmedigini belirtmistir.
Hz. Peygamber’in vefatindan hemen sonra tezahiir eden ihtiraslar da zaten bu belirsizlikten
kaynaklanmigtir. Bundan dolay1 vuku bulan hadiseleri, ihtimal dahilinde miilahaza etmis ve normal
karsilamigtir. Hz. Peygamber tarafindan hilafetin zimnen Hz. Ali’ye tevdi ettigini diisiinenler olsa bile,
kendisi bdyle diisinmemis; halifenin ensar ve muhacir arasinda karsilikli istisareyle secilmesi
gerektigini savunmustur. Ona gére Miislimanlar, karsilasabilecekleri sorunlar1 ¢6ziime kavusturmak
icin bir araya gelmeleri gerekiyordu. Bu amagla istisare etmeleri sartt1. Nitekim Sakifetii Beni Saide’de
gerceklesen buydu.*®

42 Sehbenderzade Filibeli Ahmed Hilmi’nin burada vurgulamus oldugu tarihi kaideler, tarih metodolojisinin

vazgecilmezi olan nesnellik ifadesidir. Nesnelligi, kendine 6zgii bir bicimde giyim fikri olarak degerlendirmis,
yasanan degisim ve doniisiimleri o minvalde aktarmistir. Bkz. Sehbenderzade Filibeli Ahmed Hilmi, Tarih-i
Islam, 1/2; Adem Apak, “Osmanli Mesrutiyet Dénemi Tarihgilerinden Sehbenderzade Filibeli Ahmed
Hilmi’nin Tarih Metodolojisiyle Ilgili Goriisleri”, Uludag Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 8/8 (Ocak
1999), 277-285.

43 Sehbenderzade Filibeli Ahmed Hilmi, Tarih-i Islam, 2/322.

4 Sehbenderzade Filibeli Ahmed Hilmi, Tarih-i Islam, 2/322.

4 Ibnii’n-Niizhet Cevad, Tarih-i Umumi (Istanbul: Artin Asaduryan ve Mahdumlar1 Matbaasi, 1328/1910), 77.

4 {bnu’l-Cevad Efdaleddin, Tarih Dersleri-Diivel-i fslamiye Vekdyas: (Kader Matbaasi, 1325/1907), 32-33;
Muhtasar Islam Tarihi (Istanbul: Kader Matbaasi, 1326/1908), 123.

47 Ali Resad, Ali Seydi, Tarih-i Islam-Haritali ve Resimli (Istanbul: Ikdam Matbaas1, 1327/1909), 69-70.

4 Ahmed Refik Altinay, Biiviik Tarih-i Umumi, nsr. Ibrahim Hilmi (Istanbul: Kiitiiphane-i islam ve Askeri,
1328/1910), V/48; Ali Cevad da bu paralelde bilgiler paylasmis ve Hz. Peygamber’in sagliginda kendi yerine
herhangi birisini halife atamadigini soylemistir. Bkz. Ali Cevad, Muhtasar Tarih-i Islam, 51-52.
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3. Sakifetii Beni Saide Toplantisi

Hz. Peygamber’in vefatindan hemen sonra islam toplumu, kendilerine emirlik yapacak bir halife
arayisi igerisine girmistir. Bu arayisin Onciiliigiinii ilk anlarda ensar olarak miisemma olan Medineli
Miisliimanlar yapmustir. Ensar toplulugundan bir kesim, Hz. Peygamber’in vefatiyla birlikte devlet
yonetiminin kendilerinde olmas1 gerektigine yonelik tutumla hareket etmis ve Sakifetii Beni Séide’de
bir araya gelerek Sa’d b. Ubade’yi halife tayin etmek istemistir.*® Buna sahit olanlar, Hz. Omer ile Hz.
Ebt Bekir’e haber vermis; onlar da EbG Ubeyde b. Cerrah’1 yanlarina alarak Sakifetii Beni Saide’ye
varmig ve icra edilmekte olan toplantiya miidahalede bulunmusglardir. Bu miidahale esnasinda sahabe
arasinda kimi tartismalar yasanmus olsa bile Hz. Omer’in tavsiyesiyle Hz. Ebti Bekir’in halife tayin
edilmesi saglanmistir.*

Osmanli devlet adamlarindan Lutfi Pasa (6. 970/1563), hilafetin kureysiligi konusunda, ilk ciddi
tasavvurda bulunan tarih yazari olmustur. Yavuz Sultan Selim doneminde Harameyn bdlgesinin
Osmanli topraklarina dahil olmasiyla birlikte bazi tartismalarin yagsandigi diisliniilmiis ve yasanan bu
tartigmalara cevaplar mahiyetinde Halasu'I-Umme fi Ma rifeti’I-E’imme™ adli bir eser kaleme almustir.
Bu eseri, hem Farsga hem de Arapga kaleme alarak®? belki de islam diinyasinin anasir-1 kavmiyelerinden
olan Fars ve Arap halklarin ikna etmek istemistir.

Lutfi Paga, mezkir eseri kaleme alirken; fikih, hadis ve tarih kitaplarindan yararlanmigtir.®
Yararlandig1 eserler cergevesinde Sakifetii Beni Saide’de ifade edilen soziin hadis oldugunu belirtmistir.
Ancak ona gore bu hadis, sadece Hz. Peygamber’den sonraki halifenin se¢imi i¢in gecerlidir. Hz. Ebii
Bekir’in yonetime ge¢mesiyle birlikte o hadisin hiikmii ortadan kalkmistir. Lutfi Paga’min savunmus
oldugu bu anlayisin temelinde, sartlarin degismesiyle birlikte hiikmiin degisecegi kaidesi vardir.
Eserlerine bagvurdugu alimlerin fetvasim1 referans noktasi kabul ederken,® donemin sartlari
muvacehesinde Islam diinyasinda tartisilan meselede kiymete haiz eserlere miiracat etmistir. Her
haliikarda hilafetin kureysiligini esas almay1 yanlis bulmus, miiskil sebeplerden kaynakli, zamanla
hiikiimlerin degisebilecegini savunmustur.5® Ayrica “imamet Kureys’indir” soziine izafeten Omer en-
Nesefi’'nin “Kureys disinda imamete gegmek caiz degildir” fetvasini, ehl-i siinnet anlayisina aykiri

49 Cenabi Mustafa Efendi, Tarihu’l-Cendbi, (Edirne: Selimiye Yazma Eserler Kiitiiphanesi Koleksiyonu,
Selimiye Yazmalar, 4707, 999/1590), 1/231-b; Mehmet Azimli, “Sa’d b.Ubade”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam
Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 2008), 35/377-378.

50 Abdiillatif Subhi Pasa, Hakaiku I-Kelam fi-Tarihu I-Islam, 128-129; Cenabi Mustafa Efendi, Tarihu ’I-Cendbi,

1/213-b.

Lutfi Pasa, Halasii’l-Umme fi Ma rifeti’l-E’imme (Siileymaniye Kiitiiphanesi Ayasofya Koleksiyonu, nr.

02877 961/1554).

Lutfi Pasa, kaleme almis oldugu risalenin yazilis sebebi olarak 6nemli bazi sahislarin kendisine gelerek

Abbasiler’den sonra Kureysi olmayanlarin hilafete gegmesinin caiz olup olmadigint sormus, bu mevzuda ikna

edici bilgiler paylasmak adina bu risaleyi yazdigini belirtmistir. Zihinlerde olusan sorularin kékeninde Omer

en-Nesefi’nin mevzuya dair fetvalar1 olmustur. Bkz. Lutfi Pasa, Halasii'I-Umme fi Ma rifeti’I-E 'imme, 3/a-b.

Lutfi Pasa’nin hilafetin kureysilignin sart olmadigi tezini ileri siirerken bagvurdugu kaynaklar arasinda, “Fetava

Kadihan, Fetdvd Mecma’i’l-havadisi ve’n-Nevazili ve’l-Vaki’at, Fetdva en-Nevazili, el-Fetava’t-et-

Tatarhaniyye, Fetava’l-Muhit, Fetdva’l-Veciz, el-Fetava’l-Bezzaziyye, Camiu’l-Fetdva, Bedaiu’s-Sanai fi

Tertibi’s-Serai, el-Hidaye, el-Muhtarat, et-Tevfik, Zahiretu’l-‘Ukba, Ziibdetu’l-Mesa’il, Serhu’l-Mesarik ve’l-

Mesabih, Serhu Sir’ati’l-islam, Tarih-i Taberi, el-Fevaihu’l-Miskiyye fi’l-Fevatihi’l-Mekkiye, et-Ta’rifat ve

liigat olarak da el-Kamus” eserlerini zikretmistir. Bkz. Lutfi Pasa, Halasii'I-Umme fi Ma rifeti’I-E imme, 4/a-

b.

Lutfi Paga’nin bu kaniya varmasinin nedeni, kendisine Omer en-Nesefi’nin imam Kureys’ten olmali, Kureysi

olmayan imamin imameti caiz degildir, akidesinin yansitilmasindan kaynaklanmistir. Ona gore boylesi bir

yaklagim sikintilidir. Konuyu, hak ile batil agisindan degerlendirmis ve saygin olarak atfettigi kaynaklara
basvurarak bir degerlendirme ortaya koyacagim belirtmistir. Bu degerlendirmesinde Omer en-Nesefi’nin

akidesinin yanlis oldugunu belirtmistir. Bkz. Lutfi Pasa, Halasii’I-Umme fi Ma 'rifeti’I-E imme, 3/b.

% Buhari, “Ahkam”, 4.
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bulmustur. Boylesi bir yaklasima sahip olmay1, haber ve eser alimlerinden, fikih ve kelam kitaplarindan
habersiz yasayanlarin savunabilecegini ileri siirmiistiir.®® Bu diisiincede olanlar igin tovbe etmeleri
gerektigini, aksi takdirde hiisrana ugrayacaklarim belirtmistir.%” Imametin Kureys disinda olabilecegini
savunan Lutfi Pasa, yasadig1 donem itibariyle Kanuni Sultan Siileyman’1 Miisliimanlarin halifesi olarak
tammugtir. Onun Islam beldelerini korumak ve dini yasatmak adina kiymete haiz isler yaptigimi, bundan
oOtiirii de tiim Miisliimanlarin halifesi oldugunu vurgulamistir. Sayet kendisine, “Sultan Siileyman’in
durumu nedir” diye sorulursa, “tereddiitsiiz bicimde zamanin imamidir” cevabini verecegini ifade
etmistir.”® Boylece yillarm tartismali konusuna, dzgiin sayilabilecek nitelikte yanitlar vermistir.

Hz. Ebu Bekir’in hilafete gecisi, beraberinde bazi tartigmalari getirmistir. Bu tartigmalar,
iglerligini devam ettirmis ve gliniimiize kadar gelmistir. Onlara dair pek ¢ok sey yazilip cizilmistir.
Osmanl tarih yazarlar ise bu tiir tartismali mevzular1 hassasiyetle incelemiglerdir. Bunlar arasinda
Gelibolulu Mustafa Ali 6nemli bir yer tutmaktadir. Kendisi Hz. Eba Bekir’in hilafete gegis siirecini,
peygamberimize olan yakinligina vurgu yaparak agiklamistir. Ayrica bu konuda muhaddislerin konuyla
iligkili rivayetlerini, 6lciit alarak izahatta bulunmustur. Ozellikle Tirmizi’den naklettigi su rivayetin
basiret sahibi kimseler ve mevzuyu anlamak isteyenler i¢in yeterli olacagini belirtmistir. Bu rivayete
gore Hz. Omer, “Ebi Bekir, Resuliillah nezdinde hepimizden daha iistiindiir” demistir. Hz. Omer’in bu
ifadesi, Mustafa Ali agisindan makul delil kabul edilmis ve mevzuyu vuzuha kavusturmak isteyenler
icin kafi goriilmiistiir. Sahih-i Buhdri’de gecen ve EbG Said el-Hudri’ye istinaden “ben Allah’tan
baskasim dost edinseydim, o da Ebd Bekir olurdu™®® hadisi de yaklasimmin dayanak noktasim teskil
etmistir.%°

Cenabi Mustafa Efendi (6. 999/1590) ve Katip Celebi (6. 1067/1657) de Sakifetii Beni Saide
toplantisi iizerinde hassasiyetle durmus, olay1 benzer ifadelerle aktarmislardir. Onlara goére Hz. Ebi
Bekir ile Hz. Omer, Sakifetii Beni Saide toplantisindan haberdar olduklarinda, gidip gelismeleri yerinde
incelemislerdir. Toplant: mahalline vardiklarinda Hz. Omer séze baslamis ve ensar1 ikna etmek igin
ugrasmustir. Hz. Omer ensar1 ikna etmekte zorlaninca Hz. Ebi Bekir devreye girmis, kendi iltifat1 yerine
ensarin meziyetleri iizerinde durmus ve siik(ineti saglamay1 bagarmgtir.%! Nitekim Hz. Ebi Bekir, ensara
yonelik konusmasinda, Hz. Peygamberi kendi yurtlarinda barmdirarak islam’a olan hizmetlerini
anlatarak, onlar1 methetmistir. Ensar da Hz. Ebl Bekir’in konusmasindan sonra kismen ikna olmus ve
bir emir bizden bir emir de sizden Onerisinde bulunmaya baslamigtir. Buna karsilik Hz. Eb{i Bekir,
emirler muhacirden vezirler ensardan olsun, tavsiyesinde bulunmustur. Ancak ensar kendi onerilerinde

9962

1srar edince Hz. Ebl Bekir, “imamlar Kureys’tendir®? soziinii hatirlatmig, bununla ensar ikna etmistir.5

Ahmed Cevdet Pasa ise Sakifetii Beni Saide’deki toplantiyi, biiyiik bir bela olarak miilahaza
etmistir. Ona gore Hz. Ebi Bekir’in bir an once halife secilmesi, Islam milleti arasinda ¢ikabilecek
tehlikeleri bertaraf etmis ve Yiice Allah, sahabenin 6nde gelenleri vasitasiyla bu belanin serrinden
iimmeti korumustur. Sayet Hz. Eb{i Bekir halife se¢ilmemis olsaydi, biiyiik olasilikla Evs ve Hazreg

5 Lutfi Pasa, Halasii’l-Umme fi Ma rifeti’I-E imme, 9/a.

57 Lutfi Pasa, Halasii’l-Umme fi Ma rifeti’l-E imme, 9/0.

58 Lutfi Pasa, Halasii’I-Umme fi Ma rifeti’l-E imme, 23/a-b.

59 Buhari, “Ashab-1 Nebi”, 3; Ahmed b. Hanbel, el-Miisned, 3/110 (No. 2432).

60 Gelibolulu Mustafa Ali, Kiinhii 'I-Ahbdr, 3/199-200; Diyarbekirli Said Pasa, Mir dtii 'I-'[ber, 5/265.

61 Cenabi Mustafa Efendi, Tarihu'l-Cendbi 1/232-a; Katip Celebi, Fezleketii Akvali’l-Ahyar fi [Imi’t-Tarih ve’l-
Ahyar, 65/a-b.

62 Ebh AbdillaAh Muhammed b. Abdillah b. Muhammed el-Hakim en-Nisabiri, el-Miistedrek ‘ale’s-Sahihayn,
nsr. Mustafa Abdiilkadir Ata (Beyrut: yy, 1411/1990), 4/85.

63 Rumi Mustafa b. Seyyid Hasan, Tarihii’l-Cendbi, 1/232/a; Katip Celebi, Fezleketii Akvali’l-Ahyar fi Ilmi’t-
Tarih ve’l-Ahyar, 65/a-b; Mustafa Fayda, “Ebt Bekir”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul:
TDV Yayinlari, 1994), 10/101-108; Tdrih-i Islam/Terciime-i Siyer-i Seyidu 'n-Nas, 1096, 67; Muslihuddin Lari,
Mir’atu’l-Edvar ve Mirkdtu’I-Ahbar, 179/b.
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kabileleri arasinda yeni bir rekabet dogacak ve ensar toplulugu ikiye boliinecekti. Bu arada Kureys
kabilesinin ensardan birisini kabul etmesi de miimkiin degildi. Eger boyle bir hal gerceklesmis olsayd,
Miisliimanlar arasinda biiyiik bir tefrikaya sebebiyet vermis olacakti. Bu vesileyle Hz. Eba Bekir, Hz.
Omer ve Ebii Ubeyde b. Cerrah’in Sakifetii Beni Siide toplantisindan haberdar olup toplantiya
miidahale etmeleri, yerinde bir tesebbiis olarak degerlendirilmistir.5*

Ahmed Cevdet Pasa’ya gore Hz. Peygamber’den sonra hilafete kimin gegecegine dair herhangi
bir hadis sarf edilmemistir. Zaten sahabe arasinda yasanan ihtilafin kaynaginda, bu belirsizlik etkili
olmustur. Ciinkii Hz. Peygamber’in hi¢ kimseye “benden sonra suna biat ediniz” diye agik¢a bir emri
olmamistir.®® Dolayisiyla sahabe nesli arasinda vuku bulan tartigmalar, kendisi tarafindan olagan
karsilanmigtir. Sahabenin peygamber olmadan kendi aralarindaki sorunlar ¢6zebilme cabalarim ise
onemli bir tecriibe olarak degerlendirmistir.® Ayrica Allah Resulii’niin vefat1 giiniinde ashabi arasinda
yasanan hilafet meselesini, farkli agilardan da ele almistir. Ona gére Hz. Peygamber’in ebediyete
irtihalinden hemen sonra hilafete dair yagsanilan miinakasalar, ti¢ farkli goriisle agiklanabilir: Birincisi;
ensarm sahip oldugu goriistiir. Bu goriise gore ensar, islam dinine yaptiklar1 hizmet karsiliginda
kendilerini hilafete daha layik gérmiistiir. Ikincisi; sahabenin genelinin yénelimde bulundugu anlayistir.
Bu anlayisa gore Kureys kabilesi tim Arap kabileleri igerisinde en niifuzlu kabiledir. Onun igin
secilecek halife de Kureys kabilesine mensup olmak zorundaydi.®” Uciincii goriis ise Beni Hasim’in
benimsemis oldugu diislinceydi. Bu diisiinceye gore hilafete gegecek kisi, kesinlikle Hagimiler ailesinin
bir iiyesi olmaliyd1.®® Nitekim bu ii¢ goriisten Kureys 6n plana ¢ikarilarak hareket edilmistir.

Ahmed Cevdet Pasa, sahabe arasinda yasanan tartismalarin mahiyeti konusunda ise hepsinin
amacinin dogru bir hedefe ulasmak oldugunu belirtmistir. Sahabenin uygulamis oldugu yontemde, takip
ettikleri usulde ve ileri siirdiikleri goriislerde, farkliliklarin s6z konusu olmasini normal karsilamistir.
Tartigmalarin nihayete ermesinde, ashabin genelinin haiz oldugu goriis etkili olmustur. Sayet ensar
toplulugu arasindan veya Hasim1 vurgusu dikkate alinarak birisi halife secilmis olsaydi, mesele girift
hale gelecek ve isin i¢inden ¢ikilmaz olacakti. Bu ¢ercevede Hz. Ebll Bekir’in sahip oldugu hasletlerin
ve tasidigt meziyetlerin sahabe {izerindeki etkisinden kaynakli olarak problemin ¢&ziime
kavusturuldugunu sdylemistir.?® Ona gore Hz. Eb Bekir, sahabenin genelinin reyine uygun bigimde
hilafete gegmistir. Ozellikle Kureys kabilesine mensup olmasi, dnemli bir faktdrdiir. Nihayetinde Arap
toplumu, eski adetlerinden tamamen uzaklasmadig i¢in Kureys kabilesi disinda baska birisi hilafete
gecmis olsaydi bu durum, onlar tarafindan kabul edilmeyecekti. Hatta Evs ve Hazrec kabileleri, buna
kars1 ¢ikacaklardi. Bu da Islam toplumu arasinda biiyiik bir par¢alannisliga sebebiyet verecekti. Ciinkii
Kureys, oteden beri giicii ve niifuzu diger kabileler tarafindan bilinen ve kabul goren bir kabileydi.
Onlarin hakimiyeti altina girmek, diger kabilelere agir gelmemistir. Kureys’in on kolundan biri olan
Hagimiler ailesine hilafeti tevdi etmenin de herhangi bir zorunlulugu yoktu. Ancak Kureys’i nazara

6 Ahmed Cevdet Pasa, Kisas-1 Enbiyad ve Tevarih-i Hulefd, 3/510-517.

5  Ahmed Cevdet Pasa, Kisas-1 Enbiyd ve Tevarih-i Hulefd, 4/73; Nisancizdde Muhyiddin Mehmed, Mir atii’I-
kainat, 1/357.

6  Ahmed Cevdet Pasa, Kisas-1 Enbiyad ve Tevarih-i Hulefd, 4/73.

67 Sahabenin genelinin hilafeti Kureys kabilesine mensup olarak addetmelerinde, sadece Hz. Peygamber’in
mensup oldugu bir kabileye ait olmasindan ileri gelmemistir. Giiniin kosullarina gére Kureys kabilesi en itibarli
ve niifuzlu kabileydi. Hz. Peygamber’e halife olacak kisi islam ahalisi arasinda, bag tesis edecek ve onlari bir
araya getirebilecek vasitaya sahip olmasi gerekmekteydi. Bunu da ancak niifuzlu kabileye mensup biri
yapabilirdi. Dolayisiyla buradaki Kureysilik vurgusu; fesadi deffedebilme, memleketteki asayisi saglayabilme,
cihad islerini tanzim edebilme ve halkin ihtiyaclarina cevap verebilme seklinde okunmalidir. Bkz. Ahmed
Cevdet Pasa, Kisas-1 Enbiyd ve Tevdrih-i Hulefd. 4175.

8  Ahmed Cevdet Pasa, Kisas-1 Enbiya ve Tevarih-i Hulefd, 4/73-74.

89 Secilecek olan halifenin sadece kavmiyet acisindan degil, ayn1 zamanda Islami yasam y&niinden de faziletli
olmasi gerektigini ifade etmistir. Bkz. Ahmed Cevdet Pasa, Kisas-1 Enbiyd ve Tevarih-i Hulefd, 4/75-79.
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alarak onlardan birisine hilafeti tevdi etmek, pek ¢ok ailenin destegi anlamina gelmistir.”* Ahmed Cevdet
Pasa, Kureys nezdinde hakimiyet tesis eden paydaslarin ¢ok olmasini, hamur mayasina benzetmistir.
Hamur mayasi ne kadar ¢ok olursa ekmegin de o oranda biiyiik olacagini vurgulamis, bu konuda gii¢
birligine dikkat ¢ekmistir. Bununla hiikiimetin gii¢ ve iradesinin ziyadelesecegine ve diinyadaki
stinnetullahin bu yoniiyle icra edildigine vurgu yapmustir. Bu g¢ergevede umumi tarihler dikkatle
incelendiginde, agiklayici ve ikna edici malumatlara ulagilacagini ifade etmistir. Ayrica sahabe de bu
durumun farkindaydi. Buna dair sahabenin Hz. Peygamber’in agzindan birebir tarih ilmini dinledikleri
ve tarih ilminin inceliklerini en yiiksek mertebede dgrendiklerini iddia etmistir.”

Diyarbekirli Said Pasa (1832-1891) da Sakifetli Beni Saide toplantisini olaganiistii bir gelisme
olarak aktarmistir. Ona gore Hz. Peygamber’in vefatinin hemen sonrasinda Sakifetii Beni Saide
cardaginda ensarin bir toplanti icra etmesi, sahabe tarafindan endiseyle kargilanmistir. Nitekim toplanti
haberi Hz. Ebf Bekir’e ulastirildiginda, kendisi Hz. Omer ve Ebti Ubeyde b. Cerrah ile birlikte toplantt
mahalline gidip miidahalede bulunmuslardir. Ensar, ilk olarak Hazrec kabilesine mensup Sa’d b.
Ubade’nin halife olmasim talep etmistir. Onlarn bu oOnerileri kabul gérmeyince, Hubab b. Miinzir
onciiliigiinde “bir emir ensardan, bir emir de muhacirlerden olsun” yonetim modeli teklif edilmistir.”?
Bu 6neri, sahabe tarafindan kabul gérmemis; hatta Hz. Omer’in muhalefetiyle de karsilasmistir.”® Hz.
Ebt Bekir ise Sakifetii Beni Sdide’de son derece yapict davranmistir. Bu yapici roliiniin geregi olarak
giiniin meselesini en uygun bicimde ¢dzmiistiir. Oyle ki ensarin Islam toplumu igerisindeki degerine
vurgu yapmus, kadir ve krymetlerinin en fazla Kureys tarafindan bilindigini ifade etmistir. Ayrica Kureys
kabilesi dururken diger Arap kabilelerinin ensara itaat etmeyecegini vurgulayarak, gercekei bir tavra
sahip oldugunu gostermistir.”* Toplantida Evs ve Hazre¢ kabilelerinin Islam’dan &nceki
diismanliklarinin yeniden tezahiir edilmesinden endise duyuldugu i¢in, o sirada Besir b. Sa’d’1n tavri da
dikkat cekicidir.” Kendisi ayaga kalkarak, ensarin su ana kadar yaptig1 her seyi Allah ve Resulii’niin
rizasini umarak yaptigini dile getirmis; ardindan muhacirlerin faziletleri iizerinde durmustur. Sonrasinda
Useyd b. Hudayr’® ile birlikte, Hz. Eb( Bekir’e ilk biat edenler arasinda yer almistir. Onlarin biatinden
sonra istisnalar harig, ensardan biat etmeyen kalmamistir. Boylece endiselere yol agan durum, ensarin
biatiyle siik(inete kavusmustur.”’

Namik Kemal (1840-1888) ve Mizanct Mehmed Murad (1854-1917) ise Hz. Peygamber’in
vefatinin hemen sonrasinda Miisliimanlarin toplanip istisare etmeleri gerektigini ifade etmislerdir.
Nitekim Sakifetli Beni Saide’ye isaret ederek, bunun gergeklestigini belirtmislerdir. Toplantida yasanan
miinazaralar1 da istisare olarak degerlendirmis ve bu istisareler neticesinde Hz. EbG Bekir’in halife
secildigine dikkat cekmislerdir.”® Rasid Mehmed Ali ise Hz. Peygamber’den sonra yasanan tartigmalari,
acikca birisi hilafete tayin edilmedigi i¢in yasandigini iddia etmistir. Ona gore ensar, bu belirsizligi
ortadan kaldirmak amaciyla Sakifetii Beni Saide toplantisini1 diizenlemistir. Toplantida ensar ile muhacir
arasinda tartigmalar bag gosterince, yasanan tartismalara son vermek amaciyla Hz. Ebli Bekir’e biat

0 Ahmed Cevdet Pasa, Kisas-1 Enbiya ve Tevarih-i Hulefd,475-77.

L Ahmed Cevdet Pasa, Kisas-1 Enbiyd ve Tevarih-i Hulefa, 4/77-79.

2 Diyarbekirli Said Pasa, Mir atii’l-’Iber, 6/270-271; Mehmed Es’ad Efendi, Tahlili ve Tenkidi Tarih-i Islam
(Sehzadebasy/Istanbul: Evkaf-1 Islamiyye Matbaasi, 1336/1918), 77.

8 Diyarbekirli Said Pasa, Mir datii’l- 'Iber, 6/272.

™ Diyarbekirli Said Pasa, Mir dtii’l- "Iber, 6/273.

> M. Yasar Kandemir, “Besir b. Sa’d”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari,
1992), 6/6-7.

6 Ahmet Tahir Dayhan, “Useyd b. Hudayr”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (istanbul: TDV
Yayinlari, 2012), 42/363-364.

" Diyarbekirli Said Pasa, Mir dtii’I- 'Iber, 6/272-273.

8 Mizanc1 Mehmed Murad, Muhtasar Tarih-i Umumi (Istanbul: Civelekyan Matbaasi, 1302/1885), 174; Namik
Kemal, Biiyiik Islam Tarihi, 92.
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edilmistir. Onun nezdinde adeta sahabe bunu yaparak c¢ekismelere ve kirginliklara son vermistir.”
Ahmet Mithat Efendi (1844-1912) de toplantiy1 benzeri agidan ele almus; bu cercevede Hz. Omer’in Hz.
Ebi Bekir igin “yar-1 gar "® vurgusunda bulunarak biat etmesine kiymet atfetmistir.*

Sakifetii Beni Saide toplantisina dair dikkatleri celb eden asil degerlendirme, Abdiillatif Subhi
Pasa tarafindan yapilmistir. Kendisi, yapmis oldugu degerlendirmede sunlari ifade etmistir:

“Sahabe arasinda hasa farz edilen rekabet ve muhalefet hakkinda ilk olarak
onlar olmasaydi, bizim ecdadimiz eski dinleri iizerinde kalirdi. Bdylece onlarin o
cabasi ve gayreti olmadan Islam davasim kimler bu meydanlara ve bu iklime
ulastiracakti. Birkag¢ kisi arasinda hilafet davasi siirdiiriilirken Hz. Muhammed’i
gbormiig, onun sohbetlerinin gerefine nail olmus ve zat-1 hiimayunlarina yakinlikta
bulunmus nice kimseler vardir. Bu kadar asirlardan sonra, bizlere bu davanin faslini
kimler 1smarladi? Kur’an-1 serifte ve ehadis-i meshurede bu vahi davalara dair bize
bir vasiyet var midir? Elbette yoktur. Oyleyse bizim bu makile seylere viicut verip
Miisliimanlar arasinda tefrika ve parcalanmisliga sebep olmamiz elbette ki Hak
Teala’nin ve Resuliiniin rizasina muhalif bir tutumdur ve ahirette ukubet oldugu gibi
diinyada dahi bais-i kesr-i sevket-i Islam’dir. Eger ashab hasa hevay-1 nefislerine uyup
da hakki ketm etmigler ise Allah ve Resulii elbette riiz-1 cezada onlar1 mesul edecektir.
Bizim boyle seyleri dava etmemiz hem haddimizden harigtir ve hem de emr-i ilahi ile

kardes olan Islam toplumu arasinda fitneyi ilka etmektedir. Béylesi bir durum hem

diinyamiz1 hem de ahiretimizi berbat etmektedir”.?

Abdiillatif Subhi Pasa, kendi zaviyesinden durumun vahametini ve sakincalarini dile getirdikten
sonra, donemindeki Miisliimanlara ve daha sonra gelecek nesillere yonelik uyar1 mahiyetinde
agiklamalarda da bulunmustur. Bu agiklamalarinda, sahabe devrinde vuku bulan olumsuzluklari, onlarin
zimmetine birakmak gerektigini savunmustur. Hatta Miisliiman olmamiza vesile olan ve tevhid gibi
makul ve hak bir dine sevk eden ashaba karismayalim, yaklagimina sahip olmustur. Bu cercevede
kardesligimize kuvvet vermemiz gerektigini ifade etmis, bunu yaptigimiz zaman her iki diinyada da
mutlu olacagimizi belirtmistir. Ayrica Yiice Allah’in herkesi kendi yaptiklariyla sorumlu tutacagini, hi¢
kimsenin bagkasinin sevap ve giinahlarina ortak olmayacagini ifade etmistir. Dolayisiyla sahabe igin
olumsuzluga ¢agrisim yapacak ifadelerin kullanilmasini dogru bulmamis; sonraki nesilleri bundan
sakindirmustir 8

Ahmed Refik de Hz. Peygamber’in vefati sonras1 muhacir ile ensar arasindaki tartismalari, her
iki tarafin Hz. Peygamber donemlerinde yaptiklarini Olgiit alarak hildfette hak iddia etmelerine
baglamistir. Boylece ortaya cikan gelismeleri ihtimal dahilinde gormiistiir. Ona gore ensar ile muhacir
arasinda zuhur eden tartisma, Hz. Ebd Bekir’in “Imamlar Kureys’tendir” hadisini hatirlatmasiyla son
bulmustur.®#* Ancak ikinci bir tartigma daha belirmis; o da Kureys’in biiyiiklerinden kimin halife
olacagina dair olmustur. Herhangi birisi ¢ikip kendisini halife tayin etmesin ve muhacirler arasinda yeni
bir ihtilafa sebep olmasin diye Hz. Omer devreye girerek Hz. Ebi Bekir’e biat etmistir. Ahmed Refik
nezdinde Hz. Omer, bu tavriyla ¢ok dnemli bir gérevi ifa etmistir. Ayrica onun yapmus oldugu bu biati,

™ Rasid Mehmed Ali, Tevdrih-i Enbiya fi Irsddi’l-Ezkiyd, 381-382.

8 Magara arkadas.

81 Ahmed Mithat Efendi, Tarih-i Umumi (istanbul: Kirkanbar Matbaasi, 1290/1873), 144.

8 Abdiillatif Subhi Pasa, Hakaiku 'I-Kelam fi-Tarihu I-Islam, 146-147.

8 Abdiillatif Subhi Pasa, Hakaiku 'I-Kelam fi-Tarihu 'I-Islam, 147.

8 Muhyiddin Mehmed, Ahmed Refik’in bu aktarimina ilaveten Hz. Omer’in devreye girerek “Hz. Peygamber’in
Hz. Ebu Bekir’i insanlara imam kildigini, nasil olur da kendinizi onun 6niine gegirebilirsiniz” diyerek ensari
ikaz ettigini belirtmistir. Bunun sonucunda ensar toplulugu nedamet getirerek Hz. Eb{i Bekir’e tevecciih
gostermistir. Bkz. Nisancizdde Muhyiddin Mehmed, Mir atii’I-kdinat, 1/1360.
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biiyiik bir zeka ve irfan {iriinii olarak degerlendirmistir.®> Hz. Eb(i Bekir’in ilk halife secilmesi de Hz.
Peygamber’in siinnetine en fazla ittiba etmesinden kaynaklanmistir. Onun halifeligi, mesru ve makul
sebepler dairesinde gergeklesmistir. Bu durumu, onun Miisliimanlarn ilki, yas olarak en olgunu ve
konum itibariyle en muktedirlerinden addetmekle agiklamistir. Dolayisiyla Ahmed Refik’in kendi
diisiincesinde hilafetin en giiclii ve en yakin aday1r Hz. Ebii Bekir’dir.®® Iffet, takva ve ahlaki fazilet
yoniiyle biitiin sahabelerden onu iistiin gdrmiistiir.%’

Osmanli son donem siyasi figiir ve tarih yazarlarindan kabul edilen Liitfullah Ahmed de Sakifetii
Beni Saide toplantisini benzer ifadelerle degerlendirmistir. Onun diisiincesine gére Hz. Peygamber’in
vefaty; Islam ehlini, bilhassa ashabin géniillerini hiiziin ve eleme bogmustur. Onun irtihali ile birlikte
ensar, Sakifetii Beni Sdide’de toplanmis ve Sa’d b. Ubade liderliginde bir halife tayin etme girisiminde
bulunmustur. Orada bulunanlar, Sa’d b. Ubade’yi halifelik i¢in en uygun aday olarak takdim etmistir.
Ancak bu durum, Evs ile Hazre¢ kabilelerinin eski diigmanliklarini koriiklemekten 6teye gecmemistir.
Bundan dolay1 toplantida Evs kabilesine mensup sahabeler, Sa’d b. Ubade’nin halife segilmesini
istememis, bunu engellemek adina girisimde bulunmuslardir. Ayrica Hz. Omer ile Ebi Ubeyde’ye haber
verenlerin de onlar oldugu iddia edilmis; toplantida muhacirlerin faziletlerine vurgu yapanlar, yine onlar
olmustur.®® Aktarilan diger bir nakilde, Sakifetii Beni Saide ’de Hz. Eb Bekir, Kureys kabilesine vurgu
yaparak ensarin faziletlerini siralamustir. Bu ifadelerinde ensara yonelik olarak “Arap kabileleri,
Kureys’ten baska hicbir kabileye tabi olmaz. Insanlar Kureys’e tabidir. Siz de Kureys’e hased ve
muhalefet etmeyiniz ” diyerek Kureys kabilesinin Arap toplumu igerisindeki nemine vurgu yapmistir.8®

Sakifetii Beni Saide’de tartismalarin dozunun yiikseldigi esnada, Hz. Eb{i Bekir devreye girerek,
ensar topluluguna Akabe biatindeki s6zlerini hatirlatmistir. Nitekim Akabe’de Hz. Peygamber’in teklif
ettigi sartlardan birisi, emirlik konusunda ona ehil olan zat ile herhangi bir nizaya girismeyecekleri
iizerineydi. Bu hatirlatma neticesinde Evs kabilesinden Zeyd b. Sabit ayaga kalkmis ve “Hz. Peygamber,
muhacirlerdendi. O zaman halife muhacirlerden olsun” ifadesini kullanmistir. Hubab b. Miinzir®® buna
itiraz edince Ebli Ubeyde b. Cerrah, ona cevap vermek zorunda kalmistir. Yasanan tartismalar {izerine
Besir b. Sa’d yerinden kalkmis ve daha 6nce de degindigimiz tizere Useyd b. Hudayr ile birlikte Hz.
Ebl Bekir’e ilk biat edenler arasinda yer almgtir.%

Sehbenderzade Filibeli Ahmed Hilmi, yasanan problemleri kaynaginda, asabiyet anlayisini
gdrmiistiir. Kendisi sorunun kékeninde Beni Umeyye ailesi mensuplarimi gordiigii icin, elestiri oklarimi
onlara yoneltmistir. Ona gore Hz. Peygamber hayattayken hem asabiyet hem de Emevi-Hasimi
¢ekismesi Oniinde engeldi. Dolayisiyla bu tiir bir rekabetin yasanmasinin imkani yoktu. Fakat Hz.
Peygamber’in vefatiyla birlikte, toplumda eski aligkanliklar, niiks etmeye baslayinca, tarihsel siireg
icerisinde vuku bulan gelismeleri, asabiyet eksenli bir problem olarak degerlendirmistir.%

Ibnii’n-Niizhet Cevad (6. ?) ise Hz. Peygamber’in vefat1 sonrasi sahabenin bundan ¢okca
etkilendigini belirtmis ve o ani, nazik bir donem olarak tasvir etmistir. Ona gore sahabe tarafindan ilk
esnada halife tayini gibi bir mesele diisliniilmemistir. Hilafet mevzusu, toplum tarafindan miihim bir

8 Mehmed b. Mehmed Edirnevi (Rumi), Nuhbetii't-tevirih ve’l-ahbdr (istanbul: Takvimhane-i Amire,
1276/1859), 15; Katip Celebi, Fezleketii Akvali’l-Ahyar fi [Imi’t-Tarih ve’I-Ahyar, 65/b; Ahmed Refik, Biiyiik
Tarih-i Umumi, 5/48-49.

8  Ahmed Refik, Biiyiik Tarih-i Umumi, 5/49.

87 Ahmed Refik, Biiyiik Tarih-i Umumi, 5/52.

8 Liitfullah Ahmed, Hayat-1 Hulefd-yi Rasidin/Hz. Ebii Bekir es-Siddik, 13.

8 Liitfullah Ahmed, Hayat-1 Hulefd-y: Rasidin/Hz. Ebii Bekir es-Siddik, 16-17.

% Kandemir, “Hubab b. Miinzir”, 18/264.

%1 Liitfullah Ahmed, Hayati Hulefd-y: Rasidin/Hz. Ebii Bekir es-Siddik, 19-21.

92 Sehbenderzade Filibeli Ahmed Hilmi, Tarih-i Islam, 2/78.
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mevzu olarak addedilince, bir anda o nazik zamanda halife se¢imi 6ncelikli mesele haline gelmistir.®
Ayrica Sakifetii Beni Saide toplantisini anmadan bazi sahabeler tarafindan bu konunun giindeme
getirildigini belirtmistir. Fakat mevzu lizerinde anlagsma saglanamamistir. Boylece dedikodular yayilmis
ve sahabe de bu dedikodular1 6nlemek amaciyla devreye girmek zorunda kalmistir. Bu cercevede Hz.
Eb{i Bekir, 6zel olarak ensara genel anlamda biitiin Miisliimanlara ynelik bir hutbe irad etmistir. ibnii’n-
Niizhet Cevad, tevdi edilen bu hutbeye 6nem atfetmis ve bu hitap neticesinde Hz. Eb Bekir’in Hz.
Peygamber dénemindeki degerinin hatirlanarak hilafete tayininin gergeklestigini iddia etmistir.®*

Mehmed Halid (6. 1911) ise Hz. Peygamber’den sonra vuku bulan hilafet tartismasini, kabilecilik
ekseni ve ensar-muhacir denkleminde tahlil etmistir. Ona gore Hz. Omer, Sakifetii Beni Saide
toplantisindan haberdar olmasaydi, Miisliiman toplum arasinda meydana gelecek olan tefrika, Onil
alnamayacak problemlere yol agabilirdi. Dolayisiyla Hz. Omer’in Hz. Eb Bekir’i ve Ebti Ubeyde’yi
yanina alarak, toplant1 mahalline varip miidahalede bulunmalar1 6nemlidir. Bunu, sorunu biiytimeden
¢oziime kavusturmak seklinde izah etmistir.®® Yine Hz. Eb(i Bekir’in Hz. Peygamber zamanindaki
konumuna ve ona olan manevi yakinligina dikkat ¢ekmis, hilafet gorevini en fazla hak eden kisi olarak
onu takdim etmistir.%

Kanaatime gore Sakifetii Benl Sdide toplantisi i¢in {izerinde durulmasi gereken asil husus,
hilafetin Kureysiligi meselesidir. Toplantida Hz. Ebti Bekir tarafindan aktarildig1 ifade edilen séziin
hadis olup olmadigi konusu tartigmalidir. Aktarilan s6z donemsel agidan anlamlidir, ancak mana
itibariyle tartismalara konu olmustur. Hz. Peygamber’in hiikiim icra edecek mahiyette bir sdyleminin
ensar tarafindan bilinmiyor olmasi, siipheleri beraberinde getirmistir. Bu konuda Muhammed
Hamidullah’in yaklasim®’ ve Mehmed Said Hatipoglu'nun tezi dikkat ¢ekicidir. Bu da kanaatimizin
hasil olmasina katki sunmustur.®® Ozellikle Sa’d b. Ubade’nin émriiniin sonuna kadar Hz. Eb( Bekir’e
biat etmemesi, bu hadisin sahihligine ydnelik tenkitleri artirmistir.® Ayrica Hz. Peygamber devrinde ifa
edilen pek cok goreve Kureysi olmayanlarin atanmis olmasi da bu minvalde degerlendirilmelidir. islam
dininin asabiyet eksenli yaklagimlari devre dis1 biraktigi, biitiin inananlari bir ve esit gérdiigii yaklagimi
nazara alindiginda, malum rivayetin zayif goriilmesi miimkiin olacaktir.'®

4. Biat Meselesi

Hz. Peygamber’in vefatindan sonra problem olarak goriilen diger bir siyasi husus, Hz. Eba
Bekir’e biat meselesidir. Bu mesele, tarih kaynaklarinda Hz. EbG Bekir ile Hz. Ali arasinda yasanan
sorun olarak aktarilmustir. Islam tarihinde Hz. EbG Bekir ile Hz. Ali arasinda hilafete gegme eksenli
degerlendirilen bu mevzu, Osmanli Devleti’nin ilk dénemlerinden itibaren islenmeye baslanan bir
problemdir. Ornegin Ahmedi, Hz. Ali’nin ilk anlarda Hz. Ebd Bekir’e biat etmemesinin nedenini, Hz.
Ebt Bekir’in hilafetine yonelik herhangi bir delil gormemesine baglamistir. Bir siire sonra, aralarindaki
olumsuzluklarin giderildigini ve biatin gergeklestigini ifade etmistir.'®® Siiheyli Ahmed Efendi (6.

9 Tbnii’n-Niizhet Cevad, Tarih-i Umumi, 78.

% Tbnii’n-Niizhet Cevad, Tarih-i Umumi, 78.

% Mehmed Halid, Mufassal Tarih-i Islam (Istanbul: Sark ve Maarif Kiitiiphaneleri, 1928), 170-171.

% Mehmed Halid, Mufassal Tarih-i Islam, 170-171.

9% Muhammed Hamidullah, Islam Peygamberi, ¢ev. Salih Tug (Ankara: Yeni Safak Kiiltiir Armagani, 2003),
1105-1114.

Mehmed Said Hatipoglu, Sakifetii Beni Saide’de halifelerin Kureys’ten olacagina dair herhangi bir peygamberi
hiikmiin asla bahis konusu olmadigim iddia etmistir. Bkz. Mehmed Said Hatipoglu, “Islamda ilk Siyasi
Kavmiyetgilik/Hilafetin Kureysiligi” 23/3-4 (Ekim 1978), 40-41.

Hatipoglu, “Islamda 1k Siyasi Kavmiyetcilik/Hilafetin Kureysiligi”, 41.

Hatipoglu, “Islamda 1k Siyasi Kavmiyetcilik/Hilafetin Kureysiligi”, 42-46.

“Bey’at etmedi evvela onunla Ali

Olmadig i¢iin ona hiiccet celi

Hiiccetin Siddik ¢iin etti beyan
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1042/1632) ise sahabe arasinda fazilet siralamasina bagvurmus ve Hz. Eb( Bekir’i en faziletli sahabe
olarak zikretmistir. Onu bu konumda gormesinin nedenini, malinin tamamin1 Allah yolunda infak
etmesine ve hicret yolculugunda magara arkadasi olarak anilmasina baglamistir. Bu verilerden yola
cikarak hem muhacir hem de ensarn ittifak igerisinde ona biat ettiklerini vurgulamistir. Her ne kadar
bazi sahabeler ilk basta Hz. Ali’ye tevecciih gdstermis olsalar bile Hz. Fatma’nin vefati sonras1 onlar da
Hz. Ebii Bekir’e gidip biat etmistir. Onlarin biatiyle birlikte artik sahabe arasinda Sa’d b. Ubade disinda
biat etmeyen kalmanustir.1%

Katip Celebi’ye gore de Hz. Eb{ Bekir, niibiivvetten itibaren Hz. Peygamber’in yaninda yer alan
miimtaz sahabedir. Hz. Ebl Bekir’in tagimis oldugu meziyetlerin 6nemine vurgu yaparken, 6zellikle
Mirac hadisesinde miisriklerin yaygaralarina yonelik verdigi cevaba, kiymet atfetmistir. Hz.
Peygamber’in zor zamanlarinda yaninda yer almasini ve beraber hicret arkadasliginda bulunmasini, bir
ayricalik olarak degerlendirmistir. Hz. Peygamber’in irtihali sirasinda biitiin kapilarin kapatilip Hz. Eb
Bekir’in kapisinin agik birakilmasini, hilafetine yonelik bir delil olarak arz etmistir. Hz. Peygamber’in
sadece ve sadece Hz. Ebl Bekir’in arkasinda namaz kilmasini, hilafetine varacak bir alamet olarak
yorumlamustir. Kirk bin dinarlik servetinin tamamini Allah yolunda infak etmesini de halife olacak
kimsenin ehliyetine isaret eden bir 6zellik olarak aktarmigtir.1%

Osmanli miiellifleri biat mevzusunu, rivayetleri 6n plana alarak makul ve yapici bir iislupla
islemistir. Bu konuda Miineccimbasi Ahmed Dede kendi eserinde Imam-1 Ziihri ve Hz. Aise’ye
dayanarak aktarmis oldugu rivayetlerde, Hz. Eba Bekir’in hilafete gecisinden alt1 ay kadar sonra, Hz.
Fatma’nin vefat ettigini belirtmistir. Onun vefatiyla birlikte Hz. Ali, Hz. EbG Bekir’e el¢i gdndermis ve
niyetinin kendisine biat etmek oldugunu bildirmistir. Bunun iizerine Hz. EbG Bekir, hi¢ vakit
kaybetmeden Hz. Ali’nin evine ge¢mis ve orada Hz. Ali’nin biati ger¢eklesmistir. Bu esnada Hz. Alj,
biatinin tehir nedenlerini aciklamistir. Yaptig1 aciklamalarda Hz. EbGi Bekir’e, “biz hak tealanin sana
ihsan eyledigi fazilet ve hayirda yarigsmadik. Lakin bizim de bu islerde bir alakamizin oldugunu sanirdik.
Ancak, sizler bizi karistirmayip kendi basiniza bu isi gordiiniiz. Yoksa biz, sizlerin faziletini inkar
etmiyoruz,” dedigini nakletmistir. Buna ilaveten Ziibeyr b. Avvam ile birlikte mesveretten uzak
kaldiklari i¢in darildiklarini ifade etmistir. Hilafet konusunda, herkesten daha ziyade Hz. Ebt Bekir’in
o gorevi hak ettigini diislinmiistiir. Nisancizdde ve Ahmed Cevdet Pasa gibi o da Hz. Eb{i Bekir’i refik-
i gar'® olarak anmis ve kiymetini bilen bir tavra sahip olmustur.1®

Namik Kemal de biat konusunda Hz. Ebi Bekir’den bahsederken karakter yapisi ve risalete
baglilig1 iizerinden okumalar yapmigtir. Onun yaradilis itibariyle temiz huylu olmasini ve yumusak
kalpliligini nazara alarak degerlendirmelerde bulunmustur. Hz. Ebt Bekir’i davramiglarinda Hz.
Peygamber’e en ¢ok benzeyen sahabe olarak yad etmistir. Onun her haliikdrda Hz. Peygamber’in yolunu

Kild1 bey’at ol dahi onunla ayan”. Bkz. Ahmedi, Iskenderndme (TBMM Kiitiiphanesi El Yazmas1 Béliimii, nr.
1940-396/243, 954/1547), 228/a; Téaberi, Ebu Cafer Muhammed bin Cerir, Tarih-i Tdberi, gev. M. Faruk
Giirtunca (Istanbul: Saglam Yaymevi, ty), 4/334.

102 Siiheyli Ahmed Efendi, Tdrih-i Sahi (Istanbul: ty), 81/b-82/a.

103 Katip Celebi, Fezleketii Akvali’l-Ahyar fi Ilmi’t-Tarih ve’I-Ahyar, 65/a-b; Fayda, “Ebi Bekir”, 10/101-108.

104 Nisancizade Muhyiddin Mehmed, Mir’ati I-kdinat, 1/360; Ahmed Cevdet Pasa, Kisas-1 Enbiyd ve Tevarih-i
Hulefd, 3/516.

105 {lk baslarda, Hz. Ebd Bekir’e birkag kisi disinda toplumun tamanm biat etmistir. Bir siire biat etmeyenler
arasinda Hz. Ali, Ziibeyr b. Avvam, Uteybe veya Utbe b. Ebu Leheb, Halid b. Said b. As, Mikdad b. Amr,
Selman-1 Farisi, Ebl Zer el-Gifari, Ammar b. Yasir, Ubey b. Ka’b, Berra b. Azib, Hz. Abbas ve Ebi Siifyan
yer almiglardir. Bunlar da peyder pey biat etmis ve alt1 aym sonunda Sa’d b. Ubade disinda biat etmeyen
kalmamustir. Bkz. Miineccimbast Ahmed Dede, Sahdifu’l-Ahbdr, ts., 287-288; Nisancizdde Muhyiddin
Mehmed, Mir’dti’I-kdinat, 1/1360; Ahmed Cevdet Pasa, Kisas-1 Enbiyd ve Tevarih-i Hulefd, 3/515.
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takip ettigini ve tasimis oldugu hasletlerle hilafete yonelik liyakatini gosterdigini ifade etmistir. Buna
istinaden ona biat edilmesini en dogru karar olarak yorumlamistir.1%

Ahmed Cevdet Pasa, Hz. Eb(i Bekir ile Hz. Ali arasinda var olduguna inanilan biat edip-etmeme
meselesinin ¢dziime kavusturulmasmi, Muhyiddin Ibnii’l Arabi’nin (6. 638/1240) konuyla ilgili
goriislerini referans kabul ederek aktarmistir. Aktarmis oldugu bilgiye gore Hz. Ebl Bekir, sorunlarin
biiylimesini engellemeye yonelik miidahalede bulunmustur. Bu miidahale neticesinde hilafet makamu,
kendi talebi diginda ona tevdi edilmistir. Géreve geldikten sonra, Miisliiman toplum arasinda vuku bulan
tefrika boyutunu izale etmek adina en yakininda yer alan Hz. Omer ile istisare etmis ve bir sird
olusturulmasina karar vermistir. Olusturulan stirdya Ebt Ubeyde b. Cerrah dahil edilmis ve ardindan bir
temsilci olarak Hz. Ali’ye gonderilmistir. EbG Ubeyde b. Cerrah, elgilik vazifesinde sdylenmesi
gerekenleri arz etmis, Hz. Ali de son derece sakin ve anlasilir bicimde onu karsilamistir. Bu elgilik
vazifesi sirasinda Hz. Ali, yanlis anlasildigini ifade ederek iiziilmiis ve ardindan Hz. Ebii Bekir’e giderek
ona biat etmistir.)% Ahmed Cevdet Pasa’ya gore Hz. Eb(i Bekir’in hilafet gorevini kabul etmesinin asil
maksadi, kavmiyet davasi yerine Miisliimanlarin birligi davasi olmustur. Hz. Ebli Bekir, hilafet
vazifesini bir hilat gibi telakki etmis ve bu gérevi Islam toplumu igin faziletli birisine intikal etmeyi
diistinmiistiir. Kendisi, irad ettigi hutbe ile bu hususu dile getirerek gayesinin makam-mevki davasi
olmadigin1 ispatlamistir.'® Hz. Ali agisindan karsilasilan durumu da Hz. Ebl Bekir’in karsilastigi
durumdan farksiz gérmiistiir. Her iki sahabenin sahip olduklar1 konumun ehemmiyetine binaen bazi
problemler barindirdigini ifade etmis; ancak ikisi de malum problemlerin {istesinden gelmesini
bilmislerdir.**®

Ahmed Cevdet Pagsa’ya gore Hz. Ali ve yakininda yer alanlarin biat konusunda gecikmeleri ise
Islam toplumu arasinda hosnutsuzluga neden olmustur. Bu hosnutsuzluk, Hz. EbG Bekir’in vakarane
durusuyla asilabilmistir. Oysaki Hz. EbG Bekir, bir halife olarak miidahalede bulunabilirdi. Bu da islam
toplumu arasinda sikintiy1 biiyiitmekten baska bir ise yaramayacakti. Hz. EbGi Bekir’in belli bir siire
sabir ve tahammiil ile hareket etmesi, mevcut olumsuzlugu gidermede biiyiik katki sunmustur. Ayrica
var olan olumsuzluklarin uzun siire devam etmesi ihtimali karsisinda, her iki taraf, aralarinin
agilmamasina dikkat etmistir.'® Yine biat konusunda Hz. Ali’nin ilk baslardaki tavrim degerli
gormiistiir. Ciinkii ilk anlarda ona yonelik ragbetler olmustur. Ancak Hz. Ali, bu ragbetlere karsi
olumsuzlugu barindiranlarin niyetlerini engelleyecek nitelikte cevaplar vermistir. Ornegin Hz. Abbas’in
Hz. Ali’ye “gel ben sana biat edeyim, insanlar da biat eder” sdyleminin Hz. Ali’de karsilig1 olmamistir.
Ebu Siifyan’in iki sahabeyi karsi karsiya getirme cabasina karsilik olarak Hz. Ali’nin sikak vurgusunda
bulunmasi, biiytik bir olgunluk 6rnegidir. Ziibeyr b. Avvam’in “Ali’ye biat edilmedikge, kilicimi kinina
sokmam” ifadesi, Hz. Ali tarafindan dikkate alinmamigstir. Eb( Siifyan’in Hz. EbG Bekir’in mensubu
bulundugu Teym kabilesini, Kureys’in en kiigiikk kolu olarak dillendirip biiyiikk ve niifuzlu olan
Hasimiler’e vurgu yapmasi, Hz. Ali tarafindan parcalayici bir yaklasim tarzi olarak
degerlendirilmistir.'! Her haliikdrda Hz. Eb( Bekir ile Hz. Ali’nin hali, Ahmed Cevdet Pasa ve ona
miizahir diigiinenler tarafindan riskli bir durum olarak miilahaza edilmistir. Bu diisiinceye sahip olanlara
gdre Yiice Allah, bu tehlikeli durumdan Islam iimmetini korumustur. Eger Hz. Ebd Bekir ile Hz. Ali
arasinda herhangi bir miinakasa zuhur etmis olsaydi, Islam toplumu biiyiik bir fitneye diicar kalacakti.

16 Namik Kemal, Biiyiik Islam Tarihi, 95.

17 Ahmed Cevdet Pasa, Kisas-i Enbiyd ve Tevdrih-i Hulefd, 4/84; Liitfullah Ahmed, Hayat-i Hulefd-yi
Rasidin/Hz. Ebii Bekir es-Siddik, 24-38.

198 Ahmed Cevdet Pasa, Kisas-1 Enbiyd ve Tevdrih-i Hulefd, 4/82.

109 Cenabi Mustafa Efendi, Tarihu'l-Cendbi 1/235-a; Ahmed Cevdet Pasa, Kisas-1 Enbiya ve Tevdrihu'l-Hulefa,
4/82; Mustafa AR, Kiinhii'I-Ahbdr, 3/200.

110 Ahmed Cevdet Pasa, Kisas-1 Enbiyad ve Tevarih-i Hulefd, 4/84.

11 Ahmed Cevdet Pasa, Kisas-1 Enbiyad ve Tevarih-i Hulefd, 4/84.
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Bu durumda akla ve hayale gelmeyecek felaketlere maruz kalinacakti. Kiyamete kadar islam milletinin
yilireginde umulmayacak yaralar acacakti. Belki de cahili adetlerden sayilan kavmiyet fikri, o donemde
yeniden alevlenecek, Ebl Siifyan veya diger Kureys ileri gelenleri basa gelmek adina tiirlii girisimde
bulunacakti. Dogrusu hem Hz. Ebii Bekir hem de Hz. Ali fazlasiyla basiret ve ihtiyat iizerine davranmus,
zor meseleleri ¢oziime kavusturmay1 bilmislerdir.''?

Ahmed Cevdet Pasa sahabe arasinda yasananlari, felsefi inang boyutuyla da tasavvur etmistir.
Buradan hareketle dénemin sahabesini miimtaz bir topluluk olarak degerlendirmistir. Ona gore
sahabenin bu halini muhakeme etmek, sonradan gelen nesillerin haddi degildir. Ciinkii Islam asirlariimn
en hayirli donemi olarak sahabe cagini gormiistiir. Sahabeyi, peygamberin hadisine izafeten hidayet
yildizlart addetmistir. Kur’an’in onlardan 6grenildigini, hadislerin onlardan isitildigini, dini hiikiimlerin
onlardan alindigini, dolayisiyla onlardan 6grendigimiz dini kurallart alarak, onlar1 muhakeme etmek
dogru olamayacaktir, yaklasimina sahip olmustur.!’® Sahabe arasinda yasanan ihtilafi da ictihat
miinazarasi seklinde tasavvur etmistir. Onlarin ictihadi a¢idan ihtilafa diismeleri, kendilerini hakki
anladiklar1 gibi teslim etmekten uzaklastirmamustir. Ittifak etmelerinin Oniinde engel de teskil
etmemistir. Sahabe, kendi aralarinda sert tartismalarda bulunsa bile birbirlerinin kiymetini bilmislerdir.
Ornegin, Hz. Ziibeyr b. Avvam, sahsi davranmis olsayd: kaynpederi Hz. Eb(i Bekir’in yaninda yer
alirdi. Dolayisiyla aralarindaki ihtilafi, diinyevi niyet ve maksatlar agisindan degil; ilmi aragtirmalar
kabilinden degerlendirmek gerektigini savunmustur.''*

Hilafeti diinyevi agidan degerlendiren ve onu bir makam sevgisi olarak addedenlere kars1t Ahmed
Cevdet Pasa, Hz. Ebiu Bekir’in verdigi ilk hutbeyi kanit olarak arz etmistir. Ona goére Hz. Ebl Bekir,
irad ettigi bu hutbe ile makam arzusunda olmadigini géstermistir. Onun Onerisi diger sahabe tarafindan
kabul edilmeyince kendisi o sorumlulugu iizerine almak zorunda kalmistir. Hz. Eb{i Bekir’in Hz.
Peygamber nazara alinarak kendisinden ayni neticeler arzu edilecekse, buna muktedir olamayacaginin
bilinmesini, kiymetli bir tutum olarak degerlendirmistir. Ardindan “bdyle zatlara karsi nasil olur da su-
i zanda bulunulabilir” diyerek, aksini iddia edenlere tepki gdstermistir. Ona gore ne Hz. EbG Bekir’in
ne de Hz. Ali’nin gonliinde, diinya sevgisi namina bir sey yoktu. Onlar gdrevlerini, sorumluluk
zaviyesinden miilahaza ederek icra etmistir.!®® Yine Hz. Peygamber’in vefatiyla birlikte Hz. Ali’nin
hilafet makamina gegmeyip, yiiregi yarali ve lizgiin olan esinin yaninda yer alarak birlikte uzlet hayatin
yasamalarini, goriilmeyen veya disiiniilmeyen cihet olarak degerlendirmistir. “Sadece bu zaviyeden
bakildiginda bile Hz. Ali’nin ifa ettigi fonksiyon, daha iyi anlasilacaktir”, demistir.1!®

Liitfullah Ahmed, Hz. Eb{i Bekir’e biat konusunda yasananlari; Hz. Eba Bekir, Hz. Omer ve Hz.
Ali arasinda gegen bir mevzu olarak degerlendirmistir. Degerlendirmesinde her ii¢ sahabeyi, etrafina
1s1iklar sacan yildizlar olarak nitelendirmistir. Aralarindaki ihtilafi ise Ahmed Cevdet Pasa gibi ictihadi

112 Hagimilerin ates piiskiiriircesine Hz. Ali’nin etrafinda toplanmalari, ydnetim acisindan tehlikeli bir durumdu.
Hz. Ebi Bekir’in 6fke ile hareket etmeyip miisamahali davranmasi, problematik durumun teenni ve karsiliklt
diyalog ile ¢6ziime kavusmasini saglamigtir. Bkz. Ahmed Cevdet Pasa, Kisas-1 Enbiyd ve Tevarih-i Hulefd,
4/102-103.

113 Ahmed Cevdet Pasa, Kisas-1 Enbiyad ve Tevarih-i Hulefd, 4/104.

114 Hz. Omer’in kendi hilafet devirlerinde Hz. Ali’yi kad1 olarak gorevlendirmesi ve onun hakkinda, “Ali’nin
icinde olmadig1 bir cemaatte problemli bir meselenin zuhurundan Allah’a sigimirim” demesi, Hz. Ali’nin bu
kadar ihtilafa ragmen Hz. Peygamber’den sonra, “bu immetin en hayirlilar1 Hz. Ebd Bekir ve Hz. Omer’dir”
ifadesini kullanmasi, 6nem tegkil etmistir. Bkz. Ahmed Cevdet Pasa, Kisas-1 Enbiyd ve Tevdrih-i Hulefa,
4/104-105; Sehbenderzade, Tarih-i Islam, 2/1327-329.

115 Ahmed Cevdet Pasa, Kisas-1 Enbiyd ve Tevdrih-i Hulefd, 4/106.

116 Ahmed Cevdet Pagsa meseleyi, kendi ideolojik ve mezhepsel anlayiglarina hapsetmeye galisan taraflarin
metodolojik yaklasimlarina zit bir cihetle nazarlara sunmustur. Babasi vefat eden birisinin yaninda onu yalniz
birakmamanin ve yonetim bile olsa onu tercih etmemenin fedakarlig: iizerinde durmustur. Bkz. Ahmed Cevdet
Pasa, Kisas-1 Enbiyd ve Tevarih-i Hulefd, 4/106-107.
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agidan ele almigtir.!’” Bundan dolay1 herhangi bir beyanda bulunmaktan ve goriis belirtmekten imtina
etmistir. Mesrutiyet doneminde Defter-i Hakani nazirligi gorevinde bulunan Mahmud Esad (1856-1918)
da Hz. Eb( Bekir i¢in, sahabenin umumu tarafindan hilafete layik gortildiigiinii ifade etmistir. Hz.
Ali’nin ilk biat edenler arasinda yer almamasi meselesini ise Hz. Peygamber’in defin isiyle mesgul
olmasindan kaynakli istisnal bir durum olarak ele almistir. Hz. Ali’nin biat etmesiyle birlikte immetin
icmasinin tamamen tecessiim ettigini belirtmistir.*®

Sehbenderzade, Hz. Ebli Bekir’in hilafete gecis siirecini Hz. Ali agisindan ele almistir. Buna gore
Hz. Ali, etrafindakiler tarafindan hilafete gegmek igin siirekli tesvik edilmistir. Ancak Hz. Ali, boylesi
bir yaklasim tarziyla hilafete gecmeyi diisiinmemis ve bunlart kigskirtma olarak degerlendirilmistir.
Kendisi, bunlara karg1t sogukkanli davranmis, teskin edici bir eda ortaya koymustur. Bunun iizerine
Filibeli Ahmed Hilmi; Hz. Ali’yi “kabil fesatlara miisait olmayan biri” seklinde tarif etmistir. Onunla
ilgili olarak “ugrunda hayatim binlerce kez feda ettigi Islam’1, tefrika ve muharebelere kurban etmek
gibi hasis diislincelerin o biiyilk adamin fikirlerinde yer bulamayacagini” ifade ederek kanaatini
aktarmustir.™® Sehbenderzade’ye gore Hz. Ali, hilafet isinde goriisii alinmadigindan dolayr mahzun
olmustur. Ayrica ¢ocuklugundan beri koruyucusu, yoldasi, terbiyecisi, sirdasi Hz. Peygamber’in ahirete
irtihali, kendisinde izah1 miimkiin olmayan biiyiik bir buhran meydana getirmistir. Hz. Fatma’nin can
yakici iiziintiisli de onu, sonsuz hiiziinlere diicar birakmistir. Buna ragmen Hz. Ali, kendi anlayisinda
ihtirasa yer olmadigindan tesviklere yonelik tesirlere kulak asmamistir. Hatta biitiin niifuzunu kullanarak
Hasimiler’i, asir1 bir harekete kalkismaktan men dahi etmisgtir.'?°

Sehbenderzade, Hz. Ebl Bekir’in hilafete gegis siirecini de degerlendirmistir. Ona gore olusan
siipheli duruma siddetle son vermek isteyenler olmustur. Ancak Hz. EbG Bekir; hilmi, yumusak
huylulugu, teenni ve tedbiri elden birakmanustir. Hatta bu donemde Islam’a higbir kanaat neticesinde
girmemis olan bedevi Araplarin irtidat etme problemini de sahip oldugu meziyetlerle defetmistir.*?! Yine
miisbet bir yaklasim tarzini ortaya koyarak karsilikli istisareler sonucunda, zihinlerde olusan suallerin
cevap bulmasini saglamistir.

Sehbenderzade, yukaridaki durumlara istinaden islam diinyasinda zuhur eden firkalardan hem
kendilerini ehl-i siinnet olarak tarif edenleri hem de diger gruplarin yaklagimlarim elestirmistir. Bu
elestirisinde, Hz. EbQi Bekir ile Hz. Omer’e herhangi olumsuz bir séziin sdylenmesini veya onlarin
ayiplanmasini, hakka ve hakkaniyete aykiri bulmustur. Sia olarak bilinen kesimin genel olarak Hz. Ebii
Bekir ile Hz. Omer’in Hz. Ali’den &nce hilafete gegmelerini, bir hata olarak degerlendirmistir. Ayni
zamanda bu durumu, peygamberin emrine muhalif bir hal seklinde miitalaa etmis ve tenkide tabi
tutmustur. Hatta naslar ¢ercevesinde faziletlerine vurgu yapilan ve biiyiikliikleri sabit goriilen sahabeyi,
tekfir etmeye kadar gotiirmiistiir.!?? Sehbenderzade’ye gore ihtilafli konular iizerinden tesekkiil eden bu
firkalar, karsilikli soylemler ile birbirleriyle miicadele etme yolunu tercih etmistir. Bu miicadele, hilafet
meselesiyle dort halife meselesinin karigtirilmasina yol agmistir. Oysaki ona gore, hilafetin mertebeleri
ile timmet islerinin idaresi tamamen farklidir. Ustiin olmak veya iistiin tutulmak ise bambaskadir. Yine
siadan belirli bir kesimin ashaptan bir kismini tekfir etmesi, kendilerini ehl-i siinnet olarak addeden
birtakim siinnileri isin i¢ine dahil etmistir. Boylece siinnilikle herhangi bir miinasebet dikkate alinmadan
hareket edilmis ve bu durum, Muaviye ve benzerlerini begenmeye yakin bir anlayisin benimsenmesine

17 Liitfullah Ahmed, Hayat-1 Hulefd-yi Rasidin/Hz. Ebii Bekir es-Siddik, 38-39.
18 Mahmud Esad, Tarih-i Islam (Istanbul: Kiitiiphane-i islam ve Askeri, 1328), 87-88.
119 Sehbenderzade Filibeli Ahmed Hilmi, Tarih-i Islam, 2/336.
120 Sehbenderzade Filibeli Ahmed Hilmi, Tarih-i Islam, 2/337.
121 Sehbenderzade Filibeli Ahmed Hilmi, Tarih-i Islam, 2/337.
122 Sehbenderzade Filibeli Ahmed Hilmi, Tarih-i Islam, 2/335.
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sebep olmustur. Bunun da Miisliiman toplumu haksiz bir bicimde birbirlerinden uzaklastirdigimi*® ve
aralarindaki diismanlik tohumlarini derinlestirdigini iddia etmistir.

Sehbenderzade, tezahiir eden gelismeleri sikintili bir siire¢ olarak ele almistir. Meydana gelen
olumsuzluklarin ve tefrikanin ¢éziimiine yonelik olarak biiyiik tasavvuf dnderlerinin takip ettigi yol ve
yontemi dnermistir. Ona gore o biiylik mutasavviflar, itidal ve hakikate uygun vasat bir yol tutmuslardir.
Sayet ardindan gelenler ve giinlimiiz insanlar1 onlarin yiiriimiis olduklar1 o yollarda yiiriirlerse, bin ii¢
yliz seneden beri var olan tefrikanin varlik sebebinin kalmayacagi diisiincesini tasimistir.'** Adeta
hadiselerin kdkeninde nefsani arzularin yer aldigini ve bunun etrafli bir bicimde muhakeme edilmesi
gerektigini vurgulamaya calismustir.

Mehmed Halid (6. 1911) ise Hz. EbG Bekir’in Hz. Peygamber nezdindeki miimtaz konumuna
vurgu yapmis, onu hilafete gegmeye en uygun aday olarak kabul etmistir. Olaganiistii sartlardan dolay1
Hz. EbG Bekir’in bir an once halife secilmesini dogru bulmustur. Hz. Ali’nin ilk anlarda ona biat
etmemesini de dogal karsilamistir. Ciinkii hilafet konusunda kendi fikirlerine bagvurulmamasindan
kaynakli olarak bir kirilganlik yagamistir. Ancak Hz. Ebl Bekir agisindan o anda bunu diisiinmek pek
miimkiin degildi. Bundan dolay1 Miisliiman toplum, anlik olumsuzluklardan etkilenmistir.'?

Abdurrahman Seref Bey (1853-1925), Hz. EbG Bekir’in hilafet meselesini bir an 6nce ¢oziime
kavusturmak adina ortaya koymus oldugu girisimleri degerli bulmustur. Hz. Ebti Bekir’in hicbir sekilde
makam sevgisiyle hareket etmedigini, bilakis riyaset yiikiinii omuzlarina alarak biiyiik bir mesuliyetin
altina girdigini vurgulamistir. Hz. Peygamber’in defninden 6nce hilafet meselesine yogunlagmasini da
bu agidan yorumlamustir.'?® Siikrullah’a (6. 868/1464) gore de Hz. Peygamber’den sonra hilafete ehil
olan kisi, Hz. Ebl Bekir’dir. Liyakati geregi o makama ge¢mistir. Ayrica Hz. Ebl Bekir’in fazilet ve
iistiinliigiine dair pek ¢ok hadisin oldugunu belirtmistir. Hatta iimmet arasinda o oldugu miiddetge,
ondan daha aziz birisi miimkiin goriilmedigi iddiasinda olmustur. Iimamete ondan baskasimin gegmesini
de dogru bulmamustir.” Hezarfen Hiiseyin Efendi (8. 1103/1691) de Hz. Peygamber’den sonra
yasananlari, miizakere olarak ele almistir. Gergeklesen miizakereler neticesinde, iimmetin icmasiyla Hz.
Ebl Bekir’in halife tayin edildigini belirtmistir.?® Yaglik¢izide Ahmed Rifat Efendi (8. 1895) ise Hz.
Ebl Bekir’in hilafete gegisi siirecindeki hadiseleri, kismi ihtilaf olarak degerlendirmistir.!?°

Sonu¢

Hz. Peygamber’in vefatindan sonra Miisliimanlar arasinda ilk problemler, Hz. EbG Bekir’in
hilafete gegisi siirecinde yasanmustir. Bu ¢ercevede kaynak niteliginde miilahaza edilen gelismeler,
Gadir-i Hum ve Kirtas hadiseleridir. Ancak hilafete dair tartismalarda, ilk hadise olarak kabul edilen
Gadir-i Hum’a yonelik Osmanli tarih yazarlari, istisnalar hari¢ temas dahi etmemistir. Temas edenler,
hadisenin mezhebi agidan ele alinip degerlendirildigini diisiinmiistiir. Dolayisiyla Gadir-i Hum’un
Osmanli tarih yaziciligindaki yeri, kahir ekseriyetle Veda Hacci doniisii dinlenilen mekandan ibarettir.
Orada sarf edildigi rivayet edilen sdylemlere ise sonradan siyasi anlamlar yiiklenilmistir. $yle ki Islam
toplumunda tesekkiil eden sia tandanshi siyasi firkalarin iddia ettigi gibi, Hz. Ali’nin hilafetine isaret
eden herhangi bir hadise o mevkide yasanmamuistir. Sayet Hz. Peygamber, Hz. Ali’nin hilafetine isaret

123 Sehbenderzade Filibeli Ahmed Hilmi, Tarih-i Islam, 2/335.

124 Sehbenderzade Filibeli Ahmed Hilmi, Tarih-i Islam, 2/335.

125 Mehmed Halid, Mufassal Tarih-i Islam, 171.

126 Abdurrahman Seref, Ziibdetu 'I-Kisds (Istanbul: Matbaa-i Amire, 1315/1897), 109.

127 Hasan Almaz, Siikrullah b. Sihdbeddin Ahmed b. Zeyneddin Zeki Behcetii't-Tevdrih (Inceleme-Metin-Terciime)
(Ankara: Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi, 2004), 203.

128 Hezarfen Hiiseyin Efendi, Tenkihii't-Tevarih, ty, 16/b.

129 yaglikgizade Ahmed Rifat Efendi, Lugat-r Tarihiyye ve Cografiyye (Istanbul: Mahmudbey Matbaast,
1299/1182), 1/45; Nakdii’t-tevdrih (Istanbul: Seyh Yahya Efendi Matbaasi, 1879), 157.
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edecek bir sdylemde bulunsaydi, bunun icin en uygun yer Arafat olacakti. Nitekim Osmanl
miiverrihlerinden bu hususa vurgu yapanlar yogunluktadir.

Kirtas’a dair ise iki farkli yaklasim sdz konusu olmustur. Bu yaklagimlarin varligi dahi Islam
diinyasindaki tefrika boyutunu gozler oniline sermektedir. Zihinlerde yer bulmus olan diinyalara,
yasanildig1 varsayilan hadiselere kendince anlamlar yiiklemistir. Sia ve ehl-i siinnet olarak bilinen
olugsumlar, ayni1 olaya farkli pencereden bakmis, bir taraf Kirtas’t Hz. Ali acisindan ele alirken; diger
kesim Hz. Ebl Bekir’in hilafetine yorumlamistir. Dikkat ¢ekici husus ise ehl-i siinnet olarak bilinen
ekoliin sadece bir kismi, bu anlayisa sahiptir. Onemli bir kesim hadiseyi reddetmis, Osmanli miiellifleri
de bu yaklagimi benimsemistir.

Sakifetii Sakifetli Beni Sdide toplantisi ¢ergevesinde lizerinde durulan asil husus ise hilafetin
kureysiligi meselesidir. Rivayetlere gére Hz. Peygamber, “imamet Kureys’indir” diye buyurmustur. Hz.
Ebt Bekir tarafindan Sakifetii Beni Saide’de de bu hadis ifade edilerek ensar toplulugu ikna edilmistir.
Ancak, Miisliimanlar1 boylesine ilgilendiren ve hiikiim icra eden bir ifade, nasil olur da ensar tarafindan
bilinemez? Siiphesiz ki bu, elestiri konusudur. Yine Sa’d b. Ubade’nin 6mriiniin sonuna kadar Hz. Ebl
Bekir’e biat etmemesi, bu hadisin sahihligine yonelik tenkitleri artirmistir. Hz. Peygamber devrinde ifa
edilen pek c¢ok goreve Kureysi olmayanlarin atanmis olmast da bu minvalde degerlendirilmistir.
Dolayisiyla Sakifetii Beni Saide toplantisinda halife se¢iminin gergeklesmesi, sadece Kureysilik ile
aciklanamaz. Vurgulanan husus Kureys’in diger Arap topluluklar1 arasinda sahip oldugu niifuz ile izah
edilmelidir. Bu niifuz hem tarihl hem de Hz. Peygamber’in mensubiyetinden kaynaklidir. Kanaatime
gore burada ifade edilmek istenilen salt giic ve biyiikliikk degil; glinlin sartlarim1 géz Oniine alip
degerlendirmek, ehliyet ve liyakate 6nem vermekle agiklanmalidir. Sayet Kureysilik sadece asabiyet
temelli diisiiniilmiis olunsaydi, o zaman Ebfi Siifyan halifelik i¢in en uygun sahis olurdu. Oysaki boylesi
bir gelisme, sahabe tarafindan asla kabul géormeyecekti. Dénemin sartlari muvacehesinde hadiselere
bakildiginda 6n plana ¢ikmis olan toplumsal yapi, yagamis oldugu cografyada s6z sahibi olmak istemis
ve bu da normal karsilanmalidir. Aksi iddiada bulunmak ise gerceklikle bagdasmaz.

Hz. Ali’nin Hz. Ebl Bekir’e yonelik biatinin tehiri konusuna gelince bu durum, insani agidan
degerlendirilmelidir. Ciinkii Hz. Ali, Hz. Peygamber’in defin isleriyle ugrasirken Sakifetii Beni Saide
toplantisinda yasananlar hakkinda bilgi sahibi olmast miimkiin degildi. Kendisinin Hz. Ebl Bekir’in
Sakifetli Beni Saide’de hilafete gegisini bir anda duymus olmas1 muhtemeldir. Bu da biatinin tehirine
neden olmustur. Ayrica Hz. Ali; Hz. Fatma’nin i¢erisinde bulundugu ruh halinden kaynakli olarak onu
yalniz birakmak istememis de olabilir. Dolayisiyla yasananlara biitiinciil agidan nazar edildiginde hem
Hz. Ebli Bekir hem de Hz. Ali, teenni ile hareket etmesini bilmis; makam ve mevki sevdasinda
olmamiglardir. Osmanli tarih yazarlari da bu diisiinceye sahip olmus ve aralarinda var olduguna inanilan
sorunun karsilikli istigare ile ¢6ziime kavusturulduguna inanmiglardir.
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