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Etik Kurul Beyani: Bu arastirmada,
anket, miilakat, odak grup calismasi,
gozlem, deney, gorigme teknikleri
kullanilarak ~ katilimcilardan  veri
toplanmasin1  gerektiren nitel ya da
nicel yaklasim bulunmadigindan etik
kurul onay1 gerekmemektedir.

Armenia

Oz

Azerbaycan ve Ermenistan arasindaki 28 Mart 1993 ¢atismalar1 Tiirkiye ve Ermenistan iliskilerini
de olumsuz yonde etkilemistir. 3 Nisan 1993’de Tiirkiye, Ermenistan'a tahil sevkiyatini durdurdu
ve iki tilke arasindaki kara sinirimi kapatti. Tarihi sorunlarin yani sira, Daglik Karabag krizi, o
zamandan bu yana iliskilerin yeniden kurulmasinin O&niindeki en biiyikk engel olarak
goriinmektedir. Normallesme siirecine ve bolgesel istikrara katki saglamak i¢in normallesme
stirecinin bu diger karmasik meselelerle i¢ ice olmamasi ve ekonomik islevselci bir yaklagim
sergilemek kritik bir dnem tasimaktadir. Makale, Tiirkiye-Ermenistan iligkilerinin son yirmi
yildaki gelisimini incelemeyi, mevcut sorunlari vurgulamay1 ve iligkileri normallestirmek i¢in
simdiye kadar gergeklestirilen toplumsal ve diplomatik girisimler dikkate alinarak neden bir
¢Oziime ihtiyag duyuldugunu vurgulamay1 ve 6zellikle de yakinlasma i¢in ekonomik olanaklarin
ortaya konulmasi ve vurgulanmasini amaglamaktadir.

Anahtar Kelimeler: Tiirkiye, Ermenistan, Normallesme, Kafkaslar,
Azerbaycan, Ekonomik islevselcilik.

Abstract

The Armed conflicts between Azerbaijan and Armenia on 28 March 1993 affected the relations
between Tiirkiye and Armenia negatively. As of 3 April 1993, Tiirkiye halted grain transport to
Armenia and closed land border between the two countries. In addition to historical problems, the
Nagorno-Karabakh crisis appears to be the greatest obstacle to restoration of relations since
then. To contribute to the normalization process and regional stability, it is essential that the
process of normalization is not confounded by these other complex concerns and that an
economic functionalist perspective shall be adopted. The article aims to examine the evolution of
Tiirkiye-Armenia ties over the last two decades, to highlight present issues, and to emphasize why
a solution is required considering the societal and diplomatic initiatives achieved thus far to
normalize relations, and especially to explore and emphasize economic opportunities for the
rapprochement.

Keywords: Tiirkiye, Armenia, Normalization, Caucasus, Azerbaijan, Economic
functionalism.
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Giris

Ermeni ve Tiirkler arasinda bir yiizyili askin siiredir I. Diinya Savasi sirasinda meydana
gelen vahset olaylarinin nasil tanimlanacag: iizerine tartismalar siiregelmektedir. Ermeniler i¢in
evde ve disarida atalarinin cektigi acilar1 6grenmek neredeyse ulusal kimligin bir parcasi
olmustur. (Fettweis, 2015) Tirkler kendi hiikiimetlerinin bir soykirimda rol aldigim1 kabul
etmemek hususunda israrhidirlar. 1ki komsunun, uzun siiredir devam eden anlasmazliklari
nedeniyle resmi diplomatik iligkileri de bulunmamaktadir. Ge¢gmis, cogu zaman oldugu gibi,
bugiinii kirletmektedir. Bu makale olas1 bir ¢6ziimiin oldugunu savunmaktadir. Son yillarda
Ermenistan ile Azerbaycan arasinda yasanan Daglik Karabag savasi ve savas sonrasi gelismeler,
tarihi diismanliklarin frenlenmesi ve daha barigcil bir ortama doniismesi igin firsatlar

sunmaktadir.

Ermeni-Tiirk iligkilerindeki mevcut degisimlerin analizinde itici veya belirleyici rol
oynayan ¢esitli dnemli unsurlar vardir. Birincisi, Tiirkiye {ilkenin bdlgedeki roliiniin yan1 sira
komsulariyla iligkilerini de igeren bir stratejik yeniden yoOnelim asamasindan gegiyor.
Azerbaycan ve Giircistan'in ortak enerji baglari nedeniyle Tiirkiye ile igbirligi yapma konusunda
giiclii ¢ikarlar1 olmasina ragmen, Ermenistan'in bolgesel enerji altyapisindan yoksun olmasi,
Ermenistan't bu girisimi benimsemeye ve desteklemeye ikna etmenin zorlugunu artiracaktir.
Ankara bu zorlugun farkinda gibi goriinse de Ermenistan, iki iilkenin var olmayan iliskilerinde
ve kapali sinirlarinda 6nemli bir degisiklik olmadan Ankara'nin yolundan gitmekte acele
etmiyor gibi goriiniiyor. Cok ihtiyag duyulan bir ekonomik firsatin potansiyel odiilleri,
Tiirkiye'nin Ermenistan ile olan iligkisini tesvik eden ikinci unsurdur. Ancak Tiirkiye ile sinirin

acilmasinin Ermenistan'a getirecegi potansiyel ekonomik faydalar, Tiirkiye i¢in oldugundan ¢ok

daha fazladir. Bu baglamda potansiyel odiiller su sekilde 6zetlenebilir:

Birincisi, Tiirkiye ile smirin agik olmasi, Ermenistan'in hem Tiirkiye hem de
Azerbaycan ile sinirlarinin kapatilmasinin dayattig: iistii kapali abluka ve ambargonun neden
oldugu yillardir siiren tecritten derhal kurtulmayi saglayacaktir. Ermenistan'in kapali olan iki
sinirindan en az birinin yeniden agilmasi, ilkenin tek dis ¢ikis noktasi olarak Giircistan'a
bagimli olmasma Onemli bir alternatif sunacak ve acik denizlere erisimi agacak, bunun
sonucunda da Ermeni ithalat ve ihracatinin yiiksek transit masraflari sonucu kesintiye

ugramasinin agilmasi igin bir firsat sunacaktir.

Ikincisi, Tiirkiye ile simrin agik olmasi, Avrupa ve Orta Dogu pazarlarma potansiyel
girisiyle birlikte Ermenistan i¢in Tiirkiye pazarmin Gtesinde de daha iyi pazar erisimine de

olanak taniyacaktir.
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Uciinciisii, acik bir sinirin  rekabetin  artirilmasi  yoniindeki bir baska vaadi
Ermenistan'daki ithalat ve ihracat tekellerinin giiciine karst koymada kritik dneme sahip
olmaktir. Ermenistan'da emtiaya dayali ¢ok sayida kartelin kurulmasi, dncelikle iilkenin kapali
sinirlar ile tecrit edilmesinin bir sonucu olarak, yalmizca {iilkenin ekonomik ilerlemesinin
bozulmasina hizmet etmistir. Ancak Tiirkiye ile sinirin agik olmasiyla rekabet sonucu

Ermenistan ekonomisi karsilagtirmali iistiinliige dayali olarak daha dogal bir yol izleyebilir.

Ote yandan Tiirkiye de bolgedeki siyasi ve kiiltiirel niifuzunu giiclendirme firsatmin
yant sira Tiirkiye, nispeten gelismemis dogu illerinde yeni bir pazara ve ozellikle yeni bir

istihdam refahina ulasabilecek.

Sinirin Tiirkiye tarafindaki dezavantajli bolgeler yeni ekonomik faaliyet ve ticaret
ortaklar1 aradigindan, agik smirlarin ekonomik vaadi her iki taraf i¢in de bir kazan-kazan
durumudur. Benzer sekilde, Ermenistan, ihtiya¢ fazlasi elektrigi Tiirkiye'nin dogusuna ihrag
etme olanagiyla, bir enerji tedarik¢isi ve tarim ireticisi olarak Tiirkiye'ye fayda
saglayabilecektir. Ayrica, Ermenistan tarafinda isgilicii maliyetlerinin ucuzlamasi, Tiirk tekstil

ve kiiciik imalat sirketlerini Ermenistan'da yeni fabrikalar kurmaya tesvik edebilir.

Bu yaz1 “iglevsel yaklasim” cerg¢evesinde Tiirkiye ile Ermenistan arasindaki iligkileri

yumusatacak ekonomik firsatlar tartisacaktir.

Yontem
Ermeni Barisin nasil saglanacagi ve iilkeler arasinda esitligin nasil saglanacagi sorusu,
uluslararast iliskiler teorisyenleri arasinda uzun siiredir tartisilan bir konudur. Barisin ve
esitligin saglanmasi konusunda farkli akademisyenler farkli bakis acilar1 ve dolayisiyla farkli
¢oziim onerileri one siirdiiler. Ozellikle iki diinya savasi arasinda ve sonrasinda, politik-

ekonomik konjonktiir ve devletlerin acil ihtiyag¢lari nedeniyle bu teoriler hiz kazandi.

Bu teorilerden David Mitrany'nin islevsel yaklasimi, iilkeler arasi is birliginin
artirllmasina yonelik ¢6ziimler sunmasi nedeniyle net bir goriis sunmaktadir. Bu baglamda
iilkeler arasindaki ekonomik iliskiler barig1 gelistirme ve istikrar1 saglama konusunda en bilyiik
potansiyele sahiptir. Ona gore “devletin bir hizmet aracina doniistiirilmesi umut verici bir
perspektif ortaya ¢ikariyor. Bu sekilde dogal bir ilerleme kaydedildi, hizmetlerin ulusal denetimi
uluslararas1 koordinasyonun yolunu agildi” (Mitrany, 1975: 102). Mitrany yazilarinda bu
kelimeyi kullanmasa da toplumsal uyum ve refahi saglamak igin yarattigi islevsel yaklagima
“islevselcilik” adi verilmektedir. Bu anlamda David Mitrany, ulusétesi isbirligine odaklanan

yeni bir uluslararasi diizen formiile etme secenegini sunmustur. (Popoviciu, 2010: 1) Klasik
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islevselci teorilerin 6ne siirdiigii gibi ekonomik, sosyal ve kiiltiirel bagimliliklarin yaratilmas,
tilkeler arasindaki rakip iligkilerin doniigiimiine temel olusturabilir (Haas, 1964: 48-53; Mitrany,
1994: 99-104). 1998'den bu yana yasanan ekonomik patlama, Kuzey Irlanda'daki baris siirecinin
tartismasiz bir dayanagi olmustur (Ryan, 2010: 84). Tiirkiye ve Yunanistan ise 90'l1 yillardaki
gerginlik doneminin ardindan ikili ticaret hacmini yedi yildan kisa bir siirede neredeyse ii¢
katina ¢ikardi (1999'da 626 milyon Avro, 2006'da 1,66 milyar Avro). Yunanistan'in
Tirkiye'deki yatirimlari da ayni oranda artti. Tirkiye'den Yunanistan'in kuzeyine uzanan,
Italya'ya baglanan ve Adriyatik Denizi iizerinden deniz yatag: boru hattiyla batiya baglanan bir
dogal gaz boru hattinin insasina iliskin anlasmanin ardindan ikili enerji aglarinda da isbirligi
hizla artiyor. Yukaridaki gelismenin sosyal ve politik alanlardaki ilerlemeyle birlikte sonucu,
Yunan-Tiirk iliskilerinde goreceli bir yumusama ve uzlagsma goriilmiistiir. (Couloumbis ve
Kentikelenis, 2007: 529-530) Son ¢alismalar ayrica, ekonomik karsilikli bagimliligin barisi
giiclendirdigi ve devletler arasi savasin maliyetinin artmasi devletlerarasi isbirliginin bariscil
siyasi hedefleri tesvik etmek icin kullanilabilecegi ileri siiriilmiistiir. (Hegre, 2000: 14) Bu
dogrultuda bu makale, siyasi ve tarihi 6nyargilarin ve olumsuzluklarin pengesinde Tiirkiye ile
Ermenistan arasinda barigin insasi igin ekonomik bir firsata odaklanmaktadir. Bu baglamda, bu
makalenin temel hipotezi, siyasi anlagsmazliklara dayali 6nkosullardan bagimsiz bir ekonomik
ortaklikta her iki tarafin da goreceli ekonomik kazanimlara sahip olacagi ve bunun da daha fazla

sosyal, kiiltiirel ve siyasi entegrasyon i¢in bir kaldirag olacagidir.

Mitrany ile birlikte islevselcilerin de temel vurgusu, s6z konusu konunun hiikiimetler
arasi ve teknik yonlerinin 6nemiydi. (Long ve Ashworth 1999: 2) Bu ¢6ziim odakli yaklasim,
Tiirkiye-Ermenistan iligkilerine yaklagimimiza uygun bir bakis acist sagliyor. Kuskusuz
ekonomik iligkilerin yan1 sira diger entegrasyon tiirlerinin de tartisilmasi gerekiyor. Karmagik
karsilikli bagimliliga sahip tilkeler arasindaki sorunlar i¢in askeri glice bagvurma olasiligi biiytik

Olglide azalmaktadir.

Elbette bu mevcut siyasi gerginliklerin ve sorunlarin kisa vadede sona erecegi anlamina
gelmemektedir. Ancak iki iilke iliskilerine yonelik uzun vadeli bir projenin, iki iilke i¢in barigin
ve daha derin iliskilerin saglanabilmesi i¢in iyice degerlendirilmesi gerekmektedir. Ustelik
Katkasya bolgesinde istikrar1 artirici bir yayilma etkisi de yaratacagimi iddia etmek dogru

olacaktir.

Bu caligmanin ilk bolimiinde iki iilke arasindaki siyasi ve giivenlik konulari
degerlendirilecektir. Diplomatik iligkilerin tarihi ve Tiirkiye-Ermeni iliskilerinin dogas1 kisaca

ele alinacaktir. Daha sonra, 1993'ten bu yana “resmi” bir ticaret olmamasina ragmen, iki iilke
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arasindaki mevcut ekonomik iligkiler degerlendirilecektir. Bu bdliimde ve bundan sonraki
bolimde bu veriler bazi potansiyel igbirligi ve ticaret sektorlerini ortaya ¢ikarmak igin
kullanilacaktir. Devaminda diger iilkelerin iliskilerin gelisimine etki edebilecek olasi
yaklasimlar1 gozden gegirilecektir. Sonug olarak olasi siyasi ve ekonomik tedbirlere yonelik

politika 6nerilerinde bulunulacaktir.
Tiirkiye ve Ermenistan Arasinda Politik ve Giivenlik Konulari

Tirkiye-Ermenistan normallesmesinin en zorlu basliklarindan biri, Erivan'im 1915
olaylarin1 "soykirim" olarak nitelemesi ve Tiirkiye'den bunu kabul ederek 6ziir dilemesini
beklemesi olarak goriiliiyor. Tirkiye ise 1915 olaylarinin soykirim olarak tanimlanmasina
siddetle karsi c¢ikiyor ve tarihi olaylarin tarihgiler ve uzmanlar tarafindan degerlendirilmesi

gerektigini vurgulamaktadir (Hill Kirisci ve Moffatt, 2015).

Tiirkiye'nin 1991 yilinda Ermenistan'in bagimsizligim1 taniyan ilk iilkelerden biri
olmasina kargin Tiirkiye-Ermeni iligkileri o tarihten bu yana siirekli olarak gerilim ve
catismalarla dolu olmustur. Azerbaycan'in dogal miittefiki olmasi nedeniyle, 19901 yillarin
basinda Ermenistan ile komsu Azerbaycan arasinda Daglik Karabag nedeniyle yasanan savas,
Tiirkiye'yi Ermenistan ile sinirini kapatmaya ve diplomatik iligkilerini askiya almaya zorladi.
Son otuz yil hem Tiirkiye hem de Ermenistan i¢in bir ¢ikmaz dénemi oldu. Tirkiye'nin sinir
ablukas1 Ermenistan1 zorlamada basarisiz oldu ve diplomatik iligkilerin olmayis1 her iki tarafa
da ¢ok az konusma segenegi veya firsati birakti. Ankara ise Erivan ile diplomatik iligski kurmay1
ve Tiirkiye-Ermenistan sinir kapilari olan Alijan - Margaran ve Dogukap - Akhurik'in agilmasini
reddetti. Tiirkiye, siirlarin yeniden agilmasi i¢in iki sart 6ne siirdii: Ermenistan, 1921 Kars
Antlagmasi uyarinca olusturulan Tiirk-Ermeni hattin1 tanimali, bunun sonucunda tarihi oldugu
iddia edilen Biiyiik Ermenistan tizerindeki toprak iddialarindan feragat etmeli ve Ermeni
Soykirimi iddialarinin uluslararasi alanda taninmasi ¢abalarindan vazge¢melidir. (Hale, 2000:

273).

Daglik Karabag'daki savas sirasinda Tirkiye'nin 1993 yilinda sinirt Azerbaycan lehine
kapatmasinin ardindan, Ermenistan devleti 1990'larin basindan ortalarina kadar Tiirkiye ile
'komsuluk' iliskilerini normallestirmeyi amaglayan iki yonlii bir strateji izlemeye calisti. Devlet
diizeyinde, Ermeni diplomatlar, eski Cumhurbaskani Levon Ter Petrosyan'in Tiirkiye ve Ermeni
iligkilerinde ge¢misten ziyade gelecege dayali yeni bir sayfa agma ¢abalarinin tetikledigi bir dizi
toplanti ve goriismede Tiirk mevkidaslariyla bir araya geldi. Buna ek olarak, Ter Petrosyan

hiikiimetinin diplomatik ¢abalari, Tiirkiye ile temas kurmaya yonelik ikinci bir 6zel 'ikinci yol'
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girisimi ile desteklendi. 'Tiirkiye-Ermeni Uzlagma Komisyonu' (TARC) adi verilen 6zel bir
girisimi, her iki tarafi da ayiran Ermeni soykirimi gibi daha ihtilafli konularin tartisilacagr gizli
bir forum saglamay1 amagliyordu. Her ne kadar bu ilk etkilesim girisimleri basarisiz olsa da
diyalog i¢in bir platform gorevi gorebilecek sonraki diplomatik angajmanlara 6nemli bir arka

plan sagladilar.

Ulkelerin ikili iliskileri 2008-2009'da kisa bir siireligine iyilesti. Tiirkiye’nin Avrupa
Birligi’ne yakinlastigi ve komsulartyla “sifir sorun” politikasint benimsedigi doénemde
Ermenistan Cumhurbaskan:t Serj Sarkisyan'in resmi davetini alan Tiirkiye Cumhurbagkani
Abdullah Giil, Temmuz 2008'de Ermenistan'1 ziyaret eden ilk Tiirk Devlet Baskani oldu.
Isvicre'de Ermeni ve Tiirk yetkililer arasinda aylarca siiren gizli goriismelerin ardindan Eyliil
2008'deki ziyaret, yeni bir siirecinin kamuya ag¢ik baslangict oldu ve Ekim 2009'da taraflarin
normallesme protokollerini imzalamasiyla sonuglandi. (BBC, 2008; Richter, 2009; Hiirriyet,
2009) Ermenistan ve Tirkiye'nin gelisen iligkileri her iki iilke i¢in de 'kazan-kazan' durumuyla
sonuclanabilirdi. Bu a¢ilim Ermenistan'a ¢ok ihtiya¢ duyulan bir dis politika zaferinin yani sira
yeni bir ekonomik firsat da sunmaktaydi. (Giragosian, 2009) Tiirkiye-Ermeni iliskilerinde olas1
bir yakinlagma, Tirkiye'nin hem Avrupa Birligi hem de ABD ile iliskilerini gelistirmesine
olanak taniyacaktir. Birinci Diinya Savasi'ndan kaynaklanan bir ylizyillik diismanliklarin
ardindan Ermenistan ve Tiirkiye, 2009 yilinda baglar1 onarmak ve sinirlarin1 agmak konusunda
tarihi bir anlagsmaya vardi. Ancak protokoller i¢ itirazlar ve memnuniyetsizlikler nedeniyle her

iki tarafca da hi¢bir zaman onaylanamadi ve yakinlagma bir sonraki yil sona erdi.

Tiirkiye, 2020 sonunda yaganan ve Ermenistan'in Daglik Karabag'da Azerbaycan'a karsi
yenilgisiyle sonuglanan savasin hemen ardindan Erivan ile iligkilerin normallesmesine hazir
oldugu mesajlarim1 vermeye baglamisti. Ermenistan Bagbakani Nikol Pasinyan da iilkesinde
diizenlenen sec¢imleri kazanmasimnin ardindan yaptigi acgiklamalarda, Tiirkiye ile dnkosulsuz

diyaloga hazir oldugunu sdylemisti.

Tarihsel olarak konuya bakildiginda Tiirk ve Ermeni toplumunun olduk¢a koklii ve
onemli bir tarihi ge¢misi bulunuyor. Ermenistan’da 0Ozellikle Kogaryan ve Sarkisyan
donemlerinin ardindan Pasinyan doneminde hem Karabag hem de 1915 Olaylar1 konusunda
yeni bir politikanin izlendigini belirtmek gerekir. Ozellikle 44 giinliik savas sirasinda
yasananlarin ardindan Ermenistan’da giinlerce siiren protestolara ragmen Pasinyan’in oylarin
biiyiik bir kismini alarak yeniden goreve gelmesi bunun en 6nemli kanitidir. Yine Ermenistan
kamuoyunda 6zellikle de Ermeni milliyetgi gruplar ve bazi muhalif basin yayin organlarinda

siklikla Pasinyan’in “Tiirk dostu” olmakla suclanmasini da bu kapsamda degerlendirmek
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miimkiin. Erivan yonetimi de barisi istemekte ancak, Erivan’da Karabag Klan1 seklinde bilinen
bazi milliyet¢i gruplarin bu normallesme siirecini sekteye ugratma konusunda adimlar atacaklari

da unutulmamalidir.

Azerbaycan'in Daglik Karabag'da yakin zamanda kazandig1 zaferin ardindan Tiirkiye
Cumbhurbaskan1 Recep Tayyip Erdogan Bakii'yii ziyaret ederek Erivan'da liderlik degisikligi
cagrisinda bulunarak iilkeye bolgesel gruba katilma ve Tirkiye ile sinirlarini yeniden agma
olanag teklif etti. Erdogan, Ermenistan'in bolgesel baris i¢in ¢aba gdstermesi halinde iilkesinin
Ermenistan'a sinirlarini agabilecegini belirtti. Alti ililkeden olusan bolgesel bir ittifak kurma
fikrinin Rusya'nin da destekledigi bir konu oldugunu sézlerine ekleyerek “bu platformun Rusya,
Tiirkiye, Azerbaycan, iran, Giircistan ve Ermenistan’1 kapsayabilecegini” sdyledi. (AA, 2020)
Erdogan, Bakii doniisiinde gazetecilere boyle bir bolgesel platformun tiim taraflara 'kazan-
kazan' sansi verecegini belirtti. (Reuters, 2020) Bu baglamda, Tiirkiye'nin son dénemde
sundugu 'Kafkasya Istikrar Pakt1' ve 'Kafkasya Istikrar ve Isbirligi Platformu' 6nerileri bolgenin
geleceginin bariga, istikrara, isbirligine ve iyi komsuluk etkilesimlerine ac¢ik oldugunu

gostermektedir (Kilig, 2020).
Tiirkiye ve Ermenistan Arasindaki Giincel Ekonomik Iliskiler

Daglik Karabag sorunu Ermenistan-Tiirkiye iligkilerini her alanda giderek kotiilestirdi.
Kars'tan Bakii'ye demiryolu baglantisi zaten mevcuttu ancak Tirkiye-Ermenistan sinirinin
kapanmasiyla Tirkiye tarafindan kapatilmisti. Komiir, dogalgaz ve petrol rezervleri
bulunmayan, riizgar ve su kaynaklar1 sinirli olan Ermenistan uzun siiredir ciddi enerji sikintisi
cekiyor ve simdi de komsusu Tiirkiye ve Azerbaycan tarafindan abluka altinda tutuluyor. S6z
konusu siyasi dinamigin kisa vadede degistirilemeyecegi bir gercektir (Abramowitz, 2020)
ancak daha az iddiali ama pragmatik bir ilk adim, taraflarin karsilikli ¢ikarlarina dayal
ekonomik iligkiler kurmak ve gelecekte bdlgenin siyasi istikrarin1 saglamaya yonelik ¢abalarin
oniinii agmak olacaktir. Bugiin, Istanbul ile Erivan arasinda diizenli hava seferleri esliginde,
Ermenistan ile Tirkiye arasindaki tek taraftan sinir gegisi halen agiktir. Bir diger adim ise
Ermenistan ile Azerbaycan arasindaki demiryolunun agilmasi olacaktir. Bu, 1990 yilinda
catismanin baglamasindan 6nce demiryolu trafiginin yiizde 85'i Azerbaycan'dan gecen, denize
kiyis1 olmayan bir {ilke olan Ermenistan i¢in dnemli bir ekonomik firsattir (Mustafayev, 2021).
Ermenistan’dan Tirkiye'nin diger biiylik sehirlerine diizenli uguslarin baslamasi sinirin her iki
tarafinda da ekonomik aktivitenin desteklenmesine yardimei olacaktir. Ulkeler arasinda artan

ticari ve halklar arasindaki etkilesimler, iligkinin sifir toplamli mantigin1 ve derin giivensizlik
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duygusunu kirmaya ve Ermeniler ile Tiirkler arasinda daha kapsamli bir uzlagsmaya olanak

saglamaya yonelik bir sonraki somut adim olabilir. (Kirisci ve Moffatt, 2014: 5)
Ekonomik iliskiler

1993 yilindan itibaren Tiirkiye-Ermenistan simirmin kapatilmasiin en dnemli etkisi
karsilikli ekonomik iligkilerin en aza inmesi olmustur. Bu bakimdan siyasi ¢atigmalar iki taraf
arasindaki ekonomik etkilesimleri belirlemistir. Ancak iki tarafin yetenek, ihtiya¢ ve ¢ikarlarina
dayali ekonomik iligkilerin kurulmasi1 ve gelistirilmesi, taraflarin siyasi ve stratejik
konumlarinin gbzden gegirilmesine objektif bir zemin hazirlayabilir. Aslina bakilirsa Tiirkiye,
Azerbaycan'la ortakligin yiiksek fayda saglayacagi yoniindeki beklentiler ugruna, Ermenistan'la
nispeten diisiik yogunluklu ekonomik iliskinin sonuglarim gérmezden geliyor. Ote yandan,
Karadeniz Ekonomik Isbirligi (KEI) Orgiiti'niin kurucusu olarak Tiirkiye ve Ermenistan,
ozellikle “ticaret ve ekonomik kalkinma” kapsaminda “ekonomik igbirligini gelistirme’nin yani
sira “ig ¢evresini gelistirmek icin harekete gecme, ekonomik isbirligi siirecine dogrudan dahil
olan isletme ve sirketlerin bireysel ve kolektif inisiyatiflerini tesvik etme” taahhiidiinde
bulunmustur. (KEI, 2021) Ancak hem ulusal is ¢evrelerinin hem de diger STK'larmn Tiirkiye ile
Ermenistan arasindaki igbirligini gelistirmeye yonelik cabalari, diplomatik iliskilerin olmayis1

ve siyasi irade eksikligi nedeniyle basarisiz olmustur. (Gorgiilii, 2008: 26-27).
Ekonomik Profiller

Tiirkiye, Ermenistan’a gore tartisilmaz derecede biiyiik bir ekonomiye sahiptir. Tiirkiye
2022 yilinda 907,12 milyar ABD Dolar1 GSYIH iiretirken Ermenistan 19,51 ABD Dolar
GSYIH’ya sahiptir. (DB, 2023) Tiirkiye nin Kisi basina diisen milli geliri 10.640 ABD Dolar1
olarak hesaplanirken Ermenistan’da bu gelir 5.960 ABD Dolar1 seviyesindedir (Tablo 1).

Tablo 1: Ulke Profilleri

TURKIYE ERMENISTAN

Niifus, toplam (milyon) 82.32 2.95
Niifus artis1 (yillik %) 1.5 0.2
Yiizol¢timii (km?) (bin) 785.4 29.7
Niifus yogunlugu (km? toprak alani iizerine diisen kisi 107.0 103.7
sayl1s1) ' '
Kisi basina diisen Yurti¢i Hasila, (mevcut ABD Dolar) 907.12 1951
(milyar) ' '
Kisi basina diisen Yurti¢i Hasila, (mevcut ABD Dolari) 10,640 5,960
Enerji kullanim (kisi basina diisen petrol esdegeri kg) 1,651 893*
CO’ emisyonlari (kisi bagina metrik ton) 24563 1.76
GSYIH biiyiimesi (y1llik %) 3.0 5.2
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Enflasyon, GSYIH deflatérii (yillik %) 16.5 2.8
Tarim, ormancilik ve balikgilik, katma deger (GSYIH'nin 6 14
yiizdesi)

Sanayi (insaat dahil), katma deger (GSYIH'nin yiizdesi) 29 25
Mal ve hizmet ihracati (GSY1H'nin yiizdesi) 31 39
Mal ve hizmet ithalat: (GSY1H'nin yiizdesi) 31 53
Briit sermaye olusumu (GSYIH'nin yiizdesi) 29 22
Net kredi (+) / net bor¢lanma (-) (GSYIH'nin yiizdesi) 21 -1.8
Askeri harcamalar (GSYIH'nin yiizdesi) 2.5 4.9
Yiiksek teknoloji ihracati (iiretilen ihracatin yiizdesi) 2 7
* 2017

Kaynak: DB, 2023

Tiirkiye'nin ihracati1 168 milyar ABD Dolar1 iken Ermenistan'in ihracati 2,4 milyar ABD
Dolar1 seviyesindedir. ithalatta da benzer sekilde Tiirkiye'nin ithalat1 223 milyar ABD Dolar
iken Ermenistan'in ithalati ise 4,85 milyar ABD Dolaridir (Sekil 1).

i e
Sekil 1: Tiirkiye ve Ermenistan’in Dis Ticareti
Kaynak: (WITS, 2021)
Ermenistan'in ana ticaret ortaklari Rusya Federasyonu, Cin, Isvicre, Almanya ve
[ran'dir. Tiirkiye ise Almanya, Rusya Federasyonu, Cin, ABD ve diger AB iiyesi iilkelerle
o6nemli miktarda ticaret yapmaktadir. (WITS, 2021)

Ekonomik Olanaklar

Ermenistan ile Tiirkiye arasindaki dogrudan dis ticaret rakamlarla bakildiginda agikgasi
potansiyelinin ¢ok altindadir. Tirkiye'nin Ermenistan’a 250 milyon dolarlik ihracatina karsilik
Ermenistan'in Tiirkiye'ye ihracati 2,5 milyon dolardir. Bu, tartigsmasiz, iki komsu iilke arasinda
¢ok Onemsiz bir ticaret hacmidir. Tirkiye’nin ihracati Ermenistan’in ithalatindaki pay1 yiizde
0,15, Ermenistan’in Tiirkiye’nin ithalatinda ise sadece ylizde 0,001. Bu rakamlar, siyasi
kararlarin ticaretin genislemesi tlizerindeki etkisini tartisilmaz bir sekilde ortaya koymaktadir ve
her iki tarafin refahina yonelik 6nemli firsatlarin bosa gittigi kolaylikla ve hakli olarak iddia

edilebilir. Ancak, buna ragmen iki iilke arasindaki ticaret firsatlar1 konusunda ¢ok az girisim ve
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arastirma yapilmaktadir. Oysa iki komsu lilke arasinda pek ¢ok ticaret firsatinin oldugu sonucu
kolayca ¢ikarilabilir. Bunun énemli bir 6regi Kyureghian ve Heboyan'in (2004: 12) sinirin her
iki tarafindaki tarim {iriinlerinin tiiketici fiyatlarii karsilastiran ve ikili ticaret firsatlarini ortaya
cikaran ¢alismasidir. Buna gore Kyureghian ve Heboyan, ikili ticaretteki yapay engellerin
kaldirilmas1 durumunda Ermenistan'in Tiirkiye'ye agirlikli olarak tarim {iriinleri ihrag etme
firsatina sahip oldugu, diger taraftan Tiirkiye'nin de Ermenistan'a bir dizi tarim {iriiniiniin yani
sira kirmizi ve beyaz et, hayvansal ve siit {iriinleri ihra¢ etme firsatina sahip oldugu sonucuna

vardi.

Baghramyan (2007) ise Ermenistan'in Giircistan ve Iran ile olan ticaretini baz alarak
yaptig1 tahminde, sinirin agilmasi halinde Ermenistan'in Tiirkiye'den tarim iiriinleri ithalatinin
4.5 kat, kimyasallarin ise 3.4 kat, makine ve ulasim ekipmanlarinin 2.8 kat, toplam ithalatinin

ise 2.6 kat artacagini 6ngdérmiistiir.

Ayrica Tiirkiye’nin dogrudan yabanci yatirim (DY'Y) ¢ikist 2019 yili itibariyla 3 milyar
ABD Dolaridir. Ermenistan ise yalnizca 254 milyon ABD Dolar1 DDY c¢ekebilmektedir. Son 5
yilda Ermenistan'a DDY girisinin oran1 GSYIH'nin %3,5'inden %1,86'sina diistii. Ayn1 oran
devam etseydi, Ermenistan bu donemde lilkeye yaklasik 224 milyon dolar daha fazla DDY
almis olacakti. Benzer sekilde Tiirkiye’nin DDY c¢ikist da aym dénemde GSYIH’nin yiizde
0.79’undan yiizde 0.39’una geriledi, bu da 2,72 milyar ABD Dolar1 daha fazla potansiyel
DDY’a karsilik gelmektedir (Sekil 2). Bu ¢er¢evede, Ermenistan'm Tiirk DDY ’sine ev sahipligi
yapacak dogal bir aday iilke oldugu varsayilabilir.

8.000.000 10,00
7.000.000
6.000.000 8,00
5.000.000 6,00
4.000.000
3.000.000 4,00
2.000.000 2,00
1.000.000

0

2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019

e=T{rkiye (DDY ¢ikisi, bin ABD S) Ermenistan (DDY girisi, bin ABD S)
Tirkiye (DDY cikisi, % GSYiH) Ermenistan (DDY girisi, % GSYiH)

Sekil 2: iki Ulkenin Dogrudan Dis Yatirimlari
Kaynak: DB, 2023
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Giincel olarak, Tiirkiye'nin neredeyse her kalemdeki ithalati, Ermenistan'n toplam
ihracatindan daha fazladir ancak Tirkiye, Ermenistan'dan neredeyse hicbir sey satin
almamaktadir yani Tiirkiye, tiim ihracat kalemlerinde Ermenistan icin uygun bir pazardir. Ote
yandan Tirkiye'nin Ermenistan'a ¢ok daha fazla mal ve hizmet satma konusunda onemli
olanaklar1 vardir. Pek ¢ok kalemde Ermenistan'in toplam ithalati, 6zellikle tiiketici mallari, ara
mallari, sermaye mallari, makine ve metallerde Tiirkiye'nin ihracatinin yaklagik 20 katidir

(Tablo 2).

Tablo 2: Uriin Bazinda Tiirkiye ve Ermenistan Arasindaki Ticaret

Tiirkive ih ¢ Armenia Import Em.ll_enilsmn’m llirrrll;enis(tlan Toplam
_— urkiye Ihraca . oplam lirkiye’den .
Uriin Grubu (BinyABD $) (B$ ABD §) ithalatma  Ithalat (yBin App |thalata
oplam Oram
Orani 3$)
Tiiketim mallar1 $ 77.901.74236 $ 2.235.224,48 2,87% $ 124.298,09 5,56%
Ara mallar $ 41.349.893,19 $ 1.072.097,16 2,59% $ 78.157,16  7,29%
Sermaye mallar1 $ 34.556.25651 $ 1.100.917,88 3,19% $ 29.277,06 2,66%
Toplu tagima $ 28.674.81991 $ 205.527,92 0,72% $ 6.912,45 3,36%
Tekstil ve Giyim $ 27.899.140,88 $ 317.492,16 1,14% $ 82.006,75 25,83%
Makin eve Elektronik $ 24.556.275,37 $ 931.949,06 3,80% $ 31.858,62  3,42%
Metaller $ 24.223.928,07 $ 340.265,63 1,40% $ 20.286,43 5,96%
Islenmemis igerikler ~$ 11.649.055,72 $ 439.301,60 3,77% $ 18.704,77  4,26%
Tas ve Cam $ 10.505.479,64 $ 382.158,02 3,64% $ 6.052,00 1,58%
Plastik veya Kauguk $  8.868.906,14 $ 199.929,86 2,25% $ 21.105,91 10,56%
Sebze $ 8.034.74469 $ 272.749,49 3,39% $ 18.671,23  6,85%
Guida Uriinleri $ 735287180 $ 400.274,18 5,44% $ 2.153,99 0,54%
Kimyasallar $ 6.108.90659 $ 393.513,66 6,44% $ 25.169,86  6,40%
Cesitli $ 6.085.162,00 $ 261.936,53 4,30% $ 6.630,69 2,53%
Yakatlar $ 4.418.153,08 $ 677.923,44 15,34% $ 649,82 0,10%
Mineraller $  3.949478,75 $ 42.708,56 1,08% $ 567,52 1,33%
Odun $ 3.396.893,79 $ 210.677,30 6,20% $ 14.267,33  6,77%
Hayvan $ 2303.73334 $ 131.494,28 5,71% $ 7,27 0,01%
Ayakkabi $ 937.697,21 $ 57.049,69 6,08% $ 11.775,75  20,64%
Postlar ve Deriler $ 707.19943 $ 24.284,83 3,43% $ 2.537,60 10,45%
TP
) _ Ermenistan Tiirkiye ithalat Tiirkiye'nin Erﬂ’:ﬁiﬁﬂ?&gn Toplam
Uriin Grubu Ihracat (Bin ABD (Bin ABD $) . : . Ithalata
$) Toplam Ithalat Oram Ithalat1 (Bin Oram
ABD $)
Hammadeler $ 1.036.142,07 $ 46.408.005,43 4478,92% 1756,32 0,00%
Islenmemis icerikler ~ $ 703.609,93 $ 24.044.199,25 3417,26% 0 0,00%
Ara mallar $ 575.732,14 $ 72.329.823,21 12563,10% 676,4 0,00%
Mineraller $ 563.522,02 $ 1.762.527,83 312,77% 0 0,00%
Gida Uriinleri $ 55291169 $ 3.904.916,03 706,25% 0,02 0,00%
Tas ve Cam $ 331.499,42 $ 14.129.513,15 4262,30% 858,6 0,01%
Metaller $ 296.596,24 $ 31.483.392,29 10614,90% 0 0,00%
Tekstil ve Giyim $ 225.163,19 $ 10.475.733,60 4652,51% 0 0,00%
Cesitli $ 82.189,79 $ 7.876.284,89 9583,05% 218,11 0,00%
Yakatlar $ 81.156,82 $ 42.999.450,64 52983,16% 0 0,00%
Sebze $ 66.872,60 $ 6.651.793,70 9946,96% 0 0,00%
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Sermaye mallari $ 60.074,40 $ 54.372.444,48 90508,51% 84,59
Hayvan $ 50.503,64 $ 2.404.708,14 4761,46% 0
Makine ve Elektronik $ 42.462,06 $ 42.306.109,90 99632,73% 0
Kimyasallar $ 29.766,34 $ 19.600.334,57 65847,31% 0
Toplu tagima $ 24.783,13 $ 17.547.506,57 70804,24% 764,16
Plastik veya Kauguk  $ 1427298 $ 15.756.344,45 110392,82% 7,24
Postlar ve Deriler $ 13.717,13 % 555.101,55 4046,78% 669,16
Ayakkabi $ 447466 $ 698.794,55 15616,71% 0
Odun $ 3.522,11 $ 4.886.526,17 138738,60% 0

Kaynak: WITS, 2021

Tiirkiye Ekonomi Politikalar1 Arastirma Vakfi (TEPAV, 2014) tarafindan hazirlanan bir
rapor calismasi, iki iilke arasindaki ekonomik etkilesimin unsuru olabilecek olasi sektorleri
gostermektedir. Bu sektorler insaat, turizm, BIT, saglik, tarim-gida, tekstil ve hazir giyimdir.
Tiirkiye'nin birikimi ve olanaklar1 ekonomik, sosyal ve politik siireclerde Giiney Kafkasya
iilkelerine uygundur. Ozellikle tarim, gida imalat, insaat, kimya sanayi, tekstil ve turizm gibi
petrol dis1 sektdrlerde de ortak cabalarin artirilmasi Tiirk is adamlarinin bu alanlarda giicli
ortakliklara dayali olarak yapacaklar1 yatirimlar olumlu ve anlamli bir gelisme saglayacaktir

(Keskin Koylii, 2017: 29-31).
Sinir1 A¢mak: Fark Yaratmak

Ermenistan, Gliney Kafkasya’nin ortasinda, denizlere ¢ikisi olmayan daglik bir kara
iilkesidir. Tiirkiye ve Azerbaycan sinirlari siyasi nedenlerle kapalidir. Bu yiizden denize ¢ikist
sadece Giircistan ve Iran iizerinden miimkiindiir. Ancak, Iran, ticaret ve ulastirma alaninda bazi
uluslararast yaptirimlara tabidir. Tiirkiye ile sinirlarin agilmasi ve Trabzon’a kadar otoban ve
demiryolu insas1 halinde Trabzon Limani, Ermenistan i¢in daha iyi bir baglant1 saglayabilir.
Nitekim Trabzonlu is adamlar1 da 1990’larin basindan beri bu konuda lobi ¢alismasi yiiriitiiyor
ve Ermenistan ile imzalanmis soézlesmeler olmasina karsin sinirin kapanmasi ile Trabzon,

Gilircistan ile olan rekabet giiciinii kaybetti (Tocci, 2007: 17).

Ermenistan i¢in daha ilging olan diger bir alternatif Akdeniz’e dogrudan gecis ve bu
yolla Bat1 ve Giiney Avrupa, Afrika ve Amerika daha kestirmeden ulagsmaktir. Ermenistan’in
1.9 milyar dolarlik ticaret hacminin %29’u dis ticaretten saglanmaktadir (WITS, 2021). Tiirkiye
ile stnirlarin agilmasi ve limanlarin kullanilmasi durumunda Ermenistan; Avrupa, Kuzey Afrika
ve Ortadogu pazarma agilacaktir (Giragosyan, 2009: 4). Boylece Ermenistan ihracati eski
Sovyetler ve Bagimsiz Devletler Toplulugu iilkelerinden baska cografyalara yonlenecektir

(Hayrabedyan ve Hayrabedyan, 2011: 5).
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Ermenistan'in kapasitesinin sinirli olmasi nedeniyle bazi uzmanlar sinirin agilmasi ve
ikili ekonomik baglantilarin arttirilmasmin Tirkiye'ye 6nemli bir katki saglamayacagim ileri
siirmiiglerdir (Gorgiilii, 2008: 34). Tiirkiye-Ermenistan siiriin agilmasi rakamsal ekonomik
etkilerinin &tesinde her iki {ilkenin ekonomik ve demografik yapisinda da onemli farkliliklar
yaratabilir. Yukarida da belirtildigi gibi Tirkiye, toprak biiyiikliigii, niifusu ve ekonomisi
nedeniyle Ermenistan'in 55 katindan fazla GSYIH'ye sahiptir. Ote yandan Tiirkiye'de kisi basina
diisen GSMH, Ermenistan'in ancak iki katidir ve 6zellikle sanayi, ulagim ve turizm agisindan
sinirin agilmasindan birincil avantaj elde etmesi ve fayda saglamasi ongoriilen sehirler (Harita
1) kisi bagina ortalama 5.160 ABD Dolar kisi bagina diisen GSMH sahiptir ki bu da kabaca
Ermenistan'a esdegerdir (TUIK, 2021).

Harita 1: Siniri Acilmasindan Ekonomik Olarak En Cok Faydalanacak iller
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Azerbaycan ile demiryolu anlagsmasina vardiklarini séyleyen Ermenistan Bagbakani
Nikol Paginyan, bunun “Giiney Kafkaslar bolgesinin kaderini degistirecek tarihi bir adim
oldugunu” ifade etti. Boylece Tiirkiye’nin bdlgenin gelisimi i¢in 6nerdigi 3+3 Plam (Tiirkiye-
Rusya-iran ve Azerbaycan-Ermenistan-Giircistan) uygulanmaya baslanmis oldu (Harita 2).
Paginyan, “Ulagsim koridorlarinin yeniden agilmasi; Azerbaycan’in Nahcivan ile ve devaminda
Tiirkiye ile demiryolu baglantis1 kurmasina izin veriyor. Biz de Nahcivan iizerinden iran ile
demiryolu baglantis1 saglamis, ayrica Bakii’ye kadar giden ayni demiryoluyla Rusya ile baglanti
kurmus olacagiz” dedi (Hacioglu, 2021).

Demiryolu hatt1 i¢in adimlarin aslinda Rusya’nin Sog¢i kentinde 26 Kasim’da yapilan
Ermenistan-Azerbaycan-Rusya liderler zirvesinde atildigini anlatan Pasinyan, “Briiksel’de

Avrupa’nin da goriisii alinarak son noktay1 koymus olduk. Simdi anlagsmay1 hayata gecirecek
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calisma grubunu olusturup, yolun yeniden kullanilabilir hale gelmesi igin altyap:i islerine

baslamamiz gerek” diye konustu.

Bir siireden beri AB-NATO cephesi, Ruslar1 geriletme hesaplariyla konuyla biraz daha
ilgilenir hale geldi. 14-15 Aralik'ta AB-Dogu Ortakligi Zirvesi kapsaminda Azerbaycan ve
Ermenistan liderleri Briiksel’de agirlandi. Avrupa Konseyi Bagkani1 Charles Michel, Azerbaycan
Cumhurbagkani ilham Aliyev ve Basbakan Ermenistan Basbakani Pasinyan’la iiclii goriisme
yapti. Aliyev ile Paginyan bir siireligine bag baga da birakildi. Konseyin agiklamasina gore iki
lider demiryolu hatlar1 konusunda anlasti; sinirlarin belirlenmesine yonelik c¢alismalara
baslanmas: kararlastirildi; AB’nin Rus garantorliigiinde 9 Kasim 2020 ve 11 Ocak 2021°de
varilan anlagmalar ile 26 Kasim 2021’de Soc¢i’de varilan mutabakatlar cercevesinde alinacak

onlemlere mali ve teknik destegi vurgulandi (Tastekin, 2021).

Harita 2: Planlanan Demiryolu Hatti

Otoyollarla ilgili belirsizlikler ise sonraki miizakerelere birakildi. Ik mutabakat sinir ve
giimriik kontrolleri konusunda miitekabiliyet ilkesini esas aliyor. Bulugsma oOncesi Pasinyan,
Zengezur hattinda giimriik noktalar1 kurmaktan s6z edince Aliyev de kendilerinin da ayn1 seyi
Lacin'de yapabileceklerini belirtip “Ya ikisinde de giimriik olmayacak ya da ikisinde de olacak"

demisti.

Simirlarinin  agilmasmin ekonomiden sonraki en biiyiikk etkisinin turizm alaninda
goriilmesi beklenmektedir. Dogu Anadolu, pek cok Ermeni tarihi amiti bulundurmaktadir.
Bunlar arasinda Kars’taki Ani harabeleri, Van’da Akdamar Adas1 ve Kayseri’deki ilk Ermeni

kilisesi (Surp Grigor Lusarovic) sayilmaktadir. Ote yandan, Birinci Diinya Savasi esnasinda

506



Tiirkiye — Ermenistan lliskilerinin Iyilesmesinde Ekonomik Potansiyeller

Dogu Anadolu’dan ABD, Kanada gibi iilkelere go¢ etmis pek ¢ok Ermeni i¢in de bolge turizm

i¢in cazip durumdadir.

A002

S
=

al1
a1z
A1z

4 &
B 8

A8
A019

A004
2005
A06
a0¥
2009
014
Aa1F

Sekil 3: Uluslararast Turizm (Ermenistan’dan Tiirkiye’ye)
Kaynak: DB, 2023

Tiirkiye’ye gelen Ermeniler genellikle Istanbul’a gelmekte, Dogu Anadolu’ya pek
gitmemektedirler. Sinirlarin  agilmast ve normallesme ile birlikte gerek Ermenistan
vatandaglarinin gerekse de Ermenistan’t ziyaret eden diasporadaki Ermenilerin, giiniimiizde
ancak Giircistan iizerinden smirli ve pahaliya yapilabilen Dogu Anadolu’ya ziyaretlerin ¢ok
artacagi degerlendirilmektedir. Ermenistan’1 ziyaret eden turist sayis1 yillik 1.9 milyon kisi (DB,
2021) oldugu halde Dogu illerinden giris yapan turist sayist yalnizca 100 bin civarindadir
(TUIK, 2021).

Sonuc¢

Bolgesel ve bolgesel olmayan her aktoriin ¢cok boyutlu ve ¢ok yonlii siyasi ve askeri
hedef ve ¢ikarinin Tiirkiye ve Ermenistan arasindaki sorunlarin ¢oziimiinii zorlastirdigi,
bolgenin istikrar ve barigini baltaladigr aciktir. Bu kosullar altinda Tiirkiye ve Ermenistan'in
iligskileri hem karmagiklagiyor hem de firsatlar sunuyor. Tiirkiye ile Ermenistan'in diplomatik
iligkileri bulunmamaktadir. Karsilikli ekonomik bagimliligin ve ekonomik firsat baglantisinin
bolgesel barig girisimlerini artiracagi ve Tiirkiye ile Ermenistan arasinda diplomatik iliskinin

bulunmamasinin bunun 6niinde bir engel oldugu agiktir.

Sinirlarin agilmast ve dogrudan ticaret ve yatirimlarin Oniindeki yapay engellerin
kaldirilmasinin, KEI'nin ama¢ ve hedeflerine uygun olarak ekonomik agidan tiim taraflara

faydali ve karli olacagi, bolgede baris ve istikrarin temelini olusturacagi sonucuna varilmistir.
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Ermenistan ve Tirkiye'nin gelisen dostlugu, her iki iilke i¢in de bir 'kazan-kazan' durumu
yaratma potansiyeline sahip goriiniiyor ve Ermenistan'a ¢ok ihtiyag duydugu dis politika
kazanimini ve yeni bir ekonomik firsati sunmaktadir. Ekonomik igbirligi ve entegrasyon,
taraflarin Birinci Diinya Savagi sirasinda ve sonrasinda cektikleri acilarla ilgili empati
gelistirmelerine yardimei olacak, tarihi anlagmazliklarla tam olarak yiizlesmelerine ve ¢oziim

bulmalarina olanak taniyacaktir.

Tiirkiye ile Ermenistan arasindaki sinirin kapatilmasi iki halk arasindaki ticari baglar
ve etkilesimleri 6nemli Olclide etkiliyor. Ancak hi¢ kimse sinirin ekonomik nedenlerle
kapatilmasini desteklemiyor gibi goriiniiyor. Ozellikle Tiirkiye'nin dogu sehirleri Ermenistan'a
mal ve hizmet ihra¢ etme konusunda biiyiilk bir firsata sahipken, ayni zamanda Ermeni
diasporasindan turist ¢cekme potansiyeline de sahiptir. Ermenistan ise Tiirk limanlarindan
Karadeniz ve Akdeniz'e erisim saglamak amaciyla sinirin agilmasina biiyiik ilgi gosteriyor. Bu
durumda ekonomik iliskiler ve ticaret firsatlarin siyasi olarak engellenirken komsu halklar

arasinda ekonomik, sosyal ve kiiltiirel bir yakinlasmanin 6niiniin agilmas1 gecikmektedir.

Yazar Katkilari: Bu c¢alismanin ilk {i¢ boliimiinde tarihsel, politik ve giivenlik analizlerde
birinci yazar Prof. Dr. Sait Yilmaz, sonraki iki boliimde sosyal ve ekonomik analizlerde ikinci

yazar Dog. Dr. Dikran M. Zenginkuzucu katki saglamustir.
Cikar Beyam: Yazarlar arasinda ¢ikar ¢atismasi bulunmamaktadir.
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