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Oz. Bu calismada ortaokul fen bilimleri derslerinde laboratuvar kullaniminin égrencilerin akademik
basarilarina ve derse olan ilgilerine etkisi okul temelli 6grencinin gelisimine katki sunmaktadir.
Calismamizda fen bilgisi 6gretiminde 6grencilerin fen laboratuvarina yonelik tutumlarinin tespiti
amaclanmistir. Bu amac¢ dogrultusunda 431 ortaokul 6grencisinden olusan katilimcilara “Fen
Laboratuvarina Yonelik Tutum Olgegi” uygulanmistir Yapilan bu c¢alisma nicel arastirma
Sayfa | 679 yontemlerinden tarama modeli kullanilarak yapilmigtir. Tarama modellerinden ise, Verilerin analizinde
SPSS 22 yazilim paket programi, nicel veriler frekans analizi, korelasyon analizi, glivenirlik analizi ve tek
yonli ANOVA kullanilmis ve istatistiksel hesaplamalari yapilmistir. Calismamizda “Fen laboratuvarina
yonelik tutum o6lcegi” puan ortalamalarinin sinif diizeyine ve okullara gore anlamli diizeyde farklilik
gosterdigi tespit edilmistir. Arastirma sonucunda katilimcilara gore laboratuvar becerilerine yonelik
tutum oOlgeginde yer alan “Laboratuvarda calisirken kendimi bilim adami gibi hissederim” ifadesinin
ortalamasinin en yiiksek (ort:3,74) oldugu tespit edilmistir. “Fen laboratuvarina yonelik tutum olcegi”
ortalamasinin sinif diizeyinde farkhlik gosterdigi tespit edilmistir. Ayrica altinci ve yedinci siniflarin
Olcek ortalamalarinin besinci sinifin  6lcek ortalamasindan anlamli diizeyde yiksek oldugu
belirlenmistir. “Fen laboratuvarina yonelik tutum olgegi” ortalamalari 6grencilerin cinsiyetine gore
farkhlik gbstermedigi tespit edilmistir. Bununla birlikte, okullara gére 6l¢egimizin ortalamalari anlaml
bir farkhihk gosterdigi tespit edilmistir.
Anahtar Kelimeler: Fen Egitimi, Laboratuvar Teknigi, Tutum, Likert.

Abstract. In this study, the effect of laboratory use in middle school science courses on students'
academic achievement and interest in the course contributes to the development of school-based
student. In our study to determine the elementary school students’ attitudes towards the science
Laboratory. For this aim, “The Attitude Scale on Science Laboratory” was used for the participants, who
were 431 elementary school students. This study was conducted as using survey model which is one
of the techniques in quantitative research model. In the analysis of the data, SPSS 22 software package
program, quantitative data frequency analysis, correlation analysis, reliability analysis and one-way
ANOVA were used and statistical calculations were made. In this study, it was seen that there was a
mean difference at the result of “The Attitude Scale on Science Laboratory” for both classroom and
school level. As a result of the study, it was determined that the highest score (ort: 3, 74) was seen in
the item “I feel myself as a scientist when | work in laboratory”. Additionally, it was determined that
the average scale scores of the sixth and the seventh graders were meaningfully higher than the fifth
graders average scale scores. It was found that the average scores of the students in “The Attitude
Scale on Science Laboratory” did not state any mean difference in terms of their gender. However, it
was seen that there was a mean difference in the average scores of the scale in terms of the schools.

Keywords: Science Education, Laboratory Techniqu, Attitude, Likert.
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Extended Abstract

Introduction. When humanity cannot come up with simple solutions to any encountered problem, a
phase of questioning emerges. As a result, individuals desire to solve problems that arise in various
ways (Kartal, 2014). In science education, teachers are the implementers of the curriculum responsible

Sayfa | 680 for students gaining target achievements in ethical and scientific values, and it is crucial that teachers
serve as good role models for students (Gokdere and Cepni, 2003: 93-107).

The primary goal of today’s educational model is not simply to transmit existing knowledge
directly to students, but to facilitate students’ access to knowledge through their own abilities, thereby
encouraging them to engage in learning permanently. Through laboratory conditions, students learn
by doing, experiencing, and applying. Laboratory practices enable learners to develop various skills
such as scientific observation, creative thinking, analysis, progress in interpretation abilities, and
collecting and analyzing data. Laboratory activities are crucial for achieving these goals (Ausubel,
1968:112). The choice of methods and techniques to be used in science education is of significant
importance. Since the mid-19th century, the laboratory method has been recognized as one of the
structural units of science education (Wheatley, 1975). Laboratory activities in science education serve
various purposes (Karamustafaoglu et al., 2006). Students studying science should be familiar with the
experimental materials and equipment in the laboratory and should be able to learn and apply (Tamir,
1991) conducted a study focusing on the use of laboratories in science education, highlighting four
points;

1. Providing students with experiential learning through concrete materials in science classes.

2. Developing and enhancing cognitive process skills such as problem-solving, observation,
analysis, and inference regarding everyday problems encountered by students.

3. Enabling students to solve everyday problems quickly and simply using the knowledge they
have acquired.

4. Improving students’ attitudes towards science subjects (cited in: Erokten, 2010).

Method. In this research the aim was to determine students’ attitudes towards science laboratories
in science education. For this purpose, the "Attitude Scale towards Science Laboratory," developed by
(Yildiz, 2004), was utilized. The study aimed to identify whether students’ attitudes towards
laboratories differ according to school, class level, and gender.

In line with this aim, the following questions will be investigated:

1. Is there a significant difference in student attitudes towards laboratory classes based on class
level?

2. Is there a significant difference in student attitudes towards laboratory classes based on
gender?

3. Is there a significant difference in student attitudes towards laboratory classes based on the
school they attend?

The "Attitude Scale towards Science Laboratories (FLYTO)" was used in the study. This scale,
prepared by (Yildiz, 2004), is suitable for primary education level and consists of 20 items developed
according to a Likert-type five-point rating system, including "strongly agree," "agree," "undecided,"
"disagree," and "strongly disagree" levels for each attitude statement. The reliability coefficient of the
scale was found to be a = 0.83. The sample of the study consisted of 3 secondary schools affiliated with
the Sanhurfa Provincial Directorate of National Education.
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Results. Reliability analysis measures the consistency, stability, consistency, and reliability of survey
data prepared according to a specific scale. Reliability is measured by the alpha coefficient. The Alpha
Coefficient is a measure of the similarity and closeness of questions when individual scores are
collected for questions containing k items on a scale. In a study, skewness and kurtosis statistics are
expected to fall within the range of -2 to +2 for parametric analyses (George and Mallery 2019). In

Sayfa | 681 pairwise groups, differences need to be determined with t-tests. Variance analysis is a method for
comparing two or more samples (Miran, 2021). Attitude is a preconceived form of thought in which an
individual perceives an object, symbol, person, or the world as good or bad, harmful or beneficial,
based on their existing value system (Demir, 2005). The adoption of a subject by a student becomes as
simple as acquiring, accepting, and using the information in daily life. As a result, displaying a positive
attitude towards the subject is important (Kozcu Cakir et al., 2007).

Discussion and Conclusion. In this study, a conclusion has been reached based on the opinions
expressed by students attending the selected secondary schools regarding their views on science
laboratories. The effects shown on the scale, scale statements, and school class and gender have been
examined. In our study, it has been determined that in the science curriculum, there is an overload of
theoretical knowledge given to students, while despite all modern project trials, our students’
measurement and experimentation skills are weak. It has been observed that the attitudes towards
science laboratories differ according to class level. Based on this finding, it has been seen that the class
level has an effect on the scale, and the average score of 6th and 7th grades is significantly higher than
the average score of 5th grades.

It has been determined that the averages of the attitude scale towards science laboratories do
not differ according to the students’ gender. However, it is understood that the averages of the
attitude scale towards science laboratories differ according to schools. Accordingly, it has been
identified that the average score of Haliliye Secondary School is higher than the other two schools.
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Fen bilimleri egitiminde laboratuvari kullanmanin amaglari arasinda 6grencilerin muhakeme
yetenegini artirmasi, problem ¢ézme ve bilimsel slire¢ becerilerini gelistirmesi, fen 6grenmeye karsi
motivasyonu artirmasi da sayilabilir. Nasil ki boya ve tuval olmadan resim egitimi vermek mimkiin
degilse, laboratuvar kullanmadan, deney yapmadan nitelikli bir fen egitimi vermek de mimkiin degildir
(Seven, MA ve Engin, AO 2018). insanoglu hayatini devam ettirebilmek icin bireyler risklerden kaginma,
barinma, yeme ve icme gibi temel ihtiyaclarini temin etme konularinda meydana gelen sorunlar ile ilgili
cesitli gézlemler yaparak ¢6ziim aramaya calismislardir (NRC, 1996). insanligin herhangi bir karsilastig
soruna basit ¢6zliim Uretemedigi durumlarda sorgulama evresi ortaya ¢ikar. Bunun neticesinde bireyler,
farkh sekillerde ortaya ¢ikan sorunlari ¢6zmeyi arzu ederler (Kartal, 2014). Fiziksel ve biyolojik diinyayi
tanimlamaya ve agiklamaya ¢alisan fen bilimleri dogrudan ya da dolayl olarak glinliik yasam ve yakin
cevreyle ilgilenmektedir (Millf Egitim Bakanligi [MEB], 2018). Ancak fen bilimlerinin ilgilendigi konular
gercek hayattan ve giindelik olaylardan olmasina ragmen, kavramlarin soyut ve karmasik olmasi
anlasilmayi zorlastirmaktadir.

Sayfa | 682

Ogrencilerin fen derslerini anlamalarina, hayat ile iliskilendirmelerine ve anlamli 6grenmeler
gerceklestirmelerinde en onemli gorev 6gretmenlerindir. Teknoloji ve bilgi caginin gereklilikleri
sonucunda 6gretmenler, analiz-sentez yapabilen, problem ¢6zme ve anlamlandirma gibi Ust diizey
diisinme becerilerine sahip, eksiklerinin farkinda, strekli gelisim icinde olan bireyler yetistirmeyi
hedeflemektedir (Kesgin, 2017). Fen egitiminde, etik ve bilimsel degerlerin 6grencilere hedef
kazanimlari kazanmalarinda 06gretim programlarinin uygulayicisi olan kisi 0Ogretmelerdir ve
o0gretmenlerin 6grencilere iyi bir rol model olmasi da biyik dl¢cide 6nemlidir (Gokdere ve Cepni, 2003).

GUnlmduziin egitim modelinin temel amaci, mevcut bilgiyi 68renciye dogrudan iletmek degil
Ogrencinin kendi yetenegi ile bilgiye erismesini saglayarak 6grencinin kalici bir sekilde 6grenme
eylemine sevk etmektir. Laboratuvar kosullarinda, 6grenci yaparak, yasayarak ve uygulayarak 6grenim
saglar. Laboratuvar uygulamalari; 6grenenlerin bilimsel bir sekilde gézlem yapma, yaratici diisinme,
analiz yapma becerilerinin gelismesi, yorum yapma kabiliyetlerinde ilerleme kaydetme, verileri
toplayarak onlari analiz etme gibi bircok becerilerinin gelismesine olanak saglar. Bu amaglara
ulagilabilmesi igin laboratuvar etkinlikleri olduk¢a 6nem arz etmektedir (Ausubel, 1968). Fen
bilimlerinin ylzyillardir degismeyen temel amaci, bilimsel bilginin Uretilmesi ve bu bilginin 6gretimle
yayllmasidir. Clink{ insanin kendi ¢evresine uyum gosterebilmesi ve hayatta kalabilmesinin tek yolu
cevresini etkin degerlendirebilmesi ve bu degerlendirme sonucu gerekli davranissal diizenlemeleri
yapabilmesi ile olur. ( https://www.hurriyet.com.tr/egitim, 2019)

Fen bilimlerinde laboratuvarin 6nemi

Fen bilimleri egitimi konusunda asli unsur merakli, azimli, arastirma yapmaktan ve
basarisizliktan yilmayan 6grenciler yetistirmektir. Fen bilimleri alaninda donanimli bireyler yetistirmek
icin arastirma, yontem ve teknigin tercihi nemli bir yere sahiptir. Arastirma yontemlerinin en 6nemlisi
deney yapmaktir. Fen egitiminde laboratuvar kullanmak 6grencilere analitik dislinebilme ve
yorumlayarak 6grenme yetisi kazandirmaktadir. Clinkl bilimsel bilginin temel 6zelligi deneyle isbat
edilebilir olusudur (https://www.yontemim.com. Fen bilimleri laboratuvari). 19. ytizyilin ortalarindan
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beri laboratuvar yontemi fen bilimleri 6gretiminin yapi birimlerinden biri olarak kabul edilip karsimiza
¢ctkmaktadir (Wheatley, 1975).

Fen bilimlerinde ezberci 6grenme yerine kavrayarak 6grenmeyi saglamanin esas metodu
deney yaparak 6gretmedir. Clinkli en iyi 6grenme bicimi yaparak yasayarak 6grenmedir. Fen bilimleri
Sayfa | 683 dersinde laboratuvar faaliyetleri bazi amaclara sahiptir (Karamustafaoglu vd., 2006). Fen bilgisi egitimi
goren Ogrenciler laboratuvar ortaminda bulunan deney malzeme ve materyallerini iyi tanimali ve
laboratuvar kullanimi yonetmeliklerini dogru sekilde 6grenip uygulayabilmelidir. Tutum, bireyin sahip
oldugu mevcut degerler sistemine bagli olarak bir nesneyi bir simgeyi, bir kisi ya da dinyayi iyi veya
kot zararli veya yararli yonleriyle algiladig bir &n disiince bicimidir (Demir, 2005). Ogrencinin dersi
benimsemesi; dersteki bilgileri elde etmesi, kabullenmesi ve glinliik hayat icinde kullanmasi o kadar
basit olur. Bu durumun neticesinde derse yonelik olumlu tutumun sergilemesinde énemlidir (Kozcu-
Cakir vd., 2007).

ilgili ders egitmenleri laboratuvar ortaminda 6zgiiven sahibi ve dgrencilere karsi rahat bir
tutum icinde bulunarak onlarin laboratuvar igerisinde basit ve glvenli hareket etmelerini olanak
saglamalidir (Kanli ve Yagbasan, 2008). Laboratuvar, fen egitimindeki anlasiimasi kolay olmayan soyut
kavramlarin kalici olarak 06gretilmesinde etkili olmasi icin 6grencilerin bilimsel etkinliklere
katilmalarina, cesitli bilimsel yéntemleri taniyarak takdir etmelerine; distinme, gézlem yapma fikir
Uretip yorum yapma gibi becerilerinin gelismesine katkida bulunur (Kirpik ve Engin, 2009).

Ogrenciler, deneysel kavramlari teoride karsilastiklarin zihninde tutmasi zor iken bu kavramlar
laboratuvar uygulamalari ile 6grencilere aktif bir sekilde malzemelerle etkilesimli olarak 6grenmenin
daha kalici olmasini saglayacaktir (Kilig-Bagci vd., 2008). Fen bilimleri egitimini performansli ve basarili
yapan, egitimin ilk kademesinden baslayarak 6grencilerin bilgi birikimlerinin arttirilmasina ve istenilen
hal ve tutumlarin tam anlami ile saglanmasina ihtiya¢ duyulmaktadir. Bu baglamda fen egitiminde
basariya etki eden etmenlerin arastiriimasi ve bu etmenlerin egitim ¢iktilarinin hangi seviyede oldugu
tespit edilmesi gerekmektedir (Korkmaz, 2000).

Fen bilimleri dersinin 6grencilerin daha kalici 6grenmesinde laboratuvarlar ve doga ¢cok nemli
yer tutmaktadir. Ozellikle teknolojik sahada siirekli yenilik¢i yaklasimlarin durmaksizin devam etmesi
fen bilimleri dersinin ®nemini giderek arttirmaktadir. Ogrenciler bilgi birikimlerini giindelik
yasamalarindaki pratik bilgilerinin tzerine koyabilmelidir (isman vd., 2002). Bu alanda yapilan
arastirmalarin ve c¢alismalarin ¢ogalmasiyla Ulkenin sosyoekonomik agidan gelismesine destek
sunmaktadir. Fen bilimleri konulari ve laboratuvar hakkinda yeteri kadar bilgi ve donanima sahip
olunmasi, 6grencilere fen bilimleri dersini basarili bir sekilde aktarilmasini saglayacaktir. Bundan 6tiiri
egitmenlerin laboratuvar da 6gretim metodunu efektif ve 6zglvenle kullanmasi ¢ok 6nem arz
etmektedir (Duban, 2010), Fen egitiminde laboratuvar kullanmak 6grencilere analitik dislinebilme ve
yorumlayarak 6grenme yetisi kazandirmaktadir.

Laboratuvar Ogretimine birey alaninda vyasayarak ve gozlemleyerek gerceklestirdigi
incelemeleri glindelik yasamindaki olaylarla baglanti kurabilmektedir. Bu durumun bir getirisi olarak
laboratuvar ¢alismalari neticesinde birgok soyut kavramlar 6grencinin basitce anlayabilecegi somut
bicime donlsebilmektedir. Bireylerin etrafinda meydana gelen olaylara ilgi gosterdiklerinde asil
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o0grenme gerceklesmektedir (Kilig-Bagci vd., 2008). Fen bilimleri dersinde cokca soyut konular,

konularin iginde soyut kavram ve olgunun bulunmasi ezber temelli 6grenmeyi temel alan egitim

programlarinda bireyin basari ihtimalini dlslrecektir. Bundan dolayr soyut kavramlar, giindelik

yasamdaki olgular ile iliskilendirilerek derste 6grencilere aktarilmalidir. Cogu bilimsel arastirmalarin

bulgulari incelendiginde sadece teorik bilgilerin ve kavramlarin hatirlamasi zor oldugu icin miimkin
Sayfa | 684 mertebe fen bilgisi dersleri uygulamali olarak 6grencilere aktarilmalidir (Alkan, 2012).

Laboratuvar uygulamalarinda; gézlemler, geziler, uygulamalar ve bulgulara benzer faaliyetlere

pek cok aktiviteler yer almaktadir. Bunun sebebi fen dersindeki pek ¢ok soyut konularin daha anlasilir
olmasi icin somutlastirilmasi yoluna gidilmesidir. Laboratuvar faaliyetlerinin teorik bilgi deneyleriyle
pratik hale getirilerek 6grencilerin aktif bir sekilde uygulayarak 6grenmesinin yaninda ayni zamanda bu
alanda bireylerin okuryazar olarak yetismesi saglanir (Baser, 2006). Bu dénemde fen bilimleri
derslerinin 6gretilmesinde temel yapilandirmaci yaklasim tarzi iken 2013 yilinda yirrliige giren egitim
programinda bu yaklasim tarzi degiserek sorgulamaya dayali 6grenme tarzi ortaya konulmustur
(Karatay vd., 2013).

Laboratuvar etkinlikleri, fen 6gretiminin ¢alisma alani cergevesinde 6nem arz eden alanlardan
biri olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bundan dolayi laboratuvar ortami 6grencilere soyut bilgilerin somut
olarak 6grenilmesi acgisindan bize essiz firsatlar sunmaktadir (Aydogdu ve Yardimci, 2013). Laboratuvar
uygulamalari, fen bilgisi egitiminin hem ayrilmaz bir parcasi hem de odak noktasidir (Orbay, vd., 2003).
Bu yontemle 6grenci fen bilgisi dersini kendi algilama diizeyine ve yetenegine bagli olarak 6grenebilir.
Fen bilimleri dersinde laboratuvar metodu yalnizca 6grencinin derse ilgi duymasini saglamakla kalmaz
ayni zamanda bilginin daha verimli, kalici ve kolayca 68renilmesini gergeklestirebilecek baslica 6gretim
uygulamasi olarak géze ¢carpmaktadir. Fen bilimleri dersi iceriginde yer alan soyut ve somut ¢ok fazla
unsurun Ogrenilmesi ve Ogretilmesi, soyut fikir Gretme yetenegi henliz oturmamis ilk ve ortaokul
6grencileri icin ¢ok olanagi olan bir durum degildir (Sari, 2011). Herga ve Dinevski, (2012) tarafindan
yapilan arastirmada kimyayl anlamanin lg¢ asamali diisinme becerisini igerdigini ifade edilmis; bu
beceriler makroskobik, parcacik ve sembolik olarak siralanmistir. Arastirmada ayrica 6grencilerin bakis
acilarina gore sanal laboratuvarin etkisini denemek icin didaktik bir deney uygulanmistir.

Laboratuvarin fen egitiminde kullanim amaglari

Tamir (1991) tarafindan yapilan ¢alismada fen egitimde laboratuvarlarin kullanimina iliskin dort
maddeye deginilmistir:

1.

Fen bilimleri derslerinde, 0Ogrencilere somut materyaller yardimiyla deneyimler
kazandirmak.

Ogrencilere giinliik yasamdaki denk geldigi problemleri c6zme, g6zlem yapma, irdelemek ve
cikarimda bulunma gibi bilissel slire¢ becerileri kazandirmak ve gelistirmek.

Ogrencilerin giinliik hayatta karsilastiklari problemleri edindikleri bilgiler ile hizli ve basit
sekilde ¢6ziime ulastirmasini saglamak.

Ogrencilerin fen bilimleri dersine karsi tutumlarini iyilestirmek (Aktaran: Erékten, 2010).

Ayni zamanda, (Hofstein ve Lunetta, 2004), tarafindan fen bilgisi 6gretiminde laboratuvar

faliyetlerinin amaglari Tablo 1.'ki gibidir.
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Tablo 1.
Laboratuvar faaliyetlerinin amaglari

Alan Amag

a- Zihinsel gelisime destek olmak

b- Bilimsel kavramlarin kalici olarak 6grenilmesini desteklemek
Bilissel c- Probleme ¢6ziim Gretme yeteneklerini gelistirmek

d- Yaratici dislinmeye sevketmek

e- Farkli bilimsel yéntemlerinin 6grenilmesini desteklemek

a- Bilimsel inceleme becerilerini gelistirmek

b- Deneyleri analiz etme becerilerini gelistirmek

c- iletisim becerilerini gelistirmek

d- Diger 6grenciler ile kabiliyetleri gelistirmek

a- Bilime karsi olumlu davranisglari gelistirmek

Duyussal b- insanlarin kavrama becerilerini ve ortami etkileme hususunda olumlu
beklentileri desteklemek

Beceri

Tablo 1’de incelendiginde bilissel, beceri ve duyussal niteliklere gore laboratuvar faaliyetlerinin
amaglari agiklanmustir.

Laboratuvar metodu 6grencilerde deney ve method yontemlerinin sonucuna dayal bir fikir
yapisinin olusumuna ve egitim boyunca bireylerin ¢ok daha aktif rol almalarina katki saglamakta,
inceleme ve gbzleme yonelik ilgi ve isteklerini artirarak onlari strekli Gretken bir diisiinceye sevk
etmektedir (Karamustafaoglu, 2000). Bireylerin fen egitimde verimli bir sekilde ve fen bilimlerine karsi
olumlu davranislar sergilemesinde laboratuvar etkinliklerinin 6nemli ve vyiiksek dlzeyde etkisi
oldugunu pek ¢ok fen bilgisi egitmeni kabul etmektedir (Renner vd., 1985).

(Uluginar vd., 2008), 6gretmenlerin fen bilimleri dersini islerken genelde metin ve séylem
temelli okuma yazma faaliyetlerini kullandiklarini belirtmistir. Bu baglamda 6gretmenler derslerde
farkl yontem ve teknik kullanimlari yogun degildir. Mesleki birikimleriyle degerlendirilen faaliyetler
icerisinde anlamli  bir iliski oldugu vurgulanmistir. Fen bilimlerinde kullanilan laboratuvar
materyallerinden akla gelen ilk materyal mikroskoplardir. Mikroskoplar, makroskobik olarak
gorilemeyen canli cansiz varliklarin incelenmesini saglayan laboratuvar materyalidir (Dikmenli, vd.,
2002; D6kme vd., 2010).

(Kozcu, 2006) fen bilgisi laboratuvar dersi ortamindaki derslerin 6grencinin basarisina, akilda
uzun sdreli durmasi ve duyussal 6zelliklerine etkisini inceledigi ¢alismasinda derslerin laboratuvar
methodu ile islenen dersin deney grubu 6grencilerinin 6grenmelerin de kalicili olmasi ve akademik
basarisi geleneksel 6gretim yonteminin uygulandigi kontrol grubu 6grencilerinden daha yiksek
oldugunu sonucuna ulasmistir. Hedef kazanimlarin 6grenme asamasinda aktif katilimi saglanmaldir.
Fen bilgisi dersi bu hedef kazanimlarin kazandirilmasinda son derece 6nemlidir. Sorugulama temelli
bir 6grenmenin gerceklesmesi igin hevesli ve ilgili olmak, konu sessizligi hos gormek, anlatmayi
unutmak, 6grenciler arasinda is birligine katki sunmak ve 6grencilerin konu ile ilgili kaynaklara kolayca
erisebilecegi imkanlar sunulmalidir (Barrett vd., 2005).
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Fen bilgisi konularindaki soyut ve karmasik konularin etkili ve verimli bir sekilde kavratilmasi ve
o0grencinin fen bilgisi dersiyle ilgili bilimsel aktivitelerde yer almalarina, bilimsel methodlar kullanarak
analiz etmelerine; diisinme, yorumlamada bulunma ve ¢6zim retme gibi kabiliyetlerinin gelismesini
destekler (Ayas, 2006). (Eggen vd., 2012), yaptigi ¢calismada Ogrencilerle beraber yirminci ylzyilin
baslarinda yapilmis olan bilimsel deneyleri laboratuvar ortaminda yeniden ele almislardir. inceleme

Sayfa | 686 neticesinde 6grenci ve dgretmenlerin arastirma boyunca beklenilenden cok yiiksek diizeyde ilgi ve
alaka gostererek deneylerle ici ice olduklarini ve ¢ok eglendiklerini vurgulamislardir (Akt. Kostur, 2016).

Bu arastirmada fen bilgisi 6gretiminde 6grencilerin fen laboratuvarina yonelik tutumlarinin
tespiti amaclanmistir. Bu amag dogrultusunda (Yildiz, 2004) tarafindan gelistirilen “fen laboratuvarina
yonelik tutum 6lcegi” kullanilmistir. Ogrencilerin laboratuvar tutumlarinin; okul, sinif diizeyi ve
cinsiyete gore farkhlik gosterip gostermedigi tespit edilmis olacaktir.

Bu amac dogrultusunda asagidaki sorulara cevap aranacaktir.

1. Laboratuvar derslerinde sinif diizeyinin 6grenci tutumlari tizerinde anlamli farklihk var midir?
2. Laboratuvar derslerinde cinsiyetin 6grenci tutumlari Gzerinde anlamli farklilik var midir?

3. Laboratuvar derslerinde okulun 6grenci tutumlari Gzerinde anlamh farkhlik var midir?

Calismanin varsayimlari

Anket ¢alismasindaki katilimcilarin 6lgekte yer alan maddelere higbir baski altinda kalmadan
velisi veya vasisinin rizasi dogrultusunda, cevap verdikleri kabul edilmistir. Arastirmada kullanilan
Olcegin calismanin amacina yonelik yeterli bilgiyi toplayabilecek gegerlige ve glvenirlige sahip oldugu
kabul edilmistir.

Yontem

Yapilan bu calisma nicel arastirma yontemlerinden tarama modeli kullanilarak yapilmistir.
Tarama modellerinden ise, Verilerin analizinde SPSS 22 yazilim paket programi, nicel veriler frekans
analizi, korelasyon analizi, glvenirlik analizi ve tek yonli ANOVA kullaniimis ve istatistiksel
hesaplamalari yapilmistir.

Arastirmanin deseni

Calisma kapsaminda “Fen Laboratuvarlarina Yénelik Tutum Olgegi (FLYTO)” kullaniimistir. S6z
konusu dlgek, (Yildiz, 2004a)’ in FLYTO' in, ilgili arastirmaci tarafindan ilkdgretim diizeyine uygun olarak
hazirlanmis ve hazirlanan yeni maddelerin likert (besli) dereceleme sistemine gore gelistirildigi ve her
tutum ifadesi icin “tamamen katiliyorum”, “katiliyorum”, “kararsizim”, “katilmiyorum” ve “hig
katilmiyorum” diizeylerinin kullanildigi 20 maddeden olusan 6lgegin glivenirlik katsayisinin a = 0.83
olarak bulundugu belirtilmistir. Arastirmanin érneklemini Sanliurfa il Milli Egitim Mudurligiine bagh 3
ortaokul olusturmaktadir.
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Calisma grubu ve veri toplama araglari

Arastirmanin veri toplama siireci, éncelikle taramalarin gerceklestirilecegi veri tabanlari (YOK
Ulusal Tez Merkezi, ULAKBIM TR Dizin ve Dergi Park) ve bu veri tabanlarinda taratilacak anahtar
kelimeler (“6grencilerin laboratuvara karsi tutumlar”) belirlenmistir.
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Arastirmanin calisma grubu, 2021-2022 egitim o6gretim yilinda Sanli Urfa il Mili Egitim
Mudurligine, bagh U¢ ortaokuldan ibarettir. Merkezinde bulunan devlet okullarinda egitim géren 5,.
6, 7 ve 8. Sinif kademesinde okuyan 6grencilerinden olusmaktadir. Arastirma verileri toplanmadan
once Erzincan Binali Yildirnm Universitesi insani Arastirmalar Etik Kurulunun 35.05.2021 tarih ve 06
sayili oturumda alinan 06-21 karar ile etik kurulu onayi alinmistir. Erzincan Binali Yildirim Universitesi,
Fen bilimleri enstitlisi\ matematik ve fen bilimleri egitimi anabilim dal, arastirma izini,
202112211553877939 numaral dilekge ile Milli Egitim Bakanliginin, yenilik ve egitim teknolojileri genel
muadarlagiinin 21.01.2020 tarih ve 1563890 (Genelge 2020/2) sayili yazilari geregince 27.01.2020 tarih
ve 45468433-10.06.02-E.1866043 sayi ile arastirma izni uygun gorilmustir. Arastirmanin 6rneklem
grubunu, Haliliye Ortaokulundan 142, Vatan Ortaokulu’ndan 133 ve Ziyaeddin Akbulut Ortaokulundan
156 6grenci olmak Ulzere, bu 6grencilerin, 226’s1 erkek 205’ i kadin olmak (izere toplam 431 6grenci
olusturmus. Bilgilendirilmis génalll veli vasi olur formu (BGVOF) ve bilgilendirilmis génilla olur formu
(BGOF) ile galisma 2021-2022 yilinda (01 — Eylal 2022- 1-Subat 2022) ‘de yiiz ylize anket yontemi
kullanilarak veriler toplanmustir.

Verilerin analizi

Guvenilirlik analizi, belli bir 6lcege gbére hazirlanmis anket verilerinin tutarlihgini, kararhligini,
tutarhiligini ve glvenilirligini 6lger. Guvenilirlik, alfa katsayisiyla olculiir. Alfa Katsayisi, bireysel
puanlarin k soru iceren bir 6lcekte sorulara verilen cevaplarin toplanmasi ile bulundugu durumlarda
sorularin birbirleri ile benzerligini, yakinhigini, ortaya koyan bir katsayidir.

Alfa katsayisinin bulunabilecegi araliklar ve buna bagli olarak da 6lgegin givenirlik durumu
asagida verilmistir

1. 0,00 £ a <0,40 ise Olgek giivenilir degildir,

2. 0,40 < a < 0,60 ise 6lgek dusiik giivenilirliktedir,

3. 0,60< a < 0,80ise 6lgek oldukga glivenilirdir,

4. 0,80< a < 1,00 ise dlcek ylksek derecede giivenilir bir 6lgektir.

a katsayisinin 0.70’den buiyik olmasi beklenir. Arastirma bulgularinin givenilirligi bulgular
bashginda aktariimistir. (Yildiz,2004)

Varyans ve t- testi analizi

Bir arastirmada parametrik analizlerin yapilabilmesi icin garpiklik ve basiklik istatistiklerinin --2
ile +2 araliginda yer almalari beklenir (George ve Mallery, 2019). Tek yonli varyans analizlerinde, sifir
hipotezi reddedildiginde, sadece en az bir ortalamanin digerlerinden farkli oldugunu anlayabiliyoruz.
Ancak hangi ortalamanin digerlerinden farkli oldugu konusunda en kigik bir fikir sahibi bile
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olmadigimiz aciktir. ikiserli guruplarda, t-testiyle farkhliklarini belirlemek gerekmektedir. Varyans
analizi iki ve daha fazla 6rnek igin bir karsilastirma yontemidir (Miran, 2021).

Uc veya daha cok ana kitlenin aralik veya oran 8lgegindeki gézlenen verilerine dayanarak, ana
kitle ortalamalarinin birbirinden farkli olup olmadigini belirlemek istiyorsak, varyans analizine

Bulgular

Sayfa | 688 pasvurabiliriz. Yontem, iki 6rnek ortalamasinin karsilastirilmasinda da kullanilabilir. Varyans analizi,
verilerdeki toplam degiskenligi bilesenlerine ayirir (Miran, 2021).

Arastirmanin temel amacina uygun olarak belirlenen arastirma sorularina yanit bulmak icin
toplanan istatistiksel ¢zlimlemeler sonucunda elde edilen bulgular ve bu bulgularin yorumlari asagida

sunulmaktadir.

Tablo 2.
Betimleyici Istatistik Tablosu
N %
5. Sinif 110 25,5%
6. Sinif 92 21,3%
Sinif 7. Sinif 117 27,1%
8. Sinif 112 26,0%
Toplam 431 100,0%
Kadin 228 52,9%
Cinsiyet Erkek 203 47,1%
Toplam 431 100,0%
Haliliye O. 142 32,9%
Vatan O. 133 30,9%
Okul
Ziyaeddin A. O. 156 36,2%
Toplam 431 100,0%

Tablo 2'de gorildUgi lzere arastirmaya katilan 6grencilerin okul ve sinif durumuna goére
cinsiyet istatistikleri aktariimistir. Kadin ve erkek 6grenciler genel anlamda sayi olarak birbirlerine

yakindirlar.

Olgege iliskin bulgular

Tablo 3.’de bahsedildigi gibi 6lcek sorularina iliskin verilen yanitlara gére olusan ortalama puan,
minimum puan, maksimum puan ve standart sapma degerleri aktariimistir.

Kardas, F. ve Ebe, Z. i. (2024). Ortaokul 6grencilerinin laboratuvar calismalarina déniik tutumlarinin
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Tablo 3.
Olgek Maddelerine Ait Ortalama Degerler
N X Minimum Maksimum Ss
5. Sinif 110 1,81 1,00 4,70 ,69
S 6. Sinif 92 2,20 1,00 4,75 ,72
7. Sinif 117 2,21 1,00 4,80 ,87
8. Sinif 112 2,11 1,00 5,00 1,08
Cinsiyet Kadin 228 2,07 1,00 4,75 ,89
Erkek 203 2,09 1,00 5,00 ,86
Haliliye O. 142 2,48 1,05 4,30 ,66
Okul  VatanO. 133 1,96 1,00 5,00 ,87
Ziyaeddin A. O. 156 1,82 1,00 4,80 ,92

Tablo 3. de incelendiginde Haliliye Ortaokulunda 6grenim gbren 06grencilerin fen
laboratuvarlarina yonelik tutum o6lgeginin ortalamasinin en yiksek oldugu gorilmektedir. Erkek
ogrenciler ile kadin 6grencilerin dlgek ortalamasi birbirine ¢cok yakin gerceklesmistir. Sinif diizeyinde de
8. Sinif 6grencilerinin dlgek ortalamasinin en yliksek oldugu anlasilmaktadir.

Givenilirlik analiz sonuglari

Tablo 4.

Guvenilirlik Analiz Tablosu

Cronbach's Alpha Degeri Olgekteki Soru Sayisi
,884 20

Tablo 4.”de bahsedildigi gibi Olcegin alfa katsayisi 0.884 oldugundan calismanin verileri ylksek
derecede glvenilirdir. (George ve Mallery, 2016; Kilig, 2016).

Tablo 5.

Carpikhk Basikhk Degerleri
Olgege Ait
Ortalama 2.0805
Carpikhk 0,833
Basiklik 0,309

Tablo 5.’de goruldiigu Gzere 6lcegin carpiklik ve basiklik degerleri -2 ile +2 araliginda oldugundan
varyans analizi ve t testi yapilabilecegi anlasiimistir. Analiz sonuglarinin bundan sonraki kisminda
hipotez testleri ve sonuglari aktarilacaktir;

Kardas, F. ve Ebe, Z. i. (2024). Ortaokul 6grencilerinin laboratuvar calismalarina déniik tutumlarinin
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Tablo 6.
Fen laboratuvarina yonelik tutum 6lgeginin sinif gbre ortalamalari alinmistir.

Kareler Toplami Sd Kareler ortalamasi F P
Gruplar arasi 11,52 3 3,84 5,15 ,002
Grup igi 317,98 427 0,74 . .
Toplam 329,50 430

Tablo 6.’da fen laboratuvarlarina yonelik tutum olceginin sinif diizeyine gore ortalamalarinin
sayisal degerleri aktariimistir.

Tablo 7.
Fen Laboratuvarlarina Yénelik Tutum Olgeginin Ogrencinin Sinif Diizeyine Gére Analizi
Ogrencinin Sinif Diizeyi

5. sinif 6. sinif 7. sinif 8. sinif
Olgek Ort. 1,81, 2,20p 2,21p 21140

Tablo 7.”de Fen laboratuvarlarina yonelik dlgeginin sinif diizeyine gbre ortalamalarinin analiz
sonuglari degerlendirilmistir.

Ho: Fen laboratuvarlarina yonelik tutum olcegi 6grencinin sinif dizeyine gére farkli degildir

Hi: Fen laboratuvarlarina yonelik tutum olcegi 6grencinin sinif dizeyine gére farklidir

p degeri (0.000) > 0.05 oldugundan sifir hipotezi reddedilir. Sinif diizeyi 6lcek tizerinde etkilidir.
Sinif dlizeylerine gore 6grencilerin 6lgcek ortalamalari arasinda fark vardir.

5.sinif 68rencilerin 6lgcege katihm dizeyleri 6. ve 7. siniflarin katihm diizeylerinden farklidir. 8.
Sinif 6grencilerin dlgege katihm diizeyi ise diger kademedeki 6grencilerin katihm dizeyleri ile aynidir.
6 ve 7. siniflarin 6lgek ortalamasi, 5. Siniflarin 6lgek ortalamasindan anlamh diizeyde daha biyktir.

Tablo 8.

Fen Laboratuvarlarina Yénelik Tutum Olgeginin Ogrencinin Cinsiyetine Gére t- Testi Analizi
Cinsiyet N X S Sd t p
Kadin 228 2,07 0,89 429 -,215 ,830
Erkek 203 2,09 0,86 - - -

Tablo 8.’de Fen Laboratuvarlarina Yénelik Tutum Olgeginin Ogrencinin Cinsiyetine Gore t-
Testi Analizi sonuglari aktarilmistir
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Tablo 9.

Fen Laboratuvarlarina Yénelik Tutum Olgeginin Ogrencinin Cinsiyetine Gore Olgek Ortalamasi.

Ogrencinin Cinsiyeti

Erkek Ort. Kadin Ort.
Olgek Ortalamasi 2,07, 2,09,
Tablo 10.
Fen laboratuvarlarina yonelik tutum 6lgeginin 6grencinin okuluna gore analizi
Kareler Toplami Sd Kareler ortalamasi F P
Gruplar arasi 35.701 2 17,850 26,004 ,000
Grup igi 293,801 428 ,686 - -
Toplam 329,501 430 - - -

Tablo 10’da Fen laboratuvarlarina yénelik tutum 6lgeginin 6grencinin okuluna gére analiz
sonuglarini ifade etmektedir.

Tablo 11
Fen laboratuvarlarina yonelik tutum olceginin 6grencinin okuluna gore olcek ortalamasi.

Ogrencinin Okulu

Haliliye Ortaokulu Vatan Ortaokulu Ziyaeddin Akbulut Ortaokulu
Olcek Ortalamasi 2.48, 1,965 1,82,

Tablo 1. Fen Laboratuvarlarina Yénelik Tutum Olgegi Ogrencinin Okuluna Gére Olgcek Ortalamasi
sonuglari alinmistir.

Ho: Fen laboratuvarlarina yonelik tutum 6lgegi 6grencinin okuluna goére farkli degildir

Hs: Fen laboratuvarlarina yonelik tutum 6lgegi 6grencinin okuluna gore farklhidir

p degeri (0.000) > 0.05 oldugundan sifir hipotezi reddedilir. Okul dlgek tizerinde etkilidir. Okullara
gore Ogrencilerin Olgek ortalamalari arasinda fark vardir. Vatan Ortaokulu ile Haliliye Ortaokulu
birbirinden farkl, Haliliye Ortaokulu ile Ziyaeddin Akbulut Ortaokulu birbiriyle aynidir. Vatan Ortaokulu
ile Ziyaeddin Akbulut Ortaokulu birbirinden farklidir.

Tartisma ve Sonug¢

Bu c¢alismada arastirmanin sonuglari, arastirmalarin  genel 6zellikleri ve ulastiklar
degerlendirme bulgulari dikkate alinarak sunulmus ve alanyazin dikkate alinarak tartisiimistir.
Calismada secilen ortaokullarda egitim goren 6grencilerin fen laboratuvarlarina yonelik belirtmis
olduklari gériisler neticesinde bir sonuca ulasilmistir. Olcege yonelik géstermis olduklari etkiler, 6lgek
ifadeleri, okul sinif ve cinsiyet bazl olarak incelenmistir. Yapmis oldugumuz calismada fen bilimleri
mifredatinda 6grencilere teorik bilgi yiklemesinin ¢ok yapildigl, tim modern proje denemelerine
karsilik, 6grencilerimizin 6lcme ve deney yeteneklerinin zayif oldugu, tespit edilmistir.
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Katilimcilar tarafindan o6lgek ifadeleri arasinda en c¢ok ilgi géren ifadeler “Laboratuvarda
calisirken kendimi bilim adami gibi hissederim.” (ort: 3,74), “Bir fen deneyi icinde neyi arastirmam
gerektigini genellikle anlamam” (ort:2,15) olmustur. Fen bilimleri igerisindeki fizik ve kimyanin yani sira
biyoloji alaninin da laboratuvar kullanim seviyesinin arzu edilen diizeyde olmadigi tespit edilmistir
Ozbugutu ve Hasenekoglu, (2013). Bu durumun baslica nedenler arasinda égretmenler, okulun mevcut

Sayfa | 692 sartlari, arac gerec durumu, laboratuvar sartlari ve sinif mevcutlar gelmektedir (Akar, 2006; Akaydin
vd., 2000). Fen laboratuvarlarina yonelik tutum olgegi ortalamalarinin sinif diizeyinde farklilik
gosterdigi tespit edilmistir. Bu tespitten yola c¢ikarak sinif diizeyinin 6lcek (lzerinde etkili oldugu
gorilmus ve 6 ve 7. siniflarin 6lcek ortalamasi, 5. siniflarin 6lgcek ortalamasindan anlamli diizeyde daha
blylktir oldugu tespit edilmistir.

Fen laboratuvarlarina yonelik tutum o6lgegi ortalamalarinin 6grencilerin cinsiyetine goére
farkhlik gbstermedigi tespit edilmistir.

Fen laboratuvarlarina yonelik tutum 6lcegi ortalamalarinin okullara gore farkliik gosterdigi
anlasiilmaktadir. Buna gore Haliliye Ortaokulunun olcek ortalamasinin diger iki okuldan daha yiiksek
oldugu belirlenmistir.

Calismanin fen laboratuvarlarina yonelik tutum oOlgegine 6grenim gérdigi okul, sinif diizeyi ve
cinsiyete gore ortaya cikan bulgular ile benzerlik gosteren arastirmalar su sekildedir; (Hofstein vd.,
1976) tarafindan vyapilan arastirma sonuglarina gore lise 6grencilerinin kimya laboratuvar
uygulamalarina yonelik tutumlarini belirlemek amaciyla bir 6lgek gelistirme galismasi yapmistir.
Calismada 6grencilerin tutum puanlarini cinsiyet, sinif diizeyi ve 6grenim gordukleri bransa goére
incelemislerdir. Arastirma sonucunda erkek ve kiz 6grencilerin tutum puanlari arasinda anlaml bir
farkhlik tespit edilmedigini ve 10. - 11. Sinifta 6grenim goéren 6grencilerin 12. Sinifta 6grenim goren
Ogrencilerinden, tutum dizeylerinin daha dusiik olduklarini tespit etmistir. Bu bulgular ¢alismanin
bulgulari ile 6rtismektedir. Calismada goruldigu Gizere cinsiyetin 6grenci tutumuna bir etkisi yoktur.

Kiilge (2005), ilkogretim ikinci kademe 6grencilerinin Fen Bilgisi dersine yonelik tutumlarini
belirlemek amaciyla yaptig arastirmada tutumlarin, 6grencilerin psiko-sosyal 6zelliklerine gére anlamli
farklar gosterip gostermedigini incelemistir. Bu calismada 6grencilerin Fen Bilgisi dersine yonelik
tutumlari, cinsiyetlerine gére anlamli farkhlik sergilememektedir. Bu baglamda bizim ¢alismamizin da
ayni minval Gze oldugunu géstermektedir.

Oneriler

1. Fen bilgisi egitimi deneysel genellemeleri kapsayan ve genis yelpazeye sahip teorik ve
uygulamali egitim- 6gretime uygun laboratuvar donanimlari eksiksiz olmali.

2. Ayrica, ayni bolgede 6grenim goren Ogrencilerin laboratuvar tutumlarinin farkhlik
gostermesinin sebepleri nitel bir calisma ile arastirilabilir.

3. Ogretmenlerin, laboratuvar uygulamalarinda 6grencilerin konuyu 6grenmesi icin kullandigi
yontem ve teknikler ele alinarak arastirma yapilabilir.

4. Siniflarin 6grenci sayisinin azaltilmasi, malzeme vyetersizliginin giderilmesi, mufredat
programinin giincellenmesi ve laboratuvar (uygulama) ders saatlerinin artirilmasi.
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7. Veri kaynagi cesitlemesi programlarin cok yonlii degerlendirilmesi icin olduk¢a 6nemlidir. Bu
yonuyle yeni calismalarda c¢esitli veri kaynaklarina ulasilmasi dnerilmektedir.
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5. Egitim fakiltelerinden mezun olan 6gretmen adaylarinin laboratuvar dersinden iyi yetismis

6. Egiticilerin egitiminin hizmet ici egitim kurslari araciligiyla desteklenmesi.
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