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LGS Fen Bilimleri Sorulari ile Fen Bilimleri Ogretim Programinda Yer Alan
Kazanimlarin YBT Basamaklarima Gore Uyum Durumu

Elif AVCi! Gonca KESER? Giilden GURSOY?3
Oz

Bu calismada, 2018-2022 yillar: arasinda uygulanan Liseye Gegis Sistemi (LGS) sinavi fen bilimleri sorularmin
kazanimlary ile 2018 fen bilimleri dgretim programi kazanimlarmmin Yenilenmis Bloom Taksonomisi (YBT) boyutlarina
gore uyumlarimin belirlenmesi amaglanmaktadir. Calismada nitel arastirma yontemlerinden, dokiiman incelenmesi
yontemi kullanilmistir. Bu kapsamda 2018-2022 yilarinda arasinda yapilan LGS sinavindaki fen bilimleri sorulari (4
kitap¢igr -100 soru) ve 2018 fen bilimleri 6gretim programlarindaki 8.sunif ders kazanimlar dikkate alinmigtir. Bu
baglamda dikkate alinan veriler, YBT 'nin biligsel stire¢c boyutu basamaklarina gore bagimsiz olarak bir fen bilimleri
ogretmeni, fen bilimleri egitiminde doktora yapmis bir uzman ve dlgme ve degerlendirme alanminda uzman bir
akademisyen tarafindan analiz edilip kodlanmistir. Calismanin sonucunda, LGS sorularimin ¢ogunun, ogretim
programinda yer alan kazamm icin belirlenen bilissel siire¢ boyut basamagi ile uyum gostermedigi, farkl
basamaklarda sorularimin soruldugu ve sorularin biiyiik cogunlugunun anlama ve uygulama basamaginda yer aldig
ve yaratma diizeyinde sorularin ise hi¢ yer almadigi belirlenmistir. Ayrica, 2018-2022 yllari arasinda uygulanan
LGS’de yer alan sorularvmuin YBT nin biligsel siire¢ boyutundaki uyumuna bakildiginda, bir kazamm disimdaki
kazanimlarda uyumlu olarak devam etmedigi ya alt ya da iist basamaklardan birinden sorularin hazirlandigi ortaya
ctkmistir. LGS de yer alan sorular ile ogretim programinda yer alan kazamimlarin YBT 'nin bilissel siire¢ boyutlarmin
uyumlu olmas: ve yaratma diizeyinde de sorulari yer almast gerekliligi ¢calismanin onerileri arasindadir.

Anahtar kelimeler: Fen Bilimleri Sorulari, Liseye Girig Sistemi (LGS), Yenilenmis Bloom Taksonomisi.

The Compatibility of High School Transition System (LGS) Science Questions
and the Acquisitions in the Science Curriculum According to RBT Steps

Abstract

In this study, it is aimed to determine the compatibility of the achievements of the science questions of the High School
Transition System (LGS) exam applied between 2018-2022 and the achievements of the 2018 science curriculum
according to the Renewed Bloom Taxonomy (YBT) dimensions. The document analysis method, one of the qualitative
research methods, was used in the study. In this context, the science questions in the LGS exam held between 2018-
2022 (booklet A -100 questions) and the 8th grade course outcomes in the 2018 science curriculum were taken into
consideration. In this context, the data taken into account were independently analyzed and coded according to the
cognitive process dimension stages of YBT by a science teacher, an expert with a doctorate in science education, and
an academician specialized in the field of measurement and evaluation. As a result of the study, it was determined that
most of the LGS questions did not comply with the cognitive process dimension stage determined for the acquisition in
the curriculum, the questions were asked at different stages, the majority of the questions were at the understanding
and application level, and the questions at the creation level were not included at all. In addition, when looking at the
compatibility of the questions in the LGS applied between 2018-2022 in the cognitive process dimension of YBT, it was
revealed that they did not continue in harmony with the achievements other than one, or the questions were prepared
from one of the lower or upper levels. Among the recommendations of the study are that the questions in LGS and the
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achievements in the curriculum should be compatible with the cognitive process dimensions of YBT and that questions
should also be included at the creation level.

Keywords: Science Questions, High School Entry System (LGS), Revised Bloom's Taxonomy.
1. Giris

Ulkemizde 6grenci basarilarmin belirlenmesinde lgme ve degerlendirme smavlar1 yerel ve merkezi olarak iki
bi¢imde yapilmaktadir (Cepni vd., 2003). Ogretmenler tarafindan egitim dgretim etkinliklerinde 6grencilerin ders
kazanimlarina yonelik 6grenme diizeylerini belirlemek amaciyla yerel smavlar, Ogrenci Se¢gme ve Yerlestirme
Merkezi (OSYM) ile Milli Egitim Bakanligi (MEB) tarafindan &grencilerin bir iist &gretim kurumuna
yerlestirilebilmek amaciyla merkezi sinavlar gerceklestirilmektedir (Biiylikoztiirk, 2016). Egitim sistemimizde
ogrenciler, bir list egitim kurumuna gegebilmek i¢in merkezi siav sistemi ile ilk olarak ortaggretim seviyesine
gegiste kars1 karsiya gelmektedir. Sekiz yillik zorunlu egitim 6gretim uygulamasi sonucunda 1999 yilindan itibaren
sekizinci sinif 6grencilerine ortadgretime gegiste merkezi sinav yapilmaya baglanmistir. Ortadgretime gegerken
yillar igerisinde uygulanan sinavlarda diizenlemeler, yenilikler yapilmistir. 1999°dan 2003 yilina kadar Liselere
Giris Smav1 (LGS), 2004°ten 2007 yilina kadar Ortadgretim Kurumlart Sinavi (OKS), 2008’den 2013 yilina kadar
Seviye Belirleme Sinavi (SBS), 2014’ten 2017 yilina kadar Temel Egitimden Ortadgretime Gegis (TEOG) sinavi
uygulamasi gergeklestirilmistir. 2017-2018 egitim dgretim yilinda ilk kez uygulanmaya baglanan TEOG sinav
sisteminden vazgecilerek, yilda bir defa girilecek olan Liselere Giris Sistemi (LGS) sinav sistemine geg¢ilmistir
(MEB, 2018). 2018 y1linda yeni bir sistem olarak ilk defa uygulanmaya baslanan LGS sinavi, 2018 yilinda degisen
fen 6gretim programiyla da halen uygulanmaya devam etmektedir. Temelden ortadgretim seviyesine gegis igin
uygulanmaya devam eden LGS’de, dgrencilerin sinava katilimimin kendi istegine bagli olmasi, sinav stresi
nedeniyle biitiin 6grencilerin sinava katilim zorunlulugunu ortadan kaldirmistir (MEB, 2018).

MEB tarafindan yapilan degisiklikler ile LGS sinav1 ayni1 giin igerisinde sayisal ve sdzel olmak iizere iki oturumla
gerceklestirilmektedir. Ik oturum, 50 sorudan olusan sbzel boliim (Tiirkge: 20, Din Kiiltiirii: 10, T.C. Inkilap
Tarihi: 10, Ingilizce: 10) i¢in 75 dk’lik siire; ikinci oturum 40 sorudan olusan sayisal bdliim (Fen Bilimleri: 20,
Matematik: 20) i¢in 80 dk’lik siire taninmaktadir (MEB, 2018).

Merkezi sinavlarda 6lgme ve degerlendirme agsamasinda 6grencilerin hangi diizeyde kazanimlar kazandigim
ogrenmek ve somut veriler elde etmek igin yapilan ilk sistematik ¢aligma Bloom ve 6grencileri (1956) tarafindan
olugturulan Bloom Taksonomisi‘nden yararlanilmigtir. Bloom’un ¢alisma arkadasi Krathwohl ve igerisinde dlgme
ve program gelistirme uzmanlar1 ve 6grenme psikologlarinin yer aldig1 yeni bir ekip Bloom Taksonomisini gdzden
gecirip revize etmislerdir (Krathwohl, 2002). Revize sonucunda; basamaklar ad formundan eylem formuna
dondstiiriiliip, ti¢ kisim tekrar isimlendirilmis ve iki basamak yer degistirmistir. “Bilgi” kismi “hatirlama”,
“kavrama” kismi “anlama” seklinde tekrar adlandirilmistir. Ciinkii “anlama” ders kazanimlarinda siklikla
kullanilan bir kavramdir. “Sentez” kismi ise “yaratma” seklinde adlandirilmistir. Bir sey yaratmak, halihazirda bir
seyi degerlendirmeye gore daha ist bilis diizeyi oldugundan “degerlendirme” ve “yaratma” kisimlarinin yerleri
degistirilmistir (Krathwohl, 2002). Tim bu revizelerden sonra Anderson ve Krathwohl'un G6zden Gegirilmis
Yenilenmis Bloom Taksonomisi (YBT)’nin biligsel siire¢ boyutu ile ilgili tanimlar asagida verilmistir (Wilson,
2018).

1. Hatirlama: Hafizanin tanimlari, gercekleri, listeleri liretmek veya geri cagirmak i¢in dnceden dgrenilen bilgileri
ezberlemek i¢in kullanildig1 zamandir.

2. Anlama: Yazili veya grafik igerikli mesajlar1 yorumlamak, 6rneklemek, smiflandirmak, 6zetlemek, ¢gikarim
yapmak, karsilastirmak veya agiklama yaparak etkinliklerin farkli iglev tiirlerinden anlam olusturmaktir.

3. Uygulama: Ogrenilen materyalin modeller, sunumlar, réportajlar veya simiilasyonlar gibi iiriinler aracihigtyla
kullanildig1 durumlarla ilgilidir.

4. Analiz: Materyalleri veya kavramlari pargalara ayirmak, pargalarin birbirleriyle veya birbirleriyle nasil iligkili
olduklarin1 veya pargalarin genel bir yap1 veya amagla nasil iligkili oldugunu belirlemektir. Bu islevde yer alan
zihinsel eylemler, ayirt etme, organize etme ve iligkilendirme ile bilesenleri veya parcalar ayirt edebilmedir. Kisi
analiz ederken, bu zihinsel islevi elektronik tablolar, anketler, cizelgeler, diyagramlar veya grafik olusturarak
gosterebilir.

5. Degerlendirme: Kontrol ve elestiri yoluyla kriterlere ve standartlara dayali yargilarda bulunarak; elestiriler,
tavsiyeler ve raporlar degerlendirme siireclerini gostermek i¢in olusturulabilecek iiriinlerden bazilaridir.
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6. Yaratma: Ogeleri islevsel veya her bakimdan uyumlu bir biitiin olusturmak igin bir araya getirerek; planlamak
veya liretmek yoluyla yeni bir model veya yapiya gore yeniden diizenlemektir. Kullanicilarin pargalar1 yeni bir
sekilde bir araya getirmesini veya pargalar1 yeni ve farkli bir seyle sentezleyerek yeni bir form veya {iriin
olugturmasin1 gerektirir. Bu siireg, yeni taksonomideki en zor zihinsel islevdir.

Alanyazin incelendiginde, iilkemizde uygulanan merkezi sinavlarin farkli branglardaki derslere ait sorularin,
YBT’nin biligsel boyutlarina gore degerlendirildigi c¢alismalar bulunmaktadir  (Akyiirek,2019; Calp ve
Alpkaya,2021; Can,2021; Cataldere,2022; Ekinci ve Bal,2019; Istanbullu,2021; Kaya ve Kara,2022; Koman,2022;
Kiiciikgencay, Karatepe ve Peker,2021; Polat ve Bilen,2022; Taskin,Aksoy ve Dasdemir,2019; Topcu,2017,;
Yilmaz ve Dogan,2022) Ayrica, LGS merkezi sinavina iliskin 6gretmen goriislerinin (Kizkapan ve Nacaroglu,
2019; Erden,2020; Yiiziiak ve Arslan, 2021) alindig1 ¢aligmalara da rastlanmaktadir. Bununla birlikte alanyazinda
ders kitabinda yer alan degerlendirme sorularinin (Assaly ve Smadi ,2015; Mizbani ve Chalak ,2017; Rawadieh,
1998; Risner ,1987; Risner vd.,2000; Salvato, 2011; Ural ve Gobekli, 2022) ve 6gretim programinin (Lee vd.,
2015; Saglamoz ve Soysal, 2021) YBT’ye gore degerlendirildigi ¢alismalar mevcuttur. Alanyazin incelenmesi
sonucunda smnavdaki fen bilimleri sorularinin YBT’ye gore irdelenmeye g¢alisildigi sinirli sayida calismaya
rastlanmigtir (Akytirek,2019; Can, 2021; Cataldere ,2022; Istanbullu, 2021; Kaya ve Kara, 2022; Koman, 2022;
Polat ve Bilen, 2022; Tagkin, Aksoy ve Dasdemir, 2019).

Ulkemizin uyguladig1 egitim-ogretim programlarinin ne derecede hedeflerine ulastig1 ve uluslararasinda alanda
tiretilmis olan sinavlarda egitimdeki yerimizi belirlememiz olduk¢a 6nemlidir. Bu nedenle egitim-dgretim
donemlerinin sonunda uygulanan 6lgme degerlendirme simnavlart biiylik bir 6nem tasimaktadir. Bu sinavlarin
sonuglarmin degerlendirilmesi gelisen ve degisen yeni egitim sistemine yon vermektedir. Ayni zamanda hem
ulusal hem de uluslararasi alanlarda gerceklesen sinavlarla fen bilimleri sorularinin nitelikleri egitimdeki
eksiklikler ve iistlin yanlar ile bagariya olan etkisinin belirlenmeleri sonucunda bolgesel veya iilke ¢apinda
gerceklesebilecek olan konular hakkinda fikir sahibi olunmasi agisindan yarar saglayacag diisiiniilmektedir.

Bu calismada, 2018-2022 yillar1 arasinda uygulanan Liseye Gegis Sistemi (LGS) smavi fen bilimleri sorularinin
kazanimlar1 ile 2018 fen bilimleri &gretim programi kazanimlarinin YBT boyutlarma goére uyumlarinin
belirlenmesi hedeflenmistir. Fen bilimleri sorularmin YBT ye gore siniflandirilmasi sorularin hangi basamaklarda
yigildigt ve sorularin {ist diizey diisiinme becerilerinin gelisimine katki saglayip saglamadigi belirlenmeye
calisilmistir. Ayrica siniflandirmanin yapilan 6lgme ve degerlendirme siavlarina yol gosterici olacagi ve baska
¢aligmalara kaynaklik edecegi beklenmektedir. Bu baglamda, ¢alisma siirecinde asagidaki alt problemlere cevap
aranmigtir:

1. 2018-2022 yillart arasinda uygulanan LGS sinavlarinda yer alan fen bilimleri sorularinin (100 soru)
YBT'nin biligsel siire¢ boyutu basamaklarina gore dagilimi nasildir?

2. 2018-2022 yillart arasinda uygulanan LGS sinavlarinda yer alan fen bilimleri sorularint ve sorulart
kargilayan Fen bilimleri 6gretim programi kazanimlarinin YBT nin bilissel siire¢ boyutlartyla karsilagtirildiginda
uyum durumlari nedir?

3. 2018-2022 yillar1 arasinda LGS’ de tekrarlanan fen bilimleri 6gretim programi kazanimlarinin YBT
bilissel siire¢ boyutlari ile fen bilimleri sorularinin YBT biligsel siire¢ boyutlari karsilastirildiginda nasil bir durum
ortaya ¢ikmaktadir?

2. Yontem

2.1. Arastirmanin Modeli

Bu ¢alismada, LGS sinavlarinda sorulan fen sorulari ve fen bilimleri 6gretim programinda yer alan kazanimlarin
YBT’nin biligsel siire¢ boyutu basamaklari agisindan uyumlulugunu karsilagtirmak amaciyla nitel arastirma
yontemlerinden olan dokiiman incelemesi yontemi kullanilmistir. Bu arastirma yontemi, derinlemesine sistematik
olarak yazili belgelerdeki icerigin analiz edilmesinde kullanilan (Wach, 2013) ve incelenecek belgelerin,
aragtirmaci tarafindan degerlendirme konusu etrafinda anlamlandirmak i¢in yorumlanan bir nitel arastirma
yontemidir (Bowen, 2009). Dokiiman incelemesi ile gozlemlenmesi gereken durumlar1 vurgulamak veya
sorulmasi gereken sorulari sormada bir yol olmas1 sebebiyle (Bowen, 2009) bu ¢alismada kullanilmasi uygun
gorilmustiir.
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2.2.Verilerin Toplanmasi

Bu caligmada LGS smavinin ilk defa yapildigi sinavdan ¢alismanin yapilmasina karar verilen 2022 yilina kadar
yapilan LGS smavi sorularinin incelenmesi karar verilmistir. LGS sinavi fen bilimleri sorular1 Milli Egitim
Bakanligi(MEB)’nin  Olgme, Degerlendirme ve Smav Hizmetleri Genel Miidiirliigii web sayfasindan
(https://odsgm.meb.gov.tr/) , fen 6gretim programlarit MEB’in Ogretim Programlarmi izleme ve Degerlendirme
Sistemi web sayfasindan (https://mufredat.meb.gov.tr/) alinmustir.

2.3.Verilerin Analizi

Calismada verilerin analizi yapilirken dokiiman analizi teknigi kullanilmistir. Dokiimanlarinin YBT e gore biligsel
siire¢ boyutuna gore smiflandirilmasi arastirmacilar ve uzman ekip tarafindan yapildiktan sonra, sorularin
karsilastirilmasi yapilarak veriler tablolastirilmistir.

Yapilan veri analizi ile ilgili 5 6rnek asagida verilmistir.

Tablo 1. 2018 LGS Sinavi 15.Fen Sorusunun ve Soru Kazanimin Bilissel Siireg Boyutu Ile lgili Veri Analizi

15. Bir arast suyu kaynatmak igin; -
aragtirmaci, SUyU kay e Sorunun kazanimi: 8.3.1.2. Periyodik

sistemde, grup ve periyotlarin nasil

[ ]
istya dayanikl, olusturuldugunu agiklar.

® isiy1iyi ileten,

sekil verilebilen, Kazanimin Bilissel Siire¢ Boyutu: Anlama
kirtlgan olmayan

bir maddeden ¢aydanlik yapmak istiyor.
Sorunun Bilissel Siire¢ Boyutu: Hatirlama
Periyodik tabloyla ilgili verilen bilgileri uzun
I sireli hafizadan alma isteginden dolay1
M Vi hatirlatma basamagindandir.

I

Buna gore arastirmaci, bir kismi verilmis periyodik
tablodaki numarah kisimlarda yeralan elementlerden
hangisini kullanabilir?

Al B)IL C) L. D) IV

Tablo 2. 2020 LGS Sinavi 18. Fen Sorusunun ve Soru Kazanimin Bilissel Siireg Boyutu ile ilgili Veri Analizi

Sorunun kazannm: F.8.4.1.1. Periyodik
sistemde, grup ve periyotlarin  nasil
olusturuldugunu aciklar.

Kazanimin Bilissel Siire¢ Boyutu: Anlama

Sorunun Bilissel Siire¢ Boyutu: Anlama

Soru kokiinde, periyodik tabloda gosterilen ilke
veya kavramin sahip oldugu ozelliklerden
simiflandirmasi yapilmasi istendiginden anlama
asamasinda gruplandirilmistir.
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18. Sekilde bir kismi verilen periyodik tabloda

ler; metal, tal ve soy-

gaz olma durumlanna gore farkh desenlerle
taranarak gostenimiglir

B
T

Bu periyodik tablodan segilen bir element
ve bu elementie aymi grup ve ayni peryolta
yer afan komgu iki elementie 0¢l0 gruplar

olugturuluyor
Buna gore agaidaki uglu gruplardan
hangisi bu kogulu saglamaz?
A [ 8)

metal

metal | ety metal |metal
C) ¥ D)

yafy -

et metal |sopgac

Tablo 3. 2019 LGS Sinavi 17. Fen Sorusunun ve Soru Kazanimin Bilissel Siire¢c Boyutu ile ilgili Veri Analizi

17.

8w pozeltinm sndk yo do bank oime durumu-
e gore renk dedyptren maddelare indikalor
VOYE SyVag Seer

Bilgiz By btha kullandank hazirianan K
cOroltisi; asidk ortamda acdk pembe,
bazik ortamda san ronk ale

Bu bigy: denyerek giziemiemok steyon be
Ofrenci, gakideki gbi da farkh Ozet haziryot
ve buniann Uzerne et metariaeda K cozeltisi
kave odiyor.

K ghoeltsi

g = g

£ glaeis B gloets
L gozeltinin agik pembe, I gozeltinin san

renge donugtedunu gozlemleyen ofrenci-
min baglangigta harwiadig cozeltiler agads.

dakilerden hangisi olabilie?

| goeels i cbhrett
A) Sabuniu su Maden suyu
B8) Limon suyw Elms suyw
C) Amonyak Turgu suyu
D) Portakal suyu Detergank su

Sorunun  kazammm:  F.8.4.4.3.Gilinliik
hayatta ulasilabilecek malzemeleri asit-baz
ayraci olarak kullanir.

Kazanmimin Bilissel Siire¢ Boyutu:
Uygulama

Sorunun Bilissel Siire¢ Boyutu: Uygulama
Soru kokiinde verilmis olan bilgi ve
yontemle, hazirlanan ve birbirinden farkli iki
¢ozeltinin ayirag yardimiyla asidik veya bazik
olma durumunun nasil oldugu belirlenmek
istendiginden uygulama basamagina karsilik
gelmektedir.
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Tablo 4. 2018 LGS Sinavi 8. Fen Sorusunun ve Soru Kazanimin Bilissel Siire¢ Boyutu ile Tlgili Veri Analizi

8. Ozdeg kutular, 6zdeg sabit makaralar ve ipler kullanilarak gekildeki gibi K, L ve M sistemleri ile depola-
ra gikanimaktadir.

Bu sistemlerde kutular depolara ayni gekilde gekilerek gikarilirken;
1. Uygulanan kuvvetlerin egik duzlemin yuksekligine bagl olup olmadig,
Il. Uygulanan kuvvetlerin egik dizlemin uzunluguna bagl olup olmadigi

durumlarinin aragtinimasi igin hangi sistemler kullaniimalidir? (Surtinmeler onemsenmeyecekir.)

|. durum Il. durum
A) LveM KveM
B) Kvel LveM
C) LveM Kvel
D) KveM LveM

Sorunun kazanimi: 8.2.1.2. Basit
makinelerin giinliilk yasamdaki
kullanim alanlarma  6rnekler
verir.

Kazanimin Bilissel Siireg
Boyutu: Anlama

Sorunun Bilissel Siire¢ Boyutu:
Analiz etme

Egik diizlemlerin hangi
diizeneklerinin yiikseklige bagl,
hangi diizeneklerinin uzunluga
bagh oldugunu ayristirma, iliski
kurma, degiskenleri belirleme
asamalarimi igerdigi igin analiz
basamagina uygun goéralmastir.

Tablo 5. 2018 LGS Sinavi 5. Fen Sorusunun ve Soru Kazanimin Bilissel Siireg Boyutu Ile ilgili Veri Analizi

Uzmaniann ler sUrdodo bu dedisime aga-
rdakilerden hangisinin gergeklegmesi yol
acabilir?

A Ormaniann milctan artnlarai kartbondiokosie

dengesinin sadlanmas:

B) Buzul miannen artsrasik dehs fazis sians
kaplamass

) Ozon tabakassman incelimesinde etich olen
Saziann kullanumensn STaitbimass

D) Fosill yalatiann ener) kaynad: claraic loullans-

Sorunun kazanmmi: 8.5.2.3.
Ozon tabakasmin  seyrelme
nedenlerini ve canlilar
tzerindeki olasi etkilerini
aragtirarak sorunun ¢éziimii i¢in
Oneriler  Uretir ve  sunar.

Kazanimin Bilissel Siirec
Boyutu: Degerlendirme

Sorunun Bilissel Siirec
Boyutu: Degerlendirme

Soru  kokiinde, uzmanlarin
gelecekte miimkiin olan
durumun nedenlerini ve olasi
etkilerini tiim yonleriyle ele
almasint ve ¢Oziim Onerileri
dretip bir karara varilmasi
istendiginden degerlendirme
basamagina karsilik gelmektedir.
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2.4 Verilerin Analizinin Gegerlilik ve Giivenirligi

Bu caligmada aragtirmacinin kendisi, fen bilimleri egitiminde doktora yapmis bir uzman ve Olgme ve
degerlendirme alaninda uzman bir akademisyen tarafindan birbirlerinden bagimsiz olarak LGS’de sorulan sorular
ve Ogretim programindaki 8.simif fen bilimleri dersi kazamimlari analiz edilerek igerige iliskin kodlar
olusturulmustur. Arastirmaci ve uzmanlarin bagimsiz olarak yapmis olduklari kodlamalarin biiyiik bir kismi
birbiriyle tutarlilik gostermektedir. Arastirmacilar arasindaki uyum yiizdeligine bakilmis ve ¢alismanin giivenirligi
belirlenmigtir. Arastirmanin giivenilirligi, Giivenirlik = [Gorlis Birligi/(Goriis Birligi + Goriis Ayriligi) x 100]
bagintis1 kullanilarak hesaplanmaya gidilmistir (Miles & Huberman, 1994). Calismanmn giivenilirligi
hesaplandiginda arastirmacilar tarafindan gergeklesen kodlama uyum yiizdeligi % 88 bulunmustur. Giivenirligin
saglanmasi i¢in uyum yiizdesinin en az %70 olmasi gerekmektedir. Sonugcta istenilenden yiiksek diizeyde bir uyum
oldugu goriilmiigtiir. Arastirmact ve uzmanlar arasinda uyum gostermeyen sorular incelenip beraber ortak goriis
elde edilerek tekrardan kodlamalar yapilmis ve kodlamalarda yapilan degisiklikler sonucunda uyum yiizdesi %100
olarak hesaplanmistir. Calismada gecerliligi saglayabilmek adina degiskenler kontrol edilmis ve ¢aligma siiresi
uzun tutulmustur. Ayrica veriler yaziya aktarilip ¢éziimlendikten sonra uzmanlara gosterilerek onaylanmstir.
Caligma siireci boyunca ¢aligmanin yontemi, verilerin toplamasi, verilerin analizi gibi her tiirlii ¢alisma detayli
olarak agiklanmaya calisilmis ve calisma konusuyla ulusal ve uluslararasi alanda yapilan ¢aligmalarin literatiir
taramasi kapsamli bir sekilde gerceklestirilmistir

2. Bulgular
Bu calismada, 2018-2022 yillar1 arasinda uygulanan Liseye Gegis Sistemi (LGS) sinavi fen bilimleri sorularinin
kazanimlar1 ile 2018 fen bilimleri 6gretim programi kazanimlarinin Yenilenmis Bloom Taksonomisi (YBT)

boyutlarina goére uyumlarinin belirlenmesi amaglanmaktadir. Bu boliimde g¢alismanin amaci dogrultusunda
olusturulan alt problemlere iliskin elde edilen bulgulara yer verilmistir.

3.1.Birinci Alt Probleme iliskin Bulgular

“2018-2022 yillar1 arasinda uygulanan LGS sinavlarinda yer alan fen bilimleri sorularinin YBT'nin biligsel
siire¢ boyutu basamaklarina gore dagilimi nasildir?” alt problemine iligkin bulgular Sekil 1’de verilmistir.

10
9
8
7
6
5
4
3
2
1
0 Degerlendi
Hatirlatma Anlama Uygulama | Analiz etme egen:sn " Yaratma
H 2018 LGS 3 5 7 4 1
H 2019 LGS 1 9 8 2
2020 LGS 2 7 6 4 1
H 2021 LGS 3 6 6 4 1
2022 LGS 3 7 8 2

Sekil 1. 2018, 2019, 2020, 2021 ve 2022 LGS Fen Bilimleri Sorularinin YBT nin Biligsel Siire¢ Boyutuna Gore
Yiizdelik Karsilastirilmalari
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Sekil 1 incelendiginde LGS sinavi fen bilimleri sorularinin % 12 oraninda hatirlatma, %34 oraninda anlama, %35
oraninda uygulama, %16 oraninda analiz etme, %3 oraninda degerlendirme basamaklarinda soru soruldugu ve
yaratma basamagina ait hi¢bir soruya yer verilmedigi belirlenmistir. Sorularin agirlikli olarak anlama ve uygulama
basamaklarinda yogunlastigi goriilmektedir. Ayrica, tiim LGS sinav sorularmin ¢ogunlukla alt diizey becerileri
yokladigi, iist diizey becerileri yoklayan sorularin ise daha az oldugu anlasilmaktadir. 2020 ile 2021 LGS sinav
sorularinin YBT siire¢ boyutlarmin birbiri ile uyumlu oldugu, benzer bilissel boyutlarda istikrart koruduklart
ortaya ¢ikmaktadir.

3.2.ikinci Alt Probleme iliskin Bulgular

2018-2022 yillar1 arasinda uygulanan LGS sinavlarinda yer alan fen bilimleri sorularini ve sorulari karsilayan Fen
bilimleri 6gretim programi kazanimlarinin YBT nin biligsel siire¢ boyutlariyla karsilastirildiginda uyum durumlari
nedir? alt problemine iligkin bulgular yillara gore Tablo 6-7-8-9-10’da verilmistir.

Tablo 6. 2018 LGS Fen Bilimleri Sorular1 ve Cikan Sorularin Kazanimlarinin YBT nin Biligsel Siireg Boyutu
Yoniiyle Karsilastirilmasi

2018 yih LGS soru 2013 Fen Ders kazanimin YBT nin 2018 LGS fen
no(A Kkitap¢igl) programi kazamim biligsel siire¢c boyutu sorusunun YBT nin bilissel
no siirec boyutu

Anlama Uygulama

6 8.5.4.1. Degerlendirme Analiz etme
7 8.2.1.3. Yaratma Uygulama
8 8.2.1.2. Anlama Analiz etme

11 8.7.2.3.- Anlama-analiz etme Uygulama
8.7.1.2

12 8.7.2.3. Degerlendirme Uygulama

13 8.7.2.2. Uygulama Anlama

15 8.3.1.2. Anlama Hatirlama

17 8.3.4.5. Degerlendirme Uygulama
18 8.6.2.2. Uygulama Anlama

19 8.6.3.3. Uygulama Analiz etme
20 8.6.3.4. Anlama Hatirlama

Tablo 6’da goriildiigii gibi 2018 LGS fen bilimleri sorularmin, bilissel siire¢ boyutu yoniiyle 8 tanesi, 2013 fen
bilimleri dersi 6gretim programi 8.sinif kazanimlariyla ayni bilissel siire¢ boyutunu karsilamaktadir. Kalan
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sorulardan 4 tanesi kazanima gore {ist basamaklardaki biligsel siire¢ boyutuyla ilgili, 8 tanesi de kazanima gore alt
basamaklardaki bilissel siire¢ boyutuyla ilgili sorulmustur.

Tablo 7. 2019 LGS Fen Bilimleri Sorular1 ve Cikan Sorularin Kazanimlarinin YBT nin Bilissel Siire¢ Boyutu
Yoniiyle Karsilagtirilmast

2019 yih LGS 2018 fen programi Ders kazanimin YBT nin 2019 LGS fen sorusunun
soru no(A kazamim no bilissel siire¢ boyutu YBT’nin bilissel siire¢
taig:lil) boiutu
2 8.2.1.2. Uygulama Anlama
3 8.6.2.2. Anlama Uygulama
4 8.6.3.1. Anlama Uygulama
5 8.6.4.2 Yaratma Uygulama
6 8.2.2.2. Uygulama Anlama
7 8.2.4.1. Anlama Analiz etme
8 8.7.2.1 Analiz etme Uygulama
9 8.7.1.2 Analiz etme Anlama
8.3.1.1. Uygulama Analiz etme
_
8.7.1.3. Analiz etme Uygulama
13 8.1.1.1. Analiz etme Anlama
14 8.5.1.2. Yaratma Anlama
8.5.1.2. Yaratma Hatirlama

8.4.5.1. Analiz etme Anlama

Tablo 7°de goriildiigii gibi 2019 LGS fen bilimleri sorularinin biligsel siire¢ boyutu yoniiyle 6 tanesi, 2018 fen
bilimleri dersi 6gretim programi 8.sinif kazanimlariyla ayni biligsel siire¢ boyutunu karsilamaktadir. Kalan
sorulardan 4 tanesi kazanima gore iist basamaklardaki biligsel siire¢ boyutuyla ilgili, 10 tanesi ise kazanima gore
alt basamaklardaki biligsel siire¢ boyutuyla ilgili sorulmustur.

[e0)
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Tablo 8. 2020 LGS Fen Bilimleri Sorular1 ve Cikan Sorularin Kazanimlarinin YBT nin Bilissel Siire¢ Boyutu
Yoniiyle Karsilastirilmast

2020 yih LGS soru no(A 2018 fen program Ders kazanimin 2020 LGS fen sorusunun
kitap¢igi) kazamim no YBT’nin biligsel siire¢ YBT’nin bilissel siire¢
boyutu boyutu
1 8.2.1.2. Uygulama Anlama
3 8.2.1.3. Anlama Hatirlama
4 8.2.2.2. Anlama Analiz etme

6 8.2.1.1. Analiz etme Uygulama
7 8.2.5.1. Anlama Analiz etme

12 8.1.1.1. Analiz etme Anlama

16 8.3.1.1. Uygulama Hatirlama

19 8.4.3.1. Anlama Uygulama
20 8.4.4.4. Uygulama Anlama

Tablo 8’de goriildiigi gibi 2020 LGS fen bilimleri sorularimnin, bilissel siire¢ boyutu yoniiyle 11 tanesi 2018 fen
bilimleri dersi 6gretim programi 8.sinif kazanimlariyla ayni bilisgsel siire¢ boyutunu karsilamaktadir. Kalan
sorulardan 3 tanesi de kazanima gore iist basamaklardaki biligsel siire¢ boyutuyla ilgili, 6 tanesi ise kazanima gore
alt basamaklardaki biligsel slire¢ boyutuyla ilgili sorulmustur.
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Tablo 9. 2021 LGS Fen Bilimleri Sorular1 ve Cikan Sorularin Kazanimlarinin YBT nin Bilissel Siire¢ Boyutu
Yoniiyle Karsilastirilmast

2021 yih LGS soru 2018 fen Ders kazamimin YBT nin 2021 LGS fen sorusunun
no(A kitapgigy) programi bilissel siire¢ boyutu YBT’nin bilissel siirec¢
kazanim no boyutu
1 8.2.1.1. Analiz etme Hatirlama

6 8.6.1.1. Anlama Analiz etme

7 8.6.2.2. Anlama Analiz etme

8 8.6.3.2. Degerlendirme Anlama

9 8.6.4.2. Yaratma Degerlendirme
10 8.1.1.1. Analiz etme Uygulama

12 8.3.1.2. Analiz etme-uygulama Analiz etme

14 8.5.1.1. Anlama Uygulama
15 8.5.1.1. Anlama Uygulama
16 8.4.1.2. Anlama Hatirlama

18 8.4.4.17. Degerlendirme Anlama

20 8.4.5.3. Uygulama Hatirlama

Tablo 9°da goriildiigii gibi 2021 LGS fen bilimleri sorularinin biligsel siire¢ boyutu yoniiyle 9 tanesi 2018 fen
bilimleri dersi 6gretim programi 8.sinif kazanimlartyla ayni biligsel siire¢ boyutunu karsilamaktadir. Kalan
sorulardan 4 tanesi kazanima gore iist basamaklardaki biligsel siire¢ boyutuyla ilgili, 7 tanesi ise kazanima gore alt
basamaklardaki bilissel stire¢ boyutuyla ilgili sorulmustur.
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Tablo 10. 2022 LGS Fen Bilimleri Sorular1 ve Cikan Sorularin Kazanimlarinin YBT ’nin Biligsel Siire¢ Boyutu
Yoniiyle Karsilastirilmast

2022 yih LGS 2018 fen programi Ders kazanimin YBT nin 2022 LGS fen
soru no(A kazanim no biligsel siire¢ boyutu sorusunun YBT’nin
kitapgigy) biligsel siire¢ boyutu

1 8.2.1.3. Anlama Anlama

2 8.2.2.2. Uygulama Uygulama
3 8.24.1. Anlama Anlama

4 8.25.1. Anlama Anlama

5 8.6.1.1. Anlama Analiz etme
6 8.6.2.2. Anlama Hatirlama

7 8.6.3.1. Anlama Anlama

8 8.6.4.1. Degerlendirme Uygulama
9 8.1.1.1. Analiz etme Uygulama
10 8.3.1.1. Uygulama Analiz etme
11 8.3.1.2. Analiz etme-uygulama Anlama

12 8.5.1.2. Yaratma Uygulama
13 8.5.1.2. Yaratma Uygulama
14 8.7.1.1. Anlama Uygulama
15 8.7.2.1. Analiz etme Anlama

16 8.4.1.1. Anlama Hatirlama
17 8.4.3.1. Anlama Anlama

18 8.4.4.3. Uygulama Uygulama
19 8.4.5.1. Analiz etme Uygulama
20 8.4.5.4. Anlama Hatirlama

Tablo 10°da goriildiigii gibi 2022 LGS fen bilimleri sorularinin, bilissel siire¢ boyutu yoniiyle 7 tanesi 2018 fen
bilimleri dersi 6gretim programi 8.sinif kazanimlariyla ayni biligsel slire¢ boyutunu karsilamaktadir. Kalan
sorulardan 4 tanesi kazanima gore iist basamaklardaki bilissel siire¢ boyutuyla ilgili, 9 tanesi ise kazanima gore alt
basamaklardaki biligsel siire¢ boyutuyla ilgili sorulmustur.

3.3. Ugiincii Alt Probleme iliskin Bulgular

“2018-2022 yillar: arasinda LGS sinavinda ¢ogunlukla tekrar eden kazanimlarin ve bu kazamimlar ile ilgili
cikan fen sorularimin YBT nin bilissel siire¢c boyutu basamaklarina gore dagilimi nasildir?” alt problemine
iliskin bulgular Tablo 11’de verilmistir.

Tablo 11 incelendiginde, 13 kazanimin LGS simavlarinda tekrar tekrar soruldugu ancak yapilan sinavlarda sadece
bir kazanimin (Bilesiklerin kimyasal tepkime sonucunda olustugunu bilir) yillar igerisinde tekrar sorulmasiyla
kazanimla ayni biligsel siire¢ boyutunda soru soruldugu goriilmektedir. Yillar igerisinde tekrar sorulan diger
kazanimlar ile ilgili sorular da genellikle bazi yillarda ya kazanimla ayn1 diizeyde ya da kazanimin alt veya {ist
basamaklarindaki biligsel siire¢ boyutuyla ilgili soru soruldugu goriilmektedir.
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Kazanim Ad1

Program kazanmiminin

2018 LGS Soru

2019 LGS Soru No-

2020 LGS Soru No-

2021 LGS Soru No-

2022 LGS Soru No-

YBT’nin Biligsel Siire¢ | No-YBT’nin YBT’nin Bilissel Siire¢ | YBT nin Bilissel | YBT’nin  Bilissel | YBT nin Biligsel Siire¢
Boyutu Bilissel Siire¢ | Boyutu Siire¢ Boyutu Siire¢c Boyutu Boyutu
Boyutu
“Tek karakter caprazlamalari ile ilgili | Uygulama - 6.soru-Anlama 2.soru-Uygulama 2.soru-uygulama 2.soru-uygulama
problemler ¢ozerek sonuclar hakkinda yorum 4 .soru-Analiz etme 3.soru-uygulama
yapar.”
“Kati  basmncim  etkileyen  degiskenleri | Uygulama - 10.soru-analiz etme 11.soru- uygulama 13.soru-uygulama 10.soru-analiz etme
deneyerek kesfeder.” 13.soru-uygulama
16.soru-hatirlama
“Periyodik sistemde, grup ve periyotlarin nasil | Anlama 15.soru-hatirlama | 19.soru-anlama 18.soru-anlama - 16.soru-hatirlama
olusturuldugunu aciklar.”
“Niikleotid, gen, DNA ve kromozom | Analiz etme 3.soru-analiz etme | - 6.soru-uygulama 1.soru hatirlama -
kavramlarimm  aciklayarak bu  kavramlar
arasinda iligki kurar.”
“Genetik miihendisligini ve biyoteknolojiyi | Anlama - 7.soru-analiz etme 5.soru-anlama 4 soru-anlama
iliskilendirir.”
“Besin zincirindeki  iiretici, tiiketici, | Anlama - 1.soru-anlama - 6.soru-analiz etme 5.soru-analiz etme
ayristiricilara érnekler verir.”
“Fotosentez izim etkileyen faktérler ile ilgili | Anlama - 3.soru-uygulama - 7.soru-analiz etme 6.soru-hatirlama
¢ikarimlarda bulunur.”
“Mevsimlerin olusumuna yénelik tahminlerde | Analiz etme - 13.soru-anlama 10.soru-analiz etme 10.soru —uygulama | 9.soru-uygulama

bulunur.”

12.soru-anlama

“Sivi basmcini etkileyen degiskenleri tahmin
eder ve tahminlerini test eder.”

Analiz etme -uygulama

11.soru-uygulama

14.soru-analiz etme
15.soru-uygulama

12.soru-analiz etme

11.soru-anlama

“Isinmanin maddenin cinsine, kiitlesine ve/veya
sicaklik degisimine bagh oldugunu deney
yaparak kesfeder.”

Analiz etme

18.soru -anlama

19.soru-analiz etme

19.soru-uygulama

“Basit makinelerden yararlanarak giinliik
yasamda is kolayhig1 saglayacak bir diizenek
tasarlar.”

Yaratma

7.soru-uygulama

14.soru-anlama
15.soru-hatirlatma

12.soru-uygulama
13.soru-uygulama

“Bilesiklerin kimyasal sonucunda

olustugunu bilir.”

tepkime

Anlama

16.soru-anlama

17.soru-anlama

17.soru-anlama

“DNA’nin yapisim1 model iizerinde gosterir.”

Uygulama

1.soru -uygulama

2.soru-uygulama

1.soru-anlama
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3. Tartisma ve Sonug¢

Bu caligmada, 2018-2022 yillar1 arasinda uygulanan Liseye Gegis Sistemi (LGS) sinavi fen bilimleri sorularinin
kazanimlar1 ile 2018 fen bilimleri 6gretim programi kazanimlarinin Yenilenmis Bloom Taksonomisi (YBT)
boyutlaria gore uyumlarinin belirlenmesi amaglanmaktadir.

Yapilan ¢alismanin birinci alt problem analizinde, 2018-2022 yillar1 arasinda yapilan bes LGS fen bilimleri
sorulari, YBT nin biligsel siire¢ boyutu basamaklarina gore karsilagtirildiginda sorularin ¢ogunlukla anlama ve
uygulama basamaklarinda soruldugu ve yaratma basamaginda hi¢ soru sorulmadigi belirlenmistir (Bkz.Sekil-1).
Ayrica, tim LGS smav sorularinin ¢ogunlukla alt diizey becerileri yokladigi, iist diizey becerileri yoklayan
sorularin ise daha az oldugu ortaya ¢ikmistir. Alanyazin incelendiginde, yapilan merkezi sinavlardaki fen bilimleri
sorularmin ' YBT’nin bilissel siire¢ boyutuna gore karsilastirildigt yapilan calismalarda benzer sonuglara
rastlanmustir. Istanbullu (2021), yaptig1 calismada 2018, 2019 ve 2020 yillarina ait LGS sinavi fen bilimleri
sorularinin biiyiik oranda anlama basamaginda oldugunu ortaya koymustur. Polat ve Bilen (2022), 2018, 2019,
2020 ve 2021 LGS sinav1 fen bilimleri sorularinin agirlikli olarak anlama ve sonrasinda uygulama basamaginda
oldugunu, yaratma basamagina ait hi¢bir soruya yer verilmedigini gézlemlemistir. Akyiirek (2019) ,2016-2017
egitim-6gretim yilinda yapilan TEOG simavlart ve 2018 LGS smavinin fen bilimleri sorularinin daha ¢ok alt
diizeydeki biligsel siire¢ boyutunu olgtiiglinii ve yaratma basamagiyla ilgili soru sorulmadigimi belirlemistir.
Koman (2022), 2018, 2019, 2020 ve 2021 LGS sinavindaki sorularin ¢ogunlugunun anlama, uygulama ve analiz
etme basamaklarinda yogunlagtigini rapor etmistir. Can (2021), 2019 ve 2020 LGS simavi fen bilimleri sorularinin
her iki yilda da biligsel siire¢ boyutundaki basamaklara homojen dagilmadigini, ¢gogunlukla uygulama ve analiz
etme basamaginda yer aldigin1 gormiistiir. Cataldere (2022) calismasinda, 2018, 2019, 2020 LGS sinavi fen
bilimleri sorulariin en fazla anlama basamaginda soruldugunu ve bu basamakla ¢ogunlukla ortiistiigii diistintilen
uygulama ve analiz etme basamagim takip ettigini belirtmistir. Rawadieh (1998) caligmasinda, Urdiin Sosyal
Bilimler Ortadgretimden 11. ve 12. smiflarmna ait tarih ve cografya ders kitaplarinda yer alan 822 soru Bloom
Taksonomisi’nin biligsel seviyelerine gore incelemis ve analiz etmistir. Calisma sonucunda sorularin en fazla
kavrama ve bilgi seviyesinde oldugu belirlenmistir. Rawadieh (1998), ¢alisma bulgular: ¢er¢evesinde sorularin
biiyilik oraninin (%83) diisiik biligsel seviyeye, diisiik bir oranda da (%17) yiiksek biligsel seviyeye ait oldugunu
belirlemistir. Egitimde 6grencilerin diisiinme becerilerini gelistirmede gok etkili ve kritik bir 6neme sahip yiiksek
biligsel seviyeli sorularin ders kitaplarinda daha fazla yer almasi gerektigi vurgulanmistir. Salvato (2011)
¢alismasinda, geleneksel olmayan bir yiiksekokuldan kimya ders kitabinda yer alan 2591 soruyu ve Texas’taki
yiiksekokullarda yaygin olarak kullanilan dort adet genel kimya kitabinda yer alan 2718 soruyu Bloom
Taksonomisi’ne gore hangi basamakta yer aldiklarini belirleyip karsilastirmalariyla sorularin hangi diisiinme
seviyesine ait olduklarini belirlemeyi amaglamistir. Yapmis olduklari analizler sonucunda geleneksel olmayan
kimya ders kitabimin sorularinin ¢ogunlukla kavrama, uygulama ve analiz basamaklarinda soruldugu tespit
edilmistir. Genel kimya kitaplarindaki sorulardan bilgi ve kavrama basamagina ait diigiik oranda soruldugu,
uygulama, analiz, sentez ve degerlendirme basamaginda ise yiiksek oranda soruldugu degerlendirilmistir. Bu
degerlendirme cergevesinde geleneksel olmayan kimya ders kitabinda agirlikli olarak diisiik seviyeli sorulara yer
verildigi, genel kimya kitaplarinin her birinde agirlikli olarak yiiksek seviyeli sorulara yer verildigi saptanmustir.
Risner (1987) yaptig1 calismada, 5. sinif fen bilimleri ders kitaplarindaki tinite sonlarinda bulunan test sorularinin
bilissel seviyelerini Bloom Taksonomisi'ne gore belirleyip bilgi seviyesi ve bilgi seviyesi iistiindeki seviyelerde
yer alan test maddelerinin dagilimini incelemek amaciyla bir ¢aligma yapmustir. Calismada bes adet besinci sinif
fen bilgisi ders kitabinin her birinden rastgele 100’er tane test sorusu se¢ilmis ve toplam 500 tane test sorusu Bloom
Taksonomisi'ne gore smiflandirilmigtir. Sorularin siniflandirilmasi sonucunda sorularin %60,8 oraninda bilgi,
%33,8 oraninda kavrama, %5,2 oraninda uygulama, %0.2 oraninda degerlendirme seviyesinde bulunurken analiz
ve sentez basamaklarinda hi¢ soru olmadigi belirlenmistir. Lee vd. (2015) ¢alismalarinda, Kore ve Singapur
miifredatlarinda iki iilkenin Ilkokul Fen Bilgisi Ogretim Programi’m1 YBT’ye gore analiz edip incelemislerdir.
Calismada Kore’deki 6gretim programinda yer alan 168 kazanimin bilissel siiregler boyutuna goére agirlikli olarak
hatirlama ve anlama basamaginda oldugu, analiz ve degerlendirme basamagina ait hi¢ kazanim bulunmadig:
belirlenmistir. Singapur 6gretim programi incelendiginde; 83 kazanimin bilissel siliregler boyutuna gore biiyiik
¢ogunlugunun anlama ve uygulama basamaginda oldugu, analiz, degerlendirme ve yaratma basamaklarinda
kazanim olmadig1 tespit edilmistir. Bu bulgular 15181nda iki iilkenin 6grenme kazanimlar: sayilar1 arasinda ciddi
bir fark olmasina ragmen iki iilke 6gretim programi kazanimlarinda agirlikli olarak biligsel siire¢ boyutunda
anlama basamaginda yer aldig1 belirlenmistir. Yine benzer sekilde bu veriler yapilan merkezi simavlarin baska
branglarda da sorulan sorularin bilissel siire¢ boyutu basamaklarinda homojen dagilmadigini (Ekinci ve Bal, 2019;
Topgu,2017; Yilmaz ve Dogan(2022) gdstermistir.

Caligsmanin ikinci alt problemi sonucunda, LGS sinavindaki fen bilimleri sorularinin ve sorulara karsilik gelen

2013 ve 2018 fen 6gretim programi kazanimlarinin Yenilenmis Bloom Taksonomisi (YBT) nin biligsel siireg
boyutu basamaklarina gore analiz edildiginde toplamda 100 sorudan sadece 41 sorunun kazanimla ayni biligsel

87



JILSES, 2024, 10(1), 74-90 Avel, E., Keser, G. ve Giirsoy, G

siire¢ boyutuyla soruldugu belirlenmistir. Ayrica 19 sorunun kazanima gore iist basamaklardaki biligsel siireg
boyutuyla ilgili oldugu, 40 sorunun da kazanima gore alt basamaklardaki biligsel siire¢ boyutu ile ilgili soruldugu
belirlenmistir (Bkz.Tablo 6-7-8-9-10). Bu durum alanyazinda Kaya ve Kara (2022)’nin yaptiklari ¢calismada 2018,
2019, 2020 LGS sinavlarinda sorulan fen bilimleri sorularinin biligsel diizey boyutu incelenirken sorularin istenilen
biligsel diizey boyutu ile %55°lik oranda uyum sagladig1 ve %45’lik oranda uyusmadigini belirlemislerdir. Benzer
sekilde Tagkin, Aksoy ve Dagsdemir (2019)’in yaptiklar: ¢alismada, 2019 LGS smav1 fen bilimleri sorularinin
%65’nin ders kazanimlarryla ayni biligsel slire¢ boyutunda soruldugunu tespit etmis olmalari bu c¢aliymanin
sonuglariyla paralellik gostermektedir.

Alanyazinda olmayip ¢alisilmak istenen ii¢lincii alt problem, LGS’ de tekrarlanan fen bilimleri 6gretim programi
kazanimlarinin YBT biligsel siire¢ boyutlart ile fen bilimleri sorularinin YBT biligsel siire¢ boyutlarmin
karsilagtirilmasidir. Bu ¢aligma sorusu sonucunda bes yil boyunca LGS sinavinda ¢ogunlukla tekrar eden 13 tane
fen bilimleri kazanimi ve kazanimlara iliskin sorularin YBT nin biligsel siire¢ boyutu basamaklari ile iliskisi
karsilagtirilmistir. Sadece bir kazanimin yillar igerisinde tekrar sorulmasiyla kazanimla ayni biligsel siire¢
boyutuyla ilgili soru soruldugu, diger 12 tane kazanimla ilgili genellikle yillar igerisinde ¢ikan sorularin ya
kazaniminla ayn1 basamakta ya da kazanimin iist veya alt basamagindaki biligsel siire¢ boyutu ile ilgili soruldugu
calismada tespit edilmistir (Bkz.Tablo 11). Merkezi sinavlarin uzman ekipler tarafindan hazirlandig1
diisiiniildiigiinde, 6gretim programindaki kazanimlarin biligsel slire¢ boyutlari ile LGS’ de yer alan sorularin YBT
boyutlarmin drtiismemesi énemli bir problem olarak ortaya ¢ikmaktadir. Ogrencinin hangi bilissel boyuttan
yoklandigr hem 6gretmen hem de Ogrencin tarafindan bilinmesi gerekmektedir. Bu nedenle, bu tutarliligin
saglanmasi i¢in soru se¢imleri ve bu sorular1 hazirlayan uzman se¢imleri 6zenli yapilmalidir.

Caligsmanin sonucunda, LGS sinavinda fen bilimleri dersine iliskin sorulan sorular ve sorulara karsilik gelen 2013
ve 2018 fen dgretim programi kazanimlart YBT nin bilissel siire¢ boyutu basamaklarina gore analiz edilmistir.
Sorulan 100 sorudan sadece 41 sorunun kazanimla ayni biligsel siire¢ boyutunu 6l¢tiigii, 19 sorunun kazanima gore
list basamaklardaki biligsel siire¢ boyutuyla ilgili oldugu, 40 sorunun da kazanima gore alt basamaklardaki biligsel
stire¢ boyutu ile ilgili soruldugu belirlenmistir. LGS fen bilimleri sorulari, YBT nin biligsel siire¢ boyutu
basamaklaria gore karsilastirildiginda; sorularin ¢ogunlukla anlama ve uygulama basamaklarinda soruldugu ve
yaratma basamaginda hi¢ soru sorulmadigi belirlenmistir. LGS’de 13 tane fen bilimleri ders kazaniminin her yil
tekrarlandig1 ve bu kazanimlarin sadece bir tanesi ile benzer bilissel siire¢ boyutunda sorularin hazirlandigi, diger
12 kazanimla ilgili ya daha iist diizeylerde ya da daha alt diizeylerde biligsel siire¢ boyutu basamaklarinda soru
soruldugu goriilmiistiir.

4. Oneriler

LGS smavlarinda ¢oktan se¢meli sorular sorulmaktadir. Yapilan ¢aligmalar sonucunda sinavda uygulanan 6lgme
aracinin Ogretilen konular ile ilgili degerlendirmeye uyumlu oldugu belirtilse de sinavda ders kazanimlarinda
Olciilmek istenen basamagi sordugu sorularla karsilamada yetersiz kalmasi ve daha ¢ok alt diizey basamakla
Olciilmesiyle en iist bilissel siire¢ boyutundaki yaratma basamagini 6lgmede yetersiz kaldigi goriilmiistiir. Ayni
zamanda Ogrencinin kendi yanitim1 kendi ciimleleri ile ifade edip yazacagi, yeni ve orijinal bir iiriin ortaya
¢ikarmasi i¢in bireyde elestirel diisinme, problem ¢dzme ve yaratici diigiinme vb. alanlarda gelisme imkani
vermediginden Ust diizey diisiinme becerilerini 6l¢mede yetersiz kaldigi goriilmistiir. Bu sebeplerden dolayt:

e Okullarda yazilt sinavlar1 6lgme aracinin agik uglu sorularla sorulmasinin paralelinde ulusal sinavda da
ayn1 sekilde kisa, net ve acik uglu sorularla ger¢eklesmelidir.

Coktan se¢meli sorularin yaninda bosluk doldurma, ag¢ik uglu ve eslestirme sorular1 eklenebilir.

Ust basamaklarla ilgili soru sayis1 artirilabilir.

Hedeflenen ders kazanimiyla ayni basamagi 6l¢ecek soru sorulmalidir.

Genel olarak yapilacak olan ¢aligsma sayilarinda sorularin igerigi ve soru ¢esidi artirilmalidir.
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