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Ottoman Empire in This Period

Oz

Osmanlt Devleti, 19. ylizyllda Avrupa’da meydana gelen tarihi eser arastirmalarindaki
gelismelere bagli olarak yabanci arastirmacilarin akinina ugradi. Bu arastirmacilarin mensup
oldugu devletlerden biri de Almanya idi. Almanlar, ilk olarak Anadolu’nun batisinda
yirtittiikleri faaliyetlerin ardindan {ilkenin diger kisimlarinda da ¢aligmalar yapmaya basladi.
Bu yerlerden biri, Osman Hamdi Bey’in 1884 yilinda kesfettigi Zincirli Hoytiktii. Berlin Miize
Miidiirti Carl Humann’in baskanhiginda 1888 yilinda kaz i¢in ilk ruhsat alindi. Bunu 1890 ve
1894 yilindaki kazilar takip etti. Ardindan 1902 yilinda iiciincti kazimin devami niteliginde
baslanan kazi ile Almanlarin yaptig1 ¢caligmalar son buldu. Kazilarda bulunan eserlerden bir
kism1 mevcut nizamname ve padisah onay1 ile Almanya’ya verildi. Zincirli hakkinda yapilan
arastirmalar, genellikle arkeoloji veya eskigag disiplini gercevesinde yogunlagsmakta ve
Almanlarin yapti1 kazilar hakkinda ¢ok kisa bilgiler verilmektedir. Dogrudan Almanlar
tarafindan Anadolu’da yapilan caligmalar1 igeren aragtirmalarda ise Zincirli kazilarina
neredeyse hi¢ deginilmemistir. Bu ¢alismada nitel arastirma yontemi dokiiman analizi teknigi
ile Devlet Arsivleri Bagkanligi’nda bulunan Osmanli Dénemi belgelerinden hareketle
Almanlar tarafindan yiiriitiilen Zincirli Hoyiik kazilar1 incelenmistir. Bu baglamda Osmanli
Devleti’nin kazi stirecindeki yaklagimi, Alman kazi ekibinin ve Osmanli Devleti’nin
buluntularla ilgili tutumlar1 ele alinmistir. Asar-1 Atika Nizamnamesi kapsaminda kazilarin
yriitiildiigli ve buluntularin buna gore degerlendirildigi tartigilmistir.

Anahtar Kelimeler: Zincirli Hoylik, Asar-1 Atika, Arkeolojik Kazilar.
Abstract

The Ottoman Empire was subjected to an influx of foreign researchers due to the
developments in historical artifact research that took place in Europe in the 19th century. One
of the countries to which these researchers belonged was Germany. After the activities they
first carried out in the west of Anatolia, the Germans began to work in other parts of the
country. One of these places was Zincirli Tumulus, discovered by Osman Hamdi Bey in 1884.
The first license for excavation was obtained in 1888, under the direction of Berlin Museum
Director Carl Humann. This was followed by excavations in 1890 and 1894. Then, with the
excavation that started in 1902 as a continuation of the third excavation, the work carried out
by the Germans ended. Some of the artifacts found during the excavations were given to
Germany with the current regulations and the sultan's approval. Research on Zincirli generally
focuses on the discipline of archaeology or ancient history and contains and very brief
information is given about the excavations carried out by the Germans. In research directly
involving studies carried out by the Germans in Anatolia, the Zincirli excavations were almost
never mentioned. In this study, Zincirli Tumulus excavations carried out by the Germans were
examined using the qualitative research method and document analysis technique, based on
the Ottoman Period documents in the State Archives Directorate. In this context, the approach
of the Ottoman Empire during the excavation process and the attitudes of the German
excavation team and the Ottoman State regarding the finds were discussed. It was discussed
that the excavations were carried out within the scope of the Regulation of Asar-i Atika
(Historical Artifacts) and the finds were evaluated accordingly.
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Giris

Avrupalilarin Ortagag’in baglarindan itibaren antik doneme ait kaynaklari kendi dillerine
cevirmeleri sonucunda, ¢evrilen eserlerdeki yerler ve buralarin sahip oldugu zenginlikler
ogrenilmeye baslanildi. Bu durum onlarin dikkatini eski diinyaya ¢evirmelerini sagladi. Reform ve
Ronesans hareketlerinden sonra da birgok gezgin, Roma ve daha eski uygarliklara ait eserleri
gormek, kesfetmek ve firsat bulduklarinda bunlar iilkelerine gotiirebilmek icin o tarihlerde eski
uygarliklarin yerlesim alanlarinin biiyiik bir kismina hakim olan Osmanli Devleti topraklarina
geldi.! Boylece tarihsel siireg i¢erisinde unutulan yerler yavas yavas yeniden giin yiiziine ¢gikmaya
baslad1 ve bu aragtirmalar1 yapmak i¢in Osmanli topraklarina olan ilgi artti. Eski eserlere karsi
Avrupa’da olusan bu ilgi, 18. yiizyilin sonlarindan itibaren alaninda bilgi sahibi olan Avrupalilarin
yogun bir sekilde Osmanli topraklari iizerinde, tarihi eser arastirmalarina neden oldu. Ilk baslarda
kendi kiiltiirlerinin temeli olarak gordiikleri Hellen, Roma ve Hiristiyanliga ait eserler arandi ve
zamanla daha eski uygarliklara ait eserlerle de ilgilenilmeye baglandi.?

Basta Fransa, Ingiltere ve Amerika olmak iizere bir¢ok batili devlete mensup arastirmac,
caligmalarina once tarihi eserlerin yeri, donemi ve o giinkli durumlarinin tespiti ile basladi, bunu
ylizey arastirmalar1 ve arkeolojik calismalar takip etti. Osmanli Devleti’nde ilk arkeolojik kazilar
1798°de Misir’da,® 1802 yilinda da Irak bolgesinde yapildi. Anadolu’da ise ilk kazi, 1863 yilinda
baslanan Efes kazilar1 oldu. Bu tarihten sonra kazi ¢alismalari Anadolu’nun diger kisimlarina hizla
yayildi. Bu siirecin ardindan ise bulunan bir¢ok eser, tamir amaciyla/bahanesiyle veya karsilikli
yapilan anlagmalarla batili tilkelere taginmaya baglandi.*

Avrupa’da eski eserlere yonelik ilginin arttigi ve bu kapsamda arkeolojik caligsmalarin
yogunlagtigt 19. yiizyilin ilk yarisinda, Osmanli Devleti'nde bu konuda heniiz bir biling
olusmamuisti. Yiizyilin ortalarina gelindiginde 1845 yilinda Tophane Miisiri Fethi Ahmed Pasa’nin
girisimleri sayesinde Aya Irini binasinda antika eserler toplanmaya baslandi. Buras1 1868 yilinda
Miize-i Hiimayun adiyla resmen miize haline getirildi. Bu donemde eski eser bilinci yavas yavas
olusmasina ragmen heniiz daha gerek miizecilik gerekse arkeoloji konularinda yetismis eleman
yoktu. Bu nedenle miizenin basina miidiir olarak yabancilar atandi. Kisa siire igerisinde mevcut
bina yetersiz kalinca Cinili Kosk restore edilerek eserler buraya tagindi. Her ne kadar miizecilik ve
arkeoloji konularinda olmasa da batil1 bir egitim almis olup sanat ile tarihe yogun ilgi duyan ve 1878
yilindan itibaren miize komisyonu iiyeligini yapan Osman Hamdi Bey, 1881°de miidiir olarak
atandi. Osman Hamdi Bey, gorev siiresince miizecilik, eski eserlerin korunmasi ve yurt digina

! Hatice Palaz Erdemir ve Halil Erdemir, “Batililarin Yaptig1 Arkeolojik Kazilar ve Tarihi Eser Yagmas1”, Yeni Tiirkiye, 22/83 (2016):
753.

2 Hatice Palaz Erdemir ve Halil Erdemir, “Alman Emperyalizmi ve Osmanl Topraklarinda Arkeoloji”, Tarih Okulu Dergisi, 6/XV
(2013): 264-265.

3 Misir’da, ilk kaz1 galigmalar1 Napolyon Bonapart’m Misir Seferi’nde baslamistir. Fransiz ordusunda bulunan 167 bilim ve sanat
adamlarindan kurulu bir heyet de bu sefere katilarak Misirda ¢aligmalar yiiriitmiistiir. Seferin basarisiz olmasi sonucunda bu kisilerin
yaptiklari ¢aligmalar neticesinde bulunan tarihi eserlerin Fransa’ya gotiiriilmesine Ingiltere tarafindan izin verilmeyerek eserler, 1803
yilinda Ingilizlere teslim edilmistir. Canan Sariyar Sezan, “Osmanli Devleti Déneminde Misir'da Arkeolojik Faaliyetler ve Eski Eser
Uygulamalar1”, Tarihin Pesinde -Uluslararasi Tarih ve Sosyal Arastirmalar Dergisi, 30 (2023): 69; Kamil Colak, “Misir'in Fransizlar
Tarafindan Isgali ve Tahliyesi (1798-1801)”, Sakarya Universitesi Fen Edebiyat Fakiiltesi Dergisi, 10/2 (2008): 178.

4 Palaz Erdemir ve Erdemir, “Batililarin Yaptig1 Arkeolojik Kazilar ve Tarihi Eser Yagmast”: 753; Bayram Bayrakdar vd., “Osmanl
Arsiv Belgeleri Isiginda Bergama Zeus Sunagi’nin Berlin’e Gétiiriiliisti Hakkinda Bazi Distinceler”, Cagdas Tiirkive Tarihi
Arastirmalart Dergisi 17/34 (2017): 55.
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cikarilmasinin engellenmesi, ayrica bizzat yaptig1 arkeolojik ¢aligmalarla bu alana biiyiik katki
sagladi.’

Osman Hamdi Bey’in bahsedilen konularda yaptig1 en 6nemli katkilardan biri, tarihi eserlerin
yurtdigina ¢ikarilmasini engellemeye de yonelik olan ve yapilacak kazi ¢caligmalarinin hangi kriterler
cergevesinde gergeklesecegini diizenleyen 1884 tarihli Asar-1 Atika Nizamnamesi’ni hazirlamasi
oldu. Bu konuda ilk kez 1869 ve ardindan 1874 yillarinda nizamnameler ¢ikarilmigsa da o giine
kadarki en kapsamlis1t Hamdi Bey’in 21 Subat 1884 tarihinde yayinlanan nizamnamesi oldu ve
1960’lara kadar kullanildi.® Almanlarin Zincirli Hoyiik kazilari da bu nizamname kapsaminda
gergeklestirildi.

Osmanl1 Devleti topraklarinda tarihi eserler ve bu eserlerin bulundugu alanlar konusunda irili
ufakli bir¢ok arastirma bulunmaktadir. Bu arastirmalardan 6zellikle Batililar ve bilhassa Almanlar
tarafindan yapilan caligmalar konusunda H. Palaz Erdemir ve Halil Erdemir’in calismalari
zikredilebilir. Bu arastirmalarda kaziy1 gergeklestiren Carl Humann hakkinda bilgiler yer almasina
ragmen Zincirli Hoyiik’e deginilmemistir.” Zincirli Hoyiik’iin oldugu bolge hakkinda yapilan
arastirmalar ise daha ziyade arkeoloji ve eskicag disiplinleri ¢er¢evesinde gerceklestirilmis olup
bunlarin baginda ibrahim Ungér’iin Islahiye ve cevresindeki tarihi ve arkeolojik alanlar iizerine
yaptigi calismalar sayilabilir. Aragtirmalar, bolgenin tamamini kapsadigindan dogrudan Almanlarin
yaptig1 kazilara ait bilgiler genel olarak ifade edilmektedir.® Bu ¢alismayla Zincirli Hoyiik ile ilgili
s0z konusu bosluk doldurulmaya calisildi ve daha 6zelinde Almanlarin burada yaptig1 kazilar ile
Osmanl1 Devleti’nin nizamnameler kapsaminda bu kazilara kars1 tutumu ele alind1.

1. Zincirli Hoyiik’iin Kesfi ve Yapilan Kaz1 Calismalar:

Almanlarin tarihi eser ¢aligsmalari, heniiz daha milli birliklerini tamamlamadan 6nce 1842
yilinda Prusya Krali IV. Wilhelm’in gorevlendirdigi ve arkeoloji alaninda dort yil tiniversite egitimi
almig olan Karl Richard Lepsius’un faaliyetleriyle baslamigti. Almanya’nin milli birligini
tamamlamasinin ardindan (1871) bu devletin Osmanli Devleti ile artan siyasi iligkilerine paralel
olarak yaptig1 tarihi eser arastirmalari da yogunlasti. Almanya henliz daha milli birligini
tamamladig1 sirada 1871 yilinda Troia ve 1878 yilinda Pergamon (Bergama) kazilarini baslatti.’

Almanlarin ilk olarak Anadolu’nun batisinda yaptiklart bu kazilarin ardindan Pergamon
kazilarinm da yiiriiten Carl Humann’in iilkenin diger bolgelerinde yaptig1 incelemeleri neticesinde

5 Hatice Palaz Erdemir ve Halil Erdemir, “Kiiltiirel Mirasin Korunmasi ve Ulke Kalkinmasindaki Onemi”, Tiirk Kiiltiri, XLIIT/505-
506 (2005): 133-134; Nur Akin, “Osman Hamdi Bey, Asar-1 Atika Nizamnamesi ve Donemin Koruma Anlayisi Uzerine”, Osman
Hamdi Bey ve Donemi, (Istanbul: Tarih Vakfi Yurt Yaymlari, 1993), 235. (233-239).

% Cumhurbagkanligi Osmanh Arsivi (BOA), Hazine-i Hassa Defterleri (HH.d.), 25145, (H. 23 Rebiiilahir 1301) [21 Subat 1884], ;
Halit Cal, “Osmanli Devletinde Asar-1 Atika Nizamnameleri”, Vakiflar Dergisi 26 (1997): 391; Palaz Erdemir ve Erdemir, “Kiiltiirel
Mirasin Korunmasi ve Ulke Kalkinmasindaki Onemi”: 135.

7 Bkz. Palaz Erdemir ve Erdemir, “Alman Emperyalizmi ve Osmanli Topraklarinda Arkeoloji”: 261-283; Palaz Erdemir ve Erdemir,
“Batililarin Yaptig1 Arkeolojik Kazilar ve Tarihi Eser Yagmasi™: 752-771; Hatice Palaz Erdemir ve Halil Erdemir, “Belgeler Isiginda
Almanlarin Osmanli Devletinde Yaptiklar1 Eskicag ve Arkeoloji Calismalan”, 1. Uluslararasi Tarihi ve Kiiltiirel Yonleriyle Tiirk
Alman Iliskileri Sempozyumu, (Konya: Konya Valiligi Il Kiiltiir ve Turizm Miidiirligii, 2009): 225-236.

§ [brahim Ungér, “Islahiye ve Cevresinde Geg Hitit Merkezleri”, Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi 1/8 (2011): 137-163; Ibrahim
Ungor, Islahiye ve Cevresinin Eskicag Tarihi, (Ankara: TTK, 2014).

? Palaz Erdemir ve Erdemir, “Alman Emperyalizmi ve Osmanli Topraklarinda Arkeoloji”: 266-267.
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giineydogu kisimlarinda da caligmalar basladi. Bu yerlerden biri de o tarihlerde Adana vilayetine
bagli Cebel-i Bereket sancag: dahilindeki Islahiye kazasindaki Zincirli Hoyiik oldu.'”

Zincirli Hoyiik, giiniimiiz idari yapisi igerisinde, Gaziantep iline bagl Islahiye Ilgesi
sinirlarinda bulunmaktadir. Islahiye-Nurdagi yol giizergdhi {izerinde bulunan Zincirli Hoyiik,
Amanos Daglari’nin dogu eteginde, Fevzipasa beldesinin 1 km kadar dogusunda bulunmakta ve
yaklasik 40 hektarlik bir alan1 kaplamaktadir. Zincirli’de yapilan bilimsel ¢alismalar neticesinde
burada 1k Tun¢ Cagi’ndan Roma donemine kadar bir yerlesim silsilesinin mevcut oldugu ve ilk
yerlesmenin, MO 2.500 yillarinda basladig1 tespit edilmistir. Yapilan bu kazilarda hdyiikteki en
onemli sehir yerlesiminin Demir Cagi’nda MO 9. yiizyi1lda Geg Hitit Dénemindeki Sam’al Krallig
oldugu anlasilmistir.!!

Zincirli Hoyiik teki ilk arastirmalar, 19. yiizyilin sonlarinda donemin Miize-i1 Hiimayun Miidiirii
Osman Hamdi Bey tarafindan gergeklestirildi. Osman Hamdi Bey, 1884 yilinda arastirmalar
yapmak amaciyla Nemrut Dagi’na yaptig1 yolculugu sirasinda gegtigi Zincirli’de bazi asar-1 atika
kapsaminda ele alinacak kalintilar fark etmis ve hemen ardindan birkag¢ giin boyunca yiiriittiigii kazi
caligmalarinda bazi kabartmalara sahip tas bloklar bulmustu. Kesfedilen bloklar incelendikten sonra
bunlarm Hititlere ait oldugu anlagilmigti.!? Ayn1 yil Berlin Miize Miidiirii Carl Humann ve bdlgede
birlikte ¢alistig1 Felix von Luschan, Islahiye Ovasi’nda Sak¢agézii/Coba Hoyiik teki incelemeleri
sonrasinda Osman Hamdi Bey’in kesfettigi Zincirli Hoyii’i ziyaret etmislerdi.!> Bu siralarda
Almanya’da tarihi eser konusundaki artan calismalar sonucunda 1888 yilinda Alman imparatoru
tarafindan Hristiyanliga ait eserlerin sergilenmesi i¢in Berlin’de bir miize teskil edildi ve bu miize
dahilinde bir de bilim cemiyeti olusturuldu. Cemiyet, yaptig1 caligmalar neticesinde Zincirli
mevkiinde kazi1 c¢aligmalarin1 kanunlara uygun olarak yiiriitmek amaciyla Carl Humann’in
baskanlhiginda ii¢ kisilik (Felix von Luchan ve Robert Koldewey!*) bir heyet gorevlendirdi.'®
Bdoylece Carl Humann’in baskanliginda Zincirli Hoyiik kazilar1 baslatilmis oldu.

1.1. Almanlarin Zincirli Hoyiik’teki Ruhsat ve Kaz Siirecleri

Almanlarin Zincirli Hoyiik’te kazi yapilmasi hususunda Berlin Miizesi dahilindeki bilim
cemiyetinin karar vermesinin ardindan gorevlendirilen heyetin bagkani ve Berlin Miizesi Miidiirii

10 fslahiye Kazas1 1878 yilinda Maras Sancagindan ayrilarak énce Payas Sancagmna baglanmis, daha sonra bolge Cebel-i Bereket
adryla 1880 yilinda tekrar teskilatlandirilmistir. Bu sancak Osmanli Devleti’nin sonuna kadar Adana Vilayetine bagli kalmustir.
Mustafa Alkan, “Adana’nin Idari Yapisi (1516-1923)”, EKEV Akademi Dergisi 9/24 (2005): 260.

" Tbrahim Ungor, Islahiye ve Cevresinin Eskicag Tarihi, Yaymlanmamis Doktora Tezi, Atatiirk Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitisi, (Erzurum, 2011): 133,194-195.

12 Zincirli Hoyiik hakkinda yapilan ¢alismalarda Osman Hamdi Beyin buradaki ilk kazi ¢alismasinm tarihi 1883 yili olarak
verilmektedir. Ancak Almanlar tarafindan yapilan ilk kazi sonucunda baz1 eserlerin talep edilmesi tizerine Osman Hamdi Bey, konu
ile ilgili 14 Agustos 1888 tarihinde Bab-1 Ali’ye sundugu miitalaasinda “Zincirli nam mahall Amik Ovasinin cihet-i simaliyesinde ve
Islahive kurbunda kain olub bundan dért sene mukaddem Nemrud Dagina azimet-i acizanem esnasinda mahall-i mezkurden gecer
iken bazi asar-1 atika emareleri miisahade olunarak hemen birkag giin ameliyat-1 turrabiye icrasiyla bazi resimli taslar kesfedilmis
ve lede’l-muayene bunlarin akvam-1 sabikadan Hitit nam kavmin asart oldugu malum olmustur.” Ifadesi yer almaktadir. Bu nedenle
ilk calisgmanin tarihi 1884 yili olarak kabul edilmelidir. Cumhurbaskanligi Osmanlt Arsivi (BOA), Maarif Nezareti Mektubi Kalemi
(MF.MKT.), 100/74.

13 Refik Duru, “Islahiye Bolgesi Arastirmalari”. Tiirkive Arkeolojisi ve Istanbul Universitesi, ed. Oktay Belli (Istanbul: Istanbul
Universitesi Yaynlari, 2000): 343; Ungér, Islahive ve Cevresinin Eskicag Tarihi,: 133.

14 Zincirli kazilan ile ilgili arsiv belgelerinde Carl Humann ve onun dliimiinden ardindan ise Felix von Luchan adma siklikla
karsilagilmasia ragmen Robert Koldewey’in adi belgelere yansimamistir. Ancak konu {izerine yapilan ¢alismalarda ilk kazilarin
Humann ve Koldewey tarafindan yapildigi ifade edildiginden heyetin bu ii¢ kisiden olustugu anlasilmaktadir. Ungor, “Islahiye ve
Cevresinde Geg Hitit Merkezleri”: 141.

1S BOA, MF.MKT., 100/74.
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Carl Humann, 1888 yilinin basinda Osmanli Devleti’nden Zincirli Hoylik’te tarihi eser kazisi
yapmak i¢in ilk ruhsat talebinde bulundu. Bunun {izerine Miize-i Hiimayun Miidiirligii ile yapilan
goriismeler neticesinde yapilacak kazi ¢calismasinin tarih bilimine biiylik katki saglayacagi ve bu
ruhsatin verilmesinde herhangi bir mahsurun bulunmadigi sonucuna ulasildi. Bdylece Carl
Humann’a Asar-1 Atika Nizamnamesi hiikiimlerine uygun olarak bahsedilen hdyiikte kazi ¢aligmasi
yapmasi igin 28 Mart 1888 tarihinde ilk ruhsat verildi.'®

Carl Humann’a verilen ruhsat bir seneyle sinirliydi. Bu miiddet zarfinda yapilacak kazi
calismasinda c¢ikarillan eserlerin kaydmi tutmak i¢in de miize memurlarindan Ahmet Bey
gorevlendirildi. Ayrica ¢ikarilan eserlerin giivenliginin Adana Valiligince saglanmasi istendi.!”

Prusya El¢iligi, Zincirli kazis1 i¢in alinan izinden hemen sonra bolgenin ¢evresini de incelemek
icin Carl Humann’i Halep Vilayeti dahilinde bulunan Marag, Ayintab ve Halep’te de inceleme
yapmasi i¢in talepte bulundu. Hariciye Nezareti buna izin verdigi gibi Halep valisinden bu seyahat
sirasinda Humann’a gerekli kolayligin saglanmasini da istedi.!

Yapilan ilk kazida yaklasik 60-70 bin frank harcandi ve bu kazilar neticesinde 80-90 parca
bir¢ogu birbirine benzeyen kabartmali blok kesfedildi.!” Kazi sirasinda yapilan masraflara dair
detayli bilgiye, Osman Hamdi Bey’in 15 Eyliil 1888 tarihinde meclise sundugu degerlendirmeden
ulasmak miimkiindiir. Buna gére Carl Humann tarafindan toplam 3.600 lira masraf yapilmisti.
Bunun 560 liras1 kendisiyle maiyetinde bulunan memurlarinin maaglarma, 1.920 liras1 sadece
hafriyata, 1.120 liras1 kesfedilen taslarin agirliklarini azaltmak amaciyla taglarin yontulmasina,
sandik masraflarina, 110 kilometre mesafedeki Iskenderun’a kadar (bu yolun sadece 30
kilometresinde araba yolu bulunmaktadir) eserlerin nakline, vapur kirasina, sigorta iicretine ve
Istanbul’a vardiktan sonra bunlarmn tasinmasina sarf edilmisti.?’

Zincirli kazilarmin devam ettigi bu sirada, Miize-i Hiimayun Miidirliiglinden Maarif
Nezaretine 8 Kasim 1888 tarihinde Adana’da bulunan bir insan heykeli hakkinda bilgi talebinde
bulunuldu. Bu talepte heykelin sandik i¢ine konularak Osmanli Kumpanyasinin Sakarya isimli
vapuruna yiiklenip Istanbul’a gonderildigi ifade edilmekteydi. Ancak Adana’dan gonderilerek
Miize-i Hiimayuna konulan bu heykel hakkinda vilayetten bir malumat verilip verilmedigi miize
yoneticileri tarafindan anlagilamamaktaydi. Bu nedenle Maarif Nezaretine bu konuda bir malumat
verilmis ise kendilerine iletilmesi, verilmemis ise eserin ¢ikarildigi yerin ve orada daha baska
eserlerin olup olmadiginin vilayetten sorulmasi istendi.?! Her ne kadar belgelerden yazigmalarin
devamu takip edilememis ise de o tarihlerde Zincirli mevkiinde kazi1 yapilmasi nedeniyle bu eserin
de orada bulundugu tahmin edilmektedir. Dogrudan devlet eliyle Miize-i Hiimayuna gonderilen bu
heykelin nakliye masrafi 150 kurus tutmustu. Yapilan harcamanin Adana maarif gelirlerinden
karsilanmasi talep edildi.’> Bunun iizerine Maarif Nezareti, Adana Mekteb-i idadisi miidiiriine

16 BOA, MF.MKT., 97/92.

7 BOA, MF.MKT., 97/109.

8 BOA, Dahiliye Mektubi Kalemi (DH.MKT.), 1498/97.
19 BOA, MF.MKT., 100/74.

20 BOA, MF.MKT., 102/22.

21 BOA, MF.MKT., 103/132.

22 BOA, MF.MKT., 106/66.
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gonderdigi talimatla heykelin nakliye masrafi olan 150 kurusun, maarife ayrilan gelirlerin Istanbul’a
ait olan kismindan karsilanmasini bildirdi.??

Zincirli’de yapilan ilk kazinin ardindan Carl Humann, 1889 yilinin sonlarinda kazi
caligmalarina devam etmek icin kendisine verilen ruhsatin bir yil daha uzatilmasini talep etti. Bu
talep Asar-1 Atika Nizamnamesi hiikiimlerine uygun bulunarak kazi sirasinda bulunacak eserler
hakkinda daha once 28 Mart 1888 tarihinde verilen ruhsatta yer alan sartlar ve nizamname
hiikiimlerine tabi olmak sartiyla uygun bulundu. Bunun iizerine Carl Humann’a 1890 yil1 ocak
ayindan itibaren bir sene miiddetle yeniden ruhsat verildi.>* Ikinci kazida ise her biri 8.000 kiyye
(10.256 kg) agirliginda bes adet aslan heykeli bulundu.?’

Zincirli’de kazi yapmak i¢in alinan ikinci ruhsat siiresinin de bitmesinin ardindan Carl Humann,
ticiincii kez yine bir senelik ruhsat istedi. Nizamname uyarinca Miize-i Hiimayun Miidiirii Hamdi
Bey, 8 Ekim 1893 tarihinde Maarif Nezaretine ilettigi degerlendirmesinde daha onceki kazilarda
cikarilan eserlerin biiylik kismmin Miize-i Hiimayuna getirildigini ve bolgede kalanlarin da o
giinlerde getirilecegini bildirdi. Humann’in 6nceki kazi ¢aligmalarini nizamname sartlarina riayet
ederek yliriittigiinii ve Miize-1 Hiimayunun yararina hareket ettigini belirterek bu defaki talebini de
memnuniyetle desteklediklerini ifade etti. Ayrica kazinin yine eski sinirlarda yapilacagindan daha
onceki ruhsat talebi sirasinda kazi alanini gosteren haritanin verilmis oldugundan dolay1 yeniden bir
harita sunulmasina gerek duyulmadan istenilen iznin verilmesini 6nerdi. Maarif Nezareti de Miize-
1 Hiimayun ile ayn1 dogrultuda hareket edip Humann’in nizamname sartlarina riayet etmesi ve
yaptig1 glizel hizmetlere dayanarak bir sene daha kazi yapmasi i¢in ruhsat verilmesi konusunda 11
Aralik 1893 tarihinde talepte bulundu.?

Evrak, 18 Aralik 1893’te Sura-y1 Devlet Tanzimat Dairesinde usul bakimindan incelendi ve
bagvuru uygun bulundu.?’” Yapilan yazigmalarin akabinde Subat ayinda soz konusu talebe izin
verilen irade buyruldu.?®

Humann’a ti¢lincii kez kazi yapmasi i¢in ruhsat verilmesinden hemen sonra bir dnceki yil
yapilan kazilarda ¢ikarilan ve Istanbul’a heniiz getirilmemis eserlerin nakli icin Mistakidis Efendi
komiser olarak tayin edildi. Bu tayin, Adana vilayetine bildirildi ve kendisine kolaylik saglanmas1
icin Iskenderun kaymakamligina durumun teblig edilmesi istendi.>

Verilen {iglincii ruhsat 6ncekilere gore daha teferruatlt hazirlanmisti. Bu ruhsatta Humann’dan
kefalet akgesi olarak 50 ve ruhsat harci olarak da 10 lira olmak tizere toplam 60 lira ile 10 kurus pul
paras1 alinacagi belirtilmekteydi. Ayrica maas ve harcirah1 kaziyr yapacak kisi tarafindan
kargilanmak iizere kazi alaninda bulunacak memurlar, Miize-i Hiimayun idaresince segilecekti.
Bunlar yapildiktan sonra Humann’a bir sene daha miiddetle kazi izni verildigi belirtilmekteydi.
Maarif Nezareti tarafindan 27 Subat 1894 tarihinde hazirlanan bu sartlar, valilige iletildi. Yapilan
bilgilendirmede kazinin yapilis sartlarina da ayrica yer verilmisti. Buna gore Asar-1 Atika
Nizamnamesinin 17, 19, 20 ve 21. maddeleri geregince kazi1 caligmalar1 kaleler, istihkdmlar ve

23 BOA, MF.MKT., 109/12.

24 BOA, MF.MKT., 114/142.

23 BOA, Meclis-i Viikela Mazbatalar: (MV.), 54/39.
26 BOA, MF.MKT., 189/80.

2T BOA, Sura-y1 Devlet (SD.), 212/59.

28 BOA, Bab-1 Ali Evrak Odas: (BEQ.), 355/26609.
29 BOA, MF.MKT., 197/59.
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devlet binalarmin genel ihtiyaclarina engel olmayacakti. Kazi yapilacak alanin genisligi 10
kilometreyi gegemeyecekti. Kazidan sorumlu kisi kaz1 sirasinda bolgede hazir bulunacakti. Yapilan
kaz1 bir kimsenin miilkiinde ise o miilkiin sahibinin rizasi alinacakti. Kazida bir engel goriilerek
devlet tarafindan yapilacak agiklamalardan sonra kazi ¢aligmalart tatil edilir ise bundan dolay1 kars1
taraf masraflari i¢in tazmin iddiasinda bulunamayacakti. Kazi arastirmasi yapildiktan itibaren 3 ay
zarfinda kaz1 ¢aligmalarina baglanmaz veya baglanip da 2 ay kazi terk edilirse ruhsatin hiikkmii
feshedilecekti. Kisacas1 nizamnamede yer alan hiikiim ve sartlara tamamen uyulmasi mecburiydi.
Nizamnamenin 11 ve 12. maddeleri hilkmiince de kazida bulunan eserlerin, yalniz resim ve kaliplari
kaziy1 yapan kisi tarafindan alinabilecek, asillar1 tamamen Miize-i Hiimayuna ait olacakti. Bunlarin
karsilig1 olarak kayit ile onay defteri Miize-i Hiimayuna gonderilecekti. Ayrica 6nceki kazilarda
bulunan eserlerin Miize-i Hiimayuna nakli kararlastirildigi sekliyle gerceklesecekti. Bu sartlar
altinda 5 Mart 1894 tarihinden itibaren Carl Humann’a bir sene daha miiddetle ruhsat verilmis
oldu.*°

Zincirli’de yapilan kazilarin baginda Almanya adina goérevli Miize Miidiirii Carl Humann’in
1896 yilinda 6limii iizerine kazi bolgesindeki Alman heyetinde bulunan Profesér Felix Von
Lucshan, kazinin bagina getirildi. Alman heyeti, kazilar sirasinda ayrica bir de ¢ ciltlik bir kitap
hazirlamaktaydi. Bunun bir kismi da yaynlanmisti. ilk ii¢ kazinin sonucunda bolgede hala
kazilmamis alanlar olmakla birlikte yayinina baslanan eser de heniiz tamamlanmamisti.?! Bu
nedenle kazilmamis alanlarin kazilmasi, ¢ikacak eserlerin kaydedilmesi ve bilgilerinin yazilmasi ile
fotograflarinin alinabilmesi i¢in Almanya Sefareti, 24 Agustos 1901 tarihinde Profesor Lucshan’a
6 aylik bir ¢alisma ruhsati verilmesini talep etti.>?

Talep sefaretten yapildigr i¢in konu dogrudan Hariciye Nezaretine intikal ettirildi. Hariciye
Nezareti de geregine uygun olarak islemlerin yapilmasi i¢in Maarif Nezaretine konuyu iletti. Maarif
Nezareti de goriislerini almak i¢in Miize-i Hiimayun Midiirligiine bagvurdu. Miize-1 Hiimayunun
6 Eyliil 1901°deki degerlendirmesi, miidiir namina yardimcist Halil Bey tarafindan gergeklestirildi.
Halil Bey’in degerlendirmesine gore, bu tarihten 8 sene evvel Almanya Hiikiimeti adina Humann
ve Lucshan’in Zincirli Hoylik’te basladiklar1 kazi calismalarindan 6nce burasi zaten Miize-i
Hiimayunca kesfedilmisti. Sonradan yapilan kazilarla da bolgenin tarihini acgiklamaya yarayacak
eserler elde edilmisti. Son talebin bu konuda bir derece daha faydali olacagindan ve kazi alaninin
siirlar1 Miize-i Hiimayun tarafindan bilindiginden Asar-1 Atika Nizamnamesinin hiikiimlerine
dayanarak Felix von Lucshan’a 6 ay miiddetle kaz1 ruhsatinin verilmesi miinasip goriilmekteydi.*3
Halil Bey’in degerlendirmesi igerisinde Almanlarin burada 8 sene once kaziya basladiklar1 ifade
edilmisse de bu siirenin ilk kazinin 1888’de baglamasindan hareketle 13 sene olmasi gerekir. Ancak
Halil Bey’in buradaki 8 seneden kastinin Almanlarin yaptig1 son kazi oldugu anlagilmaktadir.>*

Halil Bey’in degerlendirmesi {izerine Maarif Meclisi, 25 Eyliil 1901°de ruhsat verilmesinin
uygun olacagi kararini alarak konuyu Sadaret makamina sundu. Sura-y1 Devlet tarafindan da uygun
bulunduktan sonra karar Miize-i Hiimayuna teblig edildi. Miize Miidiirii Hamdi Bey, 14 Aralik

30BOA, MF.MKT., 198/21.

31 Bahsedilen eser dort cilt halinde 1894-1911 yillar1 arasinda basilmistir. Bkz. Felix von Luschan, Ausgrabungen in Sendschirli 1-
IV, (Berlin, 1894-1911).

32 BOA, SD., 217/21.

3 BOA, Irade M(/u/'j/'(l'“\//F.). 7/49.

34 BOA, SD., 217/21.
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1901°de diizenlenen ruhsatin Almanya Sefareti terciimanina gdnderilmesi i¢in nezaretten ilgili
kisilere emir verilmesini ve ayrica kazi i¢in izin verildigine dair telgrafla Adana vilayetine de
durumun teblig edilmesinin gerektigini ifade etti. Kaziya nezaret etmek icin gerekli komiseri de
kendisinin segip tayin etmek istedigini bildirdi.*

Daha 6nce Humann tarafindan yapilan kazida kefalet akcesi olarak nezarete 50 Osmanl lirasi
emanet edilmis oldugundan ve bu defaki kazinin 6ncekinin devami kabul edildiginden yeniden
teminat akgesi talebine gerek goriilmedi. Ruhsatname harci olarak da calisma 6 ay devam
edeceginden nizamname geregi yalniz 5 Osmanli liras1 alinmas1 uygun bulundu. Bahsedilen harg
yatirildiktan sonra 28 Aralik 1901°de ruhsat hazirlandi. Hazirlanan ruhsat 7 Ocak 1902°de Almanya
Sefareti terclimanina teslim edildi.*®

Ocak aymnda verilen ruhsatin ardindan calismalar igin bdlgeye giden Berlin Universitesi
Profesorii Felix von Lucshan, kazi alanindaki malzemeleri yerinde bulamayinca Almanya sefaretine
durum hakkinda bir bilgilendirmede bulundu. Bu bilgilendirme, kazi alaninda olusturulan yapilar
hakkinda da 6nemli bilgiler icermektedir. Lucshan’in aktardig: bilgilere gore kaz1 ¢aligmalarina
1894 yilinda gecici olarak ara verilmisti. Bu sirada daha dnceki yillarda oldugu gibi ¢alismanin
yapildig1 alanda bulunan esyalar, Halil Efendi adinda birinin nezaretine birakilmisti. Bunlar yedi
baraka, raylarla kiiclik vagonlardan ibaret hareketli bir demir yolu, bir demir ocagi, li¢ yiiz amele
icin kazma kiirek ve ¢esitli araba ile fotograf ve resim almak icin kullanilan 6zel bir odadan
olusmaktaydi. Luschan, kazi ¢aligmalarina tekrar baslamak iizere Zincirli’'ye geldigi zaman bu
esyalardan higbirini yerinde bulamadigini ve yaptig1 arastirmalar neticesinde esyalarmn kimler
tarafindan gasp edildigini de ortaya ¢ikaramadigini belirtmekteydi. Bu yiizden ugranilan zararin 10
bin mark civarinda oldugunu tahmin etmekte ve bu ise kalkisanlarin ortaya g¢ikarilmasi i¢in
bolgedeki memurlar tarafindan sorusturma yapilarak esyalarin kendisine iadesini istemekteydi.
Lucshan’in talebi, Almanya Sefareti tarafindan 28 Subat 1902 tarihinde Hariciye Nezaretine iletildi
ve acilen gerekli tedbirlerin alinmasi rica edildi.®’

Sefaretin talebi lizere Dahiliye Nezareti 13 Nisan 1902 tarihinde konuyla ilgili sorusturma
yapilmasin1 Adana Valiligine teblig etti. Yapilan sorusturma esnasinda Halil Efendi’ye ulasild.
Islahiye Kazasi Kaymakamligi tarafindan Zincirli karyesinde kazi galigmalarinda bulunan
Luschan’in bir takim demir alet ve edevati kendisine emanet etmis oldugu ve bunlarin kendisi
tarafindan harap edildigi konusundaki sikayet kendisine bildirildi. Halil Efendi ifadesinde daha 6nce
kendisinin Zincirli kdyiinde ikamet ettigini ancak birka¢ yi1l once Maras sancagmin Pazarcik
kazasina tasinarak orada ikamete basladigini beyan etti. Ayrica sikdyete mevzubahis olan konu
hakkinda hig¢bir dahlinin olmadigini, bahsedilen esyalarin muhafazasi i¢in Zincirli ahalisinden vefat
eden Goksan(t)? Aga’nin gorevlendirildigini, daha sonra o kisiye verilen emir {izerine bahsedilen
esyalarin Seyhli’deki (Maras Seyhli/Ceridi koyii) Fransiz papazlarina teslim edildigini ifade etti.
Goksan Aga’nin evinde biraktig1 evraka miiracaat edilerek sdylenenlerin dogrulugu anlasildi ve bu
evraklar da Halil Efendi’nin ifadesine eklendi. Ayrica Halil Efendi, bu konuda kimin
gorevlendirildiginin Luschan tarafindan bilinmemesinin miimkiin olmadigini, buna ragmen
kendisini dava etmesindeki niyetinin kazi alaninda kendi {izerine tapulu arazisi sebebiyle ¢ikan
anlagsmazliktan kaynaklandigini iddia etti. iddiasma gore tasarrufunda bulunan arazide kazi

35 BOA, I.MF., 7/49.
36 BOA, MF.MKT., 583/18.
37 BOA, Hariciye Nezareti Irade (HR.ID.), 2122/64.
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yapilmasi i¢in miilk ve arazisinin kiymetini belirlemek, kesfedilen eserlerin bulundugu miilkiin
sahibine aitti. Bu konudaki nizamnamenin kendisine verdigi haktan mahrum birakilmak maksadriyla
gereksiz yere sikayet edilmisti. Bahsedilen malzemelerin kendisinden baska bir kisinin
muhafazasina verildigi gibi zamaninda ilgili memuru tarafindan alindigina dair de ya bir defter veya
evrakin kendilerine verilmis olmasi gerekmekteydi. Boyle bir evrak ibraz edilmedik¢e ispatsiz ve
delilsiz bu iddianin kinanmasi gerektigi ve bu gibi gegersiz taleplerle mesken ve arazisinin
bedelinden ve kanuni haklarindan mahrum edilmesinin adil ve hakkaniyetli olamayacagini
belirtmekteydi. Halil Efendi, kaz1 alanindaki meskeni ve ekili arazisinin mevcudiyeti hakkinda kesif
caligmalarinin baglangicinda ¢esitli memurlarla beraber ¢aligsmalara katilmis olan Miize-i Hiimayun
Miidiirii Hamdi Bey’i de sahit olarak gostermekteydi. Halil Efendi ayrica 27 Mayis 1902°de ifade
ettigi gerekgeler lizerine gereginin yapilmasini, kaybedilen haklarmin, miilk ve arazi bedelinin
tazmininin saglanmasini arz etti. Adana Valiligi tarafindan sorusturma tamamlanarak Halil
Efendi’nin istekleri ve ifadesi de 6zetlenerek ibraz edilen belgelerle birlikte 11 Haziran 1902°de
nezarete havale edildi. Dahiliye Nezareti de 24 Eyliil 1902°de yapilan incelemelerin neticesini
Hariciye Nezaretine bildirdi.*® Bu olayin kapanmasinin ardindan gergeklesen kazi ile de Almanlarin
Zincirli Hoyiik teki ¢alismalar1 sonlanmis oldu.

2. Kesfedilen Eserlerin Tasinmasi ve Almanya’nin Eser Talepleri

Almanlar tarafindan yapilan Zincirli Hoyiik kazilarinin Osman Hamdi Bey’in 1884 yilinda
hazirladig1 nizamname g¢ercevesinde yapildigr daha once ifade edilmisti. Bu nizamnamenin 3. ve
12. maddesi geregi Osmanli Devleti’nde ¢ikan her tiirlii tarihi eser devlete aitti. Kazi yapanlar
bunlarin sadece resim ve kaliplarini alabilme hakkina sahiplerdi. Fakat nizamnamenin 32. maddesi,
eserlerin yurtdisina ¢ikarilmasina agik bir kap1 birakmaktaydi. Yine nizamname geregi ¢ikarilan
eserler, Miize-i Hiimayuna konulmak iizere Istanbul’a tasinmaktaydi.’* Bu kapsamda Almanlar
tarafindan Zincirli Hoyiik’te yapilan ilk kazi sirasinda Miize-i Hiimayun Miidiirii Hamdi Bey de
Sayda’da kazi ¢aligsmalarimi yiiriitmekteydi. Hamdi Bey, hem Sayda’da hem de Zincirli’de ¢ikarilan
eserlerin Istanbul’a nakledilmesi i¢in dnceki y1l oldugu gibi eserleri tasiyacak vapurun Sayda ve
Iskenderun’a ugramasini 16 May1s 1888 tarihinde Maarif Nezaretinden talep etti. Maarif Nezareti,
bir hafta sonra Bahriye Nezaretinden vapurun bu yerlere gonderilmesi igin gerekli islemlerin
yapilmasin istedi.** Aynm1 zamanda Zincirli’de cikarilan eserlerin Iskenderun’a nakledilmesine
engel olunmamas, aksine eserlerin tasinmasina yardim edilmesi hususunda Islahiye Kaymakamlig
ile kaz1 alaninda eserlerin kaydini tutmakla gorevli miize memuru Ahmet Bey’e durum bildirildi.*!

Nizamname geregi ¢ikan tarihi eserlerin Osmanli Devleti’ne ait oldugunu bilen Carl Humann,
heniiz daha ruhsat talebinde bulundugu sirada devlete ait olan eserlerin iskenderun’a kadar olan
nakliye masraflarinin kendisi tarafindan karsilanmasimi ve buna karsilik cikarilan eserlerden

38 BOA, Hariciye Nezareti Tahrirat (HR.TH.), 269/15.

3% Bahsedilen nizamname maddeleri soyledir: Ugiincii Madde: Memalik-i Osmaniye’de mevcut ve meksuf ve bundan béyle hafriyat
ile hafire ¢ikarilacak ve deniz ve gol ve nehir ve ¢ay ve derelerde zuhur edecek olan her nevi asar-1 atika muhassalan devlete aittir.
On Ugiincii Madde: Ruhsatsiz taharri esnasinda zuhur eden esya zabt olunur ve sayet miiteharri kable’z-zabt asar istihlak etmis ise
kiymeti tazmin ettirilir. Otuz Ikinci Madde: Memalik-i Osmaniye’den harice asar-1 atika ihraci i¢in istihsali lazim gelen ruhsat-1
resmiye miizeler miidiiriiniin inzimam-1 malumatiyla miinhasiran Maarif Nezareti tarafindan verilir. Ancak bu ruhsatin itasi evvela
ihrac1 istid’a olunan asarin Devlet-i Aliye miizesinde cins ve degeri cihetiyle ayni1 bulundugunun saniyen asar-1 mezkurenin zaman-
1 memalik-i ecnebiyeden idhal edilmis oldugunun siibutuna miitevakkiftir. BOA, HH.d., 25145.

4“0 BOA, MF.MKT., 98/115.

“' BOA, MF.MKT., 99/12.
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numune olarak birkaginin kendisine verilmesini de talep etmisti.*’> Fakat 28 Mart 1888 tarihinde
verilen ruhsat mevcut nizamnameye gore hazirlandigindan Humann’in bu talebi hakkinda ruhsatta
herhangi bir ifadeye yer verilmedi.

Ik asamada talebinin karsilik bulmamasmin ardindan Carl Humann, 19 Temmuz 1888
tarihinde Maarif Nezaretine hitaben Zincirli’deki kaziya dair gonderdigi yazida talebini yineledi.*?
Buna gore yapilan kazi sirasinda 60-70 bin frank gibi bir para harcanmis ve bu kazilar neticesinde
80-90 parca kadar da kabartmali blok kesfedilmisti. Kesfedilen bu bloklarin birgogu birbirine
benzemekteydi. Humann, yapilan masrafa ve bu bloklarin arabalarla Zincirli’den Iskenderun’a ve
Iskenderun’dan Miize-i Hiimayuna konulmak iizere Istanbul’a kadar nakilleri igin iistlenecekleri
hizmete karsilik eserlerden birka¢ adedinin Berlin Miizesine hediye edilmesini talep etmekteydi.
Maarif Nezareti, Miize-i Hiimayun Miidiirii Hamdi Bey’den konu hakkinda goriis istedi. Hamdi
Bey, bu eserlerin resimleri lizerinden yaptig1 incelemeler neticesinde eserlerin tamaminin siyah ve
bazalt olarak ifade edilen gayet adi tas lizerine yapilmis oldugu ve bunlarin sanat¢a higbir dneminin
bulunmadig1 sonucuna vardi. Ayrica Humann’in da ifade ettigi gibi eserlerin birbirine benzeyen
kabartmalardan ibaret oldugu ve Istanbul’a kadar nakilleri konusunda Almanlar tarafindan bir hayli
fedakarlik gosterildigini beyan etti. Asar-1 Atika Nizamnamesinin 32. maddesine istinaden Hamdi
Bey, birbirine benzeyen eserlerden 5-10 parcasinin hediye edilmesinde bir mahzur olmadigini ve
s0z konusu istegin yerine getirilmesinin uygun olacagini belirtti. Hamdi Bey’in degerlendirmesi
neticesinde Maarif Nezareti, emsal teskil etmeyecek sekilde, masraflarinin kendileri tarafindan
kargilanmas1 kosuluyla Miize-i Hiimayuna getirilecek olanlardan bir kisminin Humann’a
birakilmasini uygun gordii.**

Konu Meclis-i Viikelada goriisiildii ve talep dnce kabul edilmedi. Hamdi Bey’in oncelikle bu
eserlerin kiymetini tespit etmesi istendi. Tespit edilecek toplam kiymetten Miize-i Hiimayuna
getirilecek olanlarin nakliye masraflar1 diisiildiikten sonra kalan miktarin Humann’dan tahsil
edilmesi uygun bulundu. Boylece talep edilen eserlerin hediye olarak degil satilmak suretiyle
Almanya’ya verilmesine karar verildi. Ayrica eserlerin tiiriinii, miktarini, kiymetini ve nakliye
masraflarini igeren bir defterin tutulmasi da alinan kararlardandi.*> Bu karardan Osmanli devlet
adamlarmin iilkeye ait eserlerin yurt disina c¢ikarilmasina kapi aralamak istemedikleri
anlagilmaktadir.

Alman karar lizerine Maarif Nezareti, Hamdi Bey’den yeni bir degerlendirme istedi. Hamdi
Bey, bu defa Almanlarin kaz1 ve nakliye i¢in yaptiklart masraflar1 detayli olarak agikladiktan sonra
eserlerin kiymetinin tespiti konusuna degindi. Buna gore dnceki degerlendirmesinde de ifade ettigi
lizere bahsedilen eserler, kiifeki*® gibi siyah, gayet kaba ve adi tas lizerine islenmis seyler
oldugundan sanatsal agidan hic¢bir kiymet ve itibara sahip degildi. Ayrica bu tarihten 10-12 sene
once Ingilizler tarafindan yapilan baska bir kazida yine Hititlere ait eserlerden bazilari Londra
Miizesine gonderilmisti. Bu nedenle Humann tarafindan yapilan talep, Berlin Miizesinde bu
eserlerden bazi numuneler bulundurmak maksadindan bagka bir sebebe dayanmamaktaydi. Ayrica
bu eserlere bir kiymet takdirinin miimkiin olamayacagi ve Asar-1 Atika Nizamnamesinin 32.

2 BOA, MF.MKT., 97/92.

3 BOA, MF.MKT., 99/146.

4“4 BOA, MF.MKT., 100/74.

S BOA, MV., 35/23.

46 Yapilarda kullanilan agik renkli, delikli, hafif, islenmesi kolay, atese dayanikli bir tas tiirii.
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maddesine uygun olarak eserlerin birbirine benzeyenlerinden bazilariin Berlin Miizesine hediye
edilmesi, kalanlarinin Miize-i Hiimayun bahgesinin bir kdsesine konulmasi uygun goriilmekteydi.
Hamdi Bey’in bu degerlendirmesi 8 Ekim 1888 tarihinde Meclis-i Viikelaya gonderildi.*’ Yapilan
degerlendirmeden anlasiliyor ki Hamdi Bey, eserlere haiz olduklar1 tarihi degerleri agisindan degil
sanatsal degerleri agisindan bakmakta ve bizzat kendisinin hazirlamis oldugu nizamnamenin 32.
maddesine dayanarak bu konuda herhangi bir mahsur gérmemektedir. Hamdi Bey’in bu tavri,
Almanlar tarafindan yapilan sonraki taleplerde de kendini gdstermektedir.

Meclis-i Viikela, Hamdi Bey’in degerlendirmesine istinaden bu defa teklifi kabul etti. Ayrica
Hamdi Bey’in kazi alanina gonderilerek birbirine benzeyen eserlerin yerinde tespit edilmesini,
Miize-i Hiimayuna nakledileceklerin nakliye iicretine karsilik birka¢ parcasinin Humann’a
verilmesini ve kalanlarmin da Istanbul’a getirilmesinde nezaret etmesini uygun gordii.*® Meclis-i
Viikela aldig1 bu kararla yine de nizamnamenin 32. maddesine dayanarak kazi yapanlarin birbirine
benzeyen her eseri diledikleri gibi iilkelerine gotiirmelerine razi olmadigini en azindan yapilan
masraflara karsilik eserlerin verilerek uygulamayi1 biraz olsun sinirlandirmak istedigini
gostermektedir.

Carl Humann’in yonetiminde yapilan ikinci kazi sirasinda da her biri 8.000 kiyye (10.256 kg)
agirhiginda bes adet aslan heykeli bulunmustu. Onceki kazida oldugu gibi Humann, 2 Haziran 1890
tarihinde bunlardan ii¢iiniin Berlin Miizesine hediye edilmesi durumunda diger ikisinin masraflarini
karsilayarak Istanbul’a nakletmeyi teklif etti. Onceki talepte oldugu gibi konu yine Meclis-i
Viikelada goriisiildii. Bu defa talep edilen heykellerin mecusane (pagan) olup, makbul eserlerden
olmadig1 sonucuna ulasildi. Bu nedenle eserlerden ikisinin Miize-i Hiimayuna nakledilmesi sartiyla
ticiiniin Berlin Miizesine hediye edilmesi uygun bulundu. Ayrica bunlardan saglam ve digerlerine
nispetle daha degerli olan ikisinin nakli kararlastirildi.** Béylece Humann, ilk talepte edindigi
tecriibeyle istedigi eserlere karsilik Istanbul’a gideceklerin masraflarini yiiklenerek kapiy1 biraz
daha aralamis oldu.

Zincirli’de ¢ikarilan ve Almanya’ya hediye edilen bu eserler, Iskenderun Limani’ndan
gemilerle tasinmaktaydi. Fakat Iskenderun Riisumat Idaresine bu konuda bilgi verilmedigi icin
eserlerin taginmasina izin verilmemisti. Riisumat Nezaretinin bu durum hakkindaki bagvurusu
lizerine Dahiliye Nezareti, Maarif Nezaretinden sorunun ¢éziimlenmesini istedi.>® Maarif Nezareti,
Riisumat Emanetine gerekli bilgilendirmeyi yapti. Buna gore Berlin Miizesine verilen eserlerin ii¢
aslan heykelinden ibaret oldugu ifade edilerek sandiklarin agilmasi ve igerisindekiler aslan
heykeline ait pargalar ise gegirilmesine miisaade edilmesi bildirildi. Bunlarin arasinda bagka eser
var ise inceleme yapilarak durumun kendilerine bildirilmesi istendi.’! Bu sirada kazida ¢ikarilan
eserlerin bulundugu ve numaralandirilmis 42 adet sandik Iskenderun Giimriigiine teslim olunmustu.
Bu sandiklardan Berlin’e ve Istanbul’a gétiiriileceklerin numaralarini belirten pusula da hazirland.
Pusuladaki verilerden anlagildigina gore 42 sandigin yaris1 Berlin Miizesi’'ne diger yarisi1 da
Istanbul’a getirilecekti. iskenderun Riisumat Idaresine 13 Ocak 1891 tarihinde gonderilen telgrafla
da Berlin’e gonderileceklerin gegisine izin verilmesi, Istanbul’a getirileceklerin de orada bulunan

“TBOA, MF.MKT., 102/22.

# BOA, MV., 36/57; BOA, [rade Meclis-i Mahsus (1. MMS.), 101/4281; BOA, MF.MKT., 103/15.
¥ BOA, MV.. 54/39; BOA, L. MMS., 113/4855.

SO BOA, DH.MKT., 1772/122.

S BOA, MF.MKT., 124/51; BOA, MF.MKT., 124/95.
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Miize-i Hiimayun memuruna teslim edilmesi bildirildi.>? Bu uygulamalar, eserlerin ¢ikarilmasi ve
tasinmasinin yaninda yurtdigina kacirilmasi ihtimaline karsi da ilgili tiim birimlerin konuya
hassasiyetle yaklastiklarini ve keyfi islem yapmaktan kagindiklarini gostermektedir.

Aslan pargalarinin gonderilmesinin ardindan Maarif Nezareti 14 Mart 1891 tarihinde kazi
alaninda gorevli miize memuru Bedri Bey’i Istanbul’a ¢agirdi. Gelirken ayrica kazida ¢ikarilan
eserlerin nakliye masraflarinin yine Humann tarafindan karsilanarak yaninda getirmesini istedi.>
Ancak bu eserlerin neler oldugu belgede belirtilmemistir.

Yapilan ikinci kazida Almanlarin aldig: eserler aslan heykelleriyle sinirlt kalmamisti. Humann,
25 Agustos 1891 tarihinde Berlin’de iken Maarif nazirina hitaben bir mektup génderdi. Mektubunda
bir siiredir Suriye ve Anadolu’nun baz1 yerlerinde kazi ¢alismasi yaptirdigii ve Istanbul’da iken
birtakim fotograflarin da ekli oldugu bir dilekce takdim ettigini yazmisti. Dilek¢esinde Zincirli’den
elde edilen bazi heykellerle Manisa’da ¢ikarilan ve mimariye ait eserlerin kendisine verilmesini
talep etmisti. Buna karsilik yine nakliye masraflarmi iistlenmeyi taahhiit etmisti. Humann,
mektubunda birkag giine kadar Istanbul’a donmesi kararlastirildigindan bizzat kendisinin detayli
bilgi verebilecegini ifade etmekteydi. Ayrica Hamdi Bey’den de tiim detaylarin 6grenilebilecegini
belirtmekteydi. Sayet bu konudaki talebi uygun bulunursa mevsim sartlar1 miisaitken iglemlere
baslamak istiyordu. Maarif Nezareti ise Miize-i Hiimayun Miidiirliigiinden goriis talep etti.>*

Cevabi yazisinda daha 6nceki siireci de aktaran Hamdi Bey’e gore biiyilikligi ve agirligi hayli
fazla olan bu eserler, Amik Ovasi ile Gavur Dagi’ndan gegirilerek Iskenderun’a, buradan da
Istanbul’a nakilleri igin sarf edilecek tiim masraflar diisiiniildiigiinde istenen eserlerin verilmesi
faydali ve uygun olacakti. Ancak yine de eserlerin tamaminmn Humann tarafindan énce Istanbul’a
getirilerek orada incelenmesi ve daha sonra istenilen parcalarin ayrilmasi dnerilmekteydi. Maarif
Nezareti ise eserlerin fotograflarin bir de Maarif Meclisince goriilmek lizere génderilmesini istedi.>
Bahsedilen eserlerin fotograflari ile Hamdi Bey’in degerlendirmesi nezarete gonderildi. Buna gore
Zincirli’de ¢ikarilan eserlerin Istanbul’a nakli, 50.000 kurus gibi bir masrafla ancak miimkiin
olabilecekti. Tekke koylindeki kazilarda ise 30 parca civarinda mermerden yapilmis eser
bulunmustu. Humann tarafindan bunlarin da masraflarinin karsilanmasi kaydiyla bazilar talep
edilmisti. Bunlar da birkag siitun bashigiyla lizumsuz baz1 parcalar olarak degerlendirilmekteydi.
Hamdi Bey bu talebi de uygun bulmaktaydi. Hamdi Bey’in bizzat Tekke kdyii civarinda daha 6nce
yaptig1 inceleme ve teftis sirasinda Humann tarafindan istenen 6nemsiz pargalardan yiizlercesinin
tahribata ugrayarak pargalanip yok olmakta oldugu ve bolgede insa edilen mekan ve meskenlerde
duvar ve temel tas1 olarak kullanildig: tespit edilmisti. Dolayisiyla bolgede ¢ikarilan eserlerin
miizeye nakli i¢in harcanacak 20-25 bin kurusa karsilik talep edilenlerin kendilerine verilmesi uygun
goriilmekteydi. Ayrica Hamdi Bey, bu uygulamanin Miize-i Hiimayun i¢in giizel bir hizmet
oldugunu c¢ilinkii miize biitcesinin bahsedilen eserlerin nakil masraflarin1 karsilamaya miisait
olmadigint da belirtmekteydi. Degerlendirmeler neticesinde Maarif Meclisi, Asar-1 Atika
Nizamnamesine dayanarak Humann’in talebini uygun gordii.>® Birimler arasinda yapilan

2 BOA, MF.MKT., 125/12.

33 BOA, MF.MKT., 127/3.

34 BOA, MF.MKT., 131/65.

55 BOA, MF.MKT., 132/25.

5 BOA, MF.MKT., 138/85; BOA, SD., 212/6.
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yazigsmalarin akabinde konu hakkinda padisah iradesi verildi ve gerekli islemlerin yapilmas: Miize-
i Hiimayuna bildirildi.>’

Humann’in son talebi ilizerine ger¢eklesen uygulamalar, ilgili kurumlarin konuya gosterdikleri
thtimamin bagka bir 6rnegini ortaya koymaktadir. Soyle ki talep edilen eserler Zincirli ile beraber
Tekke koyl civarinda yapilan kazilar1 kapsamaktaydi. Ancak Maarif Nezaretine gonderilen
tezkirede Tekke koyiinde yapilan kazidan s6z edilmeyerek yalniz Zincirli’den bahsedilmisti. Bu
nedenle Miize-i Hiimayun, Tekke koyii i¢in de ayrica irade-i seniyyenin gerektigini Maarif
Nezaretine bildirdi.>® Sura-y1 Devlet ise iradenin Tekke kdyiinde ¢ikarilan eserleri de kapsadigini
fakat Meclis-i Viikela tarafindan hazirlanan mazbatada buranin sehven eksik yazildigini ifade
ederek ayrica bir iradeye gerek olmadigina karar verdi.>

[k iki kazinin ardindan yapilan iigiincii kazida da bircok eser ortaya ¢ikarilmisti. Kazilarda
cikarilan eserler, daha once ifade edildigi iizere Iskenderun Limani’ndan génderilmekteydi.
Iskenderun Giimriigiine, eserlerin bulundugu 7 sandigin Zincirli kaz1 komiseri Doktor Mistakidis®
tarafindan Miize-i Hiimayun’a nakledilecegi bildirildi. Ancak iskenderun Giimriigii bu konuda daha
once kendilerine bilgi verilmedigi i¢in nasil bir islem yapilacagini sordu. Bunun iizerine Riisumat
Nezareti, bahsedilen yedi sandiktan bagka 21 sandigin daha giimriige gonderildigini beyan ederek
bu konuda yapilmas1 gereken islemin bir an 6nce kendilerine bildirilmesini Maarif Nezaretinden
istedi. Nezaret biinyesinde gorev yapan Enclimen-i Teftis ve Muayene birimi, 21 sandik hakkinda
bilgi vermese de bahsedilen 7 sandigi hizl bir sekilde génderilmesini istedi.!

Zincirli’de yapilan {giincii kazidan sonra da ¢ikarilan eserlerden Berlin Miizesine
gonderilecekler hakkinda ruhsat talebinde bulunuldu. Ancak hemen 6ncesinde Humann hayatini
kaybetmis oldugundan talep dogrudan Almanya Sefaretinden yapilmisti. Ayrica bu basvuruda
oncekilerden farkli olarak kazida bulunan eserlerin yarismin istanbul’a, diger yarisinn ise Berlin
Miizesine gonderilmesi istendi. Yapilan bagvuru, 28 Ekim 1899 tarihinde kabul edildi.’> Bagvuru
sonucunun Almanya Sefaretine bildirilmesinden sonra Alman elgisi, bdyle dnemli bir belgenin
kendilerine verildigi i¢in tesekkiirlerini arz eden bir mektup gonderdi. Ancak bu tesekkiir
mektubunda dikkati ¢eken husus, Hariciye Nezareti tarafindan kendilerine yapilan tebligati senet
olarak kabul ettiklerini beyan etmis olmalariydi.®* Bu durum, gelecekteki talepler i¢in emsal olarak
goriilebilirdi. Ayrica s6z konusu izin, nizamname kurallarina da aykirtydi. Daha 6nceleri Humann
tarafindan yapilan talepler mutedil iken sefaretin boyle ciiretkar bir talepte bulunmasini ve bunun
da ¢ok fazla tartisitlmadan kabul edilmesini, muhtemelen bu tarihlerde iki devlet arasindaki olumlu
iligkilere ve Almanlarin Osmanli {izerindeki artan niifuzuna baglamak gerekir.

Almanya tarafindan yapilan tiglincli kazinin devami niteligindeki son kazida da yine bulunan
eserlerin bir kismi talep edildi. Bu talep de bir 6ncekinde oldugu gibi Zincirli ile Tekke kdytlindeki

7 BOA, Irade Sura-y1 Devlet (1.SD.), 118/7071; BOA, BEO., 6/411; BOA, MF.MKT., 144/88.

38 BOA, MF.MKT., 148/64.

3 BOA, SD., 212/18.

0 Mitakidis Efendi’nin bu tarihlerde kazilarda aktif ve basarili gorevler yiirtittiigii anlagilmaktadir. Bu, Miize-i Hiimayun Miidiirii
Hamdi Bey’in 12 Kasim 1895 tarihinde, Zincirli, Hisarlik ve Ayasulug’da yapilan kazilarda komiserlik gérevinde bulunan Mitakidis
Efendi’nin yapmis oldugu hizmetlere karsilik miikafatlandirilmasini teklif etmesinden anlagilmaktadir. Bunun iizerine Mitakidis
Efendi 4. riitbeden Mecid-i Nisani ile taltif edilmistir. BOA, MF.MKT., 294/5.

1 BOA, MF.MKT., 212/49.

92 BOA, Yildiz Esas Evraki (Y.EE.), 149/92; BOA, Irade Hususi (LHUS.), 77/130; BOA, BEO., 1393/104401.

93 BOA, Yildiz Hususi Maruzat (Y.A.HUS.), 402/18.
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eserleri kapsamaktaydi. Miize-i Hiimayun Miidiirliigii tarafindan yapilan degerlendirmede daha
onceki taleplerde ifade edilenler tekrarlanarak biit¢e yetersizligine vurgu yapildi. Bu nedenle
eserlerin en Onemlilerinin Miize-i Hiimayuna kalmasi kosuluyla sekil ve nitelik bakimindan
birbirinin ayni1 olanlariyla 6nemsiz ve gereksiz goriilenlerinden bir kisminin yine nakliye
masraflarina karsilik verilmesi uygun bulundu. Bu goriis 23 Temmuz 1902 tarihinde Maarif
Nezaretine bildirildi. Maarif Nezareti de talebi uygun buldugunu Sadarete iletmisse de bu defa
oncekilerden farkli olarak Sura-y1 Devlet konuyla ilgili yapilacak goriismelere esas olmak {izere
Miize-i Hiimayun Miidiirii Hamdi Bey’in bizzat agiklama yapmasini istedi.%*

Tanzimat Dairesinde yapilan oturumda Hamdi Bey, konu hakkindaki onceki goriislerine ek
olarak daha fazla ayrinti verdi. Buna gore tartigmaya konu olan eserlerden onceki kazilarda
¢ikanlardan bazilar1 istanbul’a getirilmisti. Son ¢ikarilanlarin ise sanat bakimindan Islam tarihine
ait olmadigini, agirliklarinin 2-3 ton civarinda bulundugunu, bazilarinin benzer, kirik, parcali, biiyiik
ve kiigiik siyah agir taglardan oldugunu ya da topraktan tiretildigini ifade etti. Tasima mesafesinin
uzunlugu ve yolculugun zorlugu sebebiyle eserlerin tamaminin Istanbul’a getirilmesinin giic
oldugundan ve biiyiik bir masraf gerektirdiginden bahsettikten sonra Islam medeniyetine ait olup
Miize-1 Hiimayuna nakli gerekli goriilenlerin masraflarina karsilik uygun olanlarin verilmesini ayni
sekilde onaylamaktaydi. Hamdi Bey’in agiklamalarindan sonra mecliste yapilan miizakerede
isimleri belgede belirtilmeyen dort iiye bu goriisii benimsemeyerek farkli bir fikir ortaya atti. Bu
kisilerin goriislerine gore Miize-i Hiimayun i¢in gerekli goriilmeyen, degersiz ve ayn1 veya benzer
bulunan eserlerin, getirileceklerin nakliye masraflar1 karsiliginda verilmesi, Miize-i Hiimayun
biitgesi disinda ilave bir masraf olarak goriilmekteydi. Bununla beraber bu konuda padisah iradesi
verildigi takdirde eserlerin tespit edilip ayrilmasi i¢in buna yetkin bir heyetin bolgeye gonderilerek
eserlerin secilmesi ve Luschan’a verilmesi gerektigi ileri siiriildii. Uyeler daha 6nce alinan kararlarin
Luschan’1n ifadesine ve o ifadeye dayanak olan Miize-i Hiimayun idaresinin yazisina dayandigini
belirtti. Ancak bu tiyeler, bahsedilen eserler dyle soylendigi gibi adi ve degersiz olsaydi, onlarin tiim
masraflarina katlanmaktan baska Miize-i Hiimayun icin secileceklerin nakliye masraflarini
iistlenmek ve digerlerinin de Berlin’e kadar tasinmasinin istenmeyecegi gibi ¢ok net bir tespitte
bulundu. Bunun yerine bahsedilen eserlerin tamammin Istanbul’a getirilmesini, Miize-i Hiimayun
icin gerekli goriilmeyenlerin idaredeki yetkin bir heyet eliyle secilerek acik arttirma yoluyla
satilmasini tavsiye ettiler. Boylece nakliye masraflari da elde edilen gelirle fazlasiyla kargilanmig
olacakti. Ancak eserlerin o anda tamaminin Istanbul’a nakline biitcede imkan olmadigindan parca
parca getirilmesi yolunda farkli bir goriis beyan ettiler. Bu dort liyenin 6nemli tespitlerine ve
masraflar i¢in farkli bir yol sunmalarina ragmen Almanlarin talebi 22 Ekim 1902’de meclisin
cogunluk oyuyla kabul edildi. Sura-y1 Devlet, bu karar1 29 Ocak 1903 tarihinde Sadaret makamina
sundu ve alian padisah iradesi tizerine karar Maarif Nezaretine bildirildi.®

Yapilan ek kazidan bir énceki donemde ¢ikan eserlerin yarisi Istanbul’a yaris1 Almanya’ya
verilmis ve Almanya Sefareti kendisine teblig edilen o karar1 bir senet olarak kabul ettigini beyan
etmisti. Alinan karardan sonra da Almanya Sefareti, eserlerin yarisinin Osmanli Devleti’ne diger
yarisinin Berlin Miizesine ait oldugu konusunda daha onceki irade-i seniyyeye dayanarak teyit
edildigini ve bu haklarmin korunmasini talep etti. Buna karsilik Hariciye Nezareti ise s6z konusu
iradenin yalniz bir defaya mahsus verildigini, aksi takdirde memlekette bulunacak eserlerin

%4 BOA, SD.,218/28; BOA, MF.MKT., 441/35.
% BOA, 1.MF., 8/53; BOA, MF.MKT., 825/93; BOA, BEO., 2008/150578.
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yarisinin Berlin Miizesi’ne ait olacagini ifade ederek Almanlarin istegi konusunda olumsuz goriis
bildirdi. Boyle siirekli olacak bir izni kapsayan bilginin olmadig1 Sadaret makami tarafindan 18
Kasim 1906 tarihinde sefarete bildirildi.®® Alinan kararla Almanya Sefaretinin agmak istedigi kapi
kapatilmig, son kazinin da tamamlanmasi ve istenilen eserlerin Berlin Miizesine gonderilmesiyle
Almanlar tarafindan yapilan Zincirli Hoyiik kazilar1 da bitmis oldu.

2.1. Eserlerin Almanya’ya Verilme Nedenleri

Osmanli Devleti’'nde 19. ylizyilin ikinci yarisina kadar iilkede yapilan kazilarda bulunan
eserlerin yurtdisina ¢ikarilmasinda yabancilar ¢ok fazla bir engelle karsilasmamisti. Bu alandaki
ilginin zamanla artmasiyla yavas yavas bu konuda énlemler alinmaya baslandi. Artan ilgi sonucunda
bulunan eserlerin saklanmasi i¢in bir miize teskil edildigi gibi kazilarin hangi usuller ¢er¢cevesinde
yapilacagma dair de 1869 yilindan itibaren nizamnameler yaymlandi. Ancak bu nizamnameler,
eserlerin yurtdisina ¢ikiglarint tamamen yasaklamamakla birlikte bu islemleri bir diizene
oturtmaktaydi. Ornegin 1874 nizamnamesinde ¢ikarilan eserler, esit olacak sekilde devlete, kaziy1
yapana ve milk sahibine birakilmaktaydi.®” Daha Onceden de deginildigi {izere 1884
nizamnamesinin 32. maddesi yine buna acik bir kap1 birakmaktaydi. Nizamnamelerdeki bu agikligin
yabanct devletler tarafindan kullanilmasi ka¢inilmazdi. Zincirli Hoyiik kazilarinda 1884
nizamnamesinin 32. maddesine dayanarak Almanlarin ¢ikarilan eserlerin bir kismini aldiklari
yukarida ifade edilmisti. Ancak Almanya 6zelinde ve Osmanli Devleti’nin i¢inde bulundugu
kosullar ¢ergevesinde cikarilan eserlerin yurtdigina gotiiriilmesinde siyasal, ekonomik ve toplumsal
nedenler de bulunmaktaydi.

Siyasal Nedenler: Osmanli Devleti’nin 93 Harbi’nde yasadigi agir yenilgi sonrasinda
imzalanan Berlin Antlagsmasi sirasinda miittefik olarak diisiiniilen ingiltere’nin Kibris’a yerlesmesi
ve antlagmanin ardindan 1881 yilinda Fransa’nin Tunus’u almasi iizerine dis politikada bu devletlere
dayanma imkani kalmamist.®® Osmanli agisindan bu donemde dostluk iliskisi kurulabilecek ve
destegi alinabilecek devlet, Almanya olarak goriilmeye baslandi. Almanya’nin da diger devletlerle
arasinin iyi olmamasi, 1880’lerden itibaren iki devlet arasindaki iligkilerin hizla gelismesini
sagladi.®® Zincirli kazilarinin gergeklestigi 1888-1906 yillar1 arasinda bu iligkiler bircok alanda
yogunluk kazandi. Boyle bir ortamda sefaret tarafindan ciiretkar bigimde yapilan son eser talepleri
disindaki kazilar boyunca yapilan talepler hi¢bir engelle karsilasmadan tiim birimler tarafindan
kabul edildi. Kanaatimizce siyasiler agisindan Almanya ile gelistirilen iligkiler karsisinda Tiirk ve
Islam medeniyetine ait olmayan tarihi eserlerin verilmesinde bir sakinca bulunmamaktaydi. Hatta
buna bir rnek olarak Alman Imparatorunun Bizans dénemine ait bir miize kurmak ve bu miizede
sergilenmek {izere Istanbul’un bazi sokaklarindaki 7 parga siitun bashigi ile Selanik’ten Miize-i
Hiimayun’a daha dnce getirilmis olan iki parca eserin 7 Ocak 1906 tarihinde talep edilmesi ve bunun
kabul edilmesi ayni ger¢evede degerlendirilebilir.’ Dolayisiyla Osmanli devlet adamlarinin
Almanlara verilen eserleri siyasi iligkilerin gelistirilmesinde bir ara¢ olarak kullandiklari da
goriilmektedir.

% BOA, BEO., 2947/220951.

7 Akin, “Osman Hamdi Bey, Asar-1 Atika Nizamnamesi ve Dénemin Koruma Anlayis1 Uzerine”: 233-234.
8 Enver Ziya Karar, Biiyiik Osmanli Tarihi, C.IV, (Ankara: TTK Yayinlar: 1988): 169-170.

% flber Ortayl, Osmanli Imparatorlugu’nda Alman Niifusu, (1stanbul: Kronik Kitap, 2020): 46-49.

0 BOA, . MF., 5/91; BOA, Yildiz Askeri Maruzat (Y..PRK.ASK.), 163/11.
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Ekonomik Nedenler: Osmanl Devleti, ilk kez 1854 yilinda Kirim Savasi sirasinda dis borg ald.
Bunu diger iilkelere nispetle ¢cok daha yiiksek faizlerle biiyiik miktardaki diger borglar takip etti. Ilk
bor¢ alimindan yaklasik 20 y1l sonra 1875 yilinda bor¢ 6demelerinin yar1 yariya indirildigi agikland1
ve sonraki y1l ddemeler tamamen durduruldu.”! Borglarin ddenememesi tizerine alacaklarini bizzat
tahsil etmek igin alacakli devletler tarafindan Diiyun-1 Umumiye Idaresi kuruldu.”> Osmanli
Devleti’nin yasadig1 bu biiylik ekonomik kriz, Zincirli kazilarimin yapildig: yillarda da devam
etmekteydi. Devlet, bu tarihlerde siirekli biitce aciklar1 vermekte, bu biit¢elerin de biiyiik kismi
askeri harcamalar ve bor¢ 6demelerine ayrilmaktaydi. Dolayisiyla devlet sosyal alanlara ayirdigi
kaynaklar1 kismak zorunda kalmist1.”® Iste bdyle bir ortamda Almanlar nakliye masraflarma karsilik
kendilerine baz1 eserlerin verilmesi i¢in talepte bulundular. Osman Hamdi Bey de Miize-i Hiimayun
biitgesinin ¢ikarilan eserlerin tasinmasina imkan vermedigini her firsatta vurguladi. Ayni1 zamanda
cikarilan eserleri tasimaya dahi imkani olmayan bir kurumun bizzat iilke imkanlariyla kazilari
gerceklestirmesi de miimkiin degildi. Diger yandan son talepler sirasinda bazi meclis iiyelerinin
eserleri vermek yerine bunlarin agik arttirma yoluyla satilmasi ve elde edilecek gelirle digerlerinin
nakliye masraflarinin karsilanmasi teklifi de aslinda teknik olarak mevcut uygulamadan farkli
degildi. En azindan bu uygulamalar, devlet biit¢esinde bir harcama kalemi olusturmadan kazilarin
yapilmasin1 ve bulunan eserlerden énemli bir béliimiiniin Istanbul’a getirilerek koruma altina
alinmasini sagladi.

Toplumsal Nedenler: Avrupa’da arkeoloji 19. ylizyilin ortalarindan itibaren bir bilim dali olarak
gelismisti. Osmanli’da ise ayn1 donemde benzer bir gelisme mevcut olmamakla birlikte miizecilik
ve tarihi eserlere ilgi yavas yavas olugsmaya baslamisti. Miize-i Hiimayunun agilmasindan hemen
sonra mudiirliik gorevine atanan Dethier’in girisimleriyle arkeoloji ve miizecilik alanlarinda egitim
verilmesi i¢in ¢aligmalar yiiriitiilmiistli. 1874 yilinda bir okul agilmasi i¢in kararname ¢ikarilmigsa
da bu girisim akim kalmigti. Uzman yetistirmek amaciyla yurtdisina 6grenci gonderilmesi ise ancak
Cumbhuriyet déneminde gergeklesti.”* Dolayisiyla Zincirli kazilar1 sirasinda iilkede alaninda
yetismis uzman bulunmamaktaydi. Bu alanda c¢alisanlarin basinda gelen Osman Hamdi Bey dahi
bir¢ok arkeolojik ¢aligmalar yiiriitmesine ragmen daha ziyade sanat ve tarih alaninda egitimliydi.
Bu durum, Osmanli yoneticilerinin tarihi eserlere bakisini ister istemez etkilemekteydi. Bunu,
Almanlarin eser talepleri kargisinda Osman Hamdi Bey’in degerlendirmeleri acik bir sekilde ortaya
koymaktadir. Hamdi Bey, bu konudaki hemen hemen tiim goriislerinde istenilen eserleri, ihtiva
ettikleri tarihi 6zelligine gore degil sanat degeri agisindan degerlendirmistir. Ayn sekilde kiiltiirel
acidan da bu eserlerin Islam kiiltiiriine ait olmayan pagan eserleri oldugunu ifade ederek
verilmesinde bir sakinca bulunmadigini belirtmistir.

Yoneticilerde yavas yavas olusmaya baglayan tarihi eser bilincine karsilik siradan halkta
herhangi bir bilincin olugsmadig1 aciktir. Yine daha dnce ifade edildigi izere Hamdi Bey’in yaptig1
seyahatlerde bir¢ok tarihi eserin bolge halki tarafindan yapt malzemesi olarak kullanildigi ve
bunlarin tahrip edildigi tespiti mevcuttur. Kaldi ki giiniimiizde dahi halk tarafindan eserlerin

"' Sevket Pamuk, Osmanlidan Cumhuriyete Kiiresellesme, Iktisat Politikalar: ve Biiyiime, (Istanbul: Tiirkiye Is Bankas: Kiiltiir
Yaynlari, 2012): 119-120.

72 Haydar Kazgan, “Diiyun-1 Umimiye”, Tanzimat tan Cumhuriyet’e Tiirkiye Ansiklopedisi, 3, Istanbul: letisim Yaymlari, 1985)
s.704.

3 Aslihan Nakiboglu, “20.Yiizyila Girerken Osmanli Biitceleri: Bir Karsilastirma”, Akademik Bakis Dergisi 31 (2012): 5.

74 Serhan Mutlu ve Meral Bagaran Mutlu, “Anadolu’da Arkeolojinin Kurumsallasma Siireci ve Gelisimi”, Academic Knowledge 1/1
(2018): 65-70.
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kiymetinin ve korunmasinin gerektiginin hala tam olarak anlagilamamis” oldugu diisiiniildiigiinde
o donemlerde halktan bdyle bir biling beklemek beyhudedir.

Sonug

Avrupa’da arkeoloji ve tarihi eser alaninda 19. ylizyilda ortaya ¢ikan gelismeler, tarihte Siimer,
Maisir, Hitit, Yunan, Roma ve Bizans gibi medeniyetlerin topraklarinin biiytik bir kismina sahip olan
Osmanli Devleti’ni 6nemli Ol¢iide etkilemistir. Yabancilarin {ilke topraklarinda baslattiklar:
caligmalar, zamanla bu konuda bir bilincin olugsmasini ve ¢aligsmalar yapilmasini saglamistir. Bu
caligmalarin en 6nemlileri, bir miize teskili ile kazilarin hangi usullere gore yapilacagini tespit eden
nizamnamelerin ¢ikarilmasi olmustur. Bu ¢alisma, Almanlar tarafindan Zincirli Hoyiik’te yapilan
kazilarin nizamnameler gercevesinde gerceklestigini ortaya koymaktadir. Ozellikle Carl Humann
tarafindan talep edilen ruhsat izinleri nizamnamenin 10. ve 15. maddeleri ¢er¢evesinde hazirlanarak
once bu islemlerden sorumlu Miize-i Hiimayun Midiirliigline iletilmistir. Bu birim tarafindan
yapilan incelemenin ardindan talep Maarif Nezaretine aktarilmigtir. Maarif Nezaretinin talebi uygun
bulmasinin ardindan talep sirayla Bab-1 Ali, Sura-y1 Devlet Tanzimat Dairesi ve son olarak padisah
onaymin alinmasi i¢in Sadaret Dairesine aktarilmistir. Padigsahin onayiyla ¢ikarilan irade-i seniyye
geriye dogru ayni silsileyle en alt makama iletilmis ve en sonunda nizamname ¢ergevesinde
ruhsatlar hazirlanmistir. Ruhsat i¢in yapilan son talebin ise Almanya Sefareti tarafindan Hariciye
Nezareti’ne yapildigi anlagilmaktadir. Talebin iist makamlardan yapilmasi nedeniyle bu sefer
islemler iist makamlardan alt makamlara dogru bir silsile takip etmistir. Buna ragmen yine de
nizamname ¢er¢evesinde dnce Maarif Nezareti ve ona bagli olan Miize-i Hiimayun Miidiirliigii’niin
goriigleri alinmis ve ruhsat buna gore verilmistir. Humann’dan sonra kazinin bagina gegen Felix von
Luchan’in, nizamnamenin sahislara ait olan maddesinin kisitlamalarindan kurtulmak i¢in farkl
yollara bagvurdugu goriilse de her iki durumda devlet adamlarinin konu ile ilgili islemlerde nizamlar
cercevesinde hareket ettigi ve bu konuda biiyiik bir hassasiyet gosterdikleri anlagilmaktadir.

Yapilan kazilarin neticesinde bulunan bircok eserin yurtdigina ¢ikarilmasima engel
olunamamistir. Ancak bu siirecte eserlerin ¢ikisi kagakcilik, yagma veya talan seklinde degil
nizamnamenin bu konuda agik kapr biraktigi 32. maddesi cergevesinde padisahin onayiyla
gerceklesmistir. Ulkenin i¢inde bulundugu siyasal, ekonomik ve toplumsal kosullar da bu eserlerin
yurtdisina ¢ikmasina zemin hazirlamis ve Almanlar tarafindan 32. maddenin yogun olarak
kullanilmasma sebebiyet vermistir. Dolayisiyla Almanya’ya eserlerin padisah iradesiyle
verildiginden bunlarin yeniden iilkeye getirilip getirilemeyecegi alanin uzmanlar1 tarafindan
degerlendirilebilecek bir konudur. Fakat eserlerin gonderilmesi i¢in verilen ruhsatlarda birbirinin
ayni veya benzeri olan eserlerin ¢ikisina miisaade edildigi belirtilmistir. Bundan hareketle de
Istanbul Arkeoloji Miizesi (Miize-i Hiimayun) ile Berlin Miizesindeki Zincirli Héyiik e ait eserler
karsilagtirilarak benzer veya ayni olmayan eserler tespit edilir ve bunlarin usulsiiz bigimde
gotiiriildiigi anlasilir ise ancak o zaman eserlerin geri getirilmesi i¢in ¢aligmalar yiiriitiilebilir.

75 Palaz Erdemir ve Erdemir, “Kiiltiire] Mirasin Korunmasi ve Ulke Kalkinmasindaki Onemi”: 129
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